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Taysistunto

Tiistai 10.3.2026 klo 14.00—16.44

Taysistunto alkoi klo 14.00. Taysistunto paattyi klo 16.44.

Puhetta johtivat ensimmaéinen varapuhemies Paula Risikko (14.00—16.00) ja puhemies Jussi
Halla-aho (16.00—16.44).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Ilmoituksia
2.1. Uusi edustaja

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Helsingin kaupungissa asuva
vaitoskirjatutkija Mari Holopainen, joka on tullut varamiehenid Helsingin vaalipiirista
edustajantoimesta vapautetun Pekka Haaviston sijaan, on tidnddn 10.3.2026 esittdnyt
minulle edustajan valtakirjansa ja ryhtynyt hoitamaan edustajantointaan. — Edustaja
Holopainen, tervetuloa takaisin!

Uusi edustaja ohjattiin paikalleen tdysistuntosalissa.

3. Hallituksen esitys eduskunnalle rajat ylittivii sihkoista tunnistamista,
luottamuspalveluita ja eurooppalaista digitaalista identiteettii koskevaa EU:n asetusta
taydentiviksi lainsdidannoksi

Hallituksen esitys HE 17/2026 vp

Liihetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Léahetekeskustelua varten esitellddn
paivdjarjestyksen 3. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetddn
hallintovaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on annettava lausunto.

Keskusteluun varataan tdssi vaiheessa enintddn 30 minuuttia. Jos puhujalistaa ei tdssd
ajassa ehditd kdydad loppuun, asian kéisittely keskeytetddn ja sitd jatketaan muiden
asiakohtien jdlkeen. — Ministeri Ikonen, olkaa hyva.

Hyviéksytt
3.0
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Keskustelu

14.01 Kunta- ja alueministeri Anna-Kaisa Ikonen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Hallitusohjelman tavoitteena on edistdd digitalisaatiota ja vaikuttaa aktiivisesti
sitd koskevaan EU-lainsddddntoon. Hallituksen esitys laiksi erdistd rajat ylittdvan
sdhkdisen asioinnin mahdollistavista palveluista edistdd juuri nditi tavoitteita.

Esityksen pédasiallisena tavoitteena on toimeenpanna EU:n niin sanottuun eIDAS-
asetukseen tehtdvdt muutokset. Kyseinen asetus on jo nykyisin koskenut
tunnistusvélineitd, joita kdytetddn jisenvaltioiden rajat ylittdvéssi sdhkoisessé asioinnissa,
seka luottamuspalveluita, joilla edistetddn siahkoisen asioinnin turvallisuutta. Vaikka kyse
on melko teknisistd palveluista, niilld on suuri merkitys sdhkdisen asioinnin turvallisuuden
ja luotettavuuden kannalta.

Keskeinen  jdsenvaltioiden uusi  velvollisuus on toteuttaa  digitaalinen
identiteettilompakko. Kaytinnossé kyseessd on mobiilisovellus, jolla on kolme keskeisté
ominaisuutta. Ensinnidkin silld voi kirjautua sdhkdisiin asiointipalveluihin vastaavalla
tavalla kuin nykyisin esimerkiksi pankkitunnisteilla tai mobiilivarmenteilla. Toiseksi
lompakolla voi tehdd sdhkdisid allekirjoituksia, ja kolmanneksi lompakkoon voi ladata
sdhkoisid todistuksia. Kaikki ndmé ominaisuudet olisivat kéytettivissd koko EU:n alueella.

Lompakko toisi kaikkien kdyttoéon muiden palveluiden asiakkuudesta riippumattoman
tavan séhkoiseen asiointiin. Téhén asti sdhkoisen tunnistusvélineen kaytto on edellyttanyt
usein pankin tai teleoperaattorin asiakkuutta. N&in lompakko lisdisi kansalaisten
valinnanvaraa. Lompakon kiyttoonotto olisi kuitenkin téysin vapaachtoista.

Tietosuoja ja tietoturva ovat lompakon kehittdmisen keskiossd. Sovelluksessa olevien
tietojen kaytostd pédattdd ainoastaan kayttdja itse. Samoin vain kdyttdjd saa tietoa siité,
mihin ja miten sovellusta kéytetddn. Lompakon toteuttamisessa kéytetddn myo0s
uudenlaisia henkildtietojen suojaa parantavia ominaisuuksia. Sovellus mahdollistaisi
esimerkiksi vain tarvittavien tietojen jakamisen asiointitilanteessa. Henkilo voisi siten
kertoa olevansa tietyn ikdinen ilman, etti samalla kertoo myoskin nimensé, jos ei se
asioinnin kannalta ole tarpeellista.

Esityksessd ehdotetaan tarvittava sédntely lompakoiden ja niihin liittyvien palveluiden
toteuttamiseksi Suomessa. Lain siséltd koostuisi erityisesti julkisen sektorin uusista
tehtavistd. Muut lompakkoa sditelevit asiat tulevat suoraan EU:n eIDAS-asetuksesta, joka
on sellaisenaan velvoittava. Julkisen sektorin rooliksi on erityisesti ajateltu sellaiset
perustehtdvit, joita lompakoiden ja niihin liittyvien palveluiden tarjoaminen ylipddtdin
edellyttaa.

Esityksessd ehdotetaan, ettd ensimmaéisen lompakon ja henkildn perustiedot, kuten
nimen ja henkilotunnuksen, tarjoaisi Digi- ja vdestdvirasto. Yksityisen sektorin toimijat
voisivat kuitenkin koko ajan kehitti4 ja tarjota lompakoita Digi- ja vdestdviraston ohella.
Liikenne- ja viestintévirasto olisi lompakon tarjoajia valvova viranomainen, ja lisiksi se
yllépitdisi lompakkoa kéyttdvien asiointipalveluiden rekisterid. Yksityisen sektorin
rooliksi puolestaan on néhty jo nykyisin olemassa oleva rooli tietojen vilittdmisessa ja
hyodyntdmisessd. Lompakon tarjoamisen lisdksi uutena roolina ndhdéddn erityisesti
sovellukseen ladattavien sdhkdisten todistusten liikkeellelasku. Yksityisen sektorin
litkkeelle laskemia todistuksia voisivat tulevaisuudessa olla esimerkiksi kuntosalijasenyys
tai kanta-asiakkuus.
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Esityksessd ehdotetaan myos uutta lakia digitaalisesta henkildllisyystodistuksesta. Se
olisi Suomessa ensimméinen séhkodinen todistus, jonka voi ladata lompakkoon.
Digitaalinen henkil6llisyystodistus perustuisi voimassa olevaan passiin tai henkildkorttiin
ja olisi ndille rinnakkainen tapa osoittaa oma henkil6llisyys. Silld ei kuitenkaan voisi
matkustaa.

Ehdotettu uusi lainsdddidntd mahdollistaisi siis uusien palveluiden kehittymisen
lompakoiden ympérille ja toisi uusia liiketoimintamahdollisuuksia yksityiselle sektorille.
Kansalaisille se toisi ennen kaikkea uuden, turvallisen ja monipuolisen tavan sidhkoiseen
asiointiin. Lompakoita on oltava tarjolla viimeistddn vuoden 26 lopussa, ja tistd syysté
ehdotetut lait on tarkoitettu tulemaan voimaan mahdollisimman pian syksylld 2026. —
Kiitoksia.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Sitten menndin
puhujalistaan, ja sielld ensimmaéisend on edustaja Hanninen. Meilldhdn on tosiaan yhteensi
30 minuuttia kiytettivissa tissd vaiheessa tdhén asiaan.

14.06 Juha Hinninen kok: Arvoisa puhemies! Tunnistettava henkildllisyys on
turvallisen arjen perusta. Henkildllisyys on my0s asia, joka on meille jokaiselle kaikkein
tarkeintd. Siksi tdssé esityksessa ei ole kyse vain kokonaisuudesta, joka tdydentdd teknisia
muutoksia séhkoistd asiointia koskevaan kdytintodn. Kyse on paljon tirkedmmaéstd,
nimittdin uudesta tavasta osoittaa henkildllisyys turvallisesti, luotettavasti ja
yhdenmukaisesti kaikkialla Euroopassa. Jatkossa kaikki EU:n jidsenmaat velvoitetaan
tarjoamaan eurooppalainen digitaalinen tapa todentaa henkil6llisyys puhelimella yhti
luotettavasti kuin nykyiset vahvat sdhkdisen tunnistamisen vélineet. Téllaiseen
lompakkoon voitaisiin liittdd myds muita henkiloon liittyvid vahvistettuja tietoja, kuten
ajo-oikeus- tai tutkintotiedot. Ndin lain my6td syntyvé jarjestelmd mahdollistaisi siitd
tulevaisuuden asiointivdlineen myos laajemmin viranomaispalveluissa ja muussa
yksityiseldméssd. Arjen turvallisuus syntyy siitd, ettd asiointi on helppoa. Juuri tillaiset
uudet tavat toimia vahvistavat arjen turvallisuutta, kun ne luodaan huolellisesti ja
vahvoiksi. Digitaaliset jérjestelmédt eivédt saa altistaa meille tdrkeimpid tietoja, kuten
henkil6llisyyttimme, uuden ajan vaaroille.

Arvoisa puhemies! Toimiakseen luotettavalla tavalla timé esitys vaatii myds uuden
digitaalisen henkil6llisyystodistuksen, joka olisi jérjestelmdn kautta kéytettdva
viranomaisen myontdmé sdhkodinen asiakirja. Se perustuisi voimassa olevaan passiin tai
henkilokorttiin, joten sen luotettavuus olisi samalla tasolla kuin nykyisten fyysisten
asiakirjojen. Tdmi antaisi ihmisille mahdollisuuden todistaa henkil6llisyytensd myos
ilman muovikorttia, miké lisdd arjen asioinnin helppoutta.

Huomiota on kuitenkin annettava my®ds sille, ettd sdhkdisten palvelujen kehittdmista ei
tule jarruttaa. Vahvan séhkoisen tunnistamisen turvallisuutta on parannettava entisestdén,
ja digitaalisen jarjestelmin turvallisuus on taattava. Télld esitykselld vahvistetaan
vaatimuksia tunnistusvilineiden mydntdmisen turvallisuudesta sekd mahdollistetaan
passin tai henkildkortin voimassaolon tarkistaminen velvoittavammin kuin nykyisin, mika
myo0s ehkéisee identiteettivarkauksia ja verkkorikollisuutta. Siksi tdmé esitys on selked
toimi turvallisen arjen puolesta.

Arvoisa puhemies! Tdmid lainsdddantokokonaisuus tekee Suomesta edelldkévijin
digitaalisen identiteetin kéyttoon ottamisessa. Se parantaa kansalaisten mahdollisuuksia
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asioida sujuvasti, luotettavasti ja turvallisesti sekd kotimaassa ettd muualla Euroopassa.
Samalla kukaan ei kuitenkaan ole velvoitettu ottamaan tdtd uudenlaista digitaalista
lompakkoa kdyttoon. Kyseessd on vain vapaaehtoinen lisd, jonka tarkoitus on helpottaa
arkea, ei vaikeuttaa sitd. Jokainen voi jatkaa asiointia myds aivan kuten ennenkin, omalla
tutulla ja turvallisella tavalla. Siksi tdmi uudistus on ennen kaikkea tulevaisuuden
rakentamista. Sen mydtd meilld on ajantasaiset vélineet rakentaa entistd turvallisempaa ja
toimivampaa digitaalista arkea. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Strandman.

14.11 Jaana Strandman ps: Arvoisa rouva puhemies! Kunnioitettu ministeri! Suomessa
valmistellaan uutta digitaalista lompakkosovellusta, joka helpottaa sdhkoisté asiointia sekd
viranomaisten ettd erilaisten palvelujen kanssa. Sovellus toimisi dlypuhelimessa, ja sen
avulla kéyttéja voisi tunnistautua turvallisesti verkossa, hallita omia henkil6tietojaan seké
tehda sdhkoisid allekirjoituksia. Tavoitteena on tehdi digitaalisesta asioinnista sujuvampaa
ja turvallisempaa sekd kansalaisille ettd organisaatioille. Lompakon kéayttd olisi
vapaachtoista, eikd se korvaisi perinteisid henkil6llisyystodistuksia. Digitaalinen
henkil6llisyystodistus perustuisi kuitenkin voimassa olevaan passiin tai henkildkorttiin.
Sovellusta ei voisi kdyttdd matkustusasiakirjana, mutta sitd voisi hyddyntdd monissa
sahkoisissd palveluissa henkil6llisyyden todentamiseen.

Arvoisa rouva puhemies! Palvelun tarjoamisesta Suomessa vastaisi Digi- ja
véestotietovirasto. Samalla myds yksityiset yritykset voisivat kehittéé ja tarjota vastaavia
ratkaisuja. Tédméd mahdollistaisi kilpailun ja uusien innovaatioiden syntymisen
digitaalisissa tunnistautumispalveluissa. Liséksi eri viranomaisilla olisi omat roolinsa
jérjestelmén toiminnassa, esimerkiksi tietojen myontédmisessa ja palvelujen valvonnassa.

Uudistuksen tarkoituksena on myds parantaa rajat ylittdvaé asiointia Euroopassa. Kun
sdhkdinen tunnistautuminen toimii yhtendisten sédntdjen mukaisesti eri maissa,
kansalaiset voivat kéyttdd digitaalisia palveluja helpommin myds muissa Euroopan
maissa. Tdmé voi helpottaa esimerkiksi opiskelua, tyontekoa tai viranomaisasiointia
ulkomailla.

Samalla uudistuksessa korostetaan turvallisuutta ja tietosuojaa. Kayttdjalla olisi
enemméin mahdollisuuksia hallita omia tietojaan ja pé&ttdd, mité tietoja hin jakaa eri
palveluille. Viranomaiset puolestaan valvoisivat jérjestelméi ja huolehtisivat siitd, ettd
palvelu tdyttdd turvallisuusvaatimukset. Digitaalinen lompakkosovellus edistdd
sujuvampaa ja turvallisempaa digitaalista yhteiskuntaa. Sen tavoitteena on helpottaa arjen
asiointia, vahvistaa luottamusta sdhkoisiin palveluihin ja tukea kansalaisten
mahdollisuuksia toimia digitaalisessa ymparistossa.

Arvoisa ministeri, miten varmistetaan, ettd uusi digitaalinen lompakkosovellus on
turvallinen ja ettd kaikkien kansalaisten yksityisyys sekd henkildtiedot pysyvit
suojattuina? — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Aittakumpu.

14.13 Pekka Aittakumpu ps: Arvoisa rouva puhemies! Téssé digitaalisessa lompakossa
tosiaan on kyse téllaisesta mobiililaitteen sovelluksesta, jonka avulla henkil6llisyyden voi
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osoittaa  luotettavasti, samaan tapaan kuin nykyisin pankkitunnuksilla ja
mobiilivarmenteilla. Palvelun kéytto ja kdyttoonotto olisi vapaaehtoista.

Lausuntopalautteissa pidettiin titd lompakkoa hyvénd asiana ja esityksen tavoitteita
hyvinkin kannatettavina. Palautteessa todettiin, ettdi muutoksen myodtd sdhkoisen
tunnistamisen palvelut olisivat entistd yhdenvertaisemmin kansalaisten kéytdsséd, mikéd on
ilman muuta erinomainen asia, kun téta sahkdistd tunnistautumista yhd enemmaén tarvitaan.
Useat lausunnonantajat pitivét tirkednd myos sité, etté turvallisuutta pyritdan parantamaan.

Arvoisa puhemies! Tdma turvallisuuden parantaminen on juuri olennaista kansalaisten
kannalta. Sdhkoiset palvelut ovat tuoneet ihmisten eldméén paljon hyvid asioita mutta
my0s uusia riskejd. Kehityksen varjopuolia ovat esimerkiksi henkilotietovarkaudet,
verkkopetokset ja verkossa tapahtuva hyviksikdyttd. Kansalaisten turvallisuuden
takaaminen tuleekin ottaa valiokuntakésittelyssi erityisesti huomioon.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Koulumies.

14.15 Terhi Koulumies kok: Arvoisa puhemies! Tdmd on hyvd uudistus niiden
suomalaisten osalta, jotka asuvat ulkomailla, koska ulkosuomalaisilla on ollut vaikeuksia
hoitaa viranomaisasiointia séhkoisesti. Siind mielessd tdmé edistdd EU:mn alkuperiisid
periaatteita ja tavoitteita lisdtd ihmisten liikkuvuutta ja mahdollisuutta tydskennelld vélilla
ulkomailla, toisessa EU-maassa. Siind mielessé tdma on oikein hyva uudistus.

Toivon kylld itsekin, ettid kiinnitetddn huomiota siihen tietoturvapuoleen mutta myos
kéytettdvyyteen. Kun taas katselin, ettd mitdhéan jos ottaisi timéan uuden palvelun kayttdon,
niin ensinnidkin Suomessa ainoa palvelu, joka on tissd nyt hyviksytty, on Digi- ja
véestotietoviraston kansalaisvarmenne. Se pitdé ottaa kayttdoon sillé lailla, ettd ensin tilaa
uuden henkilokortin, jossa on siru, ja sitten se siru aktivoidaan niin, ettd pitdd saada
aktivointitunnusluku. Sitd varten, jotta sen saa otettua kiyttoon, pitdd menné kauppaan ja
ostaa semmoinen kortinlukija sité sirua varten jostain erikoisliikkeestd — tai no, liikkeesta,
joka myy timmoisié tietoturvalaitteita — ja pitdd varmistaa, ettd se on yhteensopiva tdmén
sirun kanssa. Sitten tarvitaan myds tietokoneelle semmoinen kortinlukijaohjelmisto.

Sanoisin, ettd ndmé digitaalisen palvelun kehittdmiset ovat tosi hyvid, kun ottaa
huomioon, ettd monet, varsinkin ulkomaille t6ihin ldhtevét, nuoret ovat semmoisia
kansainviélisié diginatiiveja. Kannatan oikein lampimasti titd palvelua kylld, ilman muuta.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lyly.

14.17 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Tdmé eIDAS-asetus on toimeenpantavaa
ja sindnsé meille velvoittavaa sddnndstod. Toisaalta tdytyy sanoa, etté on se tietylld tavalla
myos hyvé, ettd koko Euroopan tasolla tétd yhteistd toimintaympéristod tehdédén myoskin
talld digipuolella, ja kun meilld on yhteinen markkina, niin tdmé on hyvé kehityssuunta, ja
Suomen tietenkin pitéé olla tdssd mukana.

Kysymyksid on tddlld tullut jo siitd yhteentoimivuudesta yli rajojen, ja se on tissi
varmaan iso haaste, mutta minua mietityttdd aika paljon se, ettd muutetun eIDAS-
asetuksen tavoitteena on varmistaa, ettd unionin kansalaisilla ja unionissa asuvilla
henkil6illd on oikeus digitaaliseen identiteettiin, joka on heiddn yksinomaisessa
médrdysvallassaan. Tdma on aika merkittdva linjaus, ja tavallaan téhén toivoisin nyt
ministeriltd vastausta.
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Pari muuta kysymystd liittyy siithen, ettd nyt kun meilld tdimmdinen
tunnistautumisjérjestelmé tulee yli Euroopan rajojen, niin mité tunnistautumisvélineitd
tdma nyt sitten ehkd poistaa markkinoilta ja tarpeettomina ja niin poispédin? Sitten vield
kysymys: kuinka paljon timi mahdollistaa toimintojen laajentamisen eri asioihin? Tassé
nyt sanottiin, ettd matkustusasiakirjana tatd ei vield voi kdyttad, mutta missd muussa se on
sitten jatkossa tulossa mahdolliseksi? — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lofstrom.
14.18 Mats Lofstrom r: Kiitos, arvoisa puhemies! Ja kiitos, ministeri. Hyva esitys.

Arade fru talman! Den digitala planboken, som handlar om att komplettera lagstiftningen
kring EU:s eIDAS-forordning och inférandet av en europeisk digital identitetsplanbok, ska
fungera som ett verktyg diar anvidndaren kan lagra och anvidnda olika former av
elektroniska identitetsuppgifter, sisom digitalt identitetsbevis, elektronisk identifiering
och elektroniska underskrifter. I ett samhélle dér allt fler tjénster sker digitalt &r detta en
viktig och vilkommen utveckling.

Arade talman! Det ér sérskilt positivt att [dsningen bygger pa befintliga identiteter och
mojliggdr gransdverskridande anvéndning. Det innebér till exempel att ett identitetsbevis
fran ett annat EU-land, sdsom ett svenskt ID, kan kopplas till systemet och anvindas i olika
e-tjanster. Det underléttar rorligheten och tillgéngligheten till digitala tjénster inom
unionen och kan gdra det enklare for ménniskor att studera, arbeta och anvénda
myndighetstjinster i andra medlemslinder. Fér en grinsregion som Aland, dir nistan 10
procent av Alands befolkning #r svenska medborgare, och med tusentals alinningar i
Sverige, ar alla atgérder som kan riva den hér typens digitala granshinder viktiga.

Arvoisa puhemies! Samalla on térkedd, ettd jarjestelmé perustuu vahvaan luottamukseen.
Siksi on keskeistd, ettd tunnistautuminen todennetaan korkean varmuustason vaatimusten
mukaisesti. Yhtd tdrkedd on varmistaa toiminnan lépindkyvyys muun muassa asettamalla
avoimen ldhdekoodin vaatimuksia ja ottaa samalla huomioon turvallisuusnikdkohdat
silloin, kun poikkeuksia tarvitaan. My0nteistd on myds se, ettd sdhkodinen allekirjoitus olisi
yksityishenkildille maksutonta, koska digitaalisten palveluiden tulee olla kaikkien
kéytettidvissa.

Arade talman! Jag hoppas ocks4 att den hir reformen kan bidra till att 16sa vissa konkreta
granshinder. Ett exempel dr de problem som uppstér nir man ska skota drenden eller fa
utbetalningar fran ett annat land, till exempel pension frén Sverige, dir identifieringen i
dag ofta dr kopplad till nationella system. Det hir beror tusentals finldndare. Eftersom
lagstiftningen dr bindande for alla EU-lander kommer dven Sverige att behdva genomfora
den. Forhoppningsvis innebdr det ocksd att man dér ror sig bort fran att enbart vara
beroende av l6sningar som nationellt bank-ID i Sverige och i stéllet utveckla 16sningar som
fungerar inom det europeiska systemet. En barndomsvén som har fatt barn berittade forra
veckan — han jobbar pa ett svenskflaggat fartyg men bor p4 Aland — att det dr svart att
komma &t fordldraledigheten pé grund av att man inte har nadgon elektronisk inloggning i
det svenska systemet. De hér sakerna maéste l6sas. Det hér &dr vanliga problem som &r
otroligt viktiga for médnga medborgare.
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Arvoisa puhemies! Digitaalisen identiteetin lompakko on askel kohti toimivampaa
digitaalista Eurooppaa, jossa ihmiset voivat helposti kiyttdd palveluja rajojen yli, ja toivon,
ettdl se voi auttaa vihentdméain monia yhi olemassa olevia rajaesteitd. Samalla moni asia on
riippuvainen siitd, kuinka hyvin jdsenvaltiot panevat lainsdddantoa toimeen kdytinnossa.
— Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Eerola.

14.22 Juho Eerola ps: Arvoisa rouva puhemies! Kiitokset tosiaan ministerille esittelysta.

Suurimmalta osin suhtaudun téhén esitykseen oikeinkin positiivisesti. Kylldhdn tdma
nimittdin hyvin toimiessaan, silloin kun kaapelit eivét ole Suomenlahdella poikki, tulee
helpottamaan viranomaispalveluiden toteutumista erityisesti sellaisissa tilanteissa, kun
ollaan rajat ylittdvissd yhteyksissd. Silloin tima helpottaa paljon.

Mutta monikin puhuja tdilld minua ennen téhén tietoturvallisuuteen puuttui, ja minun
mielesténi ainakin edustaja Aittakumpu siteerasi néitd lausuntopalautteita. Niissédhén tata
kannatettiin, ja erityisesti niitd kansallista vahvan sdhkdisen tunnistamisen turvallisuutta
edistidvid muutoksia. Sielld painotettiin sitd ja pidettiin tdrkeénd, ettd titd turvallisuutta
pyritdén parantamaan.

Toinen seikka, minkd haluan ottaa esille ja painottaa, on se, ettd huomioidaan tédssa
kaytossd ja tdtd jarjestelmdd rakennettaessa myds tdmmoiset ikddntyvit henkilot tai
muuten ehké jollain tapaa vajaakykyiset. Vaikka nyt kenties, ainakin omasta mielesténi,
me ollaan kovinkin diginatiiveja ja hallitaan ndmé kaikki laitteet, niin jokainen meisti
jossain vaiheessa ikddntyy, paitsi jos kuollaan nuorena: ndko heikkenee, sormet alkavat
tdrisemaén, ja timédn digilompakon kéytto saattaa sitten hankaloitua, vaikka nyt vield nima
asiat hallittaisiinkin. Tdma ongelma toki on olemassa jo nykyistenkin digipalveluitten
aikana, mutta nyt kun edustaja Kiljunen ei ole salissa ndistd asioista muistuttamassa, kuten
yleensd aina muistuttaa, halusin tulevana vanhuksena tdmén teille kertoa. — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Sillanpaa.

14.24 Pia Sillanpéé ps: Arvoisa puhemies! Maailma muuttuu ja digitalisoituu vauhdilla,
ja aika monella kansalaisella on ehké huolta siitdkin, kuinka pysyd mukana. En sano siti,
ettenko itsekin mahdollisesti tai todenndkoisestikin ottaisi kdyttoon téllaista digitaalista
lompakkoa tulevaisuudessa, mutta kuulun varmasti niihin kansalaisiin, joilla on huolta
myos siitd, mihin kaikkeen tdmi mahdollisesti jossain vaiheessa voi johtaa. Téssd
esityksessd on erittdin tirkedd, ettd tissd mainitaan timé vapaaehtoisuus ja tietosuojaan
kiinnitetdin erityistd huolta.

Osalla meistd on varmasti ldhinné korona-ajoista muistona se, milld tavalla esimerkiksi
perusoikeuksia rajattiin koronapassilla, ja se oli nimenomaan tdmmoinen digitaalinen
terveystodistus. Niind aikoina keskusteltiin my0s siitd, miten esimerkiksi Kiinassa
rajoitettiin vield voimakkaammin liikkumista ja esimerkiksi kauppaan péésya téllaisten
digipassien muodossa. Tama on erittdin huolestuttavaa. Mielestini kansalaisilla on huoli
siitd, voiko tdméd jossain vaiheessa Suomessakin johtaa tdllaiseen, ettd meidédn
terveystietojen perusteella digilompakon mydtd pystytddn rajoittamaan ihmisten
perusoikeuksia meidédn omassa maassa ja Euroopassa yleensakin.
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Edustaja Strandman esitti erittdin hyvét kysymykset ministerille — jaan ndmé samat
huolet — ja myds edustaja Eerolan kommentit ikdéntyvien osalta olivat tosi hyvid. Meidan
tdytyy my0s muistaa se, ettd kaikki eivit vélttdméttd néitd digipalveluita osaa samalla lailla
kéayttdd, eiviatkd edes halua kayttdd. On erittdin tdrkedd, ettd tdméd vapaaechtoisuus
huomioidaan tulevassa mietinndssd my0s valiokunnassa hyvin. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén.

14.26 AKi Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! En ollut alun perin pyytinyt
puheenvuoroa, mutta kun kuuntelin edustaja Sillanpddn puheenvuoron, niin haluan ihan
lyhyen oman puheenvuoron tdssd kayttda.

Se ei liity nyt ollenkaan keskusteluun niisté terveystiedoista vaan siihen, etti tissd ehka
puolen tunnin sisélld me kisittelemme t4éllé asiaa, jossa juuri on kysymys konkreettisesti
siitd, pitddkod meidin pakottaa ihmisid digitalisaatioon silloinkin, kun selvisti tieddmme,
ettd ehki puoli miljoonaa suomalaista on sellaisia, joilla ei ole sitd kapasiteettia eri syista.
Se ei ole varsinaisesti nyt tissé asiassa vaan hetken péastd, kun me puhumme siitd. Tanédén
muun muassa valtiovarainvaliokunnassa jo késiteltiin siithen liittyvéd liitdnniislakia, ja
sithen tulen siind yhteydessa sitten puuttumaan.

Mutta sen yleisen huolen, mité esititte tdssé yhteydessé, aika pitkalti jaan.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Haluaako ministeri tdhin
vield kommentoida lyhyesti? Voi sieltd paikaltakin, miten vaan.

14.27 Kunta- ja alueministeri Anna-Kaisa Ikonen: Arvoisa puhemies! Taalld tuli
oikein hyvid kysymyksié ja kommentteja — kiitoksia keskustelusta. Voi sanoa, ettd tdméa
digitaalinen lompakko helpottaa monella tavoin asiointia sekd digitaalisissa palveluissa
ettd kéyntiasioinnissa. Se tuo erilaiset todistukset, luvat ja muut kulkemaan sujuvasti
matkassa.

Taélla kysyttiin sitd, missa tatd voi jatkossa kdyttad. Tétd voi kéyttda jatkossa sahkdiseen
tunnistautumiseen ja allekirjoittamiseen, ja silld voi todistaa henkil6llisyytensd, ikansa. Eli
kaytdnnossd tidnne voisi tulevaisuudessa tulla esimerkiksi henkilollisyystodistus,
mobiiliajokortti, erilaisia lupia, séhkoisid todistuksia vaikkapa péatevyydestd tai
koulutuksesta, kanta-asiakkuuksia, kuntosalijasenyyksié. Eli timé tarjoaa mahdollisuuden
olla niin kuin téllaisena dppind puhelimessa, jossa ne kulkisivat matkassa ikddn kuin
perinteisessd lompakossa.

T&élla kysyttiin myoskin sitd, poistaako timai joitain muita vélineitd. Varmasti vihentié
tarvetta, eli tdmé voi korvata osaltaan pankkitunnusten tai mobiilivarmenteitten kayttoa.
Edelleenkin ne varmasti tdssi rinnalla kulkevat vaihtoehtoisina muotoina, mutta silloin jos
téllaista pankkitilid tai muuta ei henkildlld ole, niin tdmé voi tarjota tillaisen vaihtoehtoisen
reitin ndiss.

Sitten tddlla puhuttiin tdstd kdyttdonotosta. Kidytdnndsséd timén lompakon saisi otettua
kéyttoon kiyntiasioinnissa asioimalla Digi- ja véestdtietoviraston tai Ahvenanmaan
valtionviraston toimipisteissi tai sitten ulkomailla edustustojen kdyntiasioinnissa. Ajatus
on, ettd tdmdn voisi ottaa mydskin kayttoon itsendisesti. Tatd kiytettdvyyttd tdssa
kehitetdén koko ajan, niin ettd se varmasti paranee tidssd matkan varrella, mutta ajatus
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tosiaan olisi, ettd se toimisi téllaisena sovelluksena tuolla puhelimessa, jossa ikdén kuin
perinteisessd lompakossa voisi kulkea mukana néitd dokumentteja.

Kun t44lla nousi titd huolta, niin sen haluan painottaa, ettd kenenkéén ei ole pakko tati
ottaa kdyttoon. Se on tosi tirkeédtd muistaa tdssa.

Vield lopuksi: Taélld kysyttiin myoOskin téstd turvallisuuden varmistamisesta.
Lompakon tietosuoja ja turvallisuus ovat olleet erittdin keskeisid teemoja tdssé
lainsédddénnodn ja teknisten vaatimusten valmistelussa. Kylld tdmén lompakon tdytyy
tayttdd kaikkein korkeimmat turvallisuusvaatimukset, ja itse asiassa tdhin uudistettuun
eIDAS-asetukseen lisdttiin jo useita konkreettisia henkilGtietojen suojaa parantavia
vaatimuksia. Esimerkiksi vain lompakon kéyttéja itse voi seurata sovelluksen kéyttod, ja
kaikkien lompakossa olevien tietojen tulee olla tdysin kiyttdjdhallinnassa. Liséksi ndma
asiointipalvelut, joissa lompakkoa voi kéyttéa, rekisterditiisiin ja asiakaspalvelua myoskin
valvottaisiin. Lompakko kertoisi edelleenkin kéyttijélleen, kuka hinen tietojaan pyytdi, ja
kéyttdjd voisi padttdd, mité tietoja hén jakaa asiointipalvelun kanssa. Tdhén lompakkoon
tulisi mydskin tdllainen salasanasuojaus, ettd jos puhelin varastetaan, niin mydskéén silloin
ei sitten ndihin tietoihin péésisi késiksi. Eli monella tapaa on titi turvallisuusndkokulmaa
myoskin tdssd huomioitu. — Kiitoksia.

Keskustelu paittyi.
Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on annettava lausunto.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi CSC — Tieteen tietotekniikan keskus Oy -nimisen
osakeyhtion sidosyksikkoaseman edellytyksisti, sen omistaman tutkimusinfrastruktuurin
yhteiskiytosta sekii varautumisvelvollisuudesta

Hallituksen esitys HE 18/2026 vp

Lihetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Léahetekeskustelua varten esitellddn
paivéjarjestyksen 4. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn
sivistysvaliokuntaan, jolle talousvaliokunnan on annettava lausunto.

Keskusteluun varataan tissd vaiheessa enintdidn 30 minuuttia. Jos puhujalistaa ei téssi
ajassa chditd kdydd loppuun, asian késittely keskeytetddn ja sitd jatketaan muiden
asiakohtien jilkeen. — Ministeri Talvitie, olkaa hyva.

Keskustelu

14.31 Tiede- ja kulttuuriministeri Mari-Leena Talvitie (esittelypuheenvuoro): Kiitos,
arvoisa puhemies! Kyseessé on siis CSC — Tieteen tietotekniikan keskus Oy:hyn liittyvé
hallituksen esitys.

Arvoisa puhemies! Supertietokoneet tuovat merkittdvad lisdetua suomalaiselle
tutkimukselle, teollisuudelle, osaamisen kehittdmiselle, tyollisyydelle ja kilpailukyvylle.
Suurteholaskimet ovat nykypéivén tiedetydldisen naula ja vasara riippumatta siitd, mité
hén nikkaroi ja milld alalla hin tiedettd tekee. Nyt kisittelyssd olevan lakiesityksen
keskeinen tavoite on mahdollistaa kansallisen Roihu-supertietokoneen kapasiteetin
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tarjoaminen myds muille kuin omistajille eli muille kuin valtiolle ja valtion
tutkimuslaitoksille sekd korkeakouluille. Ndmé uudet kéyttdjat olisivat ennen kaikkea
startup-yrityksid ja pk-yrityksid, joiden olisi mahdollista kayttdd kapasiteettia omaan
tutkimus- ja kehittdmistoimintaan. Kapasiteetti ei siis sovellu kiytettdviksi yrityksen
operatiiviseen liiketoimintaan.

Kapasiteetin eli laskenta-ajan kéyttd olisi niille ulkopuolisille toimijoille
markkinahintaista. Vastaavasta kapasiteetista ei sinidnsd ole kansallista tarjontaa, joten
markkinat eivdt téltd osin vééristy. Ulosmyynti koskee vain niin sanottua
ylijddmékapasiteettia eli sitd kapasiteettia, mikd jaa wvaltiolta, tutkimuslaitoksilta ja
korkeakouluilta ylitse, eli silld hetkelld ndma omistajat eivét sité tarvitsisi.

CSC — Tieteen tietotekniikan keskus Oy voi nyt jo tarjota hallinnoimistaan LUMI-
supertietokoneesta ja tulevasta LUMI Al -supertietokoneesta laskenta-aikaa yrityksille
taloudelliseen  toimintaan enintddn 20 prosenttia kapasiteetista. Kansalliset
supertietokoneet on tarkoitus saada tiltd osin tasavertaiseen asemaan eurooppalaisten
supertiectokoneiden kanssa. Jo nykyisin olisi mahdollista myydé kansallisten koneiden
kapasiteettia hankintalain salliman viiden prosentin tai 500 000 euron verran, mutta CSC:n
ndkokulmasta ei ole ollut mielekdstd rakentaa tarvittavaa palvelua nédin véhiistid
ulosmyyntid varten.

Arvoisa puhemies! LUMI-supertietokoneen kapasiteetin tarjoamisesta yrityksille on
saatu myonteisid kokemuksia. LUMI:n yrityskdyttdjid on tdhdn mennessé ollut yhteensé
124 kappaletta, ja yrityskdyton osuus vuotuisesta kokonaiskapasiteetista on ollut
enimmilldén seitsemédn prosenttia. CSC:lle on muodostunut osaamista ja mydskin riittdva
tietopohja siitd, millaista tukea yritykset tarvitsevat laskentakapasiteettinsa kayttoon.

Lakiesitys linkittyy eduskunnassa késiteltivdnd olevaan hankintalakiin ja sen
muutokseen siten, ettd hankintalakiin esitettyd kymmenen prosentin sidosyksikon
minimiomistusrajaa ei sovellettaisi CSC:hen. CSC on valtion ja korkeakoulujen omistama
sidosyksikkd. Valtio omistaa CSC:std 70 prosenttia ja korkeakoulut 30 prosenttia.
Korkeakoulujen lukuméirin vuoksi korkeakoulujen kaikki omistusosuudet jadvit alle
kymmenen prosentin rajan.

CSC:n omistamat ja hallinnoimat supertietokoneet ovat niin suuria investointeja, ettei
yksittdinen korkeakoulu tai valtion tutkimuslaitos pystyisi sellaista toteuttamaan. Liséksi
CSC:n tuottamat muut palvelut ovat suurelta osin sellaisia, ettd ne palvelevat koko
korkeakoulukenttdd. Nidin ollen yhtidn omistusten koon rajaaminen hankintalain
muutoksessa esitettdvilld tavalla ei ole mahdollista eikd julkisen talouden kannalta
mitenkddn perusteltua. CSC:n poikkeamista kyseisestd pykéldstd on valmisteltu
yhteistydssd tyd- ja elinkeinoministerion hankintalain valmistelijoiden kanssa, ja
hankintalain muutosta koskevassa hallituksen esityksessd on mainittu CSC:tid koskevan
erityislainsdddédnnon valmistelu opetus- ja kulttuuriministeriossa.

Lakiesityksessd on lisdksi haluttu vahvistaa yhtion varautumista ja tdltd osin raportointia
omistajille, koska yhtid yllépitdd tutkimuksen, koulutuksen ja kulttuurin keskeisté
kansallista ict-infrastruktuuria. Nykyisessd toimintaympéristossd varautuminen on
korostunut ja sensitiivisen datan késittely edellyttdéd turvallisuuden korostumista myos
normaalioloissa ja normaaliolojen héiridtilanteissa.

Arvoisa puhemies! Namé tekoédlykoneiden ja supertietokoneiden kapasiteetit ovat
mahdottoman isoja asioita. Tdssd nyt meidédn tdiméanhetkiset kaksi supertietokonetta timén
vuoden aikana poistuvat, ja Mahti ja Puhti tullaan korvaamaan sitten Roihulla, joka tdni
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vuonna otetaan kéyttdon ja on siis yksi kansallinen suurteholaskin. Roihu on sielld
Kajaanissa, Renforsin rannassa, vanhassa paperikonetehtaassa. Jos me yritettéisiin korvata
Roihun tehoa tillaisilla teholédppéreilli — saamieni erilaisten tietojen pohjalta tein
tdllaisen paperi- ja piéssilaskuharjoituksen, joten voi mennd hieman pieleen, mutta
kuitenkin saatte jonkinlaista osviittaa — niin tarvittaisiin 102 000 teholéppériéd vierekkéin
yhteen kytkettynd, ja jos yksi ldppéri olisi parin sentin paksuinen, niin se kéytinnossi
tarkoittaisi yli kahta kilometrid lappéreitd péadllekkédin yhteen kytkettynd. Tdma on siis
tdmén tdnd vuonna avattavan Roihun kapasiteetti. — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vuornos.

14.37 Henrik Vuornos kok: Arvoisa puhemies! Eduskunta késittelee télld hetkelld
hankintalain péivitystd, joka on oikein tervetullut uudistus. Siind tarkoitus on tehostaa
julkisia hankintoja ja lisdti kilpailua ja markkinan toimivuutta Suomessa. Tdmé kyseinen
lakiehdotus, joka koskee nyt CSC:td, on poikkeus hankintalakiin.

Itse suhtaudun hyvin pidéttyvéisesti siihen, kuinka paljon poikkeuksia hankintalaissa
tulee olla. Niité ei mielesténi tule olla juurikaan, [Aki Lindén: Paljon!] mutta juuri timi on
perusteltu poikkeus, koska kaikki me tdssd salissa ymmaérretddn, ettd tdmmoiset
supertietokoneet, tulevaisuudessa mahdollisesti kvanttilaskenta, ovat sellaisia asioita,
joihin Suomen kokoisessa maassa ei ole sellaisia yrityksid, jotka voivat investoida, vaan
ndihin tarvitaan julkinen valta mukaan. On tarkoituksenmukaisuuskysymys, ettd
timmoiselld alueella, missd ei aidosti ole toimivia markkinoita eikd sellaisia ole
lahitulevaisuudessa nékdpiirissédkddn, mahdollistetaan tdimmdinen kaytinnonldheinen
toiminnan jirjestdminen, yliopistojen yhteistyd ja yritysyhteistyd. Me téstd
suurteholaskennasta tiedetéén jo nyt, ettd suomalaiset yritykset ovat oppineet kayttdmaan
sitd, ja erityisesti startupeille timé on ollut erittdin hyvé tapa kiithdyttd4 omia innovaatioita,
ettd kun on saatu superteholaskennasta kaistaa, niin on voitu kokeilla asioita, mité ei ilman
tatd konetta voida kéyttda. On tosi hienoa, ettd meilld timmoinen edellytys Suomessa on.
Eli vaikka porataan yksi reikd hankintalakiin, niin tdssé kohtaa pidén sitd reikdéd varsin
perusteltuna.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Résénen, Joona.

14.39 Joona Risinen sd: Arvoisa puhemies! Tama itse esitys liittyen tdhédn CSC:hen ja
sen hallinnoimien supertietokoneiden kayttoon ja varsinkin niiden kdyton edistimiseen on
erittdin perusteltu. Niin kuin ministeri tuossa omassa puheenvuorossaan sanoi, meilldhén
on hyvid esimerkkeji jo tdlld hetkelld siitd, miten my0s suomalaiset yritykset ovat tété
kapasiteettia pystyneet ldhteméddn hyodyntdmédin, ja toivon mukaan he jatkossa
hyodyntévit entisestdin enemman, jotta my0Os voisimme ajatella, ettd tulevaisuudessakin
sellaisia innovaatioita, joiden 10ytdmistd tdmd mahdollistaa, edelleen Suomessa
entisestddn enemmén kehitetidén, ja voidaan ajatella, ettd tilld on myos tulevaisuuden
talouskasvua vauhdittava merkitys.

Arvoisa puhemies! Puutun myds nyt tdmén esityksen yksityiskohtaan liittyen
vahimmaéisomistusrajasta, johon téssd edustaja Vuornoskin aikaisemmin jo puuttui.
Todella esityksessdahén nyt tehddén poikkeus sithen muuhun lainsdédantdon, joka téssé
talossa on nyt késittelyssd sitten hankintalain osalta. Kun nyt lukee ndmai hallituksen
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esityksen perustelut — siis sille, miksei tisséd esityksessd voida noudattaa sitd samaa
sddantod, ettd vaadittaisiin véhintdédn kymmenen prosentin omistusosuus — ja ndma siis
ihan samat perusteet, jotka hallitus on tdhén esitykseen kertonut, vaikka téhén liittyy totta
kai monia muitakin asioita, niin tosiasiassahan ne samat perustelut ihan sellaisenaan
voitaisiin viedd sinne hankintalain puolelle. Miksei siellékin aivan jokaisessa toiminnassa
olisi mitdén jérked asettaa tdtd kymmenen prosentin rajaa, varsinkin kun tdmai itse
kymmenen prosenttiahan on ihan tosiasiallisesti hihasta ravistettu luku? Talt4 osin, kun nyt
hallitus téssd esityksessd tunnistaa tdllaisten rajojen laittamisesta eri toimintoihin, etti
perusteltua varmasti olisi, ettd téllaisia ei olisi, niin toivoisi, etti samaa logiikkaa
noudatettaisiin my0s hankintalain puolella.

Siind lainsdddantotyossd, joka tddlld eduskunnassa on nyt meneilldén, olisi valmiutta
tarkastella myds hankintalain puolella tdtd kymmenen prosentin vdhimmaéaisomistusrajaa,
koska jo tdlldkin hetkelld on ndkopiirissd, ettd se tulee aiheuttamaan sellaisen
hallintohumpaan, jossa itse asiassa veronmaksaja vaan joutuu enemménkin
maksumieheksi. Niitd arvioita, joita sitten on esitetty esimerkiksi tdélld markkinoiden
avaamisen toimesta, on juuri viime pdivind my0s kyseenalaistettu, ettd sellaisiakaan
summia tehostamisesta ei ole sieltd saatavissa.

Arvoisa puhemies! Joten paddyn siihen, ettd kun titd esitystd voin ldampimaésti kannattaa
ja niitd perusteluita, minkd takia tdélld ei sovelleta tdtd kymmenen prosentin
vihimmaéisomistusrajaa, niin toivoisin, ettd timi sama perustelu koskisi myds késittelyssi
olevaa hankintalakia. Kun valiokunnat nyt titi tarkistelevat, niin on varmasti syyti timéa
asia vield nostaa keskusteluun.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lyly.

14.42 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Juuri kun tdimé hankintalaki tdalla meilla
on késittelyssd ja tdssd nytten porataan yksi aukko senkin osalta, niin aika paljon
helpommin, kun niité perusteluita katsoo ja niin kuin edustaja Ridsdnen tdssa sitd hyvin
kuvasi, samoja perusteluja kdytetddn myos pienten kuntien osalta, ettd miksi téllainen 10
prosentin raja on kohtuuton heidén kannaltaan. Monia seutukunnan yhtiditd joudutaan
miettimién aivan uudelta pohjalta timén rajan myo6té, ja olletikin tdmé 10 prosenttia on
tullut vihdn timmdoisestd hatusta otettuna lukuna, ettd sille ei ole perusteita siind laissa
kunnolla maééritelty. Siind mielessd tdmé liittyy hankintalakiin. Hankintalakia
toisenlaisella rajauksella, pienemmaélld prosenttiluvulla, meilld ei olisi tdssd tarvittu
ollenkaan, ja tietylld tavalla sekin téssé pitdd sanoa.

Itse ndiden supertietokoneitten osalta timéd on silld tavalla perusteltua, ettd téssé
yhteistyotd tehdddn ja hyodynnetidén sen kayttotarkoituksia myoskin laajemmin ja ehkd
saadaan sitten myoskin tuloja tdmén pydrittimiseen. Siind mielessd tdmé esitys on
paikallaan, mutta kylld ndméd samat perusteet kannattaa viedd myds sitten sinne
hankintalakiin ja kuunnella hyvin tarkalla korvalla niitd pienempié kuntia, jotka erityisesti
tastd hankintalain 10 prosentin rajasta ovat lausuneet hyvin voimakkaasti, niin kuin koko
kuntakenttd kdytdnnollisesti katsoen on tehnyt. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén.
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14.44 Aki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Pyysin puheenvuoron edustaja
Vuornoksen kiyttdessd omaa puheenvuoroaan. Periaatteessa olen sitd mielté, etti jos joku
tadlla on sanonut suunnilleen saman asian kuin se, jonka itse olen aikonut sanoa, niin ei sitd
nyt syyté ole toistaa niin moneen kertaan. Téssé edelld edustajat Résénen ja Lyly sanoivat
suunnilleen sen tdrkeimmén siséllon, mitd tdssd omaa puheenvuoroa varatessani olin
ajatellut. Mutta semmoisen lisdyksen teen vield tdhin keskusteluun hankintalain ja sitten
nditten poikkeusten suhteesta, ettd vaikka meilld nyt ovat ne kuulemiset meneilldén, sehén
tarkoittaa, ettd se ei ole se julkinen vaihe téssé asioiden kisittelyssd, enka sen takia referoi
nyt konkreettisesti yhtdkdén asiantuntijalausuntoa hankintalain kuulemisissa, mutta jo
julkisen tiedon perusteella ja asiassa julkisuudessa tapahtuneen hankintalain késittelyn
yhteydessd, kun tarkastellaan sen suhdetta sosiaali- ja terveydenhuoltoon, tiedimme, etti
sielld esimerkiksi sosiaali- ja terveysministerid on ollut erdistd asioista hyvin kriittinen,
koska varsinkin vaativassa erikoissairaanhoidossa, joka on hyvin yliopistollista ja silld
tavalla tulee ldhelle noin ajatuksellisesti esimerkiksi supertietokonetta, on asioita, joissa
hankintalain nyt esilld oleva hallituksen esitys juuri timén kymmenen prosentin ja sitten
ndiden ulosmyyntirajojen kanssa tulee aiheuttamaan rikkoutumista nykyiseen
jarjestelméadn, mikd véhentdd yhteistyotd. Yhteistyd taas on tehokkuuden edellytys
Suomessa nimenomaan vaativassa erikoissairaanhoidossa. Témén halusin liséité
puoluetovereitteni dsken esittdmaén kritiikkiin téssé yhteydessé.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vuornos.

14.45 Henrik Vuornos kok: Arvoisa puhemies! Téytyy olla hieman eri mieltdi SDP:n
edustajien kanssa. Minun mielestdni tdmi késilld oleva esitys hyvin konkretisoi
nimenomaan  sitd,  mink&laisissa  asioissa  tarvitaan  poikkeuksia  tdhédn
hankintalainsdédéantoon. Kylldhin sen jokainen ymmértdd, ettd on tdysin erilaista hankkia
vaikkapa ilman kilpailutusta  kahvilapalveluita tai  pesulapalveluita  kuin
supertietokonepalveluita. Me ymmaérretdan kaikki, ettd semmoista
supertietokonemarkkinaa ei Suomessa ole eikéd varmasti tule, mutta silld kahvilayrittéjélla,
joka kilpailee julkisin varoin rahoitettua kahvila-in-house-yhti6td vastaan, on perusteltu
huoli, mink4 takia julkinen valta voi toimia niin, ettd veronmaksajat kattavat tappioriskin ja
yrittdjd joutuu ihan itse sen kantamaan. Eli pidédn kylld tosi perusteltuna, ettd ndmi
poikkeukset ovat tarkkarajaisia ja tdmmoinen supertietokonepalvelun hankinta
markkinoilta on juurikin sellainen asia, mihin ei varmasti ole markkinoita nyt olemassa
eikd varmasti ihan ldhitulevaisuudessa tulekaan.

Pitdisin ndmé kaksi asiaa kylld hyvin erilldén, koska hankintalainsdddanto késittelee
kaikkia julkisia hankintoja ja on varsin perusteltua, etti sielld on tiukatkin raamit siihen,
koska ei tarvitse kayttdd kilpailutusta. Itse istun esimerkiksi Helsingin ja Uudenmaan
sairaanhoitopiirin hallituksessa, jonka edustaja Lindén tuntee hyvin. Sielld hiljattain
késiteltiin pesulapalveluiden uudelleenjirjestelyjd. In-house-yhtidilld, jotka jérjestdvit
pesulapalvelutoimintoja tédnne, on useampi omistaja, jotka omistavat 0,2 promillea tdstad
yhtiostd. Kylldhdn me jokainen ymmaérretddn se, ettd timd ei ole sitd alkuperdisen
hankintalain henkeé, jossa médrdysvaltaa voisi kdyttdd aidosti yhtidssé ja siten vaikuttaa
sithen in-house-hankintaan. Eli téllaiset on kylld syytd suitsia pois ja pitdd nadmé
poikkeukset téllaisissa perustelluissa esimerkeissi, kuten supertietokoneissa.
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Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén.

14.47 AKi Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Vuornos ei konkreettisesti
vastannut siihen kritiikkiin, mitd mind esitin, koska en puhunut kahvilapalveluista vaan
puhuin nimenomaan tétd nyt kéisilld olevaa asiaa hyvin ldhelld olevasta toiminnasta, joka
on yliopistollista, ympérivuorokautista, vaativaa erikoissairaanhoitoa, jota muun muassa
HUS tai Pirkanmaan hyvinvointialue tai Varsinais-Suomen hyvinvointialue harjoittavat, ja
sielld, tieddmme, etté itse asiassa tietyille asioille juuri timénkaltainen poikkeus olisi nyt
perusteltu.

Mitd tulee tdhdn pesula-asiaan, niin en ota sithen muuta kannanottoa kuin ettd muistan
sen ajan, jolloin se oli HUSin, Helsingin kaupungin ja Espoon kaupungin omistama, ja
silloin kaikki oli tietysti kunnossa. Olen vdhin samaa mielté, ettd ndiméa promillen suuruiset
osuudet ovat pikkuisen kummallisia.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lyly.

14.48 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Vuornos tuossa kuvasi sitéd
prosenttirajaa. Ei tadlldkaén puolella ajatella niin, ettd joku 0,1 tai jotain vastaavaa olisi se,
jolla saadaan merkittivd maédrdysvalta jossain yhtiossd. Kylld pitdd olla kokonaisia
prosentteja. Miké on se kokonaisten prosenttien luku, se pitdéd kylld miettid aika tarkasti,
mutta kymmenen on aivan liian suuri, koska se rajaa pois niin monet semmoiset kunnalliset
yhtiot, joissa tehdédén asioita yhdessd, joissa tehddén sitd yhteistoimintaa alueellisesti ja
seutukunnallisesti, niin ettd sielld erityisesti tulevat kdrsimién ne kaikkein pienimmét
kunnat ensimmaéiseksi. Tatd rajaa pitéisi tarkastella téstikin ndkovinkkelistd. Miné olen
tdmén lakiesityksen, mikd tdssd nyt on, kannalla, ettd titd rajaa tdltd osin vietdisiin
eteenpdin, mutta sielld hankintalaissa liittyen kuntiin ja hyvinvointialueisiin on paljon
korjattavaa.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Résénen, Joona.

14.49 Joona Risinen sd: Arvoisa puhemies! Minusta tédhénkin problematiikkaan eli siis
sithen, miksi tietyissd in-house-yhtidissd yksittdisten omistajien omistusosuudet ovat
todella pienid, itse asiassa téssé lainsdddéannossé tehddén juuri se poikkeus, ja sehén liittyy
ulosmyyntirajaan.

Arvoisa puhemies! Syyhén sille, miksi Suomessa kehitys on johtanut siihen, etti on ollut
kannattavaa ostaa vaikkapa yksi osake siitd yhtidstd ja pédédstd sen myOtd sitten
hyodyntdmain kyseistd yhtiotd sidosyksikkond, liittyy juuri sithen, kun Suomessa oltiin
niin hoopoja téssi salissa, ettd mentiin tiukentamaan sitd ulosmyyntirajaa huomattavasti
pienemmaéksi kuin minké hankintadirektiivi antaisi mydden. Jos olisi aikaisemmin pidetty
hankintadirektiivin sallima ulosmyyntiraja 20 prosentissa, niin ei olisi syntynyt kiusausta
lahted kikkailemaan hankintalakia silld, ettd ostetaan se yksi osake ja pédstddn
hyodyntdmaén sidosyksikkoasemaa.

Aivan selvisti tddlld eduskunnassa aikoinaan vaalikaudella 15—19 on kerrottu, mihin
tdmaé tulee johtamaan, mutta silloin ei uskottu. No, nyt sitten kymmenen vuotta jélkikiteen
me olemme titd ongelmaa tddlld korjaamassa. Ja epdilenpd, ettd tdmdkddn ei tule
johtamaan siihen, mitd tdlld ylipdétinsd ollaan hakemassa, eli siihen, ettd pystyisimme
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hyodyntdméén enemmén markkinoita ja sitd kautta saamaan tehokkuutta julkisiin
hankintoihin.

Arvoisa puhemies! Senhén takia tdssé esityksessd fiksusti todetaan, ettd itse asiassa
ulosmyyntirajahan tdmidn CSC:n osalta on direktiivin sallima 20 prosenttia. Aivan
jéarkevasti, siis todella jarkevésti, tissd mennadn hankintadirektiivin mukaisesti. Mutta sit
ihmettelen, miksi sama jarki ei vaikuta sithen, miten tissi talossa sdddetdan hankintalakia.
Kun pitkélti ne ongelmat, jotka johtuvat siité, ettd aikanaan sdanndt tehtiin niin kuin tehtiin,
ovat ihan itse aiheutettuja, niin en usko, ettd néilli muutoksilla, joita nyt hactaan télla
kymmenen prosentin kaavamaisella omistusosuusvaatimuksella, nditd ratkaistaan, koska
niin kuin téssé keskustelussa minusta itse asiassa jokainen on hyvin todennut, me tiedetdén,
ettd on tiettyjd asioita, joissa ei ole kilpailtua markkinaa ja joissa on varmasti hyvéksyttiva
se, ettd sitten syntyy julkisten toimijoiden yhteisyrityksid hoitamaan niitd
markkinakapeikkoja, ja sitten on valtavasti niitd toimintoja, missd meilld on toimivat
markkinat, ja niiden pitdé antaa toimia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén.

14.52 AKi Lindén sd: Arvoisa puhemies! Myonnén, ettd tdimé keskustelu on mennyt nyt
pikkuisen niin kuin oheisiin tdhdn kisiteltdvddn asiaan nidhden, mutta koska tdssd
késiteltdvéssd asiassa tehdddn nyt niitd poikkeuksia, joita joissakin muissa asioissa ei
tehd4, niin tdmé keskustelu on itse asiassa hyvin oikea ja tarpeellinen. Otan tdhdn ihan
lyhyelld puheenvuorolla yhden konkreettisen esimerkin, joka liittyy juuri tdhén
ulosmyyntirajaan.

T&éllad edustaja Vuornos mainitsi esim. Helsingin ja Uudenmaan sairaanhoitopiirin. Jos
HUSLABIlla — siis HUSin laboratorio-organisaatiolla, jonka liikevaihto lienee jotain
150—200 miljoonan euron vililld télld hetkelld — olisi korkeammat mahdollisuudet
harjoittaa ulosmyyntid — siis pitdisi muuttaa lainsdddéntdd, jotta olisi korkeampi
mahdollisuus — niin meilld voisi olla tilanne, jossa potilaat voisivat kdyda yksityiselld
ladkarilla ja saadessaan heiltd ldhetteen laboratorioon voisivat mennd sinne HUSin
laboratorioon, jossa ne tdysin kustannuksia vastaavat ulosmyyntihinnat olisivat vain yksi
kolmasosa siitd, mitd ovat kdytinndssd ne ldhes monopolistisessa asemassa olevan
yksityissektorin laboratoriohinnat till4 hetkelld. Silloinhan meilla olisi kilpailua enemmén.
Nyt nimenomaan tdmé ulosmyyntiraja estdd sen markkinoilla toimimisen, ja ndin ollen me
olemme tilanteessa, jossa lddkérikeskukset ja muut vetévit erittdin korkeita katteita néilla
laboratoriotutkimuksilla. Itse asiassa ndméd markkinamekanismit ovat hyvin
monimutkaisia tdssa.

Palatakseni ldhtotilanteeseen: téssd tehdddn nyt jarkevid poikkeuksia, mutta niité olisi
syytd tehdd myds muissa asioissa.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Oli erittdin viisaasti sanottu,
ettd suositellaan palattavan tihén esitykseen. [Aki Lindén: Hén palaa varmasti!] —
Seuraavaksi edustaja Vuornos.

14.54 Henrik Vuornos kok: Arvoisa puhemies! Ulosmyyntirajoista: On péivinselvii,

ettd timmoisessd supertietokonepalvelun ulosmyynnissé on kysymys taas aivan erilaisesta
asiasta kuin vaikka laboratoriopalveluiden, kahvilapalveluiden ja muiden palveluiden
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ulosmyynnistd. Ulosmyynnissd on kysymys siitd, paljonko in-house-yritys saa touhuta
yksityiselld markkinalla veronmaksajien riskilld. Eli jos in-house-yhti6 seikkailee ja tekee
tappiota, veronmaksajat kattavat kustannukset, mutta yrittdjilla ei tietenkdén ole ndin, vaan
yrittdjalla on yrittdjériski ja yrittdjd kantaa sen kustannuksen.

Miti tulee sitten laboratoriopalveluihin, niin voidaan olla kylla tdysin varmoja siitd, etti
mikali julkisella laboratoriotoimijalla olisi nykyistd vahvempi rooli, niin markkinoilla ei
kilpailu lisdéntyisi vaan vihenisi. Nyt ndhdéénkin itse asiassa positiivista kehitystd: meille
on tullut my0s uusia laboratoriotoimijoita, jotka hoitavat tehokkaammin ja halvemmalla
tatd. Eli kilpailu lisdéntyy silld, ettd yrityksille annetaan lisdé roolia, eiké niin, etté julkiset
in-house-yhtidt saavat liséd roolia tisséd markkinassa.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Haluaako ministeri sanoa
muutaman sanan? — Siitd paikalta, kiitos. [Aki Lindén: Vaikka laboratorioista jotakin!]

14.55 Tiede- ja kulttuuriministeri Mari-Leena Talvitie: Kiitos, arvoisa puhemies!
Kaiken kaikkiaan hyvai keskustelua, rakentavaa sellaista, vélilld vdhén vieresta ja vélilla
sitten ihan tdysin hallituksen esityksestd, joka nyt on késittelyssd, mutta se kuuluu tdhén
saliin.

Téssi tosiaan erityisend tavoitteena on se, ettd me mahdollistetaan muille kuin valtiolle,
tutkimuslaitoksille ja korkeakouluille eli meiddn yksityiselle sektorille sen
laskentakapasiteetin hyddyntdminen. Eli niin kuin sanoin, téssi on todellakin kyse siitd
tiedetydldisen nykyajan naulasta ja vasarasta, jotta hdn pystyy toimimaan, mutta myoskin
siitd, ettd sen tutkimus- ja kehitystoiminnan osalta yritys- ja elinkeinoeldmi pystyy
hyodyntdmaéédn timmoistd meidén kansallista merkittdvad sijoitusta. Alkuvuonna CSC:n
tekemistd yhteiskunnallisesta ja taloudellisesta vaikuttavuudesta tehdyn tutkimuksen
mukaan yhden euron investointi suurteholaskennan palveluihin tuottaa yhteiskunnalle
25—37 euron hyddyn.

Hankintalaki on ministeri Marttisen puolella, mutta siitd kuitenkin totean sen, etti
tulevaisuudessakin yhteishankinnat, hankintarenkaat, keskitetyt yhteishankinnat ja kaikki
téllaiset ovat mahdollisia. Kyse on mydskin sitten siitd, miten meilld julkisella puolella on
sitd osto- ja hankintaosaamista. Ajattelen erityisesti nédin tiedeministerind, etti se
osaaminen voi kehittyd ja kertyd mydskin sinne julkiselle ja kunnalliselle puolelle, ja
sithen on tirkeétd yhteiskunnallisestikin kannustaa. — Kiitos.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan, jolle talousvaliokunnan on annettava lausunto.
5. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kiisityo- ja teollisuustuotteiden maantieteellisten
merkintdjen suojasta ja siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 202/2025 vp
Valiokunnan mietintd TaVM 3/2026 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 202/2025 vp sisdltyvien 1.—4.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakiehdotusten ensimméinen késittely
paittyi.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle siihkdisen tiedoksiannon ensisijaisuutta
viranomaistoiminnassa koskevaksi lainsiidinnoksi

Hallituksen esitys HE 124/2025 vp

Valiokunnan mietint6 HaVM 1/2026 vp

Toinen kasittely

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Toiseen késittelyyn esitelldén
paivéjarjestyksen 6. asia. Nyt voidaan hyviksya tai hylita lakiehdotukset, joiden sisdllosti
péétettiin ensimmaéisessd késittelyssd. — Mennédédn puhujalistaan. Edustaja Honkonen,
olkaa hyva.

Keskustelu

14.58 Petri Honkonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Téssd tosiaankin on nyt
kasittelyssa hallituksen esitys, jossa ehdotetaan viranomaiskirjepostista luopumista ja
siirtymisté kauttaaltaan séhkoiseen viranomaisviestintdén. Tdmahan nyt sitten tarkoittaa
ndin kansankielelld sanottuna sitd, ettd jatkossa erilaiset viestit viranomaisilta tulevat
Suomi.fi-postilaatikkoon. Tétdhdn me hallintovaliokunnassa hyvin perusteellisesti
késittelimme, ja tdtd mydskin perustuslakivaliokunta muutamilla séddtimisjérjestykseen
liittyvilld kannanotoilla sitten paimensi, ja niitd sitten tdssd hallintovaliokunnan
mietinndssd vaihtelevasti otettiin huomioon.

Keskustan osalta me kannatetaan tdméan esityksen tavoitteita ldmpimésti. Téssd
tavoitellaan kansalaisten sujuvampaa ja paikkariippumatonta asiointia, julkisen talouden
sddstdjd ja myoskin titd viranomaistoiminnan tehostamista. Tima on tiysin oikea suunta.
Mutta téssd onkin nyt ongelmana tdmaé valittu sdételyratkaisu ja toimeenpanotapa, joka ei
ole sellainen, ettd se huomioi kaikki kansalaiset riittdvélld tavalla. Miké tdssd on suurin
ongelma, on se, aivan kuten perustuslakivaliokunnan késittelyssé todettiin, timéa paéatoksen
tiedoksisaattaminen, siis viranomaisen tiedoksisaattamisvelvollisuus on aivan keskeinen
kansalaisen oikeusturvatae, ja se ei tdssd nyt riittdvdlld tavalla toteudu. Eli téssd
muutoksessa kéytdnnossd vastuu niistd seuraamuksista, siis jos kansalainen ei sitd viestid
viranomaisen paédtoksestd saa, siirtyisi téssd tapauksessa nyt sitten viranomaiselta
kansalaiselle. Tdima nyt on seurausta siitd, kun tdmé Suomi.fi-tili kdytdnndssé avattaisiin
jokaiselle kansalaiselle automaattisesti heti, kun hidn tunnistautuu johonkin
viranomaispalveluun ilman, ettd sitd erikseen héneltd suostumuksella pyydetdédn tai
varmistutaan siité, ettd kansalainen on ymmartényt, ettd ndin tapahtuu. Tdma voi tapahtua
esimerkiksi, jos hén ostaa jonkun kaupunginteatterin teatteriliput palvelussa, joka
edellyttda téllaista kirjautumista. Se hyviksynti tulee siind samalla annettua.

No, tdmé ei varmastikaan ole ongelma sellaisille kansalaisille, joilla ndmi digitaidot
ovat riittdvan hyvalla tasolla, mutta se, ettd kansalaiset joutuvat tissi tilanteeseen, jossa he

17



Poytikirja PTK 20/2026 vp

tietdimaéttdén ovat timén suostumuksen antaneet, on tietysti ongelma. No, nythén ilmeisesti
jo useimmat sadattuhannet suomalaiset ovat pelkdstdén viranomaisten viestintid- ja
mainoskampanjan myd6td kéyneet sielld Suomi.fi-palvelussa tilaamassa pelkéstdin tdmén
sdhkdisen viranomaispostin. Sehdn on tietenkin hyva asia, koska ndmaé ihmiset silloin sen
osaavat ja pystyvét sitd seuraamaan. He pystyvit mydskin sen sdhkdpostiherétteen sieltéd
itselleen tilaamaan, ja sillé saadaan sdéstdjd, kun ei tété kirjepostia tarvitse ldhettda.

Mutta suurin ongelma tdssé esityksessd on kylld se vastuu niilld ihmisilld, joilla
esimerkiksi ei ole dlylaitteita, ei riittdvid digitaitoja tai vaikka sddnnollistd internetyhteytta.
He joutuvat tdssd kohtuuttomaan asemaan, kuten myds sellaiset henkildt, joilla
toimintakyky on jostakin syystd alentunut. Tdmaé rajaus, joka tdhéin hallituksen esitykseen
nyt tehtiin eduskuntakésittelyn aikana, siis se, ettd tilid ei avata henkiléille, joille on
maaridtty edunvalvoja tai vahvistettu edunvalvontavaltuutettu, ei ole kylld riittdva
oikeusturva tdssé tapauksessa.

Se, mika tdssd ehdotuksessa on mydskin poikkeuksellista, on se eritahtisuus, joka on
toisen tdhdn liittyvdn hallituksen esityksen kanssa. Elikkd nyt on sitten ilmeisesti
valtiovarainministerid antamassa vield kevétistuntokauden aikana esityksen, jossa nyt
sitten tdmén valtion viranomaisen omistaman palvelun eli kdytdnndsséd Suomi.fi-palvelun
ohella otettaisiin mukaan tdhdn palveluun mydskin ndmé yksityiset yritykset, jotka
tarjoavat nditd erilaisia viranomaisen viestinté- ja vilityspalveluita. Meiddn mielestimme
ndmi olisi pitdnyt toteuttaa nyt samanaikaisesti eikd niin, niin kuin nyt tehddén, etti
sosialisoidaan ikédén kuin “koko markkina” Suomi.fi-palvelulle, valtion itse kehittimalle,
minun mielesténi véhén kankealle palvelulle, ja jédtetd&in ndmi yksityiset yritykset sitten
toissijaiseen asemaan ja vasta myShemmin paistetdén ne tdhdn mukaan toimimaan, kun
ensin kaikki on ohjattu sinne Suomi.fi-palvelun kayttijiksi.

Tosiaankin tdmén ohella, ettd tissd ikdihmiset ja kaikki ne, joilla edellytykset kéyttéa
ndité digitaalisia laitteita eivét ole hyvét, joutuvat tdhén, ja pahimmassa tapauksessa heidén
oikeusturvansa vaarantuu tai he joutuvat tdssd muulla tavalla nyt sitten keskeisissé
viranomaisasioissa kaltoinkohdelluiksi. Iso ongelma on myds tdmén lakiesityksen
hallinnolliset ja taloudelliset vaikutukset muun muassa kuntiin, jota tissé on arvioitu hyvin
puutteellisesti.

Mutta yhtd kaikki ndin johtopéddtoksend: Kylld tdssd suurin ongelma on tdmi
oikeusturvakysymys, ja pelkddn pahoin, huolimatta niistd valiokuntakasittelyssa
mietintoon tehdyistd tdydennyksistd, ettdi moni suomalainen, varsinkin ikdihminen,
tiedostamattaan tulee tilanneeksi itselleen tdmén sdhkoisen viranomaisviestin, ja
mahdollisesti jd4 joku asia sen johdosta huomaamatta, ja vastuu on kansalaisella itsellaén.
Voi tulla taloudellisia seuraamuksia, voi tulla oikeudellisia seuraamuksia. Kylld minun
mielesténi etenkin niiden vanhojen ihmisten, jotka tdssé yhteiskunnassa muutenkin talla
hetkelld joutuvat pelkddmdén tulevaisuutensa puolesta, joutuvat pelkddmaéin,
ettd saavatko he hoivaa sitten, kun se oma toimintakyky ei ole endd kunnollinen,
luottamusta viranomaisten toimintaan nyt vield heikennetién télld tavalla vain sdistdjen
takia, jotka tdssd tapauksessa nyt sitten ovat vield epdvarmoja. Pidimme sitd erittdin
ongelmallisena.

Arvoisa puhemies! Témén johdosta ehdotan, ettd tdma hallituksen esitys hylatéén.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontula.
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15.05 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Myds vasemmistoliiton mielesté
digitaalinen viestinvaihto, viestintd ja posti on tulevaisuutta, mutta ei téllaisin menetelmin
ja téllaisessa tahdissa. Suurissa murroksissa on térkedi, ettid ne pyritddn toteuttamaan niin,
ettd kaikki pysyvédt mukana. Jos ajatellaan, ettd kirjepostiin me ollaan totuteltu satoja
vuosia, ja jotkut kulttuurit tuhansia vuosia, niin sithen ndhden siti ei voi mitenk&én pitda
ihmistahtisena, ettd muutamassa vuodessa vieddén lapi kokonaan uusi viestintdjarjestelméa
niin, ettd sadattuhannet suomalaiset eivit ehdi edes hahmottaa, mité tapahtui.

Korostan, ettd nyt ei ole kysymys mistd tahansa niin kuin sosiaalisen median
viestittelystd. Nyt on kysymys sellaisista palveluista, jotka turvaavat ihmisten omaisuutta,
ihmisten toimeentuloa, ihmisten oikeusturvaa ja my0s ihmisten henked ja terveytti.
Kysyin valiokuntakisittelyssd, mitd tapahtuu, jos henkild on tietdméttddn padtynyt
Suomi.fi-palvelun kayttdjaksi ja saa vaikkapa kutsun henkensi siddstivddn leikkaukseen
palvelun kautta mutta kutsu ei koskaan hintd tavoita — kuka korvaa, kuka maksaa, kuka
hallitsee riskeja? Ei tdssé jarjestelmésséd kukaan.

Aikaisemmin tdnd pdivdnd me ollaan puhuttu tdssa salissa jo tietoturvariskeistd, ja ne
ovat edelleen akuutteja tietysti myds digitaalisessa siirtyméssé ja puhuvat osaltaan sen
puolesta, ettd mieluummin rauhassa katsellen kuin kovin kiirehtéen silloin kun on kysymys
hyvin arkaluontoisista ja aika valtavista tietovarannoista. Mutta tdssé lakiesityksessé vield
erilliskysymyksené on se, ettd ei vain uhata meidén tietoturvaa vaan ihmisten henked,
terveyttd ja omaisuutta.

Esityksessd ei oteta vakavasti riittdvdn neuvontaresurssin tarvetta. Niiltd osin kuin
neuvontaresurssia ylipddtiadn on, sitd on arvioituun vakimdarddn ndhden liian vahin, ja
laitteiden kéyton osalta sité ei ole lainkaan.

Ei oteta vakavasti myOskddn viestien toimintavarmuutta. Kaytinndssdhidn tdméa
systeemi johtaa siihen, ettd kun huomataan, ettd kaikki viestit eivat menekaén perille, niin
yksitellen hyvinvointialueet, verottaja ja Digi- ja viestdtietovirasto alkavat luoda omia
sellaisia seurantajérjestelmid, joissa sitten katsellaan, onko kukaan kéynyt niitd viestejé
avaamassa, ja jos ei ole kdynyt, niin sithen keksitddn sitten joku tekstari tai joku muu
systeemi. Mutta néin alkuvaiheessa timén lakiuudistuksen yhteydessé téllaisia jarjestelmié
ei ole systemaattisesti luotu. Valiokunnassa aika paljon kdytiin keskustelua ja selviteltiin
erilaisia vaihtoehtoja, ja melkein kaikki ehdotukset, jotka valiokunnan puolesta sitten
laitettiin selvitettivéksi, joko ignoroitiin tai sitten todettiin taloudellisesti mahdottomiksi
— vaikka jokainen meistd varmasti ymmartdd, ettd ei tarvitse kovin monta missattua
leikkausaikaa olla, niin ne sddstot kylld sulavat aika nopeasti.

Lakiesityksessd ei my0s tunnisteta lainkaan puolesta-asiointia tai sellaista tilannetta, ettd
ihmiselld itselldén voi olla kompetenssi kéyttid yksittdisid digitaalisia palveluita tai kdyda
esimerkiksi verottajan sivuilla mutta ei silti ole ikdén kuin koko paketti hallussa ja pysty
asioimaan kokonaisuudessaan tai kaiken aikaa digitaalisesti. Sielld on niin kuin oletus, etté
meilld on kahdenlaisia ihmisid, niitd, jotka osaavat menni nettiin, ja niitd ihmisid, jotka
eivit osaa, ja kaikki, jotka osaavat menné nettiin, parjadavét ihan hyvin tissé digitaalisessa
maailmassa eivitkd just mitdén apuja tarvitse, edes ndin vakavissa asioissa. Ja sehén ei ole
totta. Se ei ole totta ensinnédkédn sen takia, ettd meilld on paljon ihmisié, jotka osaavat jo
jotain tai joku on opettanut heille jotain mutta joilla kokonaisuus ei ole mitenkdén hallussa.
Esimerkiksi just eilen juttelin yhden kansalaisen kanssa, jolle oli tullut Suomi.fi-nimelld
joku kalasteluviesti. No, hén oli klikannut kaikki mahdolliset linkit sielté ja jotain kiinaa
sielld oli sitten lukenut, koska ei hénelld ole ymmarrystéd, miten hénen olisi pitdnyt toimia
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— hén oli vain néhnyt, ettd lehdissé oli sanottu, ettd timmoinen Suomi.fi on nyt tullut ja
ettd se on tirked — vaikka hén pankkiasioita hoitaa ihan hyvin itsekseen.

Sitten mydskain ei ole tunnistettu sitd, ettd tosiasiallisesti, koska muu ei ole mahdollista,
ihmiset paljon hoitavat ldheistensd puolesta asioita, ja voi hyvin olla, ettd ihmiselld
itselldén ei ole minkaénlaista kyvykkyyttd kayttda niitd nettipalveluita, vaikka siellé sitten
joku niyttdisikin hdnen tunnuksillaan kdyvén. Okei, se on laitonta, mutta sitd tapahtuu
laaja-alaisesti. Me kaikki tiedetddn, ettd sitd tapahtuu koko ajan. Silloin kun on kysymys
ndin vakavista asioista, niin se, ettd niin ei saisi tehdi, ei ole riittdvad perustelu jattaa
huomiotta, ettd néin tosiasiallisesti tapahtuu.

Kaiken tdmén vuoksi kannatan edustaja Honkosen hylkéysesitysté. Itse esittéisin tilalle,
ettd me jatkettaisiin tdtd Suomi.fi-projektia suostumusperustaisesti, niin kuin tdhénkin asti,
ja lisattdisiin vield vdhin pokkod pesdin tiedotuksessa, joka jo nyt nédyttdd tuottavan ihan
hyvaa tulosta ja jolla itse asiassa pddstddn taloudellisesti hyvin ldhelle ilmeisesti niitd
tavoitteita, joita talld lakiesitykselld tavoitellaan, mutta ilman niitd kaikkein keskeisimpid
ja akuuteimpia riskej, joita téstd hétikdinnista nyt seuraa.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Riipi.

15.12 Mika Riipi kesk: Arvoisa puhemies! Edeltdvdt puhujat ovat hyvin kuvanneet nyt
niitd isoja haasteita, mité tdhén kokonaisuuteen liittyy. Minua itsedni henkilokohtaisesti
harmittaa, jos ajatellaan nyt tdmén esityksen tavoitteita ja sitd ajatusta, ettd me pikkuhiljaa
aidosti siirrymme siihen digitaaliseen maailmaan ja haemme sieltd niitd eri polkuja hakea
sddstojd: Téassdhdn on aivan erinomainen tavoite ja erinomainen paamaird. Me tieddimme
myoskin, ettd meilld on ihan aidosti myds kokemuksia Euroopasta, eri maista siité, ettd on
otettu vahvasti digitaalista etunojaa. Mutta nyt tdhén valmisteluun liittyy néitd epakohtia,
jotka kdytinnossa tarkoittavat sitd, ettd yksittdisen ihmisen ja, kuten tuossa on todettu,
erityisesti heikompiosaisten ihmisten oikeusturva voi nyt télld aikataululla ja talld
menettelylld, milla titd pakettia on nyt valmisteltu, aidosti vaarantua. Tédsséd vaihtoehtoja
kun pohdimme tosiaan, niin yksittdiset korjaukset ehkd eivdt olisi olleet endd tdssa
vaiheessa mahdollisia, vaan tdmaé olisi vaatinut laajemman valmistelun ja pienen liséajan,
jolloin tésté olisi saatu ihan aidosti hyva paketti. Mutta koska tdssé tosiaan nditd ongelmia
on nyt ndin paljon, niin myds mind kannatan vahvasti tuota edustaja Honkosen esitysté
tdmén lakiesityksen hylkdamisesté.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen.

15.13 Juha Hiinninen kok: Arvoisa puhemies! Yhteiskuntamme tapa hoitaa asioita on
muuttunut nopeammin kuin lainsdédéntd. Kansalaiset ovat yhi tottuneempia sdhkdisiin
palveluihin. On luontevaa, ettd my0s viranomaisviestintd seuraa aikaa ja siirtyy
ensisijaisesti sdhkdiseen muotoon. Tétéd tavoitetta edistetddn nyt asettamalla sdhkdinen
tiedoksianto ensisijaiseksi. Esityksen ydin on yksinkertainen: kun kansalainen kirjautuu
vahvasti johonkin julkishallinnon palveluun, hénelle avataan Suomi.fi-viestit-tili
viranomaisaloitteisesti. Ndin viranomaiset voivat jatkossa ldhettdé tiedoksiannot suoraan
sdhkdisesti ilman erillistd suostumusta, miké nopeuttaa asiointia ja séédstdd veronmaksajien
rahoja. Hallinnolle on arvioitu koituvan noin 40 miljoonan euron vuotuiset sadstot
postituskustannusten véhentyessa.
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Arvoisa puhemies! Hallintovaliokunta on késitellyt timén esityksen perusteellisesti ja
tehnyt sithen muutoksia, joilla varmistetaan uudistuksen oikeusturva ja selkeys. Kaikilla ei
ole samanlaisia digivalmiuksia, ja siksi jdrjestelmén tulee joustaa. S&hkoisestd
tiedoksiannosta tulee voida kieltdytyd helposti, jotta viranomaisasiointi sdilyy
saavutettavana my0s heille, jotka eivét digitaalisia jarjestelmiéd kdytd. Samalla katsomme
tarkedksi, ettd ilmoitus tiedoksi annettavasta asiakirjasta on aina ldhetettdvd siihen
sdhkoiseen osoitteeseen, jonka henkild on itse ilmoittanut. Ndin kenenkéén ei tarvitse
arvailla, milloin viesti on tullut ja minne. Halusimme myds pidentdd tilin uudelleen
avaamisen médrdajan kuudesta kuukaudesta vuoteen, jotta kenenkédidn oikeusturva ei
vaarannu tilanteissa, joissa digivalmiudet muuttuvat ajan my6td. Néilld muutoksilla esitys
on entistd parempi.

Arvoisa puhemies! Sdhkoisen viestinndn ensisijaisuutta koskeva uudistus on
hallitusohjelman mukainen askel kohti sujuvampaa, kustannustehokkaampaa ja
yhdenvertaisempaa julkishallintoa. Se ei sulje ketdén ulos, koska kyseessi on ensisijaisuus.
Jokainen voi edelleen itse valita tavan, jolla viranomaiset tavoittavat tarpeen vaatiessa.
Tédma uudistus kuitenkin avaa ovia heille, jotka haluavat ja voivat asioida digitaalisesti.
Sdhkoinen tiedoksianto ei ole vain tekninen muutos, vaan se on osa vahvempaa ja
ketterampad Suomea. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Viitala.

15.17 Juha Viitala sd: Arvoisa rouva puhemies! Digitalisaatio tuo  paljon
mahdollisuuksia kehittdd my0s viranomaistoimintaa ja viranomaisten kanssa asiointia.
Sahkoisen viestinnén laajempi kdyttoonotto tuo monenlaista tehokkuutta ja nopeutta myds
viranomaisviestintdén, mutta samalla meidén kuitenkin pitéé ja tarvitsee pitdd huolta siité,
ettd muutoksessa pysyvit kaikki ihmiset mukana. Thmisten valmiudet kayttda digitaalisia
alustoja vaihtelevat hyvin paljon, ja viranomaisten kanssa viestimisen tulee onnistua
jatkossakin muutenkin kuin verkon vilityksell.

Tamé hallituksen esitys sdhkdisen tiedoksiannon ensisijaisuudesta on péddasiassa
kannatettava, mutta valitettavasti hallituksen esitys kuitenkaan ei riittdvasti huomioi
erilaisia erityisryhmii, joilla ei ole samanlaisia valmiuksia kéyttaa sdhkoisid vilineitd kuin
suurimmalla osalla ihmisistd. Viranomaisten ldhettdmien tiedoksiantojen perillemeno on
jatkossakin varmistettava kaikissa tilanteissa. T4lld hetkelld sdhkdisten viranomaisviestien
lahettdminen Suomi.fi-palveluun on mahdollista vain henkilon nimenomaisella
suostumuksella ja edellyttden, ettd henkild on antanut viestinvélityspalveluun
sdhkdpostiosoitteensa ilmoitusten ldhettdmistd varten. Erityisryhmien huomioimiseksi
muutoksessa tulisi mahdollistaa my0s sdhkdpostiosoitteen sijasta puhelinnumeron
antaminen tilin avaamisen yhteydessd. Tdma olisi keino mahdollistaa tekstiviestiheritteet
saapuneista tiedoksiannoista.

Pidénkin ongelmallisena sitd, ettei ole selvitetty, miten SMS-herétteen ldhetyksen voisi
rajata tietyille ryhmille, esimerkiksi ik&ihmisille, joilla ei ole &dlypuhelinta. Niissd
tapauksissa, joissa tiedoksi annettava asiakirja on luettavissa viranomaisen omasta
asiointipalvelusta, Suomi.fi-viestinkdyttdja saa herdteviestin Suomi.fi-viestitilille seké
ilmoittamaansa sdhkopostiosoitteeseen. Erikseen ilmoitettaessa heréte tulisi saada myds
tekstiviestilla.
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Tédméin problematiikan vuoksi tdmédn lain ensimmaéisessd kisittelyssd teimmekin
vastalauseen muutosehdotuksia, jotka on jo késitelty. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lyly.

15.20 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Taalla hy6dynnetién
digitalisaatiomahdollisuuksia, ja sithen yleisesti ottaen suhtaudutaan erittdin positiivisesti.
Niitd pitdd hyodyntdd niin paljon kuin kéytdnnossd voidaan tehdd. Digitalisaatio
parhaimmillaan sujuvoittaa palveluja ja prosesseja, tuo asiakkaille lisdd mahdollisuuksia ja
sddstdd myos meidin yhteiskunnan kustannuksia.

Mutta tdssékin lakiesityksessd on sellainen puute, ettd tdimé ei huomioi riittdvésti ndita
erityisryhmié ja heidén tarpeitaan, ja unohdetaan se tosiasia, ettd vaikka suurin osa
kansalaisista osaa kiyttdd sujuvasti digitaalisia palveluja, niin osa ei. Sielld on monenlaisia
esteitd niitten kdyttimiseen. Kielitaito ja digiosaaminen ja muut tillaiset kysymykset ovat
selkedsti niitéd, jotka sielld vaikuttavat. Taélld edustaja Kontula hyvin luetteli tilanteita,
joissa téllaisia asioita on pakko saada oikealla tavalla tiedoksi. Sen vuoksi, kun tétd
digitalisaatiota vieddén eteenpdin, olisi nyt ainakin kohtuullista ollut, ettd kyseinen
henkild, jolle tdtd Suomi.fi-tarjontaa tehdddn, saisi itse valita, mikd on se herdteviestin
paikka, missd tilld kyseiselld viestilld sitten herdtellddn, tuleeko se séhkopostiin vai
tuleeko se tekstiviestind. Se olisi ollut niitd asioita, jotka tdssd olisi pitdnyt pystyd
tekeméén. Nyt sielld on vain sdhkoposti, ja kdytdnnosséd aika monella on tekstiviesti vield
kaytettdvissd. Sen vuoksi olisi ollut erittdin tirkeétd, ettd tiedoksi saattaminen olisi
varmistettu.

Arvoisa rouva puhemies! Totta kai voidaan sanoa, ettd nykyisessékin tilanteessa, kun
postissa ldhetetddn joku tieto asiakkaalle ja ihmisille, niin onkohan aina varmasti tiedossa,
ettd se posti on saattanut sen tiedon perille saakka. Kylldhin meilld timékin ongelma téné
pdivand on, ettd me ei aina tiedetd, menevétkd ne kaikki perille. Siind mielessé ehké tima
sdhkdinen viestinvélitys on silld tavalla varmempaa, ettd se perille menee, kunhan vain
tiedetddn, mihin osoitteeseen, ja kyseinen henkild pystyy tdméin noteeraamaan, etti
téllainen viesti on tullut.

Arvoisa rouva puhemies! Olemme tuolla vastalauseessa perustelleet titd asiaa, ja
ykkoskasittelyssa tistd jo ddnestimmekin, mutta halusimme tuoda tdmin vield esiin, ettd
tdma on keskenerdinen ja titi pitdé kehittdd jatkossa. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén.

15.23 AKki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Olen tdilld tdysistunnossa herkélla
korvalla kuunnellut useita kertoja keskusteluja, joissa puhutaan digikoyhyydesté eli siitd,
ettd melko yllattivan suurellakin osalla Suomen kansalaisista on tilanne se, ettd he eivét
suinkaan ole niitd kansalaisia, joista joskus sanotaan, etti he surffaavat digitalisaation
aallonharjalla. Eli kyse ei ole nyt vain erityisryhmistd, vaan esimerkiksi tuossa edustaja
Kontulan puheenvuorossa eriteltiin hienolla tavalla, minkalaisista erilaisista ryhmisti voi
olla kysymys: ikddntyneistd tai muuten véhin eri tavalla eldvistd ihmisistd tai niin, ettd
jotkut osaavat kéyttdd jotain palvelua, mutta se ei ole taas sama kuin etti he olisivat tdysin
digitalisoituneet, jos kéytén téllaista ilmaisua.
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Meilld oli tdnddn tuossa puolenpdivén aikaan valtiovarainvaliokunnassa késittelyssi
Verohallinnon osalta jo erillislainsdddant6d, joka liittyy nyt tdssd késittelyssd olevaan
yleislakiin, jonka seurauksena tilanne tulee olemaan sellainen, ettd erilaiset verotusta
koskevat tiedot tulevat sitten sinne OmaVeroon ja henkild ei saa sindnsé mitéén herétetti
niistd, vaikka olisi sinne itse ilmoittanut, ettd haluaa ne edelleen vaikkapa postitse. Jos olet
sitten vaikkapa sen verran kokenut, ettd olet sielld kdynyt jotain erityisasiaa katsomassa tai
kerran vuodessa sitd niin sanottua veroilmoitusta tai -selvitystd tuossa toukokuulla
tehdessd kdynyt, niin sitten voi mennd monta kuukautta, ettd ei ole kdynyt, ja silloin
Verohallinto automaattisesti ikdén kuin reagoi silld tavalla, ettd henkilo ei ole endé ikdén
kuin sellaisen postituksen piirissd. Sielld aivan varmasti tulee kiymaén niin, ettd ihmisille
tulee taloudellisia haasteita téssé, eli sinne tulee maksettavaksi jotain veroja tai muita,
joista ei sitten ole silld tavalla tietoinen kuin pitéisi olla.

En nyt itse katso olevani tdssd ryhméssd, mutta tddlld olen kuullut hyvin monia
keskusteluja, joissa ei ole ollenkaan ollut mitdédn hallitus—oppositio-asetelmaa:
esimerkiksi kokoomuksen edustaja Pauli Kiuru on usein puhunut tisti, perussuomalaisten
keskuudesta olen kuullut puheenvuoroja. Olen itse kovasti miettinyt, miti kaikkea meidan
pitdisi tehdd, jotta me tistd digikdyhyydestd péddsisimme eroon. Erilaiset
monipalvelupisteet, erilainen kouluttautuminen, siitd huolehtiminen, ettd yhteydet
ylipadtansd ovat toimivat, jarjestojen kayttdminen tdssé, palveluiden suunnittelu yhdessé
kansalaisten kanssa ovat niitd keinoja, mutta ainakaan ei nyt pitéisi tehdd niin, ettd me
heikenndmme tilannetta nykyisestd. Kyse on oikeasti puolesta miljoonasta, jopa
600 000—700 000 ihmisesta, ei vain jostain muutamasta 10 000:sta.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Résénen, Joona.

15.26 Joona Risinen sd: Arvoisa puhemies! Taytyy kiittdd kollegoita erittdin hyvisté
puheenvuoroista tdimén asian osalta. Itsekin pdddyn siihen, ettd kylldhdn tdssd vuosi
vuodelta digitaalinen viranomaisasiointi yleistyy. Se on pidivinselvd asia. Mutta sitten
samalla minusta on piivianselvdd, niin kuin tddlld moni on todennut, ettd téllaisissa
murroskohdissa on erityisen tirkedd huolehtia siitd, ettd kaikki suomalaiset pysyvit
mukana. Sehin on tdmin esityksen suurin valuvika, kun tdssdhin konkreettisesti kysymys
on siitd, voidaanko ilman henkilon omaa suostumusta siirtyd siihen, ettéd
viranomaisviestinti ja esimerkiksi paédtokset tulevat suoraan automaattisesti sdhkdisesti.
Siitdhén tdssd on kokonaisuudessaan kysymys. Senpé takia oli oikein hyvé, ettd edustaja
Lindén nosti esille timan seuraavan kokonaisuuden, joka tdhin linkittyy ja jota pddsemme
varmasti jo tdmdn viikon loppupuolella késittelemddn tdssd salissa, kun
valtiovarainvaliokunta sai oman mietintonsd valmiiksi tdstd sdhkoisestd asioinnista
verottajan palveluissa eli toisin sanoen sielld OmaVeron puolella.

Téssdhdn saattaa syntyd hyvinkin todennidkoisesti tilanne, missd esimerkiksi joku
henkil6 on saattanut sielld OmaVeron puolella kiyda laittamassa tépén siithen kohtaan, etti
hén haluaa jatkossakin péatokset kirjallisena, ja sitten esimerkiksi joku, vaikkapa hénen
laheisensé, asioi hénen puolestaan jossakin muussa palvelussa ja kayttdd tatd Suomi.fi-
palvelua. Sen jilkeen heti, kun titd Suomi.fi-palvelua on kéytetty, niin vaikka sielld
OmaVerossa olisi ollut tima tépp4, ettd haluan paperisena ne paétokset ja asiakirjat, niin se
muuttuu automaattisesti sielld OmaVerossakin, ja sen jélkeen péétokset tulevat vain sinne
sdhkoisesti. On hyvin todenndkoistd, ettd ndinhin tdssd tulee luultavasti kdymién, ja
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siitdhén tullaan juuri siihen riskiin, onko mahdollista, etti ihminen saa vaikkapa
veropaétoksensd tiedoksi ilman, ettd hén siithen pystyy itse vaikuttamaan mééraaikojen
puitteissa. Ja tésté tullaan esimerkiksi niihin asioihin, jotka edustaja Honkonen hyvin nosti
esille, taloudellisiin riskeihin ja niin edelleen, jotka sitten kansalainen tdssd tulee
kantamaan.

Arvoisa puhemies! Pdddyn siihen, ettd aivan varmasti timé on tulevaisuutta. Téhdn
suuntaan meidénhdn on ylipaétinsa jarkevakin mennd. Mutta olen kylld yhtyvéinen niihin
huomioihin, jotka tdssd salissa on todettu, ettd kylld tdméd olisi tullut valmistella
huomattavasti paremmin, jotta sellainen luottamus myos néité palveluita kohtaan kasvaisi
ja ainakin véltyttéisiin siltd, ettd téllaisilla muutoksilla saadaan aikaiseksi enemménkin
isompi sotku kuin mité téssd halutaan ratkoa. Senpa takia yhdyn niihin huomioihin, jotka
tadlld on esitetty siitd, ettd olisi syytd nyt jittdd tdmai lainsdddanto kylld sddtdmatta ja
palattava uudestaan valmistelupdytaan.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lehtinen.

15.30 Rami Lehtinen ps: Arvoisa rouva puhemies! Tailld on kdyty hyvéd keskustelua
tastd térkedstd aiheesta, ja muutamaan kohtaan pitdd omakin nikemys tuoda.

Ensinndkin tdméin keskustelun perusteella saa sellaisen kuvan, ettd ikddn kuin
paperiposti olisi kokonaan loppumassa. Ei ole. Jatkossakin kaikki, jotka haluavat
paperipostia kéyttai, saavat sen niin kuin tdhénkin asti. Toki se edellyttdd joitakin omia
toimia. Jos ajattelee timin kokonaistavoitetta eli sitd, etté tieto olisi henkilon nopeammin
tavoitettavissa — jos miettii nykyisellddn vaikka maaseudulla paperipostia, niin se tulee
kolmena pdivénd viikossa ja jos sinulla on tidrkeé tieto vaikkapa terveystietoihin liittyen,
jonka sind haluat saada, niin on darimméiisen hyv4, ettd se on saatavissa heti, kun se paatds
on tehty — niin siksi koen, ettd timé on ddrimmaéisen hyva keino ohjata yhteiskuntaa
sithen, etti tieto kulkisi nopeammin ja varmemmin. Kuka luottaa nykypdivéna siihen, ettd
se kirjeposti tulee aina perille? En miné ainakaan. Ja jos oma henki ja terveys olisivat sen
varassa, niin kylld tdsséd yhteiskunnassa menisi aika huonosti. Eli ei ole pelkoa siit4, etté se
henked ja terveyttd uhkaava vaara sitten toteutuisi sen takia, etté kirjeposti ei tule sellaisena
kuin se aikaisemmin on tullut tai on siirtynyt séhkoiseen palveluun. Pdinvastoin, se menee
parempaan suuntaan.

Kun kirjautuu vahvalla tunnistautumisella johonkin viranomaisen jérjestelméén, niin
jatkossa se ohjaisi automaattisesti tinne Suomi.fi-palveluihin, mutta se vaatii edelleenkin
aktiivisia toimia, vaikkei erillistd suostumusta vaadikaan: se vaatii sen, ettd hyviksyy ne
sddnndt, ja se vaatii sen, ettd hyviaksyy, ettd tdhén jérjestelmiéin mennéén siitd huolimatta,
ettei anna sinne sdhkdpostiosoitettaan, jolloin voidaan olla siind tilanteessa, ettd kaikki
postit menevit ilman herétteitd Suomi.fi-palveluun. Sen liséksi siihen tulee — meille
valiokunnassa kerrottiin — erikseen laatikko/viesti, jota ei voi olla ohittamatta ja jossa
kerrotaan, miten paperipostin saa jatkossakin kotiin ilman, ettd se vaatii minkdénlaisia
digitaitoja. Ndin mietinto6n on kirjattu. Eli peruuttamisen pitéé olla niin helppoa, ettei se
vaadi minkééinlaisia digitaitoja. TAm4 on se riski, mistd miné nden, etti jos titi ei tehdi
ndin kuten mietinndssé lukee, niin sitten ollaan ndissid ongelmissa, miti tailla osittain on
tuotu esiin, mutta etukdteen miné en ikddn kuin haluaisi tuomita, ettd tima ei voi onnistua
tai ettd tima johtaa isoihin riskeihin. Tdssd on mydskin paljon hyvid puolia.
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Sitten mydskin tdmé viranomaisten velvollisuus... Niin verottajalla kuin ennen kaikkea
hyvinvointialueilla ymmértédékseni ldhes kaikki hyvinvointialueet ovat ottaneet
tekstiviestit kayttoon, eli kun sinulle tulee leikkausaika tai muu, siitd tulee myoskin
tekstiviesti eli se ei mene pelkéstédédn paperipostilla tai pelkéstddn séhkoisesti, ja timé on
ddrimmiisen hyvéd seikka ja vidhentdd nditd merkittdvimpid riskejd. Ja jatkossakaan
edunvalvonnassa olevat ja muut, jotka eivit mitenkién kaytd sdhkoisiéd viestintdvilineitd,
eivit ole timén piirissd, vaan heille tulee paperiposti niin kuin tdhénkin asti.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kaarisalo poissa.
Edustaja Eerola.

15.33 Juho Eerola ps: Arvoisa rouva puhemies! Tosiaan kiitokset hallintovaliokunnalle
tastd mietinnosté, joka oli meillé lakivaliokunnassa lausunnolla ja josta saatiin, jos oikein
muistan, yksimielinen lausunto. T44ll4 on muitakin lakivaliokunnan jdsenié ollut paikalla,
niin ehkd he muistavat tarkemmin. Mutta silloin, kun tdma oli tosiaan meilld késittelyssi
lakivaliokunnassa, herdsin itse tdhdn asiaan ja pédtin olla kerrankin néin konservatiivina
edistyksellinen ja aloin harjoittelemaan ja kirjauduin tdhdn Suomi.fi-palveluun, ja olen
siitd ldhtien sitd nyt sitten kdyttdnyt, ja jopa minun vajavaisilla digitaidoillani varustettu
henkil6 on téssd onnistunut.

Mutta kuten tuossa aikaisemmin, kun puhuttiin téstd digilompakosta ja siiné otin tdmén
esille, niin olen kuitenkin hieman huolissani — enké pelkéstién ihan hieman vaan vihén
enemmaéinkin huolissani — ikdihmisistd tai muuten tietylld tapaa vajaakykyisistéd
henkil6istd. Ja kun me kaikki kuitenkin jossain vaiheessa vanhetaan, ellei siis tosiaan
kuolla nuorina, niin sitten kun ndkdkyky menee ja alkavat sormet tiriseméén, niin vaikka
periaatteessa oltaisiin jossain vaiheessa osattukin kéyttdd niité digilaitteita, niin sittenpa ei
siind vaiheessa endd onnistukaan. Mutta tosiaan, niin kuin edellisessd puheenvuorossa
edustaja Lehtinen muistutti, tdssd on kuitenkin huomioitu se, ettd kun henkil6t, joilla on
maaritty edunvalvoja, ovat tdlld tavoin vajaavaltaisia, niin heille ei sitten endd téta
Suomi.fi-palvelua suotaisi tai otettaisi kdyttdon, vaan periaatteessa tulisi se vanha
kirjeposti.

Mutta kuten edustaja Lehtinen senkin sanoi aikaisemmin, ja taisi olla edustaja Lylykin,
joka puhui téstd asiasta, niin my0skddn tdmé posti ei ole tidnéd pdivand endd kovinkaan
varma ja luotettava toimija. Posti hukkaa kirjeitd aika hurjaan tahtiin, ja silloinkin, kun ei
hukkaa, kulkee erittdin harvoin eivétkd ndmé tirkeét kirjeet tule toivotussa ajassa. Ja
edelleen, ndmé téllaiset mielenterveyspotilaat, muistisairaat, vanhukset, muuten
vajaakykyiset ihmiset eivit avaa niité kirjeitddnkadn. Eivét ne avaa niitd kirjeitd, eiké niitd
kirjeitd heidén puolestaan avaa kukaan muukaan. Meilld on paljon tarinoita siitd, kuinka
ulosottokulut ja kaikki kasvavat, kun on avaamattomia kirjeitd poydankulmat tdynna.

Eli riippumatta siitd, mikd meilld on jirjestelmé milloinkin — onko se nyt timi uusi
Suomi.fi-jarjestelmé vai perinteinen postijérjestelmé — isoin ongelma on se, ettéd meilld on
ihmisid, jotka eivdt kykene itse huolehtimaan omista asioistaan, ja vield suurempana
ongelmana se, etti ei heiddn asioistaan oikein kukaan muukaan tahdo huolehtia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontula.
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15.36 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Edustaja Lehtinen tuossa kysyi, kuka
luottaa pelkkddn kirjepostiin, ja kylld téssdkin salissa olen useaan kertaan ihmetellyt,
kukapa niin. No, ainakin muutama vuosi sitten kéytiin paljon keskustelua siitd, mitenka
tydvoimaviranomainen luottaa aina kirjepostiin ja méarad ihmisille sanktioita siitd, ettd he
eivét ole saapuneet tapauksiin kirjeméaardysten mukaisesti, vaikka henkildt eivit koskaan
kirjeitd olisi saaneetkaan. Niin kuin Eerola tuossa toteaa, on myds ollut vanhastaan se
ongelma, etti kaikki ihmiset eivét kaikkia kirjeitd avaa tai kaikki kirjeet eivit 16yda perille.

Sinénsé jos Postin varmuus on heikentynyt — mistd miné en ole suoraan tilastoa néhnyt,
mutta jos todella ndin on — niin silloinhan tietysti sen, joka on asiasta vastuussa, eli
meidén poliitikkojen, pitéisi tille asialle jotakin tehdé, niin ettd Posti voisi olla luotettava
niin kuin sen pitdé, ei suinkaan niin, ettd lisitddn ongelmia siirtimilld véesto tdtdkin
epavarmempaan jarjestelmiin ja lisddmalld saavuttamattomuutta, koska eihin se nyt ole
miké&én ratkaisu siihen, ettd Posti ei toimi.

Jos katsotaan, miké tdmé véesto on, jolla on vaikeuksia Suomi.fi:n kanssa, kymmenen
prosenttia aikuisista ei kdytd internetid lainkaan — siis kymmenen prosenttia meidén
aikuisista. Se tarkoittaa 400 000—500 000 henkeé. Sitten toinen samanlainen sithen péille
on todenndkoisesti sellaisia, jotka kylld kéyttdvdt mutta joilta viranomaisasioinnista
puuttuu jokin taito, eli se ei ole varmaa. Ja tdhdn péadlle tulee sitten niitd erilaisia
toimitusongelmia, joita sielld vanhassa Postissakin oli, ja jokainen, joka teknologian
kanssa on edes kaukaisesti ollut tekemisissa, tietdd, ettd ei se teknologiakaan varma ole.

Sahkopostiperustaisuus valintana tdssd meidén jarjestelméssd sulkee todennékdisesti
pois my0s joitakin diginatiiveja, koska nuorille ihmisille sdhkdposti on jo old school -
ratkaisu. Sen takia valiokunnassa keskusteltiin siité, voisivatko myos tekstarit olla yleisesti
kaytossd, koska tekstarit nyt tavoittavat ldhes koko aikuisvdeston. Mutta sillekddn
ajatukselle me ei saatu ministerioti ldmpenemaéddn. Se on kylld harmi, koska pelkistién se
olisi taklannut jo aika paljon niité riskejd, joilleka me nyt jitetddn tie auki.

Niin, hyvin pienilld muutoksilla aika paljon siitd, miké nyt herdttdd vastustusta timén
uudistuksen suhteen ja lisdd ihmisten turvattomuutta, olisi pystytty taklaamaan, mutta
tahtoa siihen ei valitettavasti nyt 18ytynyt.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lehtinen.

15.39 Rami Lehtinen ps: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Kontulan kanssa téytyy olla
eri mielt siité, ettd jos aidosti on diginatiivi ja oikein ajan tasalla siitd, miten nykypaivéna
sdhkoisid palveluita kdytetddn, niin varmasti he kéyttdvat Suomi.fi-dppid, josta saa
halutessaan vastaavanlaisen herdtteen kuin tekstiviestikin on. Siind mielessd en olisi
huolissani niistd, jotka aidosti kéyttévit paljon séhkoisid palveluita ja jotka kéyttévit koko
eldminsé sen puhelimen pyorittdmiseen, mutta toki ndistd muista ryhmisté, joista tiélld on
ollut puhetta.

Mutta haluaisin téssd vield korostaa mydskin sitd, ettd ne henkilét — joista edustaja
Kontulakin sanoi — jotka eivét kdytd lainkaan internetid, eivdt voi mitenkdin ajautua
tdmén Suomi.fi-palvelun piiriin. Sellainen henkild, joka ei kdytd sdhkoistd palveluita, ei
joudu tdmén muutoksen kohteeksi. Tdmén pitdd nyt tulla selvaksi.

Sen sijaan ne ihmiset, jotka eivit kéyté itse mutta joiden 1dheiset kdyttdvat — miké on
hyvin yleistd, vaikka ei ole lain mukaan sallittua — vahvaa tunnistautumista eli meneviét
toisen tunnuksilla sisddn johonkin jirjestelmédn... niin mind toivoisin, ettd kaikkialla
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kannustetaan siihen, ettd tinne Suomi.fi-palveluun ne henkil6t, jotka eivit sitd itse kaytd,
tekisivdt sitten suostumuksen puolesta-asioinnista, jolloin ik&d&n kuin pédstdisiin
laillisuuden piiriin sen osalta, ettd ihmiset, jotka sitten toisen puolesta sitd kéyttivit,
voisivat omilla tunnuksillaan katsoa sen toisen henkilon Suomi.fi-palveluun tulevat viestit.
Siksi halusin téssékin kdyttdd puheenvuoron siitd, ettd joka paikassa pitdd tuoda ilmi se,
miten tdmé& uusi palvelu toimii, jotta kansalaiset sitten aidosti asiasta tietdvit.

Tédmén puhelinnumeron liittdmiseen olisin itsekin ollut kylla taipuvainen, siis ettd olisi
ollut vaihtoehtona laittaa sinne sekd sdhkoOposti ettd puhelinnumero, ennen kaikkea
palvelemaan mydskin tulevia yksityisid palveluntuottajia, ettd olisi sitten eri viranomaisilla
mahdollisuus valita se, minkélaista kanavaa he kayttdvit, ja se puhelinnumero olisi
useammasta paikasta tarkistettavissa — ettei se ole pelkéstédédn niin, ettd ne tiedot, jotka
ovat vaikkapa hyvinvointialueille annettu, ovat pelkdstdén kéytettdvissi. Toivottavasti asia
kehittyy tédstd eteenpdin sitten tulevaisuudessa, mikéli tarvetta on.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Honkonen.

15.41 Petri Honkonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Haluan nyt vield tétéd
ydinkysymysti tdssd alleviivata.

Minun mielesténi, niin kuin varmaan tailla kaikkienkin mielestd, niiden ihmisten, jotka
ovat sithen kyvykkaitd, siis kyvykkéitd kdyttdméain niitd digitaalisia palveluita ja ovat
siind ajan tasalla, on suotavaakin siirtyd pois kirjepostista. Heitd on siihen viranomaisen
minun mielestdni kaikin tavoin kannustettava, ja kun tdmi julkisen talouden valtava
sddstourakka on tdssd meneilldén ja vield pahemman kerran kesken, niin kylldhdn nyt
tdmmoisistd pitdd niitd kuluja pyrkid ensi sijassa sddstdimiédn ennemmin kuin ihmisten
peruspalveluista.

Mutta sitten kun tullaan siihen, mistd tdssd on pohjimmiltaan kyse, niin kuin tuossa
aluksi ensimmaisessé puheenvuorossani sanoin: tdma viranomaisen
tiedoksiantamisvelvollisuus on ihan keskeinen asia tdssd meidén perustuslaissa ja meidén
oikeusjarjestelmidssa. Siis se asia, mitd perustuslaki suojelee, on nimenomaan kansalaisen
suojelemista viranomaisen mielivaltaa vastaan. Ja jos nyt jatkossa, niin kuin tdssd nyt
tietyn osan ihmisistd osalta voi kdydd, se vastuu siirtyy sille kansalaiselle pois sieltid
viranomaiselta, niin timé on se ongelma. Vaikka puhuttaisiinkin hyvin rajatusta porukasta,
rajatusta osasta kansalaisia, niin kun tdmé on niin keskeinen oikeus, siis oikeus saada
viranomaiselta tieto minua koskevasta paatoksesti, niin vaikka se koskisi vain yhti, kahta,
kolmea ihmistd tai sitten kymmentdtuhatta, se on olennainen asia. Se on kriittinen
kysymys, ja tissd sitd ei riittdvalld tavalla minun mielesténi turvata.

Mitd sitten tulee ndihin ongelmiin, ettd jos ihminen ei kéytd ollenkaan mitédén
internetpalveluita, niin se on varmasti ndin. Mutta sitten tiedetddn sekin, ettd kylldhdn
ihmisten toimintakyvyssé tapahtuu muutoksia. Meilld voi olla hyvinkin koko tyduransa
erilaisia atk-laitteita ja ohjelmistoja kéyttdnyt henkild, joka sitten myShemmalld ialla
sairastuu, tulee vaikka muistisairaus, mik& on hyvin tyypillisti tdssé ikddntyvissd maassa.
Silloinhan se toimintakyky menee. Ja mitenkds timmdisen ihmisen osalta, jos hénelld ei
ole edunvalvojaa tai muuten hénti omaiset auttavat? Téssi on nyt juuri kyse nimenomaan
tdstd harmaasta alueesta, jossa on maédrittelemdton médrd suomalaisia, joidenka
oikeusturva voi tissé nyt todella ikdvilld tavalla vaarantua Sitd en kylld milld4n toivoisi.

27



Poytikirja PTK 20/2026 vp

Olen kyllé tdssd samaa mieltd kuin edustaja Kontula ja mitd monet muut ovat edelld
sanoneet, ettd ei voi téllaisten pienimuotoisten digituki- ja neuvontahankkeiden varaan
ndin isoa oikeusturvakysymysta jattdd, vaan kylla tima asia pitdisi pystyd muulla tavalla
hoitamaan. Ja uskon, ettd se pystytddnkin muulla tavalla hoitamaan ja saamaan
valtiontaloudelle niitd valttimattomia sadstoja.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontula.

15.44 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Edustaja Lehtinen on siini oikeassa, etté jos
on henkil6itd ndistd mainitsemistani Tilastokeskuksen 300 000—400 000:sta, jotka eivét
kéytd koskaan ja mene ldhellekdén internetid, niin heidén osaltaan tdmé ongelma ei
aktualisoidu milléén lailla. Mutta oletan, ettd merkittéva osa, jos ei jopa enemmistd, néisté
300 000—400 000:sta, jotka eivit itse kédytd internetid lainkaan, on kuitenkin tilanteissa,
joissa joku kayttia sitd heiddn puolestaan auttaessaan heiti jonkinlaisen asioinnin suhteen,
joko luvilla ja laillisesti taikka sitten luvattomasti ja laittomasti. Tétd tekevét tietysti
laheiset — epéilen, ettd tdssédkin salissa joku on joskus jonkun vanhemman sukulaisensa
pankkiasioita auttanut hoitamaan yhdessé henkilon kanssa tai hdnen puolestaan — mutta
se on my0s keskeinen sosiaalitydn tyokalu. Itsekin olen osana sosionomiopintojani
useampaan kertaan ihmisten kanssa ollut selvitteleméissd heiddn eldménsd sotkuja
erilaisten verkkoviranomaisasiointien kautta niin, ettd ollaan yhdessd siind koneella ja
sitten tunnistaudutaan sdhkoisesti ja tavallaan antaudutaan Suomi.fi:n syoOtévéksi sitd
kautta, ilman etté tdlla henkildlld valttdmatta on kykya siihen, ettd hén tekisi niitd samoja
toimenpiteitd yksindén, kun se sosiaalialan ammattilainen ei ole siind vieressé auttamassa.
Ilman t4td mahdollisuuttahan kiytdnndssd nykypéivén sosiaaliohjaus olisi mahdotonta,
koska niin montaa lippua ja lappua pitéisi sitten kdydd manuaalisesti hakemassa sielti ja
tadltd, ettd kenenkéén tydaika ei sellaiseen riittdisi.

Korostan, ettd ndmai ihmiset, joiden puolesta titi asiointia tehdéén, padsdintoisesti ovat
niitd meidén yhteiskunnan kaikkein haavoittuvimpia, niitd, joilla asiat ovat niin moneen
tapaan jo muutenkin sekaisin, jotka ovat niin monella tavalla muutenkin jo suljettu ulos
tastd yhteiskunnasta ja potkittu ikdén kuin sinne reunoille, ettd en todellakaan kaipaisi
heille endd yhtddn uutta koetinkived yrittdd pysyd téssd yhteiskunnassa ja omassa
eldméssdin jotenkin mukana.

Erittdin vanha ja hyvin aikaa kestéinyt sdénto on, ettd kun poliittista valtaa kiytetién, niin
jos voidaan kayttdad hyvélla tai jos voidaan kéyttdd pakottamalla, mieluummin kokeillaan
sitd hyvad ensin. Tédssd kohtaa melkein samaan lopputulokseen niiden séddstdjen osalta,
jotka ovat nyt téssé ainoa tavoite, padstdisiin silld hyvalld, joten miksi aiheuttaa timmdinen
soppa? Se ei ole yksinkertaisesti valtiomiesviisasta.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Eestila.

15.47 Markku Eestili kok: Arvoisa puhemies! Tdma on sinénsi térked keskustelunaihe.
Kuten edustaja Honkonen tdilld totesi, meilld on todella paljon ihmisid, jotka eivit
sdhkoistd asiointia kykene harjoittamaan. Totta kai meidén lainsdddanto sallii heille, ettéd
he saavat kaikki viranomaispaperit paperisina, kun tekeviét sitten ilmoituksen. Mutta jos
olen oikein késittédnyt, niin jos joku heitd auttaa ja he menevit sitten tdnne verottajan tai
muun viranomaisen palveluun, niin se viranomainen tunnistaa sen jilkeen, ettd ndmi
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ovatkin sidhkoisessd jérjestelméssi, ja sitten loppuu se papereitten tulo. Jos timé pitéa
paikkansa, niin kylldhén timé on semmoinen epékohta, joka pitdisi pystyéd korjaamaan,
niin ettd timmoistd tekodlyanalyysid ei tehdd, ettd ihminen onkin paperijérjestelmésti
sitten ulkona.

Sitten tullaan siihen, ettd ovathan ndmé erinomaisia jérjestelmid, ettd Suomi.fi saa sitten
ilmoitukset. Toivottavasti kaikilla sitten jatkossa toimii niin, ettd se ilmoitus tulee myds
tekstiviestind, ettei kdy niin, ettd huomaa, ettd erépédivd on mennyt ohi. Niité jérjestelmid
pitdéd véhén kehittda.

Sitten tullaan ihan kokonaan toiseen asiaan: onko tdmé endd oikeusturvan kannalta
hyvaksyttavaa, ettd meilld on kuntia, joissa ihminen silloin, kun hén ei ole internetin eiké
sdhkdisen asioinnin parissa eika ole tottunut niitd kdyttdméén tai ei osaa kayttéd, on ulkona
esimerkiksi pankkipalveluista ja verottajan palveluista? Minun mielestdni ndma kaksi
asiaa, pankki ja verottaja, ovat niin fundamentaalisia, ettd jotenkin tima pitdisi turvata, ja
varmasti tissé salissa kannattaa jatkokeskusteluja kiydd, voidaanko lailla velvoittaa, etti
ihminen saa jonkun henkilon kautta neuvontaa seké verotusasioissa ettd pankkiasioissa. Se
on aika iso sdéntely ja iso askel. Kylld me pirjddmme, jotka nditd laitteita osaamme
kayttdd, mutta on todella paljon niitd ihmisié, jotka eivit niitd ole koskaan osanneet tai
eivit halua kayttda tai sitten ajautuvat semmoisiksi, etteivét niitd pysty endéd kayttdmaén.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lehtinen.

15.49 Rami Lehtinen ps: Arvoisa rouva puhemies! Haluan vield kerran painottaa sité,
mitd meille valiokunnassa useita kertoja sanottiin, eli vaikka varsinainen suostumuksen
anto poistuikin tdstd sdhkoiseen jarjestelmédn siirtymisestd, se kuitenkin vaatii aktiivisia
toimia jatkossakin, useita aktiivisia toimia. Ja se vaatii mydskin sen, ettid kun on ne toimet
tehnyt elikkd hyviksynyt ne sdidnnot ja hyvéiksynyt sen, ettd ei anna sdhkopostiosoitetta,
vaikka sitd erikseen pyydetddn, niin siihen tulee tieto siitd, ettd on siirtynyt kéyttdméan
Suomi.fi-palvelua, ja jatkossa posti menee sinne. Mutta sithen samaan yhteyteen tulee niin
yksinkertainen tapa peruuttaa se asia, ettd se ei vaadi mink&énlaisia digitaitoja, jos se
tehddén kuten valiokunnan mietintd oli. Miné haluan korostaa tétd edelleen.

Mik4 se toteutus sitten on? Se me ndhddén. Sitd meille ei valiokunnassa avattu, emmeké
voi tietdd. Mutta jos ei se tapahdu néin, niin silloin mind néen néitd samoja riskejd kuin
tadlla on tuotu esille. Siitd miné olen ihan samaa mieltd. Mutta jos osaa lukea, niin ei pitéisi
kenenkddn vahingossa ajautua Suomi.fi-palvelun kayttijaksi.

No, mité sitten tulee edustaja Honkosen ajatukseen siitd, ettd tulee muistisairautta tai
muuta kyvyttomyyttd hoitaa palveluitaan sdhkoisesti, niin niinhdn se on nykyiselldkin
kéyttdjélla. Itsellenikin kun tulee Suomi.fi-palveluun kaikki viestit, yhté lailla sairaus voi
tulla minullekin, ja siind toimitaan ndiden uusien asiakkaiden osalta aivan samalla lailla
kuin nykyistenkin asiakkaiden osalta. Ja haluaisin téssé korostaa sitd, mité valiokunnassa
myoskin tuotiin esiin, ettd viranomaisilla on valvontavelvoite omiin jirjestelmiinsd, niin
hyvinvointialueilla kuin verottajallakin. Jos sielld useista viesteistd huolimatta ei ole
minkiinlaista aktiivisuutta havaittavissa, niin tulee varmistua siitd, etti se viesti on mennyt
perille.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.
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7. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi nesteméisten polttoaineiden valmisteverosta
annetun lain liitteen seki siihkon ja erdiden polttoaineiden valmisteverosta annetun lain
liitteen muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 194/2025 vp

Lakialoite LA 10/2025 vp

Valiokunnan mietintd6 VaVM 2/2026 vp

Toinen kasittely

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Toiseen késittelyyn esitelldén
pdivdjarjestyksen 7. asia. Nyt voidaan hyvéksya tai hyldtd lakiehdotukset, joiden siséllostd
paitettiin ensimmaisessé kisittelyssd. — Keskustelua. Edustaja Aittakumpu poissa. —
Edustaja Lyly, olkaa hyva.

Keskustelu

15.51 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Téssd on erittdin tirkedstd asiasta
kysymys, kun kannetaan huoltovarmuusmaksua, jolla rahoitetaan meiddn
huoltovarmuutta, ja tdmi huoltovarmuusmaksu nousee tuonne 92 miljoonaan euroon
vuositasolla. Tdma lakiesitys timin tavoitteen osalta on kannatettava, mutta sitten siini,
miten titd huoltovarmuusmaksua kerdtddn, on kylld sellaista painotuseroa, joka olisi
pitdnyt huomioida téssd. Aika pitkélle timé huoltovarmuusmaksun nousu siirtyy sdhkon
kautta maksettavaksi ja keréttdviksi. Sahkon kautta kerdtddn kuusinkertainen méérd
aikaisempaan nidhden, miten huoltovarmuusmaksua on keritty sdhkdstd, 10 miljoonasta 66
miljoonaan euroon.

Tédmai koko huoltovarmuusmaksun kasvu on kadytdnnossé tullut sdhkon puolelta. Siiné
mielessd olisi ollut jarkevad, ettd olisi huolehdittu myoskin néistd polttoaineista —
kivihiilestd, = moottoribensiinistd, kevyestd ja  raskaasta  polttodljystdi —
huoltovarmuusmaksun kautta, ettd olisi timéd suhde séilynyt samana. Erityisen tirkedti
tdma olisi ollut sen takia, ettd kun me koko ajan sdhkdistytddn, niin téssd mielessd meilld
sdahkon hinnalla on merkitysté jatkossa, ja timén painopisteen siirtdminen tdnne sdhkon
puolelle on téssd mielessd huono siirto, etté olisi kannattanut kantaa tété energiasektorilta
laajemminkin. Eli timé painopiste on tidssd se ongelma, ei itse tima maksu. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Pitko.

15.53 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Kuten tdsséd edustaja Lyly sanoikin hyvin,
ongelma ei ole tima itse maksu vaan sen kohdistaminen. Arvoisa rouva puhemies! Témé
huoltovarmuusmaksun korotus olisikin syytd kohdistaa tasapuolisesti sdhkon sekd
lilkkenne- ja ldmmityspolttoaineiden vélilld, jotta kannustinta pédstdintensiivisempéin
energiankdyttoon ei muodostuisi. Tdméa tukisi paitsi Suomen kilpailukykyd myos
ilmastotavoitteita ja energiaomavaraisuutta. Nythdn kun tdmi huoltovarmuusmaksu
vaikuttaa erityisesti sdéhkon tuotantoon, kayttoon ja myds osittain varastointiin, se uhkaa
pistdd jarruja tdhén vihredn siirtymaén ja sdhkoistymisen hyvdin etenemiseen, miti télla
hetkelld on menossa. Me tiedetdin, ettd Suomeen on suunnitteilla jopa 18 miljardin edesté
investointeja vihreisiin kohteisiin, ja vaikka néista tietenk&én kaikki eivét tule muutenkaan
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toteutumaan, niin ei silti kannattaisi tehdd senkaltaisia politiikkatoimia, mitkd tété
vaarantavat, varsinkaan, kun tima4 téssi esitetty kohdentaminen — etti se kohdistuisi myds
néihin litkenne- ja ldmmityspolttoaineisiin — olisi ollut reilua, koska onhan niin, etté tasti
Huoltovarmuusrahastosta  rahoitetaan muitakin  kuin néditd energia-alaan ja
sdhkoistymiseen liittyvid toimintoja, joten se olisi ollut varsin perusteltua.

Siksi, arvoisa puhemies, teen timin vastalauseen mukaisen lausumaehdotuksen.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Eerola.

15.55 Juho Eerola ps: Arvoisa rouva puhemies! Tadmidn Huoltovarmuusrahaston
rahoituksessa ehka kaikkein keskeisintd on se, ettd timéa rahoitus on kestévilld pohjalla. Eli
tdssd esityksessd, mikd nyt on meilld késittelyssd, tdmd huoltovarmuusmaksun
médrdytymisperuste muutetaan ainakin minun nikemykseni mukaan selkeimmaksi
sitomalla se polttoaineiden energiasisdltoon. Samalla tdmd Huoltovarmuusrahaston
rahoitus nostetaan sellaiselle tasolle, ettd se vastaa ikddn kuin tdméin péivin
turvallisuusymparistod. Minun mielestini on aika tirkedd todeta se, ettd vaikka sidhkon
huoltovarmuusmaksun prosentuaalinen muutos néyttidkin ehké jonkun silmissd suurelta,
niin sitten timi euromiardinen vaikutus kuitenkin kotitalouksille on verraten pieni. Kyse
on ehka kdytdnndssd muutamien eurojen muutoksesta vuositasolla.

Térkedd on tdmén lisdksi mydskin se, ettd ndmé maksun tuotot eivit mene mihinkédan
valtion yleisiin menoihin vaan suoraan tosiaan tdhan Huoltovarmuusrahastoon. Téll4 sitten
tullaan varmistamaan se, ettd timd kerétty raha, mikd saadaan, kdytetdin nimenomaan
Suomen varautumiseen.

Omasta ndkokulmastani ja perussuomalaistenkin ndkokulmasta on aika keskeisti, ettd
Suomen huoltovarmuus pidetédn kunnossa ja sité kehitetdén, niin ettd jarjestelma on selkeé
ja johdonmukainen. Oman nakemykseni mukaan tima esitys kyll4 tdtd tavoitetta tukee.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lyly.

15.57 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Néin entisend Huoltovarmuusneuvoston

jasenend, kun aika pitkddn sielld olin, tieddn, ettd nidmé rahat menevit ihan oikeaan

tarkoitukseen. Tialld varmistetaan elinkeinoeldmin kanssa yhteistyolld ja julkisen

hallinnon yhteistydlld Suomessa erittdin hyvd huoltovarmuus, jota monet maat tulevat

meiltd katsomaan. TAmé rahan saaminen tdnne, nimé 92 miljoonaa, on erittdin tirked asia.
Arvoisa rouva puhemies! Kannatan edustaja Pitkon tekemi esitysté.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi suurten konsernien vihimmaiisverosta annetun
lain muuttamisesta
Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi suurten konsernien viihimmaéisverosta annetun lain
muuttamisesta annetun hallituksen esityksen (HE 196/2025 vp) tiydentimisesti
Hallituksen esitys HE 196/2025 vp
Hallituksen esitys HE 6/2026 vp
Valiokunnan mietintd6 VaVM 3/2026 vp

31



Poytikirja PTK 20/2026 vp

Toinen kasittely

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Toiseen késittelyyn esitellddn
pdivdjarjestyksen 8. asia. Nyt voidaan hyvéksyé tai hylétd lakiehdotus, jonka sisdllostd
péétettiin ensimmaisessé késittelyssd. — Sitten puhujalistaan. Edustaja Hénninen.

Keskustelu

15.58 Juha Hinninen kok: Arvoisa puhemies! Témé késittelyyn tullut esitys koskee
suurten ja kansainvilisten konsernien minimiverotusta. Sen tavoitteena on estdi se, ettd
kansainvéliset suuryritykset siirtdvit voittojaan matalan verotuksen maihin ja vélttyvit
verojen maksulta. Kyse ei siis ole pk-yrityksisti tai tavallisten suomalaisten verotuksesta,
vaan merkittivistd kansainvélisistd toimijoista. Suomi ei voi olla téssd kehityksessd
sivussa.

Arvoisa puhemies! Lakiesityksen pddasia on hyvin yksinkertainen: piddmme Suomen
minimiverolain ajan tasalla, jotta se vastaa niitd sddntdjd ja tarkennuksia, joita
kansainvélisesti on yhteisesti hyvéksytty viime vuosina. Jos néin ei tehtdisi, Suomi ei endi
tayttdisi kansainvalisesti yhdessd sovittuja kriteereitd. Se pahimmillaan tarkoittaisi sité,
ettdi suomalaisiin konserneihin voitaisiin soveltaa paéllekkdisesti muiden maiden
minimiveroja Suomen oman sdéntelyn liséksi. Se ei olisi yrittdjiemme etu eikéd siten
myoOskdidn meidédn suomalaisten etu. Emme kaipaa lisdd byrokratiaa, kustannuksia ja
epavarmuutta. Siksi myds valtiovarainvaliokunta on pitényt esityksid vélttdméattomina ja
tarkoituksenmukaisina.

Arvoisa puhemies! Téssd kokonaisuudessa on paljon hyvia:

Ensinndkin  konserneille  annetaan = mahdollisuus  hakea  Verohallinnolta
ennakkoratkaisua minimiveron soveltamisesta. Tdmai lisdd oikeusvarmuutta ja viahentda
riskid kansainvélisistd tulkintaeroista.

Toiseksi lakiin lisdtdén veronkiertosddnnds. Tédméd ei kohdistu tavallisiin
yritysjérjestelyihin vaan niihin tilanteisiin, joissa konserni pyrkii selvésti kiertimééin
minimiverotusta luomalla keinotekoisia jarjestelyita.

Kolmanneksi laki tdydentyy uusilla niin sanotuilla olettamasdédnnoksilld. Nama ovat
kansainviélisesti sovittuja helpotuksia ja teknisid sddntdjd, joita yritys voi halutessaan
soveltaa. Niiden tarkoitus on yksinkertaistaa laskentaa ja varmistaa, ettd konserneja ei
veroteta kahteen kertaan eri maissa. Ndin on selvdi, ettd timén kokonaisuuden myoti
Suomi siilyy kilpailukykyiseni sijoittumisvaihtoehtona kansainvilisille yrityksille.

Arvoisa puhemies! Lyhyesti sanottuna tilld lailla varmistamme, ettdi Suomi toimii
kansainvélisen veroyhteistyon mukaisesti, suomalaiset konsernit vélttyvit paéllekkdiseltd
verotukselta, ja veronkiertoon voidaan puuttua nopeasti ja selkeésti. Tdméa on ehké jonkun
mielestd tekninen uudistus, mutta samalla erittdin tirked. Tdméa kokonaisuus vahvistaa
reilua verojarjestelmii ja ehkidisee haitallista verokilpailua. Siksi valtiovarainvaliokunta
on tehnyt esityksen parissa huolellista ty6td ja koonnut siitd muutosten myotd hyvéin
kokonaisuuden, joka tukee Suomen taloutta tdssé ajassa. — Kiitoksia, arvoisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Pitko, olkaa hyva.
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16.02 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Tdssd esityksessd on paljon hyvid asioita,
mutta pari yksityiskohtaa heréttdd kysymyksid liittyen lainsdddéntdvallan siirtymisesti
kansallisilta eduskunnilta ja EU:lta OECD:lle. Finnwatch on asiantuntijakuulemisessa
huomauttanut, ettd jos jidsenmaiden katsotaan olevan velvoitettuja péivittiméan
lainsdddantéddn OECD:ssd virkamiestasolla neuvoteltujen muutosten perusteella, sen
voidaan n#hdd kaventavan eduskunnan lainsdddintovaltaa ja olevan ristiriidassa
normaalien edustuksellisen demokratian lainsdddéntoprosessien kanssa. Kyse ei ole
ainoastaan pienestd tdhidn sddntelyyn liittyvédstd yksityiskohdasta vaan koko
minimiverokokonaisuutta olennaisesti muuttavista uusista sddnnoksisti, joita on hyvin
vaikea pitdd EU:n tai Suomen edun mukaisina.
Arvoisa puhemies! Téstéd johdosta teen vastalauseen mukaiset lausumaehdotukset.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Eerola, olkaa hyva.

16.03 Juho Eerola ps: Arvoisa herra puhemies! Tami vihreiden ja vasemmistoliiton
vastalause, mika tdhén on tehty, mité edustaja Pitko tuossa just edelld kuvasi, niin minun
niakemykseni — tietysti nyt vihdn maallikko olen — mutta tdssé annetaan jotenkin hieman
sellainen kuva, ettd Suomi olisi tissd nyt jotenkin luovuttamassa lainsdédéntdvaltaansa
OECD:lle, kun todellisuudessa kyse on enemménkin EU-direktiivin toimeenpanosta ja
kansainviélisesti jarjestelmasti, johon Suomi on jo aikaisemmin sitoutunut. Elikk3 siis, jos
nyt ymmarran oikein, niin jos ndmaé péivitykset jatettdisiin tekemaittd, seurauksena ei olisi
suurempi kansallinen liikkumavara vaan pédinvastoin se, ettd muitten maitten sadnnot ja
erilaiset tulkinnat alkaisivat kéytdnndssd ohjata néitd meiddn suomalaisia
konserniyksikoitdmme.

Sitten liséksi vield on hyvd huomata, ettd juuri tdssé hallituksen esityksessd tehddén
myo0s nditd kansallisia ratkaisuja. Eli tdméd ennakkoratkaisumenettely, mitd ilmeisesti
edustaja Hénninen ensin kuvasi, se parantaa titd oikeusvarmuutta, ja mydskin tdméa
veronkiertosdadnnds torjuu timmoisti aggressiivista verosuunnittelua. Eli jos nyt olen ihan
oikein ymmaértdnyt, niin jos joku puolustaa titd reilua veropohjaa ja suomalaisen
veronmaksajan asemaa, niin se on nimenomaan tdmé hallituksen esitys eiké vastalause.
Mutta jos olen ymmaértdnyt vadrin, niin edustaja Hopsu seuraavassa puheenvuorossaan
sitten korjaa niitd ehki erheellisid ndkemyksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hopsu, olkaa hyva.

16.05 Inka Hopsu vihr: Arvoisa puhemies! Ajattelin kuitenkin vain kannattaa edustaja
Pitkon tekemid esityksid tdssd kohtaa. En ole valiokunnan késittelyyn itse osallistunut,
joten annan asiantuntijoiden vastata Eerolan hyviin kysymyksiin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Ja edustaja Pitko, olkaa hyva.

16.05 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Haluan huomauttaa edustaja Eerolalle, ettd
emme esitd tdmén hallituksen esityksen hylkddmistd. Esitimme tdhén kahta lausumaa,

jotka katsovat tulevaisuuteen. Voin tdssd ne toki myds lukea, jotta ei kenellekdédn jaa
sellaista epédselvyytta.
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Ensimmaiinen lausumaehdotus: “Eduskunta edellyttdi, ettd valtioneuvosto pyrkii EU-
vaikuttamisessa varmistamaan, ettei eduskunnan ja EU:n lainsdddédntovaltaa kavenneta
minimiverodirektiivin tulkinnoilla OECD:n hyvéksi.”

Ja toinen lausuma: ”Eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto arvioi, mitd
muutostarpeita minimiverosidédnnosten muutokset aiheuttavat kansalliseen
verolainsdddintoon Suomen veropohjan suojelemiseksi.” [Juho Eerola: Tama selkiyttda!]

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.

9. Lakialoite laiksi arvonlisidverolain muuttamisesta
Lakialoite LA 28/2025 vp Inka Hopsu vihr ym.

Lihetekeskustelu

Puhemies Jussi Halla-aho: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 9. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdédn valtiovarainvaliokuntaan.

Keskusteluun varataan tissd vaiheessa enintdin 30 minuuttia. Jos puhujalistaa ei téssi
ajassa chditd kdydd loppuun, asian késittely keskeytetddn ja sitd jatketaan muiden
asiakohtien jilkeen. — Edustaja Hopsu, olkaa hyva.

Keskustelu

16.06 Inka Hopsu vihr (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Lakialoitteessani
esitetdén muutettavaksi arvonlisdverolakia. Esityksen mukaan nykyisin alennettuun 14
prosentin suuruiseen verokantaan kuuluvista hyddykkeistd kirjoille luodaan oma
arvonlisdverokanta, joka asetetaan nollaan prosenttiin. Esitys liittyi valtion vuoden 2026
talousarvioesitykseen ja siséltyi vihreiden vaihtoehtobudjettiin.

Suomalainen kirjallisuus on yksi kulttuurimme ja sen kehityksen kulmakivié. Pienelld
kielialueella omankielinen kirjallisuus on térkedd luku-, kirjoitus- ja kielitaidon kannalta
mutta my0s sivistyksen ja kulttuurisen ymmaérryksen kannalta. Me piéttdjat emme voi
katsoa vain sivusta, kun kirjallisuusala supistuu. Kulttuurin suojeleminen ja siilyttiminen
vaativat tekoja sen tekijoiden toimintaedellytyksien sdilyttdmiseksi.

Suomesta tuli viime vuoden alun arvonlisdverokannan korotuksen my6td Euroopan
raskaimmin kirjallisuutta verottava valtio, eli Suomessa tehtiin korotus 10 prosentista 14
prosenttiin kirjallisuuden alvin osalta. Tdma korotus on aivan véird suunta, kun meidén
pitdisi vahvistaa lukutaitoa, vahvistaa osaamista ja oppimista. Veronkorotus osuu
lukijoiden lisdksi koko kirjallisuusalaan, kirjailijoihin ja kéantdjiin, joista suuri osa toimii
freelancereina ja yrittdjina.

Syksylld 2025 Tanska péitti luopua kirjojen myyntiverotuksesta kokonaan. Kirjat on
vapautettu arvonlisdverosta tai vastaavasta verosta myds Norjassa, Irlannissa, Isossa-
Britanniassa, TSekissi ja painettujen kirjojen osalta myos Kanadassa. Témén Tanskan ison
muutoksen my6td — heilld oli siis aikaisemmin korkeampi alvi — Suomen verotus on
myo0s Euroopan kovin, ja tima heikentdd suomalaisen kirjallisuusalan myyntié ja asemaa ja
on suorassa ristiriidassa hallituksen itse asettaman tavoitteen kanssa vahvistaa lukutaitoa.

Kirjojen arvonlisédveron laskeminen nollaan olisi tehokas keino tukea kirjallisuusalaa ja
alentaa kirjojen hintoja, mika tukisi erityisesti lapsiperheiden ja nuorten kirjahankintoja.
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Kirjallisuusala on muutenkin joutunut kdyméén lapi useita murroksia. Tieddmme, etti
aénikirjojen ja digikirjojen suosio on sielld yhtend taustavaikuttajana. Koventuva kilpailu
kansainvélisten menestyskirjailijoiden kanssa on my0s vaikuttanut kotimaisten kirjojen
myyntiin.

Arvonlisdveron korotuksen arvioitiin siind esityksessd, kun korotus tehtiin, tuovan
valtion kassaan vuositasolla 19 miljoonaa euroa lisdtuloja. Valtiovarainministerion
verokartoituksen perusteella kirjojen alv-tuotot ovat nyt yhteensi noin 56 miljoonaa euroa
vuodessa. Tamd esitys sisdltyi sinne vihreiden vaihtoehtobudjettiin. Vaikka
Kirjakauppaliiton mukaan painettujen kirjojen myynti jilleenmyyjille nousi viime vuonna
noin 1,7 prosenttia, kaunokirjallisuuden myynti kuluttajille putosi 5,6 prosenttia.
Erityisesti myynnin lasku  osui  kotimaiseen  kirjallisuuteen.  Kotimaisen
kaunokirjallisuuden haastavasta asemasta kertoo, ettéd sen myynti laski 6,7 prosenttia, kun
taas kddnnetyn kirjallisuuden myynti kasvoi 5,3 prosenttia. Néisté luvuista ja kotimaisesta
kirjallisuudesta meidén pitéisi todella olla huolissamme.

Arvoisa puhemies! Meiddn on syytd olla huolissaan my0s suomalaisten lukutaidon
heikkenemisesté ja tarttua toimeen kehityksen kéddntdmiseksi. Viimeisimmédn PIRLS-
tutkimuksen mukaan niiden lasten osuus, joiden lukutaito on huono, on kymmenen vuoden
aikana tuplaantunut. Erittdin huonosti lukevien mééré on tuplaantunut viimeisessé viidessé
vuodessa. Ylipdétdan heikkoja lukijoita on aiempaa enemmén, ja samaan aikaan myos
erinomaisten lukijoiden maérd on vihentynyt. Timi ongelma pitdd ottaa tosissaan niin
kodeissa, kouluissa kuin yhteiskunnassa ja meididn tdidlld eduskunnassa. Luku- ja
kirjoitustaito ovat edellytyksié tulevaisuuden tydeldmaéssé pérjdamiselle.

Tutkimustieto ndyttad, ettd jo 30 minuutin péivittdinen lukeminen parantaa merkittavasti
lukutaitoa. Enemmin lukevilla on laajempi sanavarasto ja kielitaito myds omassa
didinkielessd. On liséksi vahvaa ndytt64, ettd lapsuudessa kotoa opittu lukeminen kantaa
lapi eldmén. Témén takia kirjojen saattaminen perheiden seké lasten ja nuorten saataville
on erityisen tirkedd. Hallitus on myds ohjelmassaan nostanut painopisteeksi lasten ja
nuorten lukutaidon vahvistamisen.

Kirjojen myynnistd oppikirjoja on 44 prosenttia, ja myds ndistd voidaan joutua
sddstimddn kirjojen hintojen noustessa alvin korotuksen myotd. Kuntien tiukka
taloustilanne on osoittanut myds sen, ettd nimé oppimateriaalihankinnat ovat niité, joihin
sddstot kohdistuvat. Témé vaikutus lukutaitoon on ilmeinen.

EU:ssa vuonna 22 hyvéksyttiin arvonlisédverodirektiivi, ja sen mukaisesti EU-jasenmaat
voivat laskea kirjojen arvonlisdveron nollaan. Tdmé mahdollistaa Suomessa suomalaisen
kirjallisuusalan ja lukemisen tukemiseksi saman valinnan, mik& Tanskassa tehtiin. Témén
perusteella esitén lakialoitteessani, ettd seuraamme tété esimerkkid ja laskemme kirjojen
arvonlisdveron nollaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Mari Holopainen, olkaa hyvé.

16.13 Mari Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Hyvét edustajat! Puheoikeus tédssé
salissa on harvinaista ja dénesté;jiltd saatu suuri luottamus, ja miké olisikaan tirkedmpi aihe
pitdd ensimmaéinen puheenvuoro ensimmaéisend pdivand kansanedustajana tilld kaudella
kuin kirjallisuus. Suuri kiitos tdstd mahdollisuudesta.

Kotimaista kirjallisuutta ei synny ilman tekijoitd, eikd Suomella ole sellaiseen
kdyhtymiseen varaa. Hallituksen paitds korottaa kirjojen arvonliséveroa 10 prosentista 14
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prosenttiin on kohtuuton kirjailijoiden kannalta ja uhkaa erityisesti lasten ja nuorten
lukutaitoa. Tanska on luopunut kirjojen myyntiverotuksesta kokonaan, ja nidin Suomi on
kovimmin kirjojen myyntid verottava maa Euroopassa. Jo vuonna 2022 EU:n
arvonlisidverodirektiivin mukaisesti jdsenmaat ovat voineet laskea kirjojen veron nollaan.
Nostin asiaa tédlloin esiin, ja tavoite kuuluu myds vihreiden vaihtoehtobudjettiin. Orpon
hallitus vei kuitenkin Suomea toiseen suuntaan nostaen verotuksen huippuunsa samalla,
kun tyottdmyysluvut uhkaavat olla myds Euroopan kérkisijoilla.

Jokainen hallitus jattdd jélkensd tdhdn maahan, tekee valintansa. Erityisen
huolestuttavaa on, jos ei uskota siihen, ettd kaikilla pitdd olla mahdollisuus oppia ja
sivistyd. Olemme kuulleet valtiovarainministerion toiveista karsia ammatillisen
koulutuksen yleissivistdvid opintoja. Mihin katosi ajatus siitd, ettd Suomessa pérjatdin
vain laajalla kansansivistykselld tydon murroksessa?

Alustatalous on vienyt kirjailijoiden tulot minimiin. On syytd tukea sellaisia
eurooppalaisia alustoja, jotka my0s antavat kirjailijoille toimeentulon ja tukevat heidédn
omaa tyGtddn heiddn omilla ehdoillaan. On muistettava myds, ettd vaativa kirjallisuuden
kddntdminen on taidetta. Pienet valinnat, puhetyylit ja murteet muokkaavat
kokonaisuuden, ja tdmaé taito ja osaaminen ei saa kadota Suomesta.

Lukeminen on ajattelun viline. Jo puolen tunnin péivittdinen lukeminen parantaa
merkittdvésti lukutaitoa ja ymmaérrystd. Teemme yhteiskuntana véirin, jos sitd ei anneta
kaikille lapsille ja nuorille. Tima ei ole vain yksilokysymys, sillé silld on vaikutusta siihen,
miten yhteiskuntana pérjddmme. Kriittinen ajattelu on yhd keskeisempdd, kun
yksinkertaiset tehtdvit automatisoituvat tekoélyn tai sen seuraajien myota.

Olenkin iloinen, ettd kouluissa on ryhdytty maiérdtietoisesti edistiméédn lukemista.
Kirjallisuuden avulla voi matkustaa maailman &ariin mistd tahansa. Kirjastot ovat téssi
tyossé keskeisid. Ne mahdollistavat kaikille pddsyn kirjoihin, tietoon ja mielikuvitukseen
taustasta riippumatta. Kielitaidon herkkyysvaihe on jo varhain, ja siksi
varhaiskasvatukseen panostaminen on myds sijoitus tulevaisuuteen ja tulevaan
lukutaitoon.

Edustaja Hopsun aloite kirjojen arvonlisdveron laskemisesta nollaan on erittdin
kannatettava. Tand pédividnd sosiaalinen media vie ajankdyttdd monilta ja tekee
keskittymisen vaikeaksi myds paittdjilli. Lukeminen sen sijaan antaa tilaa uusille
ajatuksille ja syvéllisemmalle pohdinnalle, toivottavasti myos téélld eduskunnassa.

Aina vililld tulee mieleen nykykeskustelussa isoditini isoisd Juho Poksyldinen, joka
1800-luvulla syntyi, kévi ainoastaan kiertokoulun mutta perusti yli 700 niteen
kotikirjaston. Koyhdssd Suomessa uskottiin lukemiseen ja lukutaitoon. Tdma on yksi
esimerkki, joka muistuttaa minua siitd, miten tarkedd on mahdollistaa kirjallisuus, tieto ja
oppiminen kaikille ja miten olemme uskoneet Suomessa, ettd timin avulla me parjddmme
tulevaisuudessakin.

Arvoisa puhemies! Hyvit kollegat! Lukeminen ja kirjallisuus eivét ole vain kulttuuria,
ne ovat demokratian, sivistyksen ja kestdvin tulevaisuuden perusta. Se maédrittda,
millaisessa yhteiskunnassa myos lapsemme ja lapsenlapsemme tulevat eldméén. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Pitko, olkaa hyva.
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16.18 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Haluan kannattaa lampimisti tétd edustaja
Hopsun ja muiden allekirjoittaneiden tekemdd lakialoitetta kirjallisuuden alvikannan
painamisesta 14 prosentista nollaan.

Kuten olemme edellisissda puheenvuoroissa kuulleet, monissa muissa maissa,
Euroopassa ja myds muualla, on huomattavasti alempia alvikantoja kuin Suomessa, ja itse
asiassa Suomi on jadmissd Euroopan korkeimmin kirjallisuutta verottavaksi maaksi.

Luku- ja kirjoitustaidon heikkeneminen on otettava tosissaan. Se ei voi kerta kaikkiaan
olla vain juhlapuhe, mihin me emme koskaan tartu konkreettisilla teoilla. Ajassa mukana
oleva suomenkielinen kirjallisuus on edellytys sille, ettd meidén lapset ja nuoret tarttuvat
kirjoihin, ja se on edellytys sille, ettdi me pystymme kilpailemaan ulkomaisen ja
muunkielisen median kanssa, mitkd itse ainakin lasken suomalaisen kirjallisuuden
kilpailijoiksi tdnd pédivénd timmdisessd moninaisessa mediaympéristossa.

Kirjojen arvonliséverotuksen laskeminen on aidosti vaikuttava toimi, koska se laskee
tuotteen hintaa, ja téllaisena aikana erityisesti, kun ihmisten talous on tiukilla, muutamat
eurot tai 10 euroa voi olla merkittdva ostopdédtokseen vaikuttava tekijad. Kannatan siis
lampimasti titd, myds vihreiden vaihtoehtobudjettiin sisdltyvéd ehdotusta.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan.

10. Lakialoite laiksi rikoslain 25 luvun muuttamisesta
Lakialoite LA 35/2025 vp Inka Hopsu vihr ym.

Lihetekeskustelu

Puhemies Jussi Halla-aho: Lahetekeskustelua varten esitellddn paividjarjestyksen 10.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetdédn lakivaliokuntaan.

Keskusteluun varataan tisséd vaiheessa enintddn 30 minuuttia. Jos puhujalistaa ei tissi
ajassa chditd kdydd loppuun, asian késittely keskeytetddn ja sitd jatketaan muiden
asiakohtien jilkeen. — Edustaja Hopsu, olkaa hyva.

Keskustelu

16.20 Inka Hopsu vihr (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Lakialoite on laiksi
rikoslain 25 luvun muuttamisesta koskien pakottavaa kontrollia. Lakialoitteen
tarkoituksena on sdétda rikoslakiin uusi rikosnimike: pakottava kontrolli. Sdénnokselld
kriminalisoitaisiin pitkdkestoinen, toistuva ja prosessimainen psyykkinen vikivalta.

Pakottava kontrolli on erds vakavimmista psyykkisen véikivallan muodoista ja usein osa
lahisuhdevikivallan jatkumoa. Se koostuu lukuisista teoista ja laiminlydnneisti, joilla
pyritdédn kontrolloimaan uhrin eldméé, rajoittamaan hénen sosiaalisia suhteitaan,
hallitsemaan arkea ja murtamaan itsemédrddmisoikeutta. Vikivallan vaikutukset voivat
olla vakavia ja pitkdaikaisia, ja usein uhreilla esiintyy masennusta, ahdistusta,
dissosiaatiohdirioité, itsetuhoisuutta ja sosiaalista eristyneisyyttd. Pakottavan kontrollin
pitkdaikaiset vaikutukset voivat ndkyi esimerkiksi uhrin fyysisessd sekd psyykkisessd
terveydessa tai heikentyneeni taloudellisena asemana.
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Pakottavaa kontrollia voi ilmetd muun muassa jatkuvana tarkkailuna, yhteydenpidon
rajoittamisena, rahankdyton kontrollina, toisen liikkumisen estdmisend, uhkailuna,
véhittelynd, ndyryyttdmisend tai itsendisten péditdsten estdmisend. Pakottava kontrolli
ilmenee usein tilanteissa, joissa tekijdlld ja uhrilla on nykyinen tai aiempi l&heinen ja
jatkuva vuorovaikutussuhde, kuten perhe- tai seurustelusuhde, omaishoitosuhde, hoito- tai
kasvatussuhde, tai kun tekijd toimii uhrin eldméin syvésti vaikuttavassa yhteisossé tai
auktoriteettiasemassa. [lmid ei aina ndyttdydy ulospédin selkednd vékivaltana, vaan se
kietoutuu uhrin jokapéivdiseen eldmédn niin, ettd uhri menettdd vihitellen kykynsé toimia
itsendisesti tai tehdd omia valintojaan. Pakottava kontrolli on siis vikivaltaa, joka
muodostuu prosessimaisesti lukemattomista alistavista, painostavista ja kontrolloivista
teoista. Pitkdaikaisvaikutukset ndkyvit erityisesti henkil6illd, jotka ovat kasvaneet
suljetuissa yhteisdissd, kuten joissain uskonnollisissa, romani- tai maahan muuttaneissa
yhteisdissi — ndmid esimerkit ovat tutkimustiedosta, ja samat on mainittu sielld
lakialoitteessa. Talloin henkild on saattanut kasvaa pakottavaan kontrolliin lapsesta asti
sekd ndhnyt ilmiotd tapahtuvan ympérillddn. Pakottavasta kontrollista on muodostunut
normi, jolloin my®os uhrilla saattaa olla vaikeuksia tunnistaa kokemaansa vékivallaksi.

Kontrolli vaikuttaa myds yhteiskunnallisiin rakenteisiin ja tasa-arvoon. Se yllipitdi ja
uusintaa sukupuoleen perustuvaa vallankdyttod ja tukee rakenteita, jotka sallivat toisen
ihmisen hallinnan ja alistamisen erityisesti naisten ja tyttdjen kohdalla. Se voi olla yksi
tekijd, joka estdd naisia osallistumasta tdysipainoisesti tydeldmiddn, koulutukseen tai
poliittiseen toimintaan.

Suomessa psyykkistd vikivaltaa arvioidaan nykylainsdddanndssa rikosoikeudellisesti
erillisind tekoina, kuten pahoinpitelynd, vainoamisena, pakottamisena, uhkauksena tai
vapaudenriistona. Ndmaé eivét kuitenkaan sellaisinaan kata koko pakottavan kontrollin
kokonaisuutta, joka on toistuvaa, usein matalan intensiteetin vikivaltaa. Eli yksittdinen
teko ei vield usein ylitd tuomioon johtavaa rajaa eiké anna kuvaa koko kamalan ja pitk&én
jatkuneen tilanteen todellisuudesta. MyoOskéddn vainoamisen tunnusmerkistd ei sovellu
hyvin tilanteisiin, joissa uhri ja tekiji asuvat tai tyOskentelevdt yhdessd. Samoin
esimerkiksi pahoinpitelyn rangaistavuus edellyttda konkreettisten seurausten osoittamista,
miké tekee rikosprosessista haastavan erityisesti tilanteissa, joissa vékivalta ei ole fyysista.
Psyykkinen vékivalta tuleekin Suomessa rangaistavaksi ddrimméisen harvoin.

Petteri Orpon hallitusohjelmassa on kirjaus pakottavan kontrollin kriminalisoimisen
tarpeen  selvittdmisestd. Asiaa on jo selvitetty oikeusministerion toimesta:
oikeusministerién vuonna 23 julkaisema selvitys ehdottaa nykytilan parantamiseksi ja
uhrien suojelemiseksi uuden rikosnimikkeen sédtamistd. Selvityksesséd tuodaan esille, etti
nykyinen rikoslain sdéntely ei ole riittdvdd, koska se ei tunnista tai tunnusta vékivallan
jatkumonomaista luonnetta. Eli timai lakialoitteeni perustuu myos tdhén oikeusministerion
selvitykseen.

Arvoisa puhemies! Erillisen séddnndksen lisddminen vastaisi my0s kansainvélisiin
suosituksiin. My0s yhdenvertaisuusvaltuutettu on todennut, ettd l&hisuhdevikivallan
kohteena olevien rikosoikeudellista suojaa on laajennettava. Euroopan neuvoston naisiin
kohdistuvan vékivallan ja perhevékivallan asiantuntijakomitea GREVIO on huomauttanut,
ettd Suomen lainsdddanto ei taytd [stanbulin sopimuksen artiklan 33 vaatimuksia, koska se
el huomioi jatkuvaa ja yksittiisind tekoina vidhdiseltd néyttdvad psyykkistd vikivaltaa.
Téllainen vékivalta voi kuitenkin olla uhrin nékdkulmasta kaikkein tuhoisinta. Lisdksi
Euroopan ihmisoikeustuomioistuin on antanut useita ratkaisuja ldhisuhteessa tapahtuvasta
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vékivallasta, joissa jdsenvaltion ei ole katsottu ryhtyneen tarvittaviin toimenpiteisiin
lahisuhdevikivallan  ehkdisemiseksi. Tarvitaan my0s merkittiviasti enemméin
viranomaisten osaamista pakottavan kontrollin ennalta ehkdisemiseksi ja nopeaksi
ratkaisemiseksi. Euroopan ihmisoikeustuomioistuin on huomauttanut, etti monet
kansalliset rikoslain sdénnokset keskittyvédt vakaviin vékivaltatapauksiin mutta eivit
riittdvasti kata psykologisen vékivallan jatkuvia ja toistuvia muotoja.

Kansainvilisid esimerkkeji pakottavan kontrollin lainsdddannosti 10ytyy: Esimerkiksi
Skotlanti sddti vuonna 2018 Domestic Abuse Act -lain, joka maédérittelee
lahisuhdevikivallan jatkumona. Laki kattaa fyysisen, psyykkisen, taloudellisen ja
seksuaalisen vékivallan ja keskittyy nimenomaan uhrin kokemaan hallintaan ja pelkoon.
Laki mahdollistaa my0s sen, ettd lapset tunnistetaan vékivallan uhreiksi, vaikka teko ei
kohdistuisikaan heihin. Tdmaé ldhestymistapa on vahva esimerkki siitd, miten vakivallan
todellinen ulottuvuus voidaan tunnistaa ja ottaa huomioon. Skotlannin laki velvoittaa myos
hallitusta laatimaan sdénnollisesti raportteja lainsddddnnon vaikutuksista. Raporteista
arvioidaan tuomioiden maérid, uhrien kokemuksia oikeusprosessista, lasten tilannetta seké
sitd, onko laki johtanut vékivallan ennalta ehkdisyyn ja  parempaan
viranomaisyhteistyohon. Tdmé malli vahvistaa lainsdddanndn vaikuttavuuden arviointia ja
voi toimia esikuvana myds Suomelle.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen, olkaa hyva.

16.27 Juha Hinninen kok: Arvoisa puhemies! Keskustelemme ténddn raskaasta ja
erittdin vakavasta aiheesta. Nimittdin Suomessa naisen arkeen kuuluu liian usein pelko:
pelko kotiin kévellessd, pelko sosiaalisessa mediassa ja pahimmillaan jopa pelko omassa
kodissaan — paikassa, jonka pitédisi olla kaikille turvallisin paikka. Tilastot kertovat karua
kieltd, mutta jokainen numero tarkoittaa ithmisté: ditié, tytérté, ystavaa, tydkaveria— heitd,
joiden eldméddn vékivalta on jéttdnyt jdljen, usein ndkymittdmén ja siksi niin vaikeasti
tunnistettavan.

Kotona tapahtuva vikivalta ei ole yksityisasia. Se on turvallisuuskysymys,
rakenteellinen ongelma ja yhteiskunnallinen véiryys. Ennen kaikkea se on ilmid, jonka
ratkaiseminen vaatii meiltd kaikilta vastuuta, rohkeutta ja puuttumista. On myds
uskallettava sanoa #idneen se tilastojen osoittama tosiasia, ettd erityisen paljon sen
ratkaiseminen vaatii meiltd miehiltd. Emme voi endi tyytyd sanomaan: ”Ei kaikki miehet”,
jos hiljaisuus antaa tilaa niille, jotka satuttavat. Vastuu on tekij6illd ja niilld rakenteilla,
jotka ovat liian pitkddn mahdollistaneet vaikenemisen.

Arvoisa puhemies! Juuri tdstd syystd lakialoite pakottavan kontrollin
kriminalisoimiseksi on niin térked. Psyykkinen vidkivalta on vékivaltaa, joka ei ndy
mustelmina mutta rikkoo arjen turvallisuutemme. Se piilottautuu uhrin arkeen jatkuvana
kontrollina, alistamisena, pelon alituisena ldsndolona sekd hénen itsendisyytensa
jérjestelméllisend murtamisena. Lakialoitteessa tuodaan selkeésti ilmi, kuinka nykyinen
lainsdddantd ei kata tdtd vékivallan muotoa riittdvésti. Rikosnimikkeind tunnetut
vainoaminen, pahoinpitely tai uhkaus eivét tunnista sitéd arkea, jossa vikivalta tapahtuu, ja
siksi uhrit jadvit vaille oikeuden suojaa. Siksi timid aloite on merkittdva. Pakottavan
kontrollin kriminalisointi mahdollistaa meille turvattomaan arkeen puuttumisen, ennen
kuin henkinen vékivalta muuttuu fyysiseksi, siis ennen kuin pahoinpitely tai henkirikos
ehtii tapahtua. Se on teko, joka kirjaimellisesti voi pelastaa henkid.
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Arvoisa puhemies! Tdmédn vuoden kuuden ensimméisen viikon aikana Suomessa
vakavan ja armottoman henkirikoksen uhriksi joutui ainakin kuusi naista liikaa. Naisiin
kohdistuva vikivalta ei ole naisten ongelma, se on koko yhteiskunnan
turvallisuusongelma. Erityisesti se on meiddn miesten ongelma. Tdmi ei ole meille
michille kunniaksi. Havettdd. Meiddn on sanottava selkedsti: syy ei ole uhrissa, vaan
vastuu on aina tekijalla.

Siksi on tidrkedd vahvistaa keinoja suojella uhreja ja saattaa tekijdt vastuuseen. Télla
hallituskaudella olemme lisdnneet turvakotien rahoitusta, tiukentaneet pakkoavioliittojen,
kunniavdkivallan ja silpomisen kriminalisointia sekd vahvistaneet viranomaisten
resursseja. Tama lakialoite tdydentdé tatd kokonaisuutta. Se sulkee yhden vakavan aukon
uhrien oikeusturvassa ja tunnistaa vékivallan sen todellisessa muodossa. Me emme voi
vaikuttaa siihen, mitd kaikkea vékivaltaa naiset ovat joutuneet kokemaan, mutta me
voimme vaikuttaa siihen, millaisen suojan yhteiskunta heille tulevaisuudessa antaa. Siksi
kannatan lakialoitetta erittdin vahvasti ja lujasti. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Jokelainen poissa. — Edustaja
Suhonen, olkaa hyva.

16.33 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Tuen titd lakialoitetta
pakottavan kontrollin kriminalisoimisesta, ja olen timan my®0s allekirjoittanut. Kyse ei ole
pienesti asiasta vaan vakavasta ja usein ndkyméttomasta vékivallan muodosta, joka murtaa
ihmisen itseméédrdédmisoikeutta pala palalta. Erityisen tdrkedd tdmé on lapsiperheiden
ndkokulmasta. Kun pakottavaa kontrollia tapahtuu perheessd, lapset kasvavat
ympéristdssd, jossa pelko, alistaminen ja jatkuva kontrolli voivat pahimmillaan olla arkea.
Vaikka vékivalta ei kohdistuisi suoraan lapseen, se jattdd syvit jéiljet lapsen
turvallisuudentunteeseen, hyvinvointiin ja tulevaisuuteen. Nykyinen lainsddddntd ei
tunnista riittdvén hyvin tdllaista jatkuvaa psyykkista vékivaltaa. Siksi tarvitsemme selkeén
rikosnimikkeen, joka antaa viranomaisille mahdollisuuden puuttua tilanteisiin ajoissa,
ennen kuin vékivalta pahenee fyysiseksi tai johtaa pahimmillaan vield vakavampiin
seuraamuksiin. Toivon lakialoitteen etenevin toteutukseen, ja kiitdn edustaja Hopsua
tdmén tdrkedn lakialoitteen tekemisestd. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Eerola, olkaa hyva.

16.34 Juho Eerola ps: Arvoisa herra puhemies! Lakivaliokunnan puheenjohtajana kiitdn
mindkin edustaja Hopsua ja muita timén lakialoitteen allekirjoittajia téstd lakialoitteesta,
joka meille lakivaliokuntaan nyt tulee ja jolla siis pyritdén kieltiméén pakottava kontrolli.
Minullakaan ei todellakaan ole yhtéén mitéén sitd vastaan, etteiko tdmé pakottava kontrolli
tulisi kieltdd. Pédinvastoin tdmid on valitettavan yleinen ilmid erityisesti tietyissd
maahanmuuttajaryhmissd — erityisesti tietyissd maahanmuuttajaryhmissé, jotka myos
kuuluvat fundamentaalisiin uskonnollisiin ryhmiin. Mydskin romanivihemmistdssa, mika
meilld on, tdmé on ollut valitettavan pitkd perinne — ja muussakin yhteiskunnassa,
muissakin vdestdryhmissa.

No se, minké tdhden kuitenkin olen hieman epéilevé ja epdvarma, ettd saataisiin laiksi
sdddetyksi tdmén pakottavan kontrollin kieltiminen, liittyy eniten ehké siihen, ettd tdméa
olisi hirmuisen hankala méaarittada tarkkarajaisesti siten kuten lainsdédédnnossa yleenséd on
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ollut tarkoitus. Tdmi pakottava kontrolli, niin kuin tuossa esittelytekstissd kuultiin,
koostuu lukuisista yksittdisistd, verraten hyvinkin pienistd teoista, joista mikédédn ei
yksinddn tadyttdisi minkddn rikoksen tunnusmerkkid, vaan ne seuraavat toisiaan
epamairdisen ajanjakson kuluessa, ja niitd on tosiaan sitten hankala néyttaa toteen. Se olisi
ainakin hyvin hankalaa ja sitten sdisi valtavat méarét viranomaisten resursseja. Ja siltikdan
el vélttdmattd saataisi ndytettyéd toteen, ettd aukottomasti tdllaista pakottavaa kontrollia
olisi nytten tapahtunut. Eli tidssd olisi vaarana sitten ehké se, ettd muodostuisi timmdinen
kuollut kirjain, ettd meilld olisi joku timmdinen rikos, joka olisi siis rikokseksi mééritelty,
mutta sitten sité ei pystyttiisi ndyttdméaan toteen.

Toérmésin  tdhdn ilmidon silloin aikanaan, kun muutamaankin kertaan tissd
eduskunnassa on yritetty kieltdd vieraannuttaminen, siis lapsen vieraannuttaminen toisesta
vanhemmasta. Aina vastaus on sitten ollut se, ettd kun tdméi on niin vaikea médritelld
tarkkarajaisesti, milloin tésté ilmidstd on kyse, niin sen tdhden tétd ei voida tehdé, vaikka se
sitten lakitekstissd lukeekin, ettd timéa on haitallista, ja hallitusohjelmissa ynni muualla.

No, meilld on esimerkki kuitenkin muun muassa just Skotlannista, niin kuin kuultiin,
ettd sielld timéd on onnistuttu tekemién, ja kun tdmé lakivaliokuntaan tulee, jos tété
padstdédn késitteleméén, tdytyy sielld sitten kansainvélistd vertailua tehd4, kuinka paljon
Skotlannissa on saatu sitten tuomioita tdlld uudella lainsdddannolld aikaiseksi ja onko tdmé
ilmid vahentynyt.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hopsu, olkaa hyva.

16.37 Inka Hopsu vihr: Arvoisa puhemies! Kiitoksia puheenvuoron kéyttineille ja
kiitoksia aloitteen allekirjoittaneille. Téssé oli selkeédsti semmoista yhteisti tahtotilaa, ettid
saataisiin tima4 asia etenemdin meiddn Suomen lainsdadanndssa.

Skotlannin lisdksi voin tuoda esimerkin Tanskasta, jossa psykologinen vikivalta
kriminalisoitiin rikoslain muutoksella vuonna 2019. Tanskan malli mahdollistaa
rikosoikeudellisen puuttumisen jatkuvaan ja alistavaan kayttdytymiseen, joka ei tiytd
muita rikosnimikkeitd. Tanskassa timi laki on auttanut tunnistamaan erityisesti tapauksia,
joissa uhri ei ole aiemmin saanut tukea, ja on mahdollistanut paremman yhteistyon
sosiaaliviranomaisten, poliisin ja oikeuslaitoksen vélilla.

Koska pakottavaa kontrollia esiintyy usein silloin, kun tekijén ja uhrin vililld on kiinted
vuorovaikutussuhde, jolloin uhrin on vaikea irrottautua tilanteesta, on suojan tarve
korostunut. Pakottavan kontrollin  kriminalisointi mahdollistaa  varhaisemman
puuttumisen. Kun vékivalta voidaan tunnistaa ja siithen voidaan reagoida ennen fyysisen
vékivallan puhkeamista, estetdén vakavampia rikoksia, kuten pahoinpitelyjé, raiskauksia
ja henkirikoksia. Lisdksi kriminalisointi ldhettdd selkeén yhteiskunnallisen viestin siité,
ettd myds psyykkinen vékivalta on vékivaltaa ja sithen suhtaudutaan vakavasti. Se tukee
tasa-arvoa, ihmisoikeuksia ja  vikivallattoman yhteiskunnan perusperiaatteita.
Kriminalisointi antaa uhrille oikeussuojan silloinkin, kun vikivalta ei ndy fyysisinid
vammoina. Tdmé vahvistaa vékivallan uhrien asemaa ja madaltaa kynnysté hakea apua.
Samalla se antaa viranomaisille tydkalun puuttua ilmidéoén nykyistd tehokkaammin.
Yhteiskunnalliset kustannukset vahenevit, kun vikivalta tunnistetaan ajoissa.

Tassd kohtaa tosiaan haluan muistuttaa, ettd nditd Suomessakin esimerkiksi MOTin
esiin nostamia tapauksia on liittynyt vammaisten ihmisten asemaan, on liittynyt
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ikdihmisten asemaan ja heiddn l&hiomaistensa toimintaan, itsemédrdédmisoikeuden
vientiin, eli joukko, jota tdimé koskisi, on hyvin moninainen.

Lapsuudessa koettu vékivalta on yhteydessi muun muassa oppimisvaikeuksiin,
somaattisiin sairauksiin, mielenterveyden ongelmiin ja syrjdytymiseen. Kun pakottava
kontrolli kriminalisoidaan, saadaan my0s ndmai tilanteet ndkyviksi ja tuen piiriin.
Kriminalisointi tdydentdd muuta ldhisuhdevékivaltaa koskevaa lainsdédéntod, erityisesti
pakkoavioliiton kriminalisointia ja Istanbulin sopimuksen toimeenpanoa. Se lisdd
rikosoikeudellisen jarjestelmén yhdenmukaisuutta ja parantaa oikeussuojan saatavuutta.

Vaikka pakottavaa kontrollia esiintyy usein ldhisuhteissa, ei rikoksen tunnusmerkistoa
tosiaan ole syyté rajata vain ldhisuhteisiin, silld kontrollia esiintyy myos muissa tilanteissa.
Vainoamisrikoksen tunnusmerkiston tapaan uhrin ei tarvitse aina olla teon varsinaisena
kohteena, vaan esimerkiksi uhka tai vékivalta voi kohdistua my6s kolmanteen henkil6on,
kuten uhrin lapseen.

”On omiaan” -kriteeri tuo lain tulkintaan joustavuutta ja mahdollistaa oikeudellisen
arvioinnin tekijdn teon perusteella ilman, ettd edellytetdén todellista ndyttdd seurauksen
aitheutumisesta. Tdméd on erityisen tdrkedd vikivaltatilanteissa, joissa konkreettisia
seurauksia on vaikea todistaa. Kriteeri myds yhtenéistdd lain tulkintaa suhteessa muihin
rikoksiin, kuten vainoon, jossa vastaavaa arviointitapaa kéytetddn. Ehdotetun lain
vaikutuksia, erityisesti uhrien oikeusturvan toteutumista, tulisi seurata ja tarvittacssa
tarkentaa sddnnostd kokemusten perusteella.

Vield haluan tuoda terveiset Australian parlamentista. Sielld edustaja ja apulaisministeri
Ged Kearney kirjoitti 9.3. kirjoituksen omista kokemuksistaan: ”Hén ei koskaan lyonyt,
mutta vangitsi minut hiljaisuudella ja kontrollilla.” Tdmé& Australian apulaisministeri
kuvaili, ettd nyrkkien sijaan hénet suljettiin suvun ja ystévien piiristd. Pankkitilit siirtyivit
miehen hallintaan. Vélilld mies lukitsi hénet sisdén tai ulos omasta kodista, vélilld jétti
ruuatta, ja kuitenkin samalla sai hdnet uskomaan, ettd hdn on itse syyllinen t&hén
tilanteeseen jollain tapaa, kunnes sitten padsi lahtemédin tilanteesta ja paési eldméssédin
eteenpdin. Eli tdlta tietysti [immin tuki sille, ettd ihmiset uskaltavat kertoa kokemuksiaan,
ja se myOs osoittaa sen, ettd elaméssd voi pééstd eteenpdin ja saada apua, oli se tilanne
sitten aivan toisella puolella maailmaa tai téélla meilld Suomessa.

Keskustelu péittyi.

Asia ldhetettiin lakivaliokuntaan.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tuontipolttoaineiden velvoitevarastoinnista
annetun lain viliaikaisesta muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 7/2026 vp
Valiokunnan mietintd TaVM 4/2026 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 11.3.2026 pidettdvain tiysistuntoon.
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12. Seuraava tiysistunto

Eduskunnan seuraava tdysistunto on keskiviikkona 11.3.2026 klo 14.00. Taysistunto
lopetettiin klo 16.44.
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