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Taysistunto

Tiistai 15.3.2016 klo 13.59—17.06

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ajokorttilain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 131/2015 vp
Valiokunnan mietintd LiVM 2/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitellddn péivajarjes-
tyksen 12. asia. Késittelyn pohjana on liikenne- ja viestintdvaliokunnan mietintd LiVM 2/
2016 vp. Nyt péétetdan lakiechdotuksen sisdllosta.

Keskustelu

17.01 Mika Niikko ps: Arvoisa rouva puhemies! Tama hallituksen esitys koskee ajokort-
tilakia muutettavaksi siten, ettd ajokortin kaksoiskappaleissa olevat voimassaoloajat ja iké-
rajat tulevat muuttumaan. Elikkd aikaisemminhan meilld on ollut tapana, ettd 70 ikdvuo-
teen asti on voinut ajokortilla ajaa, ellei sitten muita selkeésti terveydellisid haittatekijoita
ole tullut, ja sitd ajokorttia ei ole voitu ottaa pois tai tarkastella uudelleen. Se pohjautuu
vuodelta 2003 olevaan muutokseen. Kaivoin ndma tiedot tddltd nopeasti, ja tddlld mainit-
tiin niin, ettd vuoden 2013 tammikuun jalkeen myonnetyt ajokortit myonnetiin aluksi 15
vuodeksi ja siten niihin pitd4 anoa uusimisia. Elikkd ndma kaikki ajokortit olisivat voimas-
sa korkeintaan 2033 saakka.

Mistd tdma hallituksen esitys nyt johtuu: nihtdvisti se timén valiokunnan mietinnén
mukaan johtuu siité, ettd kun tima ajokorttidirektiivi ja sielld olevat muutokset ovat aikai-
semmin tulleet jo 2006, niin Suomea vastaan on nostettu kanne EU-tuomioistuimessa, kos-
ka Suomi ei ole taytdntoon pannut kaikilta osin titd direktiivid. Ndin timin ymmarsin.

No, miké tissé hallituksen esityksessd on ongelmallista? Ongelmallista on ennen kaik-
kea se, ettd tdssi esityksessd ne kansalaiset, jotka esimerkiksi kadottavat ajokortin tai me-
nevét vaikka uudelleen naimisiin, joutuvat uusimaan ajokortin mutta eivét tule saamaan
ajokortin voimassaoloaikaa niin pitkéksi aikaa kuin mité heilld esimerkiksi talld hetkella
on. Téasséd on esimerkiksi ehdotettu, ettd raskaan kaluston kuljettajalla ajokortin voimassa-
oloaika tulevaisuudessa tulee olemaan enintddn 5 vuotta kerrallaan ja henkildauton ajokor-
tin omaavalla 15 vuotta. Mité jarked on siind, ettd henkil6ltd, joka menee vaikka naimisiin
ja muuttaa nimeéén, voidaan liikenneturvallisuuden nimissé vaatia kestoltaan lyhyempaa
ajokorttia kuin hinella nytten on? Tdméa mielesténi herdttda perustuslaillisen kysymyksen,
ettd kuinka voidaan timmaoiselld keinotekoisella syylla rajoittaa ihmisen aikaisemmin saa-
tuja oikeuksia lyhyemmaiksi. Toisekseen jo pelkéstiddn ajokortin kadottaminen johtaa sii-
hen, ettd joutuu uudelleen hakemaan ajokorttia, joka on taas médrdajaltaan lyhyempi kuin
esimerkiksi nyt oleva ajokortti. Siind mielessa kysynkin, nyt kun timéa on ensimmainen ka-
sittely ja tdma meneekin eteenpdin vield kdsiteltdvéksi, miksi tissd ei ole kysytty esimer-
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kiksi perustuslakivaliokunnan kantaa. Mielesténi tdmé vaatisi heiddn huomionsa téhén
asiaan.

Téssd on pelkona se, ettd tdssd EU:n direktiivissé voidaan toistaa sellainen virhe, kuten
joissain totalitaristisissa valtioissa tehdédn, etti rajoitetaan henkil6llisyystodistuksen kes-
toa, koska se on historiassa ollut erittéin tehokas tapa kontrolloida ihmisié. Esimerkiksi Ve-
néjéllahén on timmdinen sisdinen passi, joka pitdd uusia kaksi kertaa elaméssé, ja timdhéin
johtaa siihen, ettd niiden henkildiden, joilla ei ole siséisté passia, on hyvin vaikea matkus-
taa Vendjin sisilld saati sitten asioida. Ja nyt kun me muistamme, ettd Suomessa ei ole yh-
tddn semmoista virallista henkil6todistusta, kuvallista todistusta, jonka kesto olisi enem-
mén kuin 5 vuotta tai 10 vuotta, niin timi poistaa kansalaisten kdytostd sen viimeisenkin
virallisen henkil6todistuksen, jota he ovat tihén asti voineet kayttid jopa sinne 70 ikdvuo-
teen saakka.

Siind mieless4, arvoisa puhemies, toivoisin, ettd kun tdtd asiaa késitellddn ja valmistel-
laan, kiinnitetddn huomiota siihen, voitaisiinko samanaikaisesti esimerkiksi timén viralli-
sen henkil6todistuksen, jota voidaan myds poliisista hakea, kestoa pidentdd huomattavasti
nykyisestd. Mielesténi ei ole mitddn syytd estdd kansalaisia olemasta meneméttd viran-
omaisten ikdén kuin tarkistettavaksi sen henkildtodistuksen osalta 5 vuoden tai 15 vuoden
vélein. Tdma ei mielesténi milldén tavalla ole oikea suuntaus Euroopan unionissa saati
Suomessa, jossa on totuttu siihen, ettd kansalaiset saavat olla asioimatta viranomaisen luo-
na, jos he eivit siti itse tahdo. Henkil6todistus on kumminkin semmoinen perusasiakirja,
jota jokainen ihminen tarvitsee eldméssdén jatkuvasti, ja siind mielesséd sen saantia tulee
nykyisestdén helpottaa sekd sen voimassaolon kestoa pidentéa.

Arvoisa puhemies! Toivon, etti timé asia tullaan huomioimaan tissa kasittelyn yhtey-
dessa.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 131/2015 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.



