Poytikirja PTK 28/2018 vp

Taysistunto

Tiistai 3.4.2018 klo 14.00—16.34

Taysistunto alkoi klo 14.00. Taysistunto paattyi klo 16.34.

Puhetta johtivat ensimméiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen (14.00—15.53) ja puhemies Pau-
la Risikko (15.53—16.34).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Ilmoituksia
2.1. Hallituksen esitykset

Valtioneuvosto on 22.3.2018 ja 28.3.2018 antanut hallituksen esitykset HE 21—28/2018
vp, joista esitykset HE 22 ja 25—28 otetaan 1dhetekeskusteluun tissé istunnossa.

3. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi maataloudessa kiytettyjen erididen energiatuottei-
den valmisteveron palautuksesta annetun lain 4 §:n viliaikaisesta muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 7/2018 vp
Valiokunnan mietinté VaVM 2/2018 vp

Toinen kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen késittelyyn esitellddn pdiva-
jarjestyksen 3. asia. Nyt voidaan hyviksyé tai hylétd lakiehdotus, jonka sisélldstd péétet-
tiin ensimmaisessa kasittelyssa.

Keskustelu

14.02 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Joudun varmaankin pyytdméaéan kohta uu-
den puheenvuoron esittddkseni sen lausuman, jonka olemme téssé aikeissa esittdd tdhin
hallituksen sindnsd monella tavalla ansiokkaaseen mietint66n. On kuitenkin niin, ettd on
ongelmallista, etti verojarjestelmé on se viyl4, joka joustaa silloin, kun eri eturyhmien etu-
ja taytyy ajaa. Téssdkin tapauksessa on selvii, ettd nditd satovahinkoja ei voitu korvata
muulla tavalla kuin verojarjestelmiin puuttumalla. Tama johtaa sithen, mikd on ylipaa-
tddnkin tdmén hallituksen toimintalinja, etti verojarjestelméa on se, jonka pohjaa ja tiiviytta
ollaan aina valmiita kyseenalaistamaan. Siitd syystd on tehtdvd ehdottoman selviksi, ettd

Valmis
5.0
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tdma jarjestely on kertaluontoinen, ja toivonkin, ettd téssi keskustelussa edustajat vahvis-
tavat sen, ettd endd koskaan ei ole tarkoitus tdtd samaa menettelyd kayttaa.

14.03 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Tulen my&s myShemmin kannattamaan omas-
sa puheenvuorossani esitystd, minkd edustaja Harakka tekee. Mehédn olemme keskustel-
leet tdstd asiasta moneen kertaan ja olemme myos sosiaalidemokraatteina ilmaisseet tu-
kemme sille, etti tillaisessa poikkeuksellisessa tilanteessa meiddn on huomattava, etti va-
hinkoja on syntynyt, ja nditd vahinkoja tulee inhimillisyyden nimissé korvata. Olemme pi-
tdneet ongelmallisena sitd, ettd timé korvaustapa menee nyt kevyen polttoaineen verohel-
potuksen kautta, jolloin tietenkdén se ei ole ympéristollisesti ja ilmastollisesti paras ratkai-
su. Toisaalta olemme kiinnittdneet huomiota juuri téhén, ettd jatkossa on oltava varmuus
siitd, ettd tdima jérjestely téllaisenaan on kertaluonteinen, ja tulisi l0ytd4 toisenlaisia keino-
ja.

Téssdhdn ongelmaksi nousi muun muassa uusiutuvien energialéhteiden asema kuivu-
reissa, jolloin kéy niin, ettd valttimattd tima tuki ei sitten tule kaikille niille, jotka oikeasti
menetyksia ovat kirsineet. Tdssé tapauksessa kirsiméén joutuvat ne, jotka kayttavat uusiu-
tuvia energialdhteits. Ja siksi olemme esittdméssé tdhin lausumaa — hyviksyméssa esi-
tyksen tietenkin, mutta lausuman puolesta toivomme — etti eduskunta voisi antaa tukeaan
sille, ettd etsisimme tille asialle jatkossa tarkoituksenmukaisia jarjestelmia.

14.05 Antti Rantakangas kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vaikka tuossa
edustaja Viitanen hivenen pehmenteli edustaja Harakan puheenvuoroa, niin tdytyy kylla
ihmetelld sitd, onko SDP:114 synnyinperdinen vastustus kotimaisen ruuantuotannon kan-
nattavuutta kohtaan ja myds sitd kohtaan, ettd pidetdéin huolta siitd, kun tulee téllainen
poikkeuksellinen ahdinkotilanne, mikd maataloudessa tuli viime syksyné, ettd edes jollain
tavalla pyritdén kompensoimaan niitd kustannuksia, jotka aiheutuivat kuivauskustannuksi-
na ja energiakustannuksina.

Mini toivon — kun td4lld Harakka sanoi, ettd timi on viimeinen kerta — ettd SDP:n
johdolla vakuutetaan, ettéd te olette tukemassa suomalaisen omavaraisen ruuantuotannon
toimintaedellytyksid. Oletteko valmiita siihen, ettd meilld pystytdén jatkossakin turvaa-
maan ja tuottamaan puhtaita elintarvikkeita suomalaisille, vai oletteko kaunainen puolue,
joka aina, kun pystyy iskemédn maataloutta, iskee ja kéyttia tilaisuutta hyvikseen? [Timo
Harakka pyytédé vastauspuheenvuoroa]

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Harakka, myonnén vastaus-
puheenvuorot pyyntdjarjestyksessa.

14.06 Anne Kalmari kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Edustaja Ha-
rakka, viime hallituskaudella, teidin valtiovarainministerikautenanne, poistettiin satova-
hinkolaki, jolla olisi voinut maksaa korvauksia kriisissé oleville viljelijdille suoraan. Tei-
dén vuoksenne se on poistettu. Ja nyt te haluatte, kun viljelijit ovat ndyryytettyind maassa,
vield polkea heitd syvemmalle sinne. En ymmaérri, eiko teille merkitse se, etté elintarvike-
ketju tyollistdad lahes 300 000 ihmisté. Sielld monet osaavat kddet saavat toitd, mutta eivét
saa, jos sitd alkutuotantoa ei ole. Ja, edustaja Harakka, te olitte vastustamassa sitd, ettd Ma-
keraan lisdttdisiin rahoja, joilla sitd uusiutuvaa pystyttéisiin kuivureissa jatkossa kaytta-
maan.
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14.07 Ozan Yanar vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téstd on kdyty muu-
taman kerran keskustelua tdssé salissa, mutta kiteytén vield kerran meidén ajatukset asias-
ta: Maataloudenharjoittajia voi ja pitdédkin tukea. Me emme vastusta titd satovahinkojen
kompensointia vaan sité tapaa, milld tima tehdaén.

Téssd on muutama pointti, miksi tdmé on védra tapa: Yksi on se, etté fossiilisten ener-
gialdhteiden kdytto lisdd ilmaston lampenemisti. On kestdmatontd kompensoida ilmaston
lampenemisestd aiheutuvia satovahinkoja entisestéén fossiilisten energialéhteiden kaytol-
14. Toinen asia on se, ettd tima tuki ei kohdennu tarkoituksenmukaisesti. Kolmas on se, ettd
tdma ei ota huomioon ympéristoystivallisid tapoja kdyttdvid. Ja neljds on se, ettd tdma luo
ennakkotapauksen. [Puhemies koputtaa)

Tésté voin puhua vield lisdd omassa puheenvuorossani.

14.08 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ei ole kulunut kuin
noin puolitoista vuotta siitd, kun eduskunnassa kdvimme laajaa keskustelua KD:n jétta-
maésté vilikysymyksestd koskien maataloutta. Silloin koko sali oli yksimielinen siité, ettd
Suomen maatalous oli kriisissi ja tarvitsi lisdé tukea. Tdmén jélkeen on tapahtunut sitten
viimekesédinen ja -syksyinen iso satovahinko, ja sen takia tdmé kertaluonteinen satovahin-
kojen korvaus on hyvin perusteltua. KD kannatti tdtd myoskin valiokuntakésittelyssa.

Tamén tuen perusteena ovat, niin kuin sanoin, syksyn poikkeuksellisen vaikeat kor-
juuolosuhteet ja niistd aiheutuneet, lisdéntyneet kone- ja viljankuivauskustannukset. Ja on
hyva muistaa, ettd traktorit Suomessa eivit vieldkédédn toimi hakkeella vaan siin tarvitaan
fossiilista polttodljya.

14.09 Kari Uotila vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld tdssd mietinnossa
on todettu, ettd tdmén pitdisi olla vahdn niin kuin laitimmainen kerta, ja timé on télla ta-
valla kertaluontoinen, hétdpdissdén tehty ratkaisu.

Sindlldén ongelma on ollut todellinen, mutta ei se sité tarkoita, ettd milld tahansa menet-
telyllé sithen ongelmaan pitéd vastata, vaan menettelyn pitié kestda pdivanvalo ja periaat-
teet niin ympériston kannalta kuin kohdentumisenkin kannalta. Miti jarked on luoda malli,
jossa annetaan tukea sellaisille, joille ei ole vahinkoja tapahtunut, ja ollaan antamatta tukea
sellaisille, joille vahinkoja on tapahtunut?

Elikkd tdmi kohdentuminen on selked ongelma timén huonon ympéristoohjaavuuden
liséksi. Kylla tdmaé kritiikin paikka on selvisti, ja valiokunta on mydskin hallituspuoluei-
den &énin tdhén mietintdon tdmén kritiikin kirjoittanut.

14.10 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld keskustan
edustajat tdssd ovat nyt joutuneet pinnistimadn mielikuvituksensa darimmilleen moittiak-
seen meitd siitd, ettd me olemme tdsmailleen samaa mieltd. Me kannatamme tit4 satovahin-
kojen korvaamista esitetyssé laajuudessa ja esitetylld tavalla, kuten jokainen téssé salissa
tietdd, vaikka teeskentelee toisin. Mikds siind, se on ihan sallittua.

Mutta, kuten edustaja Uotila sanoi, valiokunta kiinnitti huomiota siihen, ettd timai ei ole
kestéva tapa. Ja me olemme yhté lailla kuin koko tdma sali huolissamme siitd, miké on suo-
malaisen maatalouden tulevaisuus ilmastonmuutoksen ddriolosuhteissa. Silloin on 16ydet-
tdvé pysyva keino, koska EU Suomelta kielsi sen aikaisemman tavan toimia ja timé vakuu-
tuspohjainen menettely ei ole toiminut. Siksi valiokunta, joka ei todellakaan teeskentele
olevansa maatalouden asiantuntijavaliokunta, kuitenkin rohkenee toivoa, ettd 10ytyisi py-
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syvé tapa huolehtia siitd, ettd ndma tulevat satovahingot [Puhemies koputtaa] korvataan
kestavammall4 tavalla.

14.11 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Ymmaérrén,
ettd vihredt suhtautuvat tdhin nihkeésti. Hehédn luulevat, ettd sdhkd tulee pistorasiasta ja
maito tulee purkista ja leipd uunista, [ Vilihuutoja vasemmalta] mutta tdhén tarvitaan kylla
vield suomalaista ruuantuotantoakin, ettd se maito sinne purkkiin saadaan.

Minun mielesténi silloin, kun téllaiset ongelmat eivét ole kiinni itse maanviljelijsta
vaan poikkeuksellisista sdéolosuhteista, on oikeus ja kohtuus, ettd me etsimme keinon, jol-
la voimme kohdentaa EU-lainsdddanndn mukaisesti ja sen ehtojen puitteissa tukea niille
suomalaisen ruuan tuottajille. Suomalainen ruoka ty6llistdé paljon, se on hyvéd, se on tut-
kitusti my0ds puhdasta, ja silloin on térked4, ettd me huolehdimme siitd, ettd Suomessa tuo-
tetaan ruokaa my0s tulevaisuudessa. Ja niin kuin téssi esitetéédn, jatkoa varten tulee etsid
vield tehokkaampia keinoja, miten voimme vastata ndihin haasteisiin.

14.12 Olavi Ala-Nissili kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Todella
tassé lakiehdotuksessahan ei ole varsinaista vastalausetta, ja se on hyvi asia. Miké téssi on
ongelma, on se, ettd tuen médré on riittdméaton ja se tulee liian myo6hédén. Tissa ei ole 10y-
tynyt nopeampaa tapaa toimia.

Mutta todella, niin kuin téssd todettiin, meidén ruokastrategiassa pitdd ruveta mietti-
méédn néitd ilmastoriskejd. Ilmastonmuutos nékyy jo pirtin ikkunasta, se on fakta. Me
ndimme ehké jo viime syksyné osin sitd ilmioté, ettd sateet lisddntyvit, eli riskit kasvavat ei
yksin Suomessa vaan globaalisti, Euroopassa, ja silloin meilld pitdi olla tae siitd, ettd vil-
jelijat saavat kohtuullisen korvauksen, koska ei tule nuoria viljelijoité alalle, ellei siind ole
myoOskin kannattavuuden ndkyma tulevaisuuteen. Téssd mielessd tdima vaatii jatkotydsken-
telyé, koska nykytilanne ei ole tyydyttava.

14.13 Eero Heinéluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Ranta-
kankaan tuohtumus oli kyll4 erittdin ndyttdvad, mutta tdytyy sanoa, ettd kirves kajahti pa-
hemman kerran kiveen. Ei tadlld kukaan ole ollut eri mieltd siitd, ettei tukea pida antaa,
edustaja Rantakangas. Jos luette sen valiokunnan mietinnon, niin sehin on téltd osin yksi-
mielinen. Sehén on yksimielinen. [Pia Viitanen: Vihreiltd on vastalause mutta meilti ei!] Ja
nyt te paheksutte danekkaéasti sité, ettd td4ll4 edustaja Harakka sanoo, ettd timén tuen on ol-
tava kertaluonteinen. Haluan kuitenkin huomauttaa, ettd timéa valiokunta esittdd yksimie-
lisesti keskustalaiset jasenet mukaan lukien, etté valiokunta pitda erittdin tédrkeéna, etté kor-
vaus on kertaluonteinen. Nama raskaat moitteet eivét siis tule tdnne, vaan ne kohdistuvat
teidén keskustalaisiin kollegoihinne tdssé valiokunnassa.

Fossiilisten polttoaineiden tukeminen on dlytontd hommaa, sité ei pitdisi enéd tehda. Pi-
tdisi ottaa huomioon niitékin viljelijoité, jotka ovat satsanneet uusiutuviin. Siitd timéa huoli
ldhtee.

14.14 Antti Rantakangas Kkesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt on tér-
kedd, ettd kun tulee tdllainen ahdinko kuin viime syksyna tuli, niin my®&skin valtiovalta 1dh-
tee pieneltd osaltaan kompensoimaan niitd menetyksid. Tdimahén on vain pieneltd osaltaan
kompensaatio niihin kustannuksiin, joita syntyy, ja niihin tappioihin. [Vilihuutoja vasem-
malta] Ennen kuin sanotaan, ettd timé on nyt ainutkertainen viimeinen kerta, niin pitd&ghén
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olla korvaava jérjestelmé olemassa. Nyt on tarkedd kuulla mydskin opposition suunnalta,
ettd te olette kannattamassa sité, ettd luodaan tdnne maatalouden turvaksi nditten sddvaih-
teluitten ja séédn aiheuttamien katastrofien osalta jérjestelmé, johon jokainen suomalainen
veronmaksaja osallistuu: ei niin kuin esimerkiksi Venéja-pakotteitten osalta, jolloin suo-
malainen talonpoika joutuu kantamaan paivastuun siité, etté pakotteet, vastapakotteet mer-
kitsevit sitd, ettd neljannes tuloista ldhtee pois — ilman ettd yksikéén viljelijd on voinut
vaikuttaa tdhén katastrofiin, mikd on olemassa.

Eli jos te olette tukemassa tétd uuden jérjestelmin rakentamista ennen kuin sanotaan,
ettd timi on piste ja loppu, niin silloin on kaikki hyvin. Edustaja Heinéluoma, arvostan tété
teiddn tukeanne keskustalaiselle, suomalaisen ruuantuotannon turvaavalle politiikalle.
[Vilihuutoja vasemmalta — Naurua]

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Kun edustajat noin aktiivisesti nimel-
td toisiaan puhuttelevat, sallin vield vastauspuheenvuoron edustaja Heindluomalle.

14.15 Eero Heinéluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Ranta-
kangas selvistikin aloitti perddntymisen tissa kritiikissdén mutta tekee sen aika loivaliik-
keisesti. Vield kerran: Eihén tésté olla eri mieltd, ettd pitdd korvata niité satovahinkoja. Ky-
symys on vain siitd, milld tavalla se tehddin — milld tavalla se tehdéén. Ja nyt valiokunta
ihan viisaasti yksimielisesti sanoo, ettd timén pitié olla kertaluonteinen ja tété ei saa jat-
kaa. [Antti Lindtman: Eikos Kalli johda sitd?] — Niin, se taitaa olla keskustan edustaja
Kalli, joka on tdmén valtiovarainvaliokunnan puheenjohtaja. [Antti Lindtman: Niin olikin,
joo!]

Siis eikd voitaisi keskittya siihen, ettd sen sijaan, ettd puhutaan siitd, pitdako tukea, niin
puhuttaisiin siitd, miten tuetaan. Ja siitd kun puhutaan, niin pitéisi aika nopeasti tulla se ha-
vainto, ettd ei tueta, hyvét kollegat, endé fossiilisten polttoaineiden kaytto4, joka aiheuttaa
ilmaston ldmpenemisti, joka on téysin vadra signaali ja joka liséksi tarkoittaa sitd, ettd ne,
jotka ovat satsanneet uusiutuviin maataloudessa, joutuvat kérsiméén, koska eivét saa tati
tukea satovahinkoihin.

Edustaja Rantakangas, ottakaa vield yksi puheenvuoro ja sanokaa, etté olin védréssa ja
pyydédn edustaja Harakalta anteeksi. [Naurua]

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Rantakankaalle ei myonneti
tassd vaiheessa endd vastauspuheenvuoroa.

14.17 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Edustaja Hei-
niluoma kyll4 oikein juuri dsken kuvasi tuon asian. Minun mielesténi on epéviisasta ja epa-
hienoa tehdé politiikkaa tésté yhteisestd ja yhdenndkdisyydestd, mité tahén liittyy.

Edustaja Rantakangas ja edustaja Kalmari, te syyllistytte politikointiin ja haluatte itsel-
lenne jotakin hyvai tdstd, niin kuin te olisitte esitaistelijoita ja olisitte halunneet vielé
enemmaén, mutta olette kuitenkin nyt yhteisesti timén mietinnon takana. Kannattaa katsoa
pikkusen peiliin.

Ja edustaja Heinonen, te taidatte olla eduskunnan ainoa kansanedustaja, joka hakee vie-
13 tinkimaitoa maatilalta. Kylld se maito todellakin tulee purkista ja sdhko tulee topselista.
Se on niin kuin nykypéivai. En tied4, poljetteko kuntopyorilla teillé television kdyntiin vai
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mité teette, mutta joka tapauksessa kannattaa pohtia, mita tadlla lausuu. Ettd kylld se maito
oikeasti tulee purkista. [Naurua]

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Kalmarin nimi tdssid mainit-
tiin, ja edustaja Kalmari, teilld vastauspuheenvuoro.

14.18 Anne Kalmari kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Edustaja Hei-
néluoma totesi, ettd fossiilisten polttoaineitten tukeminen on édlytontd hommaa. Mini toi-
von, ettd jokaisessa kunnassa, missd SDP:n edustajat ovat valtuutettuina, lopetetaan kivi-
hiilen tukeminen fossiilisena polttoaineena. Te voitte tehdd sen padtdksen ndppérasti omis-
sa kotikaupungeissanne. [Kokoomuksen ryhmaésté: Helsingissd!] Mielestdni on ihan &ly-
tontd, ettd Helsinkikin niin isolta osin télld hetkelld ldmpenee yhteiskunnan tukemalla ki-
vihiilella.

Mutta mité siihen tulee, miten jatkossa — kun SDP:n Heindluoma poisti satovahinko-
lain — sitten voisimme téllaisissa tilanteissa auttaa. Tahdn ollaan jo EU:n pédssd neuvot-
telemassa esimerkiksi lainajérjestelyihin mahdollisuuksia ja myoskin uudentyyppiseen sa-
tovahinkolakiin suunnittelemassa vakuutuspohjaista korvausjérjestelméad, [Puhemies ko-
puttaa] johon osallistuisivat myos viljelijét.

14.19 Eero Suutari kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valiokunnan mietin-
nén mukaan tdma tosiaan on kertaluontoinen korvaus, ja se edellyttid myos valtioneuvos-
toa tulevaisuudessa miettimédn toisenlaisia ratkaisuja timén suhteen, mutta minun mieles-
téni tissd salissa tésté asiasta on tehty aivan dlyton kysymys — ei se tdmén kokoinen oike-
astaan ole. Etté jos timi korvaus on 600 euroa per viljelijé ja jos ajatellaan, etté reilusti yli
puolet, ldhes kolme neljdsosaa siitd menee just nimenomaan traktoreitten ja koneitten polt-
toaineitten korvaamiseen, niin se osuus, miké sielld kuivureissa on mennyt polttoaineisiin
tai muihin, on tosi pieni. Jos ajatellaan sitd kahtasataa, mika sielld on, niin ne, jotka ovat in-
vestoineet ndihin biopolttoainetta kayttdviin kuivureihin, ovat todenndkdisesti paljon
isompia kuin keskiméérin ne maanviljelijit, jotka eivét ole pystyneet niihin investoimaan,
ja sen takia heille sen kaksisatasen korvaaminen ei ole niin iso asia kuin tdma keskustelu
tadlla edellyttiisi.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Verojaoston puheenjohtaja, edustaja
Kiviranta.

14.20 Esko Kiviranta kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Maataloudella ei
ole vain nditd satovahinko-ongelmia, vaan yleensdkin taloudellisia, toimeentulo-ongel-
mia. Minusta tima keskustelu, mité td4lld on hyvahenkisesti kdyty, on sellainen, etté se pi-
tdisi hyddyntéd laajemminkin maatalouden hyvéksi. T4éll4 on suhtauduttu erittdin myon-
teisesti tdhdn keskimdirin 690 euron suuruiseen satovahinkokorvaukseen tilaa kohti, ja jos
sitten suhtaudutaan jatkossakin yhtd myonteisesti, niin kannattaa jo melkein sitten léhteé
yhteistyohon vaikka parlamentaarisessa maatalouskomiteassa parantamaan maatalouden
asemaa.

14.21 Harry Wallin sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Kiviranta
puuttui tdrkeddn asiaan: maatalouden tulokehitys on ollut miinusmerkkinen vuosia. Té-
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mén vuoden tulo- ja menoarvio on miinusmerkkinen, eli hallitus leikkasi téltikin vuodelta
maatalouden tukia. Tdméi on tosiasia. [Eero Heindluoma: Olisiko vélikysymyksen paik-
ka?] Ja kun katsoo viime kesdéd, katovuosi: 150—200 miljoonaa tappiota viljelijoille. Nyt
hallitus viisaasti paitti kompensoida 25 miljoonaa euroa, mutta timé mietinndssi oleva
ponsi vain asettaa kyseenalaiseksi sen, onko viisasta tukea kevyttd poltto6ljya, kun 20 pro-
senttia kuivaajista toimii hakkeella. Eikd olisi kuitenkin voitu ottaa myos hake téhén tu-
keen mukaan? Siihen perustuu tdmai vastalause. Kaikki me olemme yksimielisié siitd, ettid
on paikallaan téssé vaiheessa tukea maataloutta.

Ja miti tulee sitten jatkoon, niin edustaja Rantakangas tietdé, kun oli Unkarissa mukana,
etté sielld oli rahastomalli. Eli viljelijdt ja valtio osallistuvat tdhén rahastoon, jonka kautta
korvataan niitd menetyksid, jos niité tulee.

14.22 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt on kysymys sato-
vahingoista, ja ne ovat olleet massiiviset. Niitd pitdd korvata. My0s sosiaalidemokraateil-
le, vihreille ja vasemmistoliitolle on varmaan térked4, ettid ruokaa tuotetaan Suomessa jat-
kossakin.

Téssd on nyt vihén sellainen vastakkainasettelun tuntuma maaseutu vastaan kaupunki,
ja siitd meidédn pitdd kylld padstd eroon. Perussuomalaiset ehdottivat vaihtoehtobudjetis-
saan 20 miljoonaa satovahinkovakuutukseen liséd, mutta se kaatui. Viljelijoiden méara va-
henee vuosi vuodelta. EU:ssa kun ollaan, niin on hyvin haasteellinen tilanne, kuinka mei-
dén viljelijoidemme ja oman ruuantuotantomme kéy jatkossa. Joten meidén kaikkien pitéa
taistella suomalaisen maatalouden puolesta.

14.23 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Viime syksynéd ndméa
satovahingot olivat todella mittavia ja oli surullista katsella niitd lakoontuneita ja korjuu-
kelvottomia viljapeltoja. Monien tilojen tilanne oli jo siind vaiheessa erittdin vaikea, ja
maanviljelijoilta tuli viestejé, ettd he miettivét, pystyvétko he ostamaan kevéén siemenvil-
joja. Siind mielessd tuntuu kummalliselta, ettd tdédlld on puolueita, jotka ovat valmiita jat-
tdmadn hylkdysesityksen tdménkin kohdalta. [Vilihuuto vasemmalta] — Lausumaesityk-
sid toki myoskin, mutta erityisen kummallisena pidén sitd, ettd joittenkin mielesti tété
kompensaatiota ei tulisi tehdd. [hmettelen, eikd todellakaan téssé salissa 16ydy yhteisté tu-
kea sille, ettd meidén tulisi suomalaista maanviljelijdé ja kotimaista elintarviketuotantoa
olla titd kautta tukemassa.

Itselleni oli epdselvéd se, onko tieto tésté tuesta tullut tarpeeksi ajoissa maanviljelijoille.
Ja meille kylld ministeri vakuutti, ettd tieto on verottajan kautta 1dhetetty hyvissd ajoin.
Toivotaan, ettd hakemukset ovat mydskin sitd mydden tehty.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat! Olen tdsséd vai-
heessa merkinnyt vastauspuheenvuorot vield seuraaville edustajille: edustajat Viitanen,
Hautala, Yanar, Heindluoma, Eestilé, Kalli ja Uotila, ja néilld kaiketi mennéén. — Edusta-
ja Viitanen, teilld vastauspuheenvuoro.

14.24 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Than selvyyden vuoksi:
SDP kannattaa tdtd esitystd. Esitimme lausumaa, joka vahvistaa niiti viestejd, miti koko
valiokunta yksimielisesti on l&hettdnyt tuen kertaluonteisuudesta, korvaavan tavan kehit-
tdmisestd ja huolesta tdstd uusiutuvan energialdhteen kaytosta.
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Jos edustaja Rantakangas malttaisi lukea ndmaé asiakirjat tai edes ne ponnet, mité esite-
tadn, [Eero Heindluoma: Ei ehdi, kiire!] niin tdélld SDP esittdd, ettd “ryhtyy valittomaésti
valmistelemaan satovahinkojen korvaamisen mallia, joka korvaa kertaluonteiseksi tarkoi-
tetun menettelyn” valtiovarainvaliokunnan ja maatalousvaliokunnan mietintdjen mukai-
sesti. Eli te puhuitte tismélleen samasta tarpeesta, mitd me esitimme téssé, joten teen sen
johtopadtoksen, ettd tulette ddnestiméidn tAmin lausuman puolesta, koska tissd lausumas-
sa edellytetdén juuri sitd, mitd te dsken itse edellytitte tapahtuvan. Eli toivon, ettd edustaja
Rantakangas sitten, kun &énestys tulee, ddnestdd timén SDP:n lausuman mukaan, koska se
on [Puhemies koputtaa] tdsmilleen sama asia, mité te itse dsken vaaditte.

14.25 Lasse Hautala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kuten kaikki
tieddmme, viime vuosi oli poikkeuksellinen vuosi, ja sen johdosta kertaluonteisen tuen
myontdminen oli tdysin perusteltua. Tama valittu konsti elikkd valmisteveron palauttami-
nen kohtelee mielestédni varsin tasapuolisesti viljelijoitd, koska sielld on niin traktoreiden,
puimureiden kuin kuivauspolttoaineidenkin hankinta ollut tarpeellista.

On tarpeellista, ettd me pohdimme jatkossa sité, miké on se satovahinkojérjestelma. Ny-
kyiset vakuutusjarjestelmait eivét palvele riittdvassd madrin, vaan on mietittdva muita vaih-
toehtoja. Siind mielessé téllainen rahastomalli olisi hyvin perusteltua. Esimerkiksi jos val-
tio laittaa 10 miljoonaa ja viljelijat 10 miljoonaa, on vuodessa 20 miljoonaa kartutettu ra-
hastoa, ja jos esimerkiksi 4—35 vuoden vilein on satovahinkoja tulossa, niin 80—100 mil-
joonaa olisi silloin jo rahastossa varoja korvata, ja viime vuoden vahingot olivat 100—150
miljoonan [Puhemies koputtaa] euron valilla.

14.26 Ozan Yanar vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olisi toki hyva kuulla
hallituspuolueiden edustajilta argumentteja sen sijaan, ettd maalaatte kauhukuvia meidin
nidkemyksistimme. Ollaan sanottu, ettd tdima tukitapa ei ole oikein. Sen sanoo myds halli-
tuksen esityksen muutama kohta. Siind sanotaan esimerkiksi, ettd tdima tuki ei kohdennu
tarkoituksenmukaisesti. Tdimé on ihan hallituksen esityksen oma kirjoitus. Liséksi téssd
puhutaan juuri tdstd ennakkotapausluonteesta. Se, ettd myonnetéén télld kertaa, ei tarkoita
sitd, ettd mahdollisissa samankaltaisissa tilanteissa tdima tuki myOnnettdisiin, ja sanotaan,
ettdl tdllainen vaara on olemassa.

Kolmas kohta on toki tdmaé fossiilinen ndkokulma. Tdma ei sovi meidén ilmastotavoit-
teillemme. Tdma tuki ei ole hyva tuki tissd mielessé. Lisdksi ne harjoittajat, jotka kaytta-
vét ympéristdystivillisempié tapoja, eivit saa korvausta.

Niihin argumentteihin, jos vastaatte, olisin kiitollinen. Néihin ei ole nyt monen kerran
perusteella vastattu. Maalaatte kauhukuvia. Vastatkaa ndihin argumentteihin.

14.28 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Todellakin tdméa
satovahinkoasian korvaus on varmaan tullut tdssé huolella késiteltya, ja selvésti ndkyy, ettd
eduskunnassa on vahva tahto, ettd ndissd poikkeusolosuhteissa tullaan vastaan, ja viljeli-
joille on tarve antaa korvaus. Toivoisin, ettd eduskunta voisi olla yksimielisesti timén va-
liokunnan perusehdotuksen takana, ja niin kuin edustaja Viitanen taélla viittasi, sitdhdn
tdmé edustaja Harakan tuleva lausuma tulee korostamaan, etti tdima jarjestelmé kaipaa sel-
kiintymistd ja parantamista, jotta ei jouduta semmoiseen tilanteeseen, ettd hyvéssa tarkoi-
tuksessa viljelijoiden auttamiseksi tehdddn huonoa tukipolitiikkaa eli edistetddn fossiilis-
ten polttoaineiden kayttod. Ténd paivand, kun me tieddmme, mitké riskit ilmaston lampe-
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nemisestd on ja kuinka paljon joudumme maksamaan kaikkialla muualla pééstojen vahen-
tdmisestd, se ei ole jérkevéa politiikkaa.

Huomautan kuitenkin, edustajat Rantakangas ja Kalmari, ettéd késittadkseni te olette ol-
leet hallituksessa jo kolme vuotta, eli sind aikana on mahdollisuus tehda uutta lainsdddan-
tod. Sehin on hallituksen yksi tehtiva, tehda esityksid eduskunnalle [Puhemies koputtaa]
lainsdddanndsté, eli jos tdssd on korjattavaa, niin niité esityksid voi tehda.

14.29 Markku Eestili kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ainakin minulle
itselleni tdmd hallituksen esitys edustaa oikeaa suuntaa, silld tdsséhén on kysymyksessa
maatalouden kulurakenteen pienentdminen. Ja jos olen oikein kisittdnyt, niin elintarvik-
keiden hinnat muodostuvat maailmanmarkkinoilla véhén eri tavalla kuin Suomen kulura-
kenne, ja suomalaisen maatalouden yksi suurimpia ongelmia on kova kulurakenne, ja sil-
loin kun hallitus on ldhtenyt tielle, ettd se alentaa kulurakennetta ja nimenomaan energia-
puolella, niin linja on tdysin oikea. Sen takia miné kiinnittdisinkin huomiota siihen, ett tal-
13 vuosikymmenelld viljelijoitten ja yrittdjien ja tietenkin my6s muiden ihmisten laskut,
sdhkolaskut ja energialaskut, ovat nousseet aika paljon, ja yhtend merkittdvéni syyni sii-
hen on Energiavirasto, joka nosti suurimman sallitun tuoton [Puhemies koputtaa] maaraa
kertaheitolla ldhes tuplaksi, taitaa olla jotakin 6 prosenttia. Ja esimerkiksi Fingrid-kanta-
verkkoyhtid — jota varmaan kaikki pitdvit hyvind, ja omistajat ovat tiedossa — on talla
vuosikymmenelld nostanut tariffeja vaatimattomat 100 prosenttia. [Puhemies koputtaa]
Ehké tdssd salissa kannattaisi ndistd asioista keskustella.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja tihin viliin edustaja Hoskonen,
teilld vastauspuheenvuoro.

14.30 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On hyvé,
ettd ndistd asioista ja perusteista kdydadn hyvaa keskustelua. Ihmetyttéa vain sellainen kan-
ta, ettd kun nyt puhutaan polttoaineveron palautuksesta maanviljelijoille tukalan tilanteen
takia, niin sitten silld ruvetaan viisastelemaan, ettd onko tdma nyt ilmastopolitiikkaa vai
eiko tdma ole.

Ihmettelen edustaja Yanarin puheenvuoroa esimerkiksi maaseutua koskien, maanvilje-
lijoiden traktoreissa kéytettdvén polttoaineen veronpalautuksesta. Se fossiilinen aine, miké
sielld palaa, se on sitd ilmastopolitiikkkaa. Mutta te hyviksytte Suomen suurimman kivihii-
len jatkuvan kdyton — ja teitte muuten viime vuonna uuden ennityksen. Valtuutettu Ya-
narille vain ldmpimét onnittelut siitd, ettd vihredt ajavat Helsingissé energiapolitiikkaa,
teitte itsendiselle Suomelle viime vuonna uuden ennédtyksen kivihiilen poltossa, lampimét
onnittelut. [Keskustan ryhmaéstd: Ohhoh! — Naurua — Kari Uotilan vélihuuto] Tiedén sen,
ettd se saattaa kdydd vahin verikavioon, niin kuin sanonta kuuluu, mutta se koira dldhtéa,
mihin kalikka kalahtaa.

Tarkead tdssa olisi kuitenkin se, ettd tukisimme suomalaisten omien energialdhteiden
kéyttod yhd enemmaén ja fossiilinen jéisi [Puhemies koputtaa] sitd kautta sivuun.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja vield viimeiset vastauspuheenvuo-
rot: edustaja Uotila ja sitten valtiovarainvaliokunnan puheenjohtaja, edustaja Kalli.
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14.31 Kari Uotila vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téytyy nyt muistaa, ettd
satovahinkoja on tapahtunut ja ne on arvioitu 100—150 miljoonan suuruisiksi. Hallitus
kolmannessa lisdtalousarviossa péétti tdhén hétdén tulla 25 miljoonalla. Onko se riittava,
sitd sopii kysya.

No, sitten se toteuttamistapa oli sellainen, ettd jétetddn ulos siitd ne, jotka kéyttévit ko-
timaisia polttoaineita, vaikka haketta, kuivaamiseen. Onko keskusta todella sitd mielti, ettd
kun hédéssé olevia autetaan, niin ei auteta niitd, jotka kéyttédvit kotimaista polttoainetta,
puuhaketta viljan kuivaamiseen? Ei ole kovin oikeudenmukaista ainakaan vasemmistolii-
ton mielestd. Se, ettd vasemmistoliitto ja vihreét ovat tehneet vastalauseen, jossa esittidvit
tdmén huonosti kohdennetun ympéristopolitiikan vastaisen ja riittdméttoméan ehdotuksen
hylkédmisté ja sen korvaamista paremmalla, on minusta hyvé ehdotus. Kaipaatteko parem-
paa mallia? Ette ndhtévésti kaipaa. Me kaipaamme.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja viimeinen vastauspuheenvuoro,
edustaja Kalli.

14.33 Timo Kalli kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valtiovarainvaliokun-
nan mietintd késittelyn pohjana on varsin selked, ja siind yksimielisesti 1dhdetdén siitd, ettd
se taakka, joka viljelij6ille syntyi, korvataan tédlld 25 miljoonalla, ja sitten piste.

Mutta sen lisdksi mietinndssd korostetaan, ettd meilld ei ole olemassa toimivaa mallia,
jolla satovahinkoja voidaan korvata, [Eduskunnasta: Pitiisi olla!] ja todetaan mydskin se,
ettd vilttamattd tdma 25 miljoonaa ei kohdennu téysin tasavertaisella tavalla. [Eero Heini-
luoma: Rehtid puhetta!] Mutta nyt pitdd muistaa, timé keskustelu on osoittanut sen, ettd
kun kahdesta eri asiasta puhutaan, niin vellit ja puurot menevét sekaisin. Mutta tissi nyt
pédtetddn siitd — ne, jotka ovat mietinnon puolesta, hyvéksyvét timén tuen ja samalla il-
maisevat sen tahdon: meilld ei ole toimivaa satovahinkojirjestelméi, ja tulevaisuudessa
tatd kohdentamista kannattaa miettid toisella tavalla.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Yanar puhujalistalta.

14.34 Ozan Yanar vihr: Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksessd ehdotetaan maata-
louden harjoittajille palautettavaksi valmisteveroa véliaikaisesti korotettuna vuoden 2017
aikana maataloudessa kaytetystd kevyesté polttodljysti, ja timén tarkoitus on, kuten dsken
sanottu, kompensoida runsaista sateista aiheutuneita satovahinkoja. Tata keskustelua taal-
12 on kédyty jonkin verran. Tdmaé on jo toinen késittely, ja me olemme sitd mieltd, ettd maa-
talouden harjoittajia voi ja pitdédkin tukea mutta tukitapa ei sovi meille. Tima on huono ta-
pa. Kévin dsken ldpi monta kertaa, minké takia timé on huono tapa, mutta kerron vielé ker-
ran. [Keskustan ryhmaésté: Ei kannata!]

1) Se, etti fossiilisten energialédhteiden kéyttoa lisdtddn, lisdd ilmaston ldmpenemisté. 11-
maston ldmpeneminen nikyy voimakkaina sddilmidind, joita esimerkiksi hallituksen esi-
tyksesséd kuvatut rankkasateet ovat. Meididn mielestimme on kestdmétontd, jos ilmaston
lampenemisestd aiheutuvia satovahinkoja kompensoidaan keinolla, joka lisdd entisestddn
fossiilisten energialdhteiden kéyttda ja siten ilmaston ldmpenemistd. Téméa on huono tapa.
Hallituksen esitys on siis ristiriidassa omien tavoitteiden kanssa.

10
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Toinen asia, toinen ndkokulma téhén: Témé energiaveropalautus ei myoskédian kohden-
nu tarkoituksenmukaisesti. Hallituksen esityksessékin todetaan, ettd timé kohdentuu myos
sellaisille maatalouden harjoittajille, joilla satovahinkoja on ollut vdhén tai ei ollenkaan.

Kolmas asia on ympdaristondkokulma, eli ne maatalouden harjoittajat, jotka kéyttévit
ympéristoystiavillisempiéd energialdhteitd ja jotka ovat kérsineet satovahingoista, eivét saa
tukea.

Lisdksi viimeinen kohta on se, ettd timé on ennakkotapaus ja hallituksen esityksessikin
sanotaan, ettd tdssd on vaara, ettd toistetaan tdtd huonoa tapaa kompensoida. Taméan vuoksi
me ehdotamme, ettd lakiehdotus hylatdén, ja haluamme, ettd eduskunta hyvéksyisi seuraa-
van lausuman. Lausuma menee néin:

”Eduskunta edellytté, ettd hallitus antaa uuden esityksen satovahinkojen kompensoimi-
sesta maatalouden harjoittajille. Kompensaation tulee kohdentua oikein sekd kannustaa
ympéristoystavillisten energialédhteiden kayttoon.”

Kannattaa kompensoida mutta kannattaa tehdd paremmalla tavalla.

14.37 Kari Uotila vas: Arvoisa puhemies! Debattipuheenvuorossa tuli jo asia kdytya aika
hyvin lipi, joten tdssé yhteydessi tyydyn kannattamaan edustaja Yanarin tekemaé hylkays-
esitystd ja hdnen esittimainsi lausumachdotusta.

14.37 Harry Wallin sd: Arvoisa puhemies! Toistan vield sen, ettd maataloustulo on ollut
laskeva jo vuosia, ja timén vuoden tulo- ja menoarviossa, jonka hallitus esitti, luonnonhait-
takorvausta edelleenkin laskettiin. Eli timé&n vuoden budjetissa maanviljelijit saivat vé-
hemmén rahaa kuin edellisvuonna.

Meill4 oli tosiaan viime kesédné satovahinkoja. Olemme yksimielisii siitd, etté siitd pitdd
osa korvata. Nopein tapa oli kevyen polttodljyn kautta, eikd tarvinnut kiyttdd tukea EU:n
hyvaksymistd varten EU-komissiossa. Tamai ei siis lisdd, edustaja Yanar, ollenkaan
kevyen polttoaineen kéyttod. TAma on historiaa, jonka pohjalta se korvaus tulee. [Ozan
Yanar: Ei, vaan timé voi olla ennakkotapaus!]

Sitten mité tulee ndihin kuivaajiin, niin se on totta, minka takia on timéa lausuma, ettd 20
prosenttia kuivaajista kdyttda haketta, ja ne kuivaajat, jotka kéyttivét haketta, jadvét ilman
tatd tukea. Silloin me haluamme, ettd myodskin kotimaiset polttoaineet, vaihtoehtoiset, hak-
keet, mitd niitd muita on, myoskin saisivat sen tuen. Sen takia tima lausuma tissé on.

Miti tulee sitten tdhén korvausjérjestelmimalliin, niin me kdvimme, maatalousjaosto,
Unkarissa. Sielld on kéytdssé sellainen malli, jossa on rahasto. Viljelijét kartuttavat rahas-
toa ja valtio kartuttaa rahastoa. Jos tulee vahinkotilanne, niin silloin sieltd rahastosta kor-
vataan. Mutta ovatko Suomessa viljelijat valmiita tulemaan tdhén rahastomalliin? Toden-
nékoisesti eivit.

14.39 Mikko Savola kesk: Arvoisa puhemies! Tdma keskustelu on ehké kuulostanut hie-
man dramaattisemmalta kuin mitd tdmé asia itse asiassa on, silld kaikki tdalld kuitenkin
ovat yksimielisesti timén esityksen kannalla. Eli timéa kertaluonteinen tuki nimenomaan
polttoaineisiin viime vuoden satovahingoista johtuen nyt sitten annetaan, keskiméérin 690
euroa per tila. Tdma tuki on 7,7 senttid litralta. Aivan kuten edustaja Wallin sanoi, niin ei-
hén tdssd mitddn uutta ilmastonmuutosta tai fossiilisten polttoaineiden tukea olla antamas-
sa, vaan nimenomaan viime vuodelta olevaa korvausta niistd hankalista sddolosuhteista
johtuen.

11
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Kaiken kaikkiaan, kun viime vuosi oli sditten suhteen huono ja satovahingot olivat mit-
tavat, niin maatalous on kyll4 kipuillut suurissa kannattavuusvaikeuksissa monilta muilta-
kin osin. Télld vaalikaudella on saatu tukimaksatusta ja aikatauluja kuitenkin rukattua pa-
remmin niin, ettd ne tilld hetkelld toimivat. On saatu maatalousbyrokratiaa purettua monil-
ta osin. Alkuperdmerkintdihin on saatu parannuksia, ja edelleenkin halutaan parannusta
myos ravintoloitten ruokalistojen osalta ja niin edelleen. Eli koko ajan on tehty ja tehddén.
Se on hyvé kuulla, etté tddlld ollaan yksimielisié siitd, ettd maatalouden eteen pitéd tehda
toimenpiteitd. Ruuan omavaraisuus on kuitenkin se keskeinen tekija meille tulevaisuuden
kannalta, ettd me pystymme huoltovarmuuden sdilyttdmééan meidén elintarvikkeissa. Pys-
tymme huoltovarmuuden siilyttdiméin myos niitten pahempien aikojen varalta, joten ha-
luan kiittédd yksimielisyydesta tissé esityksessd ja toivon parempia esityksié vield jatkossa
lisda.

14.41 Eero Suutari kok: Arvoisa puhemies! Maatalous on pitkdin ollut vaikeuksissa, ja
viime kesédn sateet toivat lisdd tdhén vaikeusastetta. Nyt tarvitaan nopeita ratkaisuja tdhén
akuuttiin rahoituskriisiin. Sellainen on nimenomaan tdssé tapauksessa 16ydetty viime ke-
sén satovahinkoja kérsineille maanviljelijoille téstd energiaveron palautuksesta. Kun se on
asiantuntijoiden arvioiden mukaan kaikista nopein ja edullisin ja véhiten byrokratiaa ai-
heuttava keino valittdd rahoitusta, niin minun mielestini tissd on kysymys todella hyvasta
ja yksimielisestd paatoksesta.

Vield lopuksi sanoisin, ettd kun téssé on tuotu esille ndmai ilmastotavoitteet ja meidén
ikédn kuin niiden vastainen toimintamme téssé tapauksessa, niin olen tdysin eri mieltd. Ei
tosiaan ole siitd kysymys.

14.42 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Lahetekeskustelussa ja ensimméisessd ka-
sittelyssé on kéyty ldpi nditd samoja teemoja, joita tissékin keskustelussa ténéén, eli poh-
dittu sité, ettd yhtdiltd on aivan oikein korvata luonnon aiheuttamat haitat maanviljelijoil-
le, mutta toisaalta siihen olisi 10ydettévé kestiva tapa, joka ei olisi ristiriidassa — itse asias-
sa juuri pari kolme viikkoa sitten tdalld eduskunnan salissa késitellyn — kansallisen ilmas-
to- ja energiastrategian kanssa. Mutta en nyt mene siihen sen enempéé, vaan totean sen,
ettd sosiaalidemokraatit halusivat valtiovarainvaliokunnassa erityisesti alleviivata sité, ettd
saisimme niistd mainituista syistd kestivimman ratkaisun tdhin koko kysymykseen.

Emme missdén tapauksessa halunneet esittdd hylkyéd, vaan pdinvastoin rakentavasti poh-
tia sitd, mitd pitdd tehdd, kun ilmastonmuutos tuottaa entistd enemmaén haasteita suomalai-
selle kasvinviljelylle. Niihin piti4 etsid ratkaisuja nyt sananmukaisesti hyvén sién aikana.
Ja kun EU:n yhteistd maatalouspolitiikkaa uudistetaan, niin on luotava kestdvampid ris-
kien hallinnan menetelmii, kenties uudenlainen vakuutus édérisdiden varalle. Tietysti pit-
kélla tdhtdimelld paras ilmastovakuutus on se, ettd ilmastonmuutosta torjutaan uskottavas-
ti ja johdonmukaisesti niin suurissa kuin pienissékin asioissa. Siksi esitimme sinénsé erin-
omaisen ja tasapainoisen valiokunnan mietinndn liséksi vahvistavan lausuman. Se kuuluu
ndin: "Eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto ryhtyy vilittdmasti valmistelemaan sato-
vahinkojen korvaamisen mallia, joka korvaa kertaluontoiseksi tarkoitetun menettelyn
VaVM 22/2017 vp:n ja MmVL 22/2017 vp:n viittaamalla tavalla, ja joka ei ole ristiriidas-
sa kansallisen ilmasto- ja energiastrategian tavoitteiden kanssa.” Ja kuten edustaja Viita-
nen aikaisemmin sanoi, niin olisi tietenkin tiysin johdonmukaista, ettd myds ystavimme
keskustasta kannattaisivat titd lausumaa, jota téélld kovasti toivottiin.
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Téma oli nyt titd vanhan toistoa, mutta tdssé késittelyssé haluaisin nostaa esiin yleisem-
mén kysymyksen veroista ja veropopulismista, joka on jaddnyt vihemmaélle huomiolle. Eli
kun nyt pidetddn kirkkaasti mielessé se, ettd SDP ja ilmeisesti koko eduskunta ldhes yksi-
mielisesti kannattaa tdtd menettelyd juuri téssé jérjestelyssd, niin on ongelmallista, jos ve-
rojérjestelmi on yleisesti ottaen ainoa joustava keino jérjestéd eri eturyhmille tarpeellisia
luvattuja asioita. Kévi selviksi, ettd satovahinkojen korvausta ei muun muassa EU-vaati-
musten takia voitu jérjestdd vaihtoehtoisilla tukimenettelyilla.

Kuitenkin yleinen hyvin verotuksen periaate on ollut laajat ja tiiviit veropohjat ilman
poikkeuksia, mikd mahdollistaa matalat verokannat. Huomatkaa tdméa yhteys. Sosiaalide-
mokraatteja usein syytetddn verojen kiristdmisestd silloin, kun haluamme vain tukkia por-
saanreikid, taata yhdenmukaista verotuskohtelua eri sijoitusmuodoille, karsia verotukiai-
sia, siis tiivistdd veropohjaa, joka silloin tuottaa itsestdén jo satojen miljoonien eurojen li-
sétulot. Ja silloin oikean verotusperiaatteen mukaisesti voidaan alentaa veroa. Siksi SDP
on johdonmukaisesti esittdnyt alempaa ansiotuloveroa varsinkin pieni- ja keskituloisille
palkansaajille ja eldkeldisille kuin hallitus. Siis alemmat ansiotuloverot, tiiviimpi veropoh-
ja.

Mutta kiusaus jakaa etuja verojarjestelmin kautta on suuri. Kun menokuri on kova ja
etuuksia ei haluta lisétd, niin menojen lisdémisen sijaan véhennetdén tuloja. Tdméanhetki-
nen hallitus on valinnut muissakin tapauksissa timén veropohjan puhkomisen, ikién kuin
se olisi jotenkin eri rahaa, miki tuloina menetetddn, kuin se, mitd menoina lisdtdin. Niin
meille on syntynyt verojirjestelmdin jatkuvasti lisdd epdloogisuuksia tai, kuten eris ta-
loustieteen professori sanoi, hdrpakkeitd. Ne tulevat kalliiksi yhteiskunnalle, kuten esimer-
kiksi niin sanottu yrittdjavéhennys, 120 miljoonaa euroa, ja erindiset muut verojarjestel-
méén liittyvat tukiaiset. Niistd pitdisi paéstd eroon, ja siind suhteessa tdmi koko ajattelu
vaatii nyt tdysin uudenlaista tulokulmaa.

Tietenkin on sitten erikoista, jos koko hallituksen 1dhtokohta on se, etti ei tarvitse vilit-
tdd verotuloista, kuten on kdynyt ilmi siitd, kun ténne saliin on tulossa kansalaisaloite pe-
rint6- ja lahjaverosta luopumiseksi. [Eero Heindluoma: Lahes miljardi euroa!] Ainakin 740
miljoonaa euroa on se odotus, jota télld — sinéinsé taloustieteilijdiden suuren enemmistdn
mielestéd véhiten haitallisella — verolla vuosittain on saatavissa, joten olisi tarkeéd tietdd
se, ettd esimerkiksi kokoomus puhuu tissd asiassa yhdella d4nelld, ja mieluiten se olisi val-
tiovarainministerin ja puolueen puheenjohtajan Petteri Orpon déni, joka on jo hallitusneu-
votteluissa siis vahvistanut sen, etti perinto- ja lahjavero on jérkeva ja viisas vero, josta té-
mékin hallitus tosin kantaa alentaen tulee pitdméén huolen. Olen kylld huolissani siitd, ettd
tassédkin asiassa kokoomus haluaa ratsastaa kaksilla rattailla. Nimittdin valtiovarainvalio-
kunnan vastaava, ei siis mikéén rivikansanedustaja Timo Heinonen on ilmoittanut julkises-
ti allekirjoittaneensa tdméan kansalaisaloitteen ja jopa yllyttdnyt muitakin toimimaan sa-
moin, eli kokoomuksessa kuitenkin halutaan my6skin poistaa saman tien timéa perinto- ja
lahjavero kertomatta, mistd ndmé rahat mahdollisesti tilalle otettaisiin tai mité lisdé leikat-
taisiin. Néilld kaksilla rattailla ei ole soveliasta ratsastaa, ja siksi toivon, ettd puheenjohtaja
Orpo mahdollisimman nopeasti kertoo, mika on puolueen todellinen kanta.

14.49 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Tieddn rattaitten méérastd, [Pia Vii-
tanen: Paljon!] kun puhutaan kokoomuksen politiikasta ja veroista.

Mutta tédhédn lakiesitykseen, minké hallitus on tehnyt ja misté valtiovarainvaliokunta on
yksimielisen mietinnén tehnyt, tdytyy ndin vasemmistolaisena kansanedustajana sanoa,
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ettd otan sen tukkapdllyn vastaan, mité sitten ryhmaésta tulee, mutta tulen dénestdmaén kyl-
14 sen esityksen puolesta ja erityisesti siitd, ettd mietinndssé on erittdin ponnekkaasti otettu
kantaa siihen, etté pitdd olla muita keinoja. Nyt on, niin kuin edelld edustaja Harakka tote-
si, se hyvén sédn aika. Nyt pitdé luoda jérjestelmaa.

Edustaja Wallin toi esille timén rahastomallin, miti edustaja Hautalakin puheenvuoros-
saan komppasi, eli jotakin pitdd pystyéd rakentamaan yhdessé tuumin, koska nyt eduskunta
on téssé asiassa niin yksimielinen ja yksikantainen, ettd meidén pitdd turvata suomalainen
alkutuotanto ja sen kaikki tydllisyysvaikutukset. Omista dénistdni Satakunnassa, joka on
elintarvikemaakunta, iso osa tulee elintarviketydntekijdiltd, ja meille se on todella térkeda,
ettd alkutuotanto on hyvissa voimissa ja se pystytddn turvaamaan. Sen takia pitéé olla sen
maaseutuelinkeinon ja elinvoimaisuuden puolesta téssé talossa. [Ritva Elomaa: Hyvé!]

Pidédn tavallaan valitettavana, ettd meiddn omat keinovalikoimat eivét pystyneet siithen
— jos olen oikein ymmértényt, niin minulle on kuiskattu, ettd EU olisi puuttunut johonkin
muuhun jérjestelméén, jolla oltaisiin voitu tasapuolisemmin jirjestdd tima niin, ettd naa-
puri ei jad ilman, jos on samansuuruiset vahingot kuin toisella naapurilla. Se on téssé se
epdoikeudenmukaisuus, mikd nédin vasemmistolaisena kansanedustajana pikkuisen niin
kuin kuohuttaa, ettd minké takia se viljelijé, joka silld hakkeella kuivattaa, ja4 nyt niin sa-
notusti tiiron osalle, kun olisi ollut niin paljon oikeudenmukaisempaa, ettd olisi voitu vaik-
kapa kolmen edellisen vuoden sadon perusteella katsoa sen satovahingon todellisen maa-
rdn mukaan ja jakaa timi 25 miljoonaa euroa sitten tasaisesti ja oikeudenmukaisemmin
niin, ettd ne, jotka ovat kérsineet eniten, olisivat eniten saaneet. Mutta jos se kerran on ollut
mahdotonta, niin tdmé on se jérjestelmd, milld nyt pystytddn apuun jollakin tavoin rienté-
maén.

Kyllé tissd on todellakin semmoisia erittdin hyvia perusteita tdhin kertaluontoisuuteen,
silld meilld on my®ds tiloja, joilla ei ole kasvinviljelyd juuri nimeksik&én mutta jotka ovat
erittdin suuria elintarviketuottajia alkukasvatuksen osalta, eli vaikkapa nyt maitotilat tai li-
hatilat, jotka ostavat naapureiltaan rehut. He ovat yhté lailla niitten polttoaineiden tukien
piirissé, vaikkei ole yhtdén tuotantoa viljankaan suhteen.

Arvoisa puhemies! Esitys on hyvé, ja hienoa kuunnella, etti tddlla ollaan yhtd mielta sii-
td, ettd tdhin hatddn pitdd vastata ja jarjestelmad pitdd tulevaisuudessa kehittédd. — Kiitos.

14.53 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Tamé keskustelu polttoaineve-
ron palautuksesta maanviljelijoille kuvaa hyvin sitd suomalaista keskustelua, miten tdssa
maassa suhtaudutaan maaseutuun ja yleensé siithen tyohon, mité sielld tehdédén. Maanvilje-
lijoiden ahdinko tdnd pdivdnd on késin kosketeltavissa. Yksi iso syy siihen tietenkin on
tdma syntynyt séésté johtuva katovuosi, mutta muutenkin viime vuosien aikana maatalou-
den tilanne on mennyt koko ajan heikompaan suuntaan, ja vélilld tuntuu, kun tuolla kuun-
telee puheenvuoroja, etti siitd jopa joku iloitsee, ettd ndin on tilanne. Tosiasiassahan tdssé
on kuitenkin tilanne sellainen, ettd noin 300 000 ihmisté saa leipénsé kotimaisen ruuan val-
mistamisesta sen eri vaiheissa, tilalta valmiiseen ruokapdytéén, eli kysymys on darimmai-
sen vakavasta asiasta. Asian tekee vield vakavammaksi se, ettd samaan aikaan kun Suo-
messa haetaan keinoja, milld voitaisiin maatiloja tukea, ettd ne pysyisivit mukana tuotan-
nossa ja suomalaisessa pOydéssi olisi ruoka suomalaista ruokaa, puhdasta ruokaa, niin sit-
ten kun niitd keinoja aidosti lahdetéédn etsiméién, niin tuntuu, etti eipa niitéd oikein taida 10y-
tyd — tai ainakaan yhteisymmaérrystd siind. Toki timi mietintd on yksimielinen, mutta
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mitd tdndkin pdivani tuota keskustelua on kuullut, niin vaikea minun on tuosta sanoa, ett
tuo nyt on yksimielistd keskustelua.

Joka tapauksessa tdmi eurooppalainen maatalouspolitiikkahan tietéé sitd, ettd meilld ei
ole mahdollisuuksia tilojen suoraan tukemiseen. Kaikki on tdtd yhteistd eurooppalaista
maatalouspolitiikkaa. Tédmaékin palautusmalli, missé nyt polttoaineveron palautuksista ti-
loille on kysymys, on EU:ssa koeponnistettu, ettd onko tdma ok, ja sieltd on néytetty vih-
redé valoa, ettd ndin on. Kuitenkin yhteisen maatalouspolitiikan puitteissa, kun me puhum-
me, on syytd muistaa se, ettd ne keinot, milla niitd hommia tehddin elikka tilojen ahdinkoa
helpotetaan, ovat erittdin rajalliset. Sen takia on aivan valttimitonta, ettd suomalaisissa ih-
misissé 10ytyisi vihdoin ja viimein yhteisymmarrys, milli me suomalaista ruokaa aidosti
tuemme, eli kdytdamme silloin suomalaista ja jaitimme sen tuontiruuan mahdollisimman vé-
héksi.

Kuten téssé valtiovarainvaliokunnan mietinndssé todetaan, ndiden satovahinkojen kor-
vauskeinoja ei tdnd pédivianid kdytinndssd endd ole. Satovahinkomenettely loppui tésti
maasta vuonna 2015, sen jélkeen ollaan oltu tuuliajolla téssé asiassa. Tamé verotukselli-
nen keino, mitd nyt kiytetddn, aivan kuten valiokunnan mietintd sanoo, on kdytannossa se
ainoa keino. Elikké tdma tarkoittaa sitten sité, ettd tistd eteenpdin suomalaisten kulutta-
jien, suomalaisten ihmisten tulee joka kerran, kun kaupassa kéy, miettid sitd, mitd téssi
maassa halutaan tehda: sdilytimmeko me ne 300 000 tySpaikkaa vai ostammeko sitéd hal-
paa hollantilaista ruokaa, tai misté tahansa sité nyt tdhdn maahan tuodaan? Joka tapaukses-
sa muistatte sen eurooppalaisen tutkimuksen, jonka tulos oli sellainen, etti erilaisissa elin-
tarvikkeissa oli valtavan suuria méérié erilaisia haitta-aineita — muun muassa broilereista
16ytyi salmonellaa ldhes poikkeuksetta kaikista — niin ettd se on sitten sitd karua totta,
mika tuolla markkinoilla tdné paivand on. Kylld meidén suomalaisten kannattaisi pikkuhil-
jaa mennd siithen suuntaan, ettd kdytimme omia puhtaita elintarvikkeitamme, koska viime
kadessd on kysymys meididn omasta terveydestimme, kansanterveydestimme, ja nyt kun
tuosta sote-uudistuksesta kiistellddn tissé talossa aika ankarasti tind kevaddnd, niin tdssi
elintarvikeasiassa on kysymys myos kansanterveydesté, miten terveend me pysymme vai
sairastammeko MRSA-bakteeria tai salmonellaa tai jotakin muuta. Elikkd timaé on erittdin
vakava asia.

Lopuksi, arvoisa puhemies: Yksi keinohan tdhidn on olemassa, milla voidaan kotimais-
ten polttoaineiden osuutta kasvattaa — silld keinoin, etté fossiilisia vihennetdédn. Toivoi-
sin, ettd eduskunta ottaa timén huomioon ja l&hdetdén aidosti kehittiméén jérjestelmid,
joissa luodaan nestemadisten polttoaineiden rakennetta silld tavalla, ettd sinne lisdtddn yha
enemmén kotimaista biopohjaista osiota, niin etti jonain pdivdnd saavutamme sen tilan-
teen, ettd voisimme ajaa esimerkiksi puhtaasti kotimaisella polttoaineella suomalaisilla
pelloilla eika tarvitsisi kdyttdd enéd fossiilisia aineita. Teknisestihidn se on tdysin mahdol-
lista jo tdnd pdivand. Tekniikka on aivan yksinkertaista. Kun saksalaiset kayttivit sitd jo
toisen maailmansodan aikana, niin eihén tuo nyt ihme ole, jos vuonna 2018 Suomi pikku-
hiljaa tekisi méarétietoisen padtoksen, etti téllaista jarjestelmdd kohti menndén. Brasilias-
sa ajetaan tdnd pdivand henkildautoilla, jotka ovat bioetanolilla kdyvié autoja. Sielld se ei
ole mikdén ongelma. En usko, ettd se tadlldkaédn olisi ongelma.

14.58 Pia Viitanen sd: Arvoisa herra puhemies! Heti alkuun haluan kannattaa edustaja

Harakan tekeméi lausumaesitysta ja toiseksi todeta, ettd en halua téssi toistaa niitd argu-
mentteja, mité tdsséd on tullut jo esille siitd, ettd timd valiokunnan nékemys on yksimieli-
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nen myds niiden huomioiden suhteen, miti sosiaalidemokraatit omassa mielipiteessédin
esittavat. Itse asiassa lausumassamme olemme esittdmaéssé sitd samaa, mitd koko valiokun-
takin mietinndsséén miettii. Eli siksi tismennén, ettd kysymyksessé on viestin vahvistus, ja
siksi toivon, ettd esimerkiksi keskustalaisilta edustajilta, muun muassa edustajilta Ranta-
kangas ja Kalmari, tulisi tukea télle esityksellemme. Ilmeisesti heilld ei ollut mahdollisuut-
ta osallistua ykkosvaiheessa tdhan késittelyyn, koska silloin késittelyilmapiiri oli huomat-
tavasti sopuisampi ja silloin tunnuttiin pitdvén hyvéna sité, ettd SDP:kin on timéin mallin
takana. Mutta yhtékkii oli vdhédn sdvy muuttunut, kun edustaja Rantakangas véhén drama-
tisoi ilmeisesti lukematta tarkemmin siitd, misti oli kysymys.

Mutta, puhemies, haluan sanoa vield sen, minka toistin tddlld aiemminkin, ettd uskon,
ettd koko maatalouden etu on se, ettd meilld maataloudessa kéytettdvat menetelmait ovat
kestévid ja eettisesti hyvaksyttivid. Ja siksi uskon, etté ihan tosissaan, kun mietimme myos
ilmasto- ja ympéristokysymyksia ja tille korvaavia mahdollisuuksia tulevaisuudessa, pu-
humme koko maatalouden parjddmisen puolesta, koska kuitenkin kuluttajat arvostavat eet-
tisid valintoja.

Toinen seikka, mikd on kovin ajankohtainen ja minké totesin viimeksikin, on eldinten
hyvinvointi. My®&s ndité asioita ihmiset arvostavat entistd enemmén, ja siksi olisi hyvin tér-
kedd, ettd nyt tulossa oleva eldinsuojelulaki olisi edistyksellinen. Ja sen suhteenhan on, pu-
hemies, luvalla sanoen aika paljon nyt epiilyjd, ettd se ei olisi riittdvéin edistyksellinen.
Monet eldinsuojelijat ovat esitténeet huolensa, ja toivon, ettd téssi yhteydessi saisin vield
kerran léhettdd terveiset myds sen osalta valmisteluun.

15.00 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Vahin huolestuneena kuuntelin tiettyjd puheen-
vuoroja, ja jos olisin tuolla maatilalla tekeméssa toitd... Aika vdhén tuntuu se huoli joille-
kin ihmisille merkitsevan, kun miettii sen ihmisen kannalta eiké td4lla pelkdstién fossiili-
sena polttoaineena tai muina. Sain ainakin itse paljon yhteydenottoja viime syksyn jél-
keen, ja sielld oltiin todella pulassa ja rahaa ei tuntunut olevan juuri mihinkéén. Siind mie-
lessd on hieno asia, ettd tdima korvaus tulee ja tapahtuu, ja ainakaan itse en voi lihted alle-
kirjoittamaan mitadn sellaisia, ettd ndin en koskaan voisi endd tehdd. Jos jotkut ovat pulas-
sa, niin kylld heitd tiytyy voida auttaa. En mind td4ll4 semmoisia lupauksia voi léhteéd
antamaan. Etté tilanteiden mukaan tiytyy elda.

Tuo vihreiden ajatus siitd, ettd tdmé pitdisi kokonaan hylété, tuntuu aika erikoiselta. Jos
haluaa jérjestelmad kehittié, niin kehitetdén. Perussuomalaisethan ehdotti vaihtoehtobud-
jetissaan viime syksyné timmdisen satovahinkomallin kehittelyd ja olimme siihen panos-
tamassa 20 miljoonaa rahaa, mutta eip4 silloin tullut vastakaikua keneltdkaén siini keskus-
telussa. Hyvé, etté tulee nytten.

Tuossa SDP otti perintdverotuksen esille, ja kiinnitin sithen huomiota. T&élld on nyt
SDP:n edustajia, ja toivonkin SDP:n kantaa nyt, koska tdssd puheenvuorossa Harakka pu-
hui siit4, ettd veropohjan pitdi olla tiivis ja ilman poikkeuksia pitdisi léhteé liikkeelle ja an-
siotuloveroa alentaa. Itse olen samaa mieltd, etti erityisesti pieni- ja keskituloisten verotus-
ta voitaisiin ansiotuloveropuolella alentaa mutta myds eldkeldisten vahennyksié kasvattaa,
jotta heilld ei olisi kiredmpi verotus. Mietin sitd, ettd aika kova hyokkéys perintdverotusta
kohtaan. Itse pyysin tuolta Veronmaksajain Keskusliitosta materiaalia tdssé jokin aika sit-
ten, ja heidén johtava lakimiehensé ldhetti minulle viimesyksyisen luentomateriaalin, jos-
sa timd Juha Koponen kertoo, ettd niin sanottu keskiluokka maksaa pddosan veroista ja ve-
ronmaksu laitetaan jo suhteellisen pienistd perinndistd ja progressio on suhteellisen jyrk-
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ké. On hyvé muistaa, ettd se arvonmééritys tapahtuu aina kuolinhetkeen ja ne verot mak-
setaan, vaikka leski jiisi sithen asumaan, sen asunnon arvon mukaan, vaikka se olisi siiné
kymmenen vuotta asuessa kohonnut moninkertaiseksi.

Kéavimmekin tdstd jonkin verran edustaja Harakan kanssa jo aikaisemmin debattia. Hén
ilmoitti silloin mediassa, etti perintd- ja lahjavero on markkinatalouden paras vero, koska
se ei kohdistu ty6hon vaan ansaitsemattomaan tuloon. No, onko se ansaitsematonta, jos
esimerkiksi puolisot asuvat yhdessé ja siité sitten toinen kuolee ja verotetaan? Yhdessdhdn
siind reked on vedetty. Edustaja Harakan mukaan se on myds oikeudenmukainen ja talout-
ta tehostava vero. No sittemmin hén on kylld mediassa pikkusen tullut minun kannoilleni,
koska mina esitin, ettd kohtuuttomuudet pitdd poistaa, elikké sielld on leskien asemaa, si-
sarusten asemaa — esimerkiksi veljekset asuvat yhdessd maatilalla yhteisessa taloudessa.
Juuri sain yksi pdiva puhelun, etti veljekset asuvat kahdestaan, ovat lapsettomia, ja kun toi-
sesta aika jéttad, toinen joutuu kalliimman veroluokan mukaan maksamaan sen veron.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisa edustaja! Pyytiisin ystavélli-
sesti, ettd huomioisitte asiakohdan, jota tdlld hetkelld késitellaan.

No halusin nyt ottaa tdmén esille, koska edustaja Harakka toi téitd perintoverotusta tdhin
aika laajasti ja haastoi tdssd puolueita. Olen kiitollinen siitd, ettd hdn on tullut enemmaén pe-
russuomalaisten linjoille timén debattimme jalkeen.

Taméa maatalouden tukeminen on erittdin tirked asia, ja kuten perussuomalaisten edus-
taja Elomaa tuossa esitti, on erittdin hyvé, ettd maataloutta tuetaan, ja kiitén siité, ettd hei-
dét on muistettu.

15.04 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ymmérrén toiveen-
ne siitd, ettd pysyttdisiin tisséd asiakohdassa.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Todellakin, edustaja Harakka.

Mutta kun tuossa nyt haastettiin ndkemysténi perintd- ja lahjaverosta ja todettiin minun
tulleen perussuomalaisten linjoille, niin timé [Puhemies koputtaa] olisi tietenkin mahdol-
lista vain, jos perussuomalaisilla olisi tdssd asiassa joku linja. Se ei ole hahmottunut.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Harakka, nyt noudatetaan
niitd pelisdéntdja, mité tdssd talossa noudatetaan. Kun kerran puutuin edustaja Meren l4h-
tiessd asiasta tuonne liikkeelle, niin mind puutun myodskin teidén tapauksessanne. Nyt pe-
rint6- ja lahjaverosta tdsséd yhteydessé ei keskustelua kdyda. [Puhemies koputtaa]

Selvé, mutta saanko jatkaa...

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Seuraava puheenvuoro on edustaja
Reijonen.

15.05 Eero Reijonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Tédlld on kdyty laajaa keskustelua

véhin asian sivustakin, jos néin sanoisin, on késitelty veroasioita hyvinkin laajasti. Joten-
kin vélilld tuntui siltd, kun laajasti puhuttiin, ettd kaksilla rattailla ajajia on paljon, taitaa
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olla rattaitten laakerit aika kuumina jossakin pdin Suomea. Mutta sindnséhén tdmai asia on
suomalaisen maaseudun ja tuottajien ndkokulmasta darettomaén térked asia, ja sen pitéisi
olla tdimén keskustelun keskidssd minun mielesténi.

Me kaikki tieddmme sen, ettd olosuhteet vaihtuvat vuosittain maanviljelyksessd mutta
myos alueelliset erot ovat varsin suuret, sekin on totta. Lunta on téll4 hetkell4 itdisessé Suo-
messa reilu metri, puolitoista metrid. On oletettavaa, ettd kevaalld on tulvia. Saattaa kdyda
niin, ettd viljaa saadaan maahan huomattavasti myShemmin kuin normaalisti, ja se saattaa
olla taas uhka sille, etti vilja ei ehdi tuleentua ja kypsya hyvissé ajoin, eli uhkatekijoita var-
masti maaseudulla riittaa.

Keskustelussa oleva asia on térked ja tirkeéd kddenojennus viljelijoille. Toivon, ettd taal-
13 nyt ei tarvitsisi dénestéa tdstd asiasta. Summa on sinénsé varsin pieni mutta térked kéden-
ojennus viljelijoille. Tuottajat tekevét tyotd pitkid pdivid. Varsinkaan ne tuottajat, joilla on
karjataloutta, eivit ole tydaikalain piirissé. Sielld on 1dhdettdvé liikkkeelle joka aamu, joka
ilta ja mydskin viikonloppuna. Tdma meidén kaikkien tdytyy muistaa. Suomalaisen ruoan
puolesta tdssd salissa varmasti kaikki haluavat puhua, ja niin mydskin itse teen. Mutta jos
tuottajan selka taittuu, niin sitd suomalaista ruokaa ei sitten olekaan jatkossa saatavissa.

Téssdhdn on kysymys myds siitd, miten siemenviljaa on saatavissa, jos ndité tulvavahin-
koja ja satovahinkoja joka syksy tulee. Siemenviljan laatu kérsii ja my0s hinta nousee, ja
tdmékin on sitten tuottajan kukkarolla selkeésti néhtévissa.

Huoltovarmuuskysymykseen tiéllé on jo viitattu, se on térked asia. Toivon, etté se ote-
taan ihan tosissaan.

Edustaja Hautala muun muassa on esittényt tdélla uutta mallia. On keskusteltu mallista,
onko se hyva vai huono. Minusta néité malleja kannattaa yhdessé ihan oikeasti miettid. Mi-
nun mielestdni ndma veroasiat eivit oikein tdhén asiaan sovellu, mutta totean vain, etti ve-
ronkiristykset eivét kyllé tue talouskasvua missdén vaiheessa. — Kiitoksia.

15.08 Lea Mikip4ai sin: Arvoisa puhemies! Tieddmme, ettd sddolosuhteet ovat vaihdel-
leet ei yksistdin Suomessa vaan Euroopassa ja muuallakin maailmassa, eli maatalous on
erittdin riippuvainen sééstd. Mutta tarkeinté on télld hetkelld, ettd hyvdksymme sen noin 25
miljoonaa tdhén viljelijoitten satovahinkojen korvaamiseen.

Sitten jos haluamme lukea titd mietintdd, niin meilld ei tarvitse olla muuta kuin sisélu-
kemisen taito. T44ll4 on sanottu, minka takia tddlld on hylkyehdotuksia tai jotain muuta,
mutta tddlld sanotaan ndin, ettd “korvaustapa jouduttiin istuttamaan voimassa olevaan
energiaveron palautusjirjestelmiin”, ja edelleen sanotaan, ettd “vaikka korvausperuste on
luotettavin kéytettdvissd oleva, sen yhteys viljelijdkohtaisiin menetyksiin on epdsuora. Se
jattad sen vuoksi katveeseen ne viljelijat, jotka kayttavat kuivaukseen esimerkiksi haketta.
Vastaavasti lisdtukea voi ohjautua myds viljelijélle, jolle ei ole aiheutunut tosiasiallisesti
vahinkoa”.

Mutta, arvoisa puhemies, jos haluamme taas ymmartad, mité taélld valiokunnan mietin-
ndssd on yksimielisesti lausuttu, niin tdélla ei sen tdhden tarvita mitddn lausumaehdotuk-
sia. Luen tdmin tdstd: ”Valiokunta pitéé erittdin tirkeéna, ettd korvaus on kertaluonteinen,
kuten on tarkoitus. Jotta ndin kéy, satovahinkojen korvaamiseen on luotava tavalla tai toi-
sella hyvéksyttivé ja toimiva malli.” Tdma on erittdin yksinkertainen mietinto, ja jos tésté
piddmme kiinni, niin me kaikki saamme titi tukea yksimielisesti. Kun on kuunnellut tdssa
parin tunnin aikana sekd vasemmistoa etté oikeistoa, niin me olemme kaikki samoilla jél-
jilla, ettd téstd vaan paukautetaan yksimielinen mietintd.
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15.11 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tédhén on hyvé yhtyé,
ettd me olemme kaikki téstd samaa mielté. Siksipé tdytyykin todeta, ettd kun tédlla alettiin
kéydd istunnon alussa debattia kovin syyttidvédn sédvyyn, minkd edustaja Rantakangas
aloitti, ja hin kyseenalaisti SDP:n metodit kaikessa ja haluammeko tukea maataloutta, niin
olisi, puhemies, minustakin kohtuullista, ettd kaikki tiedostaisivat sen, etti itse asiassa me
esitimme vahvennusta tille samalle sanomalle, minkd koko valiokunta oli omassa mietin-
ndssédn tuonut ilmi.

Siksi, puhemies, toistan edelleen, ettd toivon, ettid edustaja Rantakangas, joka kovasti jo
meihin kritiikkid osoitti, pahoittelisi titd lausuntoaan ja ddnestdisi sitten vaikka meidén
lausumamme puolesta.

15.11 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Vield tuossa édskeisessd puheenvuo-
rossani, jonka tuolta pontdstd kévin pitdmaéssé, jdi se huomio sanomatta, etté talld mietin-
nolla ja tilld toimenpiteelld ei lisdtd ilmastonmuutosta negatiivisesti. Pitdd todeta, etté tas-
sé se polttodljy on jo kiytetty. [Timo Harakka: Miksi hylky?] Siind mielessd uskallan olla
oman valiokuntani yksimielisen mietinnon takana, minkd edustaja Harakka déneen luki-
kin, ja silld tavoin tulen salissa ddnestdimédn tdstd asiasta ja sen tukkapollyn sitten kestén,
mitd ryhmaélténi tuleman pitéa.

Mutta joka tapauksessa tétd kertaluontoisuutta ja sité, ettéd on timé vahvistava lausuma,
minkd SDP on edustaja Harakan toimesta tehnyt, piddn kyll4 kannatettavana, vaikka edus-
taja Makipad tuossa hyvin perusteellisesti sanoi, ettd se on jo kaikki tuossa mietinnon si-
sdlld. [Lea Makipéa: Niin on!] Nyt on kysymys siité, lisédmmeko vield yksituumaisuutta ja
korostammeko sitd, kuinka tidrkedd on edelleen edetd niin, ettd nyt timéan hyvén séén aika-
na tehdddn niitd muutoksia, joita todellakin pitdé tehda, silld emme koskaan voi tietéa, kos-
ka seuraavat heindsirkkaparvet, tulvat ja rackuurot tulevat tdhédn maahan. Eivét sitd tien-
neet poliisit, eivét sairaanhoitajat, kun kiky-sopimusta tdhén maahan tehtiin tdménkin hal-
lituksen hyvilla avustuksella.

15.13 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Hyvit edustajakollegat ja muut pai-
kalla olijat! Tadss4 alussa kéytiin keskustelua, misti se maito tulee, tuleeko se purkista. Pur-
kista se lasiin tulee, mutta jostain se tdytyy, edustaja Myllykoski, sinne purkkiin myds saa-
da, ja sithen tarvitaan kotimaista ruuantuotantoa ja lypsykarjatiloja tulevaisuudessakin, ja
vilja pitdd leipdén myo0s saada, ja sithen tarvitaan myds omaa ruuantuotantoa. Oma ruuan-
tuotanto on arvo- ja my0s huoltovarmuuskysymys. Niin kuin tdssi keskustelussa ja jo edel-
lisessé kasittelyssé esille on hyvin tullut, viime syksy oli poikkeuksellinen suomalaiselle
ruuantuotannolle ja suomalaiselle maanviljelijdlle. Syksyisten satovahinkojen maéraksi
tdssd mietinndssé arvioidaan jopa 150 miljoonaa euroa ja siitd loppupelissé téssi esitykses-
sékin vain hyvin pieni osa pystytddn korvaamaan niille suomalaisen ruuan tuottajille. Tuo
tuki on keskiméérin vain noin 690 euroa, kaiken kaikkiaan 25 miljoonaa. Ei ole kyse suu-
resta kddenojennuksesta, mutta kun meidén ruuantuotantomme on hyvin herkéissa ja vai-
keassa tilanteessa, niin timikin on monelle tilalle tirked asia. Tdssé esityksessd on siis
kyse kertaluontoisesta satovahinkokorvauksesta, ja tdhén tapaan on paddytty sen kautta,
ettd timd on EU-lainsddddnndn mukainen ja toisaalta timi on ollut helppo ja nopea, jous-
tava ja kustannustehokas keino tulla vastaan téssé poikkeuksellisessa tilanteessa.
Keskustelussa on hyvin tuotu esille muun muassa se, miten satovahinkojérjestelma pait-
tyi vuonna 2015 ja nyt on haettu téllainen poikkeuksellinen ratkaisu. Niin kuin téssa kes-
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kustelussa on esille tuotu, ei pidd menna sanomaan, ettd timéntyyppisté mallia ei enéé tar-
vittaisi. Voi olla, ettd tarvitaan, mutta toivottavasti ei tarvita vaan 16ydetddn siind aikatau-
lussa parempi malli, jolla pystytdén kohdentamaan se vieléd tdtd oikeudenmukaisemmin
kaikille suomalaisille ruuantuottajille, joille néitéd satovahinkoja poikkeuksellisista sédéolo-
suhteista aiheutuu. Tésséhén, niin kuin keskustelussa on esille tullut, osa kéyttda esimer-
kiksi haketta, on siirtynyt jo uusiutuviin energiamuotoihin, ja silloin tietysti voi olla, etti
tdma korvaus ei kohdistu heille oikeudenmukaisella tavalla. Mutta niin kuin keskustelussa
ja valiokunnan mietinndssé esille tuodaan, timé on nyt kertaluontoinen ratkaisu tissi vai-
heessa ja on tarkoitus etsid nopeasti uusi malli, joka on hyviksyttévé ja toimiva malli vas-
taaviin tilanteisiin. Ehké titd keskustelua kuunnellessa on tullut vdhin sellainen olo, ettd
kuka on eniten tosissaan auttamassa suomalaista ruuantuotantoa ja suomalaisia ruuantuot-
tajia. On hyvi, ettd tuntuu ainakin nyt timéan keskustelun valossa silté, ettd suomalaiselle
ruualle puolustajia 16ytyy ainakin sanoissa ja toivottavasti jatkossa myds teoissa.

15.17 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! En varmaankaan véhilld edustajavuosillani
oikein ymmaérré néité kaikkia eduskunnan kéyténtdjd, mutta kun edustaja arvosteli minuut-
tikaupalla minua nimeltd mainiten ja kun puhemies antoi vastauspuheenvuoron, niin voi-
sin olettaa, ettd saan sen vastaukseni lausua. Mutta tdssa jarkeni osoittautui vajavaiseksi.

Kuinka jouduimme tédhén perintdverokeskusteluun, juontui siitd aivan aiheellisesta huo-
lestani, miten verojarjestelmén kiy, jos tima rakenteellinen tapa jirjestad niité kertaluon-
toisia tai muuten eturyhmén kipedsti ja nopeasti kaipaamia etuja jérjestetién silld tavoin,
ettd kajotaan verojarjestelméan uusilla alennuksilla, huojennuksilla tai muutoksilla. Nyt ei
siis ole kyse siitd, onko tuo etuus perusteltu vai vihemmain perusteltu, vaan siité, ettd ve-
rojérjestelmén eheys, loogisuus ja ennakoitavuus kérsivét, ja norminpurun sijaan joudu-
taan sitten siihen, etté tulee yha uusia poikkeuksia ja sddnt6jé, jotka muuttavat tété jo tie-
dettyé kantaa.

Kuten sanoin, tilla hallituksella on sen sijaan, ettd se vihentiisi menoja tilanteessa, jos-
sa etuuksia on leikattu, ollut kiusaus myontéé lisdd tuloja omille eturyhmilleen sita kautta,
ettd tehdddn poikkeuksia verojérjestelmién. Tdma johtaa siihen, ettd veropohjan tiiviys
kérsii ja veropohjan laajuus kérsii, ja silld tavalla tdimi koko julkisten palvelujen rahoitus
on heikentynyt merkittdvésti timén hallituksen aikana. Siksi jouduin kysyméén sitd, ettd
kun meilld on niitd hyvin perusteltuja veroja, niin miksi ihmeessé tiélld eduskunnassa esi-
merkiksi edustaja Heinonen edustaa sitd kantaa, ettd perinto- ja lahjaverosta tulisi luopua
vilittomaésti, kun se ei edes ole kokoomuksen kanta?

15.19 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Voi sanoa tastd mietinnosté, mité
tdsséd parhaillaan késittelemme, ettd onneksi se on yksimielinen. Ndama jélkipuheet, miti
tdssd on nyt on kéyty, ovat kylld minun mielesténi véihédn himmentiviid. Tdméin keskuste-
lun laatu kuvaa tilannetta Suomessa télla hetkelld erittdin oivallisesti. Kun kuitenkin téssé
maassa, jos me haluamme luoda elintasoa Suomeen ja uutta tyoté, uutta kasvua ja uusia
vientituotteita, se tarkoittaa ihan varmasti sitd, ettd meidén on luonnonvarojamme kéytet-
tdvé entistd enemmén ja entistd viisaammin. Viittaan esimerkiksi kdytyyn keskusteluun sil-
loin kun maankéyttodirektiivid, LULUCF:44, valmisteltiin tissid talossa tai uusiutuvan
energian kestdvyyskriteereitd aikoinaan: tidlld oli valtavan suuria ristiriitoja siité, ettd ei
saa kiyttdd metséd, ei saa kéyttdd maata. Meidén pitdd muuttaa asennetta téssi talossa, jos
me haluamme saada Suomen talouden parempaan kuntoon ja ihmisille toitd. Meiddn on
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kéytettdvd koko maan mahdollisuuksia hyvéksi. Sellainen keskustelu, [Puhemies koput-
taa] jossa rajoitetaan kaikkea, ei ole mistddn kotoisin.

15.20 Hannakaisa Heikkinen kesk: Arvoisa herra puhemies! Mielenkiintoista keskuste-
lua tunti ja 20 minuuttia suomalaisesta ruuasta, suomalaisista ruuantuottajista. Néin suo-
malaisena ruuantuottajana, viljan- ja maidontuottajana, minun tiytyy kyllad sanoa, ettd vé-
lilld huomaa, etté tiettyjen kansanedustajien puheenvuoroissa ymmarrys itse asiasta on ka-
peahko ja halu on enemmankin politikoida. Mutta on todella tarkeéa, etti tuo satovahinko-
jen korvauksen mietint6 on yksimielinen ja sielld tunnustetaan se tosiasia, ettd tima valittu
tapa on paras mahdollinen téssé tilanteessa. T4lld menndén ndin eteenpdin.

Lausuma on tarpeellinen, mutta haluaisin tdssd kuitenkin muistuttaa, ettd tissd ollaan
puhuttu ja viitelty tdstd laajemmasta kontekstista mutta yksi asia ja ulottuvuus on jéényt
kokonaan kisittelemittd. Séihin emme pysty varmaankaan suuresti vaikuttamaan nopealla
aikavililla, silti kaikki toimenpiteet ilmastonmuutoksen hidastamiseksi ovat tarpeellisia.
Mutta toinen puoli, se tuki, mitd me voimme Suomessa tehdd oman maan viljelyn kannalta
ja kansainvilisesti, on se, ettd meillé pitdd olla halu kehittdd lajikkeita ja halu tukea vilje-
1ijoité siihen, ettd me pystymme kéyttdmaén sellaisia lajikkeita, jotka kestédvit uudenlaisia
sddolosuhteita, ja se, ettd meiddn peltomme ovat siind kunnossa, ettd ne kestivat tillaiset
ari-ilmiot.

Vield tuohon korvaussummaan: Vajaa 700 euroa. Silld esimerkiksi oma perheeni syo
puolitoista kuukautta hyvin, kapeammalla pussilla vdhédn pitempéédnkin. Kyll4 silld jokin
merkitys on, ja kiitos siitd hallitukselle tdssé tilanteessa.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

4. Lex Malmi, Laki Helsinki-Malmin lentopaikasta
Kansalaisaloite KAA 1/2017 vp
Valiokunnan mietintd LiVM 4/2018 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 4. asia. Eduskunta on ensimmaisessé késittelyssd yhtynyt liikenne- ja viestin-
tavaliokunnan ehdotukseen kansalaisaloitteeseen sisiltyvin lakiehdotuksen hylkddmises-
td. Nyt paétetdin eduskunnan lausumasta.

Keskustelu

15.23 Mika Raatikainen ps: Arvoisa puhemies! En puhu paljon, mutta koetan puhua
asiaa. [Eero Heindluoma: Kuten?] Valitettavasti Lex Malmi -kansalaisaloite koki nyrkkei-
lytermeilld niin sanotun teknisen tyrméyksen. Siksipa teen seuraavan lausumaehdotuksen:
”Eduskunta edellyttédd, ettd valtioneuvosto ryhtyy toimenpiteisiin korvaavien lentokentta-
toimintojen turvaamiseksi padkaupunkiseudulla hyvien yhteyksien paéssé. [lmailutoimin-
tojen jatkuvuus Malmin lentokentélld on turvattava, kunnes korvaava, vastaavat toiminnal-
lisuudet turvaava lentokentti on valmistunut.” — Kiitos.
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15.23 Timo Heinonen kok: Arvoisa puhemies! Téssé tehdddn peruuttamaton virhe. Sitd
kadutaan vield. Olen pettynyt ja surullinen.

15.24 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Ensinnékin totean, ettd kannatan edustaja Raa-
tikaisen esittdimdd lausumalisdystd, joka poikkeaa siitd valiokunnan lausumasta, jossa
my0s edellytettiin lentokenttdtoimien turvaamista, mutta me perussuomalaiset halusimme
sithen nimenomaan, etté se tulee tinne padkaupunkiseudulle eiké siis minne tahansa ja etté
Malmin lentokentén toiminta on turvattava siihen saakka, kunnes tuo vastaava kentti 10y-
tyy téélta padkaupunkiseudulta.

Kéavimme jo viimeksi tosi vilkkaan keskustelun tdstd Malmin lentokentésté, ja toivon to-
dellakin, etti tatd historiallista aluetta ja erittdin tdrkeda aluetta ei misséén olosuhteissa ra-
kennettaisi — ja hyvid paatoksid kaikille, jotka kuuntelevat titd nyt. Pidetdan Malmin len-
tokenttd pystyssa.

15.25 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Raatikaisen lausumaehdotus hyvék-
sytyksi tullessaan mielesténi tismentdisi eduskunnan tahtotilaa. Nythin on niin, etté liiken-
ne- ja viestintidvaliokunta kylldkin huomioi omassa mietinndssdén nima tarpeet, jotka liit-
tyvit harrasteilmailuun, muuhun pienilmailuun, miehittimattdmiin lennokkeihin ja niiden
tilatarpeisiin, lentokenttétarpeisiin, ettd niihin pitdisi olla korvaava kenttd kaytettavissd, ja
tdmé on myds valtiovallan pitkdaikainen tahtotila ja toimintalinja. Mutta nyt kuitenkin eri-
laisista poliittisista paineista johtuen tdméi valiokunnan ponsi — siitd huolimatta, ettéd se on
tarkoitukseltaan hyvd — on hieman vesittynyt jopa alkuperdisestd valtioneuvoston pa&tok-
sestd vuodelta 2014. Jos valtioneuvostoa ei velvoitettaisi riittdvén tisméllisesti toimimaan
sen eteen, ettd kenttd 16ytyisi ennen Malmin kentéin mahdollista lopettamista, niin aina on
riski, ettd toimenpiteet kiytdnndssd jadvit viipymédn ja menevit sitd vaikeammiksi, mitid
kauemmas ajassa mennédn. Toivottavasti eduskunta timéin ponnen hyviksyy.

15.26 Pekka Puska kesk: Arvoisa puhemies! Kdvimme viimeksi tdstd asiasta todella hy-
vin laajan keskustelun, jossa tuli aika useasti esille se, ettd Helsingin kaupunki on téssi
asiassa tekeméssd hyvin tyhmén paatoksen.

Tédmai lausuma on tietysti hyvé, mutta silld edellytykselld, ettd kaupunki ei ottaisi jarkeé
kéteen ja muuttaisi paétosti. Todella toivomme sitd, ettd timé paétds vield Helsingin kau-
pungin piirissé voisi muuttua.

15.26 Eero Heinédluoma sd: Arvoisa puhemies! Malmin lentokentté on tosi tarkeédd tyoté
tehnyt, ja siihen liittyy my0s paljon kulttuurihistoriallisia siteitd ja tunnesiteiti. Sen takia
Malmin lentokentdlld on paljon ystdvid ja moni on ollut huolissaan kentén kohtalosta.

Nyt kuitenkin tilanne on sellainen, ettd vastoin tddlld eduskunnassa kaytettyja puheen-
vuoroja hallitus on jatkanut ja tehnyt térkeitd padtoksid ajamalla alas nditd Malmin lento-
kentéin toimintoja valtion osalta. Eli timén hallituksen aikana Rajavartiolaitos lopetti toi-
mintansa tddlld, samaten lennonjohtotoiminnot sielld on lopetettu. Helsingin kaupunki ei
ole lentokenttdoperaattori, ei se voi ryhtyd pydrittdméén titd lentokenttdd. Ja jos valtio ei
kéyta sitd kenttdd, niin sen kdyttdmahdollisuudet ja kéyttdasteet ovat todella alhaisia, iké-
vé kylla.

Nyt kysymys kuuluu, ettd mita tdlle tehdddn. Sen verran vield muisti toimii, ettd satun
muistamaan, ettd vuosi sitten, ennen kunnallisvaaleja, kdvimme titi asiaa koskevan kes-

22



Poytikirja PTK 28/2018 vp

kustelun, ja muistissani on, ettd paédministeri poikkeuksellisesti otti osaa timén asian késit-
telyyn kansalaisaloitteen yhteydessi ja ilmoitti, ettd valtio on valmis aluevaihtoihin Hel-
singin kaupungin kanssa — valtio on valmis aluevaihtoihin. No, siitd meni kaksi tuntia,
kun valtiovarainministeri tuli sanomaan julkisuuteen, ettei mistédén timmdisestd ole kes-
kusteltu hallituksen sisdlld. No, nyt on mennyt vuosi. Kysyin tuolla kaupungin konttuuris-
sa kdydessini, ettd onko Helsingin kaupungille tehty timmdista vaihtotarjousta, ja joudun
sanomaan tille salille, arvoisat kollegat, etté ei hallitus ole tehnyt mitdén vaihtotarjouksia
maakauppojen osalta, toisin kuin padministeri tdélld sanoi.

Minusta on merkitysta silld, mité ta4ltd pontdstd sanotaan, sanoi kuka tahansa, mutta ai-
van erityisesti, jos hallituksen ministerit esittdvit eduskunnalle jonkun lausunnon. Jdén nyt
kysymain, tietddko tddlld kukaan tdimén hallituksen toimista Malmin lentokentén osalta
yhtdin mitdén ja mitéd ndille pddministerin lupaamille [Puhemies koputtaa] aluevaihtokau-
poille on tapahtunut.

15.28 Pia Viitanen sd: Arvoisa puheenjohtaja! Oli hyvé, ettd edustaja Heindluoma on ky-
synyt asiaa Helsingistd. Olen aika hdmmaistynyt tuosta vastauksesta, miké on tullut, ettd
mitédén yhteydenottoja sitten ei ollut ndiden maanvaihtojen osalta. Nimittdin my6s mind
osallistuin siihen keskusteluun, miké tdssé salissa kdytiin jo runsas vuosi sitten. Siitd kui-
tenkin alkaa olla jo aikaa, se oli ennen kunnallisvaaleja, jolloin paddministeri toden totta otti
vahvasti kantaa sen puolesta, ettd valtiolla on tahtoa, ja keskustallakin taisi olla ihan ryh-
mépadtoskin siitd, ettd he ovat Malmin puolesta. [Eero Heindluoma: Oliko se vaalipuhet-
ta?] — Niin, juuri ndin. Oliko se vaalipuhetta, kuului silloin kysymys ja epdilymme. — Ja
jo silloin, vuosi sitten, sanoimme, ettd meitd kiinnostaisi nyt tietdd, mitd maan hallitus ai-
koo tehdé, kun téllainen viesti vahvasti annetaan paaministeripuolueesta.

Nyt sitten oli selvinnyt, etté ei ole tehty niin sanotusti mitién, ja se on tietenkin, puhe-
mies, hieman hankala asia, koska kuitenkin, jos ennen kunnallisvaaleja annetaan se kuva,
ettd hallitus haluaa toimia, silloin tietenkin téssé olisi vuodessa ehtinyt jo paljon toimia sin-
ne Helsinkiin piin, jotta timi olemassa oleva tilanne muuttuisi. Jos kerran valtion tahtotila
muuttuu, niin silloin pitéd tehdé jotakin. Muistan edellisviikolta, kun kédvimme téélla en-
simmadisen keskustelun Malmista, etté silloin muistelimme juuri néité asioita ja kysyimme
hallituspuolueilta ja hallitukselta, mité on tehty, ja nyt sitten tieddmme ilmeisesti vastauk-
sen, ainakin maanvaihtojen osalta: télle asialle ei ole tehty yhtdén mitdén. Siksi toistan ta-
mén saman kysymyksen hallituspuolueille: tieddtteko te nyt, mitéd hallitus aikoo tehdd, ja
edellytatteko te nyt esimerkiksi keskustan paédministeri Sipilalté, ettd hdn pysyy sanojensa
takana, niiden sanojen, jotka sanottiin silloin reilu vuosi sitten?

15.30 Mirja Vehkaperi kesk: Arvoisa herra puhemies! Perustuslain edessd Suomen
kunnilla ja kaupungeilla on suuri itsemédrdédmisoikeus, ja sitd ei eduskunnan pida eiké tule
mennd polkemaan. Ja tdmén edessd me olemme nyt. On hyvin surullista, ettd Helsingin
kaupunki ja Helsingin kaupungin piéttdjat ovat kaikessa viisaudessaan piéttineet, etti
Malmin lentokenttda téllaisenaan ei enédd kehitetd eiké sdilytetd. Olisi ollut hyvin toivotta-
vaa, ettd Helsingin kaupunki ja paéttéjat ja virkamiehet sielld olisivat tehneet toisenlaisen
ratkaisun, ndhneet tarpeen Malmin lentokentén toimintojen — hyvin laaja-alaisten toimin-
tojen, kuten lentoturvallisuuden, huoltovarmuuden, harrasteilmailun, liikelentotoiminto-
jen, dlyliikenteen, tulevien miehittdméattomien alusten ja kaikkien muiden vastaavien, ta-
mén alueen — kehittdmiseen kokonaisuudessaan.
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Mutta kaupunki on tehnyt toisenlaisen ratkaisunsa, ja siksi luen oikeastaan aika him-
mentyneend nyt titd uutta lausumaehdotusta, jonka edustaja Raatikainen tdssa meille esit-
teli, ettd “ilmailutoimintojen jatkuvuus Malmin lentokentélld on turvattava, kunnes kor-
vaava, vastaavat toiminnallisuudet turvaava lentokenttd on valmistunut”. Tdméahén pitéisi
osoittaa Helsingin kaupungin virkamiehille, pormestarille tai ainakin luottamushenkil®il-
le. Tdma sali on hieman védré paikka, ja sen takia itse puollan hyvinkin voimakkaasti sité,
ettd hyvaksymme liikenne- ja viestintdvaliokunnassa yksimielisesti hyvéksytyn mietinnén
ja sen myo6td lausuman — joka on mydskin aika vaikuttava — ettd “eduskunta edellyttaa,
ettd valtioneuvosto ryhtyy toimenpiteisiin [Puhemies koputtaa] korvaavien lentokenttitoi-
mintojen turvaamiseksi”.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vastauspuheenvuorot edustajille Hei-
néluoma, Viitanen, Puska ja Kiuru. Sitten palataan puhujalistaan.

15.33 Eero Heinéluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Vehka-
peré tissd voimakkaasti syyllisti tdstd paéatoksestd Helsingin kaupunkia. On kuitenkin syy-
td muistaa tapahtumien oikea kulku, ja se on se, etté edellinen hallitus teki paatdksen, etti
valtio luopuu omista toiminnoistaan Malmin lentokentilld, ja sen jdlkeen Helsingin kau-
punki totesi, ettd sen ei kannata pitdd isoa aluetta huomattavassa vajaakéytdssd vaan se
kannattaa kiyttdd asumiskdyttoon, ja tdltd pohjalta tehtiin kaava. Tdmaén jilkeen sitten oli
kysymys, ettd muuttaako valtio toimintojaan, kun keskusta on nyt paaministeripuolue, kun
tadlla keskustalainen paédministeri oli kdyttinyt jykevén puheenvuoron, ettd ryhdytdén
aluevaihtoihin niin, ettd Helsinki saa riittdvésti maata asuntorakentamiseen. No, nyt on sel-
vinnyt, ettd tdimmoisié vaihtoja ei ole, ei ole mitién kdynnissa. Eli jos valtio tekisi patok-
set, ettd se kdyttdd Malmin lentokenttéd ja antaa asuntotuotantoon sopivaa maata kaupun-
gille, niin uskon, ettd kaupunki on valmis tekeméin uusia paitoksié, niin kuin [Puhemies
koputtaa] pormestari Vapaavuori on todennutkin.

15.34 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Me puhumme nyt siitd
tilanteesta, ettd paddministeri on antanut lupauksen ennen kunnallisvaaleja, ettd tima Mal-
min lentokenttéasia on ldhelld sydintd ja se hoidetaan ja tullaan tarjoamaan kaupungille
toimia, jotta tima asia pystyttéisiin hoitamaan. Vuosi on kulunut, mitéén ei ole timén osal-
ta tapahtunut.

Toistan sen mielestini aika havainnollistavan lauseen, minka edustaja Heindluoma sa-
noi, ettd eihdn Helsingin kaupunki ole mikéén lentokenttdoperaattori, vaan tdssé tapauk-
sessahan, jos halutaan, ettd timi tilanne muuttuu, nimenomaan hallituksen téytyy ryhtyé
toimiin, tdytyy tuoda Malmille toimintoja, mitd on vedetty pois, ja tdytyy myos kayda sit-
ten neuvotteluja kaupungin kanssa.

Minusta on outoa kuulla, puhemies, ihan oikeasti, ettd tdssd on kulunut vuosi néisti pu-
heista ja nditd yhteydenottoja hallitukselta ei ole tullut. Se on tdmén pdivén uutinen.

15.35 Pekka Puska kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En todellakaan tie-
dé, minkélaisia keskusteluja mahdollisesti on kdyty, mutta selvdé on se, ettd Helsingissé
keskusta on voimakkaasti ollut Malmin sdilyttdmisen kannalla ja myoskin keskustan edus-
kuntaryhma yksimielisesti. Minusta on hyvi, ettd lentotoimintaa harjoittava pdéministeri
on tdssé selvdsti myoskin sanonut kantansa. Mutta kuten todettu, timé on kunnallisen itse-
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hallinnon asia, ja voidaan vain toivoa, ettd Helsingin kaupunki tdssd muuttaisi kantaa. So-
pimuksessahan tarvitaan kaksi osapuolta, ja mini en epiile hetkedkédn sitten sitd, etteivét-
ko hallitus ja paddministeri tulisi vahvasti mukaan, jos Helsingin kaupunki téssi jollakin ta-
valla liikahtaisi. Kylld tim& nimenomaan on Helsingin kaupungin asia, ja kaupunki haluaa
nimenomaan olla timmdoinen moderni eurooppalainen metropolipdékaupunki. Kaupungin
tdssé pitdisi litkkkua.

15.36 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Minulla on va-
rattuna varsinainen puheenvuoro, jitén varsinaisen pdivén uutisen siithen. Haluan téssé mi-
nuutin puheenvuorossa korostaa turvallisuusndkokulmia. Se uutinen, minka tulen kohta
kertomaan varsinaisessa puheenvuorossa, ei tiettdvasti ole tissd talossa vield kenenkdin
tiedossa. [Eero Heindluoma: Jaaha!] Se liittyy turvallisuuteen, turvallisuusuhkiin, huolto-
varmuuteen, timén suuntaisiin asioihin ja sithen, mitd nyt Euroopassa talla hetkelld ilmai-
lun alalla tapahtuu. Siis juuri tilld hetkelld on joku tilanne péélld, josta me emme viela tie-
dé oikeastaan juuri mitdén. Mutta se liittyy turvallisuuteen ja on asia, joka varmasti puhut-
taa meité tulevina pdiviné. Palaan tdhén asiaan seuraavassa puheenvuorossa.

15.37 Suna Kymaéliinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Taytyy vie-
13 kylla tdhdn edustaja Puskan puheenvuoroon siltd osin puuttua, ettd tdssd hyvin vahvasti
syyllistetdén Helsingin kaupunkia ja Helsingin kaupungin péattdjié. Se on kylld vahén su-
rullista, kun nimenomaan pééministeri itse vuosi sitten tdssé salissa otti vallan omiin ké-
siinsd. Téssé suora sitaatti: "Tamaé hallitus on valmis vieméén tdmén asian, pelastamaan
Malmin lentokentén, jos 10yddmme Helsingin kaupungilta sopimuskumppanin siiné, etti
esimerkiksi maavaihdon kautta 16yddmme korvaavan alueen, tai jos me pystymme purka-
maan tdmén tehdyn sopimuksen. Tdmé on tietenkin paljolti kiinni sitten my0dskin uusista
valituista Helsingin kaupunginvaltuutetuista.” Aika hyvéa vaalipuhe on ollut téssi salissa.
Sitten vuoden verran seisotellaan poydilla tdtd aloitetta ja nyt tuodaan vuosi ennen vaaleja,
ikédn kuin vahén helpompana ajankohtana, timai asia ténne saliin jdlleen keskusteltavaksi.
Aika ikévaa politikointia [Puhemies koputtaa] ndin vakavalla asialla.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Siirrytdén puhujalistaan.

15.38 Antero Laukkanen kd: Arvoisa herra puhemies! Ensinnékin kannatan edustaja
Raatikaisen tekemid lausumaehdotusta.

Totean tdssd, ettd kun tddlld aikaisemmin padministeri antoi henkisen tukensa Malmin
kentille, oli se merkittdva kannanotto, vaikka jo silloin oli aistittavissa, ettei Lex Malmi
kesté perustuslain ldpivalaisua. Néin ollen se ei ole yhdenkéin puolueen vika, ettéd olemme
tdssé tilanteessa, véhiten padministerin.

Aivan oikein, niin kuin t34ll4 on nyt keskusteltu, katse kédantyy Helsingin paitté;jiin,
kédntyy nimenomaan siind mielessé, syntyisiko téllainen aito kolmikanta valtio—Helsin-
ki—hallitus-akselilla, jossa olisi riittdvid tahtotilaa ja halukkuutta vield kdyda lapi tima
Malmin tilanne. T4t olisin suosittelemassa Helsingille ja sité, ettd Helsinki ja valtio olisi-
vat tdssd aktiivisia toimijoita.

Mielenkiintoiseksi tdssé nyt jéé se, aikooko Helsinki olla oikeasti Suomen padkaupunki
— sellainen, joka tunnistaa koko Suomen edun ja paittda kisitelld timén Malmin lento-
kenttdasian uudestaan, koska se ei ole vain yksistéén ja ainoastaan Helsingille merkittdva
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asia vaan se on koko Suomen kannalta merkittavé lentokenttd. Silld on kiistaton oma paik-
kansa, silld on historiallinen tausta, on arkkitehtoniset perustelut sen séilyttimiselle, joten
kylld jadn odottamaan tdtd Helsingin aloitetta. Pormestari Vapaavuori niyttdi olevan erit-
tdin drhékka monessa asiassa ja astuu esiin. Hén voisi astua tdssékin esiin ja ottaa aloitteen
omiin késiinsi.

15.40 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Tuntuu, ettd kaksintaistelu keskus-
tan ja pormestari Vapaavuoren vililld saa erdn 2. Sote on erd 1, ja nyt Malmi on osa 2.

Minun mielesténi, edustaja Laukkanen, te vaaditte nyt vaéaralti osapuolelta aktiivisuut-
ta. Aktiivinen osapuoli on se, joka on itse halunnut tehdé toimia ja avannut pelin. Muistan,
ettd pormestari Vapaavuori sanoi, ettd jos tulee sellainen keskustelukutsu, ettd Malmista
keskustellaan, niin pormestari ei sitd kiistd vaan tarttuu sithen tilaisuuteen ja on valmis kdy-
maiin keskustelua, jos se kutsu tulee pddministerin taholta. Tadma hallituskysymys on tullut
nimenomaan siitd, ettd padministeri on tehnyt téstd kysymyksen. Taytyy sanoa, vaikka se
oli vaalipuhetta, ettd se koukku ei pitinyt, silli keskustan kannatus ei ryGpsahtényt talla pu-
heenvuorolla kuitenkaan Helsingissé sille tasolle, mité ehké ajateltiin puoluetoimistossa ja
paéministerin taholta, ettd sitd voitaisiin kayttda taktisesti hyviksi, ettd voisi silld sitten
edistdd kunnallisvaalikampanjointia.

Mutta todettakoon se, miké vilihuudoissa ja muissa on tullut esille, ettd tima on pitka-
aikainen prosessi, jota yksikéén hallitus ei sindllédén pysty paéttdmaén, ei edellinen hallitus
eikd tdma hallitus. Ehka liikenne- ja viestintdvaliokunta olisi voinut omana asianaan tart-
tua tdhdn viime kaudella tai télld kaudella jo ennen titi kansalaisaloitetta niin, etti olisim-
me olleet siind aktiivisia ja huolehtimassa, ettd Helsinki tulee olemaan sellainen padkau-
punki, jossa on vaihtoehtoinen lentokentta.

15.42 Antero Laukkanen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Téssd on
nyt kysymys Lex Malmista ja kansalaisaloitteesta, ei siis yhdenkddn puolueen aloitteesta,
vaan Lex Malmista, jossa aloitteen tekijdt ovat ldhteneet siitd, ettd he ovat kddntyneet péét-
tdjien puoleen niin korkealla taholla kuin se on mahdollista. Téhén eri puolueet ovat rea-
goineet eri tavalla. Edustaja Myllykoski, joskus voi ottaa lusikan kauniiseen kéteen, kun
huomaa, etté joku asia on niin sanotusti menossa vairaan suuntaan. Ja kylla téssé Helsinki
voi olla aloitteellinen, vaikka marssijarjestys jonkun muun mielesté voisi olla toinen. Asia
on niin merkittava, ett tissi ei nyt kannattaisi nokitella, etti kenelle se kuuluu, vaan ndhda
tdma, ettd timad on koko Suomen asia, tdhén liittyy valtavasti erilaisia ndkokulmia.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja vield debatin téssi vaiheessa ehdot-
tomasti viimeinen vastauspuheenvuoro, edustaja Myllykan... koski. [Jari Myllykoski: Myl-
lykangas!] — Anteeksi.

15.43 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Myllykangaskin
tuntuu komialle. Se on vdhén tasaisempi kuin koski. — Mutta tiytyy nyt edustaja Laukka-
selle vield sanoa, ettd en mind sanonut missddn vaiheessa, ettd timi on yhden puolueen.
Mind siteerasin padministerin omia lausumia ja siihen lainasin sité, etti tdma vaalilupaus
oli huono, koska se ei ainakaan satoa kantanut siella.

Kansalaislakialoitteet ovat vasemmistoliiton kansanedustaja Jari Myllykoskelle erittdin
tarkeitd ja kunnioitettavia, ja toivonkin, ettd tdlld kaudella voisimme vield pédtyé siihen,
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ettd perustuslakivaliokunta késittelisi tekemaéni aloitetta, ettd kansalaislakialoite ei vaih-
du eika poistu, vaikka eduskunta vaihtuu, eli kansalaismielipide on niin kunnioitettava, ettd
se ei saa olla vaalikausista riippuvainen.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja puhujalistaan.

15.44 Pauli Kiuru kok: Arvoisa herra puhemies! Eduskunnassa yksi padteemoista, johon
keskityn, kiteytyy sanaan “turvallisuus”. Turvallisuus liittyy my®s ilmailuun, se on yhtey-
dessd huoltovarmuuteen, kansalliseen turvallisuuteen monelta eri ndkokulmalta. Se, min-
kélainen jarjestelmé on, minkélaiset véistosuunnitelmat ovat, kuinka tiukasti jérjestelmét
on ikdén kuin ajettu yhteen paikkaan, on kriittinen tekijé.

Niin kuin tuossa debattipuheenvuorossani sanoin, téssi nyt on sellainen uutinen mah-
dollisesti tulossa, joka saattaa heréttdd keskustelua hyvinkin paljon tulevina péivind Suo-
messa ja Euroopassa. Tieto on se, ettd Eurocontrolin lentotietoja késitteleva jarjestelmé on
talld hetkelld nurin. Se on punaisella koodilla, ja jérjestelmét ja henkil6t ovat siirtyneet
véistdasemiin. Eurocontrol on siis jérjestd, monikansallinen jérjestd, joka vastaa valtioi-
den vilisistd lennonjohtopalveluista. Siihen kuuluvat kdytdnnossd kaikki EU-maat. Ne
ovat nyt viistotiloissa.

Sen alustavan tiedon mukaan, mikd minulla on, télld hetkelld Suomi pystyy kisittele-
méén kaksi lentoa tunnissa. Tall4 on tietysti suora yhteys sithen, ovatko meidin jarjestel-
mémme yhdesséd, onko ne hajautettu, missd méirin lennonjohtopalveluita pistetddn yh-
teen, missd maérin lentokenttid pistetdén yhteen, kuinka paljon niitd vaistomahdollisuuk-
sia on.

Jokainen meisti tietdd, ettd turvallisuusympaéristd on muuttunut hyvin radikaalisti téssi
viime vuosina. Hybridiuhat, kyberuhat, informaatiovaikuttaminen, [timeren tilanne — so-
taharjoitukset téllakin hetkelld tai ihan tulevina paivind Itimerelld tapahtuvat sellaisella ta-
valla, joka on aikaisempiin vuosiin nihden vierasta, ldhelld toisen valtion aluevesirajoja.

Se, mika téssi télld hetkelld on uutinen, on, ettd nyt ensimmaiset englanninkieliset Eu-
rocontrolin sivut ovat antaneet ensimmaiset lehdistotiedotteet asiasta, ja varmasti Suomen
media seuraa, miten se vaikuttaa Suomeen, kysyy paikallisilta suomalaisilta viranomaisil-
ta, mikd tdma on.

Téssd yhteydesséd on yhtymékohta Malmin kentté -asiaan, joka nyt on hyvin pitkélle ka-
sitelty ja siind asennossa kuin on, mutta kun néité asioita kisitellddn, niin koskaan ndissé
asioissa ei voi sivuuttaa turvallisuusnékdkulmaa. Tdmé on aivan keskeisté tdsséd. Jos me
pistimme kaikki kriittiset tekijét yhteen paikkaan ja tapahtuu joku, on se sitten terroriteko
tai ihan joku sdhkonsy6ttohdirid, niin vaikka sielld on varajérjestelmii, vaikka sielld on
koulutettua henkilokuntaa, vaikka sielld on suunnitelma B ja suunnitelma C, niin jos ne
ovat yhdessa paikassa, ne riskit alkavat kumuloitumaan.

Kun esimerkiksi puhutaan ilmailusta ja ilmailuonnettomuuksista, timmoinen riskien
kumuloituminen otetaan aina huomioon. Voi olla, ettd kestetdan yksi riskitekija, voi olla,
ettd kestetdén kaksi, mutta kun niita riskitekijoitd alkaa kumuloitumaan enemmén ja enem-
mén, niin jossain tulee se raja vastaan, ettd se toiminta ei ole endd turvallista vaan riskit
muuttuvat todellisiksi ja tapahtuu jotakin, mité ei toivota tapahtuvan.

Ilmailussa esimerkiksi huono sdi on yksi riskitekijé, visyminen on toinen riskitekijé,
kiire on kolmas riskitekija. Henkilokunnan kouluttamattomuus, uusi kalusto, toisilleen vie-
raat henkildt, toisilleen liian tutut henkil6t, vieras lentokentti, vieras lennonjohto, vieras
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toimintakulttuuri, timénsuuntaiset asiat, kumuloivat niitd riskitekijoitd, jolloin onnetto-
muuksien vaara kasvaa.

Katsotaan, mitd tdmé tdmén pdivén uutinen tuo tullessaan, ja toivotaan, etté tilanne on
viranomaisilla hallinnassa ja mitdén suurempia ei tapahdu.

15.49 Suna Kymiildinen sd: Arvoisa herra puhemies! Todellakin kysymyksessé on mer-
kittdva kansalaisaloite, ja sindllddn harmillisen jatkon on timé késittely saanut. Alkuun
tdmaé oli kansalaisaloitteen tekijoitten kannalta niin lupaavassa vaiheessa, kun téalla péaa-
ministeri Sipild ja ympéristoministeri Tiilikainen, keskustan eduskuntaryhmén puheenjoh-
taja Kaikkonen ja liikenne- ja viestintiministeri Berner pitivét hyvin lupaavia puheenvuo-
roja siitd, kuinka toiminnot Malmilla voidaan sdilyttaa.

No, sitten pitkdn matkan, vuoden verran, kuljettuamme olemme lopulta yleisperusteluil-
taan yksisivuisessa valiokunnan mietinndssé. Toimintoja on siirretty Malmin lentokentél-
td Helsinki-Vantaan lentokentélle jo useiden vuosien ajan, ja tosiaan tuossa julkisen talou-
den suunnitelmassa 2015—2018 linjattiin, ettdi Malmin lentokenttd otetaan asuntokéyt-
to0n ja ettdl valtion toiminnot lopetetaan kenttdalueella mahdollisimman nopeasti, viimeis-
tddn vuoteen 2020 mennessa.

No, tdssd vaiheessa, kun eldamme vuotta 2018, kun tdssi on vuosi oltu tekeméttd mitdéan,
ei olla otettu Helsingin kaupunkiin yhteyttd maanvaihdoista, kuten pad&ministeri Sipild
alemmin oli luvannut, niin ollaan jo aikataulultaan mahdottomassa tehtdvéssd. Vuoteen
2020 on kovin vdhén aikaa, kun puhutaan lentoliikenteen jérjestimisestd tai lentokenttien
mahdollisesta varustamisesta.

Mutta kuten me olemme valiokunnassa todenneet, korvaaville toiminnoille on todella
suuri tarve ja ndille erilaisille lentoliikennemuodoille ne tiytyy vélittomasti yrittd jérjes-
taa.

15.51 Ari Jalonen sin: Arvoisa puhemies! Téssd nyt hetken aikaa on saanut tutustua ta-
hén Raatikaisen tekeméén lausumaehdotukseen, ja sinénsé on niin kuin houkuttelevaa tart-
tua tuohon lausumachdotukseen, koska edelleenkin olen sitd mieltd, ettd valiokunnan jase-
nistdsté valtaosa on Malmin ystévié ja haluaa kaikin keinoin turvata sen toiminnot, mutta
kun katsoo tuota tarkemmin ja tietéd, ettd politiikassa yksittdiset sanamuodot ja lausera-
kenteet ovat tarkeitd sen kokonaisuuden ja johtopéételmén kannalta, niin tuo Raatikaisen
lausumaehdotus on kirjoitettu hieman huonolla suomella, ja siitd jaa epéselviksi, ollaanko
siind huolissaan varsinaisesta lentotoiminnasta, muun muassa siitd turvallisuudesta, mitd
edustaja Kiuru sanoi, vai pelkistdan lentokentdstd. Sitten pitdd ottaa vield huomioon se to-
siasia, mika tdssd dskenkin tuli, ettd sielld sopimukset ovat nyt sitten vuoteen 2019 lop-
puun asti voimassa, ja tdssd Raatikaisen lausumaehdotuksessa sanotaan “kunnes toinen
lentokenttd on valmistunut” elikké ollaan siitd lentokentédstd huolissaan, ei niistd uusista
palveluista ja toiminnoista, mité valiokunta on nostanut. Ja kun esimerkiksi tiedetdin, ettd
Porvoon ldhettyvilld on yksityinen lentokentté rakenteilla ja toisessa suunnassa on Kiika-
lan kenttd, niin kéytdnnossd tdma Raatikaisen lausumaehdotus voi vain kiithdyttdd ndiden
kenttien rakentamista ja voi jopa hankaloittaa Malmin kentén toimintaa. Valiokunnan mie-
tinnossé tdma kaikki on otettu huomioon.

15.53 Joona Résdnen sd: Arvoisa puhemies! Tatd keskustelua Malmin lentokentén osal-
ta on tdalld paljon kdyty ja kéyty ldpi tdimé historiaosuus, mistd tdssd on kysymys, itse
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asiassa 20 vuoden kehityksestd, jossa niin Helsingin kaupunki kuin valtio yhteisymmaér-
ryksesséd ovat pyrkineet jarjestiméén asioita siten, ettd valtio on siirtdnyt toimintoja Mal-
min lentokentéltd pois ja sitten Helsingin kaupunki on sitd mukaa ottanut Malmin lento-
kenttdd mukaan omiin suunnitteluihinsa, minne voivat sitten keskittda asuntorakentamista.
Tédmahédn on tdmaé asia pahkindnkuoressa.

Ja varmasti than ymmarrettivistd syistd nyt sitten kansalaisaloitteella yritetdén tdma
muuttaa ja turvata Malmin lentokentén toiminta. Eiké siind mitéén, kansalaisilla on oikeus
kansalaisaloitteita tehdd, ja tdma talo sitten niitd késittelee. Ja tdssd mielestdni valiokunta
on kylld ansiokasta tyGtd tehnyt omassa mietinndssédn, kdynyt timén asian perin pohjin
lapi ja paitynyt siihen, etté itse asiassa tdma aloite ei olisi mitenkdin ongelmaton myos-
kéén ihan perustuslaillisista syista.

Mutta sitten se ehké keskeisempi kysymys, miké on noussut nimenomaan tdimén péivin
keskustelussa, on kyllé se kdsienpesu, mitd timén asian osalta varsinkin keskustapuolue on
tadlla nyt harrastanut, kun muistetaan kansalaisaloitteen ldhetekeskustelu sieltd vuoden ta-
kaa, jossa padministeri ja useampi muukin ministeri oli hirvedsti sympatiseeraamassa tati
asiaa ja lupasi tehdd oman osuutensa. No nyt me olemme kuulleet, ettd ei tdssd mitddn vaih-
tokauppakeskusteluita ole kiyty. Ei sielld ole kukaan kdynyt kaupungintalolla esittiméssi
audienssia, ettd voidaanko keskustella sitten maanvaihdosta valtion ja kaupungin valilla.
Ei tité ole tehty, vaikka ndin annettiin ymmartéé vaalien alla. Ylipdétinsd on véhén huo-
noa, jos tissé politiikkassa mennéén siihen, ettd ennen vaaleja puhutaan toista ja sitten vaa-
lien jélkeen toimitaankin toisella tavalla. Tosin tdstdkin on hallituspuolueilla ihan hyviét re-
kordit jo ihan sieltd 2015 vaaleista.

15.55 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Valiokunta on todellakin
omassa késittelyssddn huomioinut timén haasteellisen tilanteen tdssd Malmin lentokentta-
tilanteessa. Sielld on paljon Malmin ystévii, niin kuin td41l4 on monessa puheenvuorossa
todettu.

Malmi heréttdd keskustelua hyvin laajalti Suomessa. Itse ihmettelen téilla sellaisia lau-
suntoja, ettei Helsinki pystyisi muun muassa omalta osaltaan ottamaan lentokenttatoimin-
taa. Suomessa moni pienempikin kaupunki, muun muassa Lappeenranta, on hyvinkin ak-
tiivisesti mukana lentokenttidtoiminnassa. Jos maan padkaupunki haluaa metropolikaupun-
giksi, totta kai se haluaa olla mukana my®s tdllaisessa, jos vaan tahtoa ja halua Helsingilla
riittdd. Pormestari Vapaavuori omissa puheenvuoroissaan on hyvin selkeésti tuonut kuiten-
kin esiin, niin kuin td4lld ovat Helsingin edustajatkin sanoneet, ettd Helsinki tarvitsee ra-
kennusmaata ja kayttdd sen siithen tarkoitukseen. Se on helsinkildisten kuntapééttéjien k-
sissd, ja ndin varmaan tulee tapahtumaan.

Hyvaé tadlla tasséd keskustelussa on ollut, etti tddlld on rehellisesti todettu se, ettd edel-
linen hallitus tdmén péétoksen teki. Nyt minun mielesténi Helsingin pitéé olla se aloitteel-
linen osapuoli tédssé, jos se haluaa luopua siitd rakennushankkeesta, niin ettei se tarjoa
gryndereille tdllaista mahtavan hyvai rakennusaluetta, vaan haluaa turvata Malmin lento-
kenttidtoiminnan. Siksi mielesténi helsinkildiset kuntapédttdjit ovat tdssé ratkaisevassa ase-
massa.

15.57 Sari Essayah kd: Arvoisa rouva puhemies! Kristillisdemokraatit ovat olleet joh-

donmukaisia niin Helsingin valtuustosalissa kuin mydskin tdssé salissa, ja me haluaisim-
me sdilyttdd Malmin lentokentdn ehdottomasti ilmailukdytossd. Sen merkitys tulevaisuu-

29



Poytikirja PTK 28/2018 vp

dessa ilmailussa huoltovarmuuden kannalta ja myd&skin sitten téllaisena yleisilmailutuki-
kohtana on laajasti tunnustettu, puhumattakaan sitten Helsingin kaupungin vastuusta ja
koko Suomen vastuusta kulttuuriperinndn séilyttdmisessd my0oskin ympéristdasiat huomi-
oiden.

Maaperdhén ei ole rakentamiseen mitenkéén erityisen suotuisaa, ja tdytyy sanoa, etti
tdsséd keskustelussa on harmittanut ajatus siité, ettd se, ettd Malmi sdilytetdén ilmailukdy-
tossd, merkitsisi sitd, ettd sille alueelle ei pystyisi rakentamaan ollenkaan. Sehén ei pidd
paikkaansa. On esitetty selkeitd suunnitelmia siité, ettd mikéli Malmi edelleenkin haluttai-
siin pitdd ilmailukdytossi, niin tuolle alueelle voitaisiin maltillisesti rakentaa. Sille voitai-
siin rakentaa ehké noin 5 000—10 000 asuntoa ihan tiivistdmaélld sitd asuinrakennuskan-
taa, mika sielld alueella on, ja kdyttdimaélld niitd reuna-alueita, joita ilmailukéytto ei véltta-
maétté kaikilta osin edellytd. Siind mielessé tuntuu, ettd on hullua, etté titd ajatusta ei ole ha-
luttu lahted enemmalti tutkimaan ja miettimdan, kun todellakin tiedetddn, ettd maapera ei
ole soveltuva tillaiseen massiiviseen asuntogryndaukseen, mité tuolle alueelle ollaan nyt-
ten tekemd@ssd.

Niin kuin td4lld joku hyvin sanoi, tissi asiassa on ndhty monilta puolilta kdsienpesua:
niin on néhty, ja se on kylla todella ikdvaa. Kuitenkin uskon, etti sellaista yhteistd tahtoti-
laakin tdmén asian eteenpdinviemiseksi olisi 10ytynyt, mutta tuntuu, ettd kukaan ei halua
nyt tdssd vaiheessa endd ottaa vastuuta siitd, ettd tdmé asia paéstetddn tdlld tavalla timén ta-
lon lépi ikdén kuin muotoseikkoihin vedoten.

15.59 Joakim Strand r: Arvoisa puhemies! Personligen anser jag, forutom alla de séker-
hetsaspekter som ledamot Kiuru véldigt bara var inne p4, att Malms flygplats helt klart har
en nationell betydelse dven med tanke pa mindre afférsflyg — liikelentoja ajatellen — de-
ras betydelse okar.

Helsinkihén itse korostaa usein — ja joskus ja ehkd useinkin syystd — omaa kansallista
merkitystdén. Itse olen hieman yllattynyt siitd, ettei tédssi ndhda titi kansallista dimensio-
ta. Minun mielestdni kunnon péédkaupunkiin ja kunnon metropoliin kuuluu tdméntyyppi-
nen kentta.

Hoppas det gar att 16sa pé nagot sitt. Jag tycker ledamot Raatikainen har ett ganska bra for-
slag till uttalande som later sa hér: ”"Riksdagen forutsitter att statsradet vidtar atgérder for
att sékerstélla ersittande flygplatsfunktioner med goda forbindelser i huvudstadsregionen.
Luftfartsfunktionerna vid Malms flygplats maste finnas kvar tills en erséttande flygplats
med motsvarande funktioner har blivit klar.”

Jag hoppas i alla fall att man nu i Helsingfors skulle inse den nationella betydelsen och
16sa den har fragan. Det behdvs en sddan hér flygplats.

16.00 Mirja Vehkaperi kesk: Arvoisa rouva puhemies! Helsinki tarvitsee ja kaipaa, ja
tulevaisuutta ajatellenkin on olennaista, ettd tialld olisi citylentokentts, sellainen, joka
pienilmailuun erityisesti sopisi ja passaisi. Minun tiytyy itse sanoa se, ettd kun ministeri
Bernerié olen kuunnellut rivienkin vilistd timén Lex Malmi -asian kohdalla, niin puhevé-
lit ja neuvotteluyhteydet Helsingin kaupungin kanssa tissé asiassa ovat olleet olemassa ja
ovat edelleenkin. Ei voi sanoa niin eiki v4ittdd, ettei mitdén ole tehty, etteiko asioista ole
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neuvoteltu, etteikd ole oltu yhteydessé, ja timé on tullut mydskin meidén valiokunnan kuu-
lemisessa esille.

Pidén térkeéna sitd, ettd me keskustelisimme my®oskin sen puolesta — kun haluaisimme
sdilyttdd Malmin lentokentén ja ndmaé ilmailutoiminnat sielld — ettd mit se tarkoittaa val-
tion intressisté ja ndkokulmasta. Se ei ole vain mikééin tahto tai ele tai hyvdd hyvyyttdén
toimimista, se tarkoittaa my0s puhtaasti rahaa: miké intressi meilld on pitééd jonkun kau-
pungin pienlentokenttdd pystyssd, kun moni maakuntakenttd huutaa mydskin varoja ja toi-
mintojen perdédn my0skin sitd rahaa? Me tulemme varmaan tulevaisuudessakin puhumaan
meidén lentoliikennepalveluverkostosta, ettid onko se nyt kattava, pitdisiko sen olla laajem-
pi ja niin edelleen, ja sekin kaipaa sité satsausta.

Mutta mind itse katson kylld niin — vaikka Malmin lentokentté palvelee hyvinkin koko
Suomen tarpeita pienilmailun kannalta — etti silti toivon ja haluan nihdé, ettd Helsingin
kaupunki nékee metsin puilta ja timén pienilmailun rdjdhdysmaéisen kasvun tulevaisuu-
dessa. Helsingin kokoisen kaupungin tulisi itse nyt [Puhemies koputtaa] panostaa siihen,
ettd Malmin lentokenttd siilyisi.

16.02 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Edelleen totean — miti tissd keskuste-
lussa aiemmin muun muassa edustaja Puska kertoi, ettd mité olemme t4élld tienneetkin ja
todenneet — ettd keskustan eduskuntaryhma tuolloin, vuosi sitten, yksimielisesti oli Mal-
min kentén séilyttdmisen puolesta. Me tieddmme, ettd padministeri tuolloin oli aktiivinen
asiassa ja kaytti puheenvuoron, jossa hin kertoi, ettd valtio tulee toimimaan siithen suun-
taan, ettd Malmin lentokenttd voi sdilya.

Nyt olemme odottaneet vuoden, ja valtio ei ole tehnyt toimia tdmén puolesta. Td4ll4 on
alemmin todettu, ettid valtio on kuitenkin tehnyt tietynlaista toimintojen alasajoa sielld
Malmilla, lennonjohtotehtévii ja Rajavartiolaitoksen tehtévid on ajettu alas. Luonnollises-
ti, jos ndma vaalienaluspuheet nyt pitdisivét, tietenkin se edellyttdisi sité, ettd sananmukai-
sesti valtiolta ldhtisi keskustelualoite, keskusteluyhteys nédistd asioista, mitd pdédministeri
lupasi ennen vaaleja. Siksi minusta on ihan oikein se, mitd edustaja Résénen taalld dsken
totesi terminologisesti, ettd aikamoista kdsienpesua tdssd nyt on keskustan toimesta liik-
keelld.

Siksi, puhemies, mini vield kerran sanon, ettd mind toivoisin nyt, ettd koska kuitenkin
kaytiin julkista keskustelua tilld areenalla tdstd tirkeédstd kansalaisaloitteesta, mitd pidan
hyvand — ja silloinkin kovasti kiitin ja olin sitd mieltd, ettd mielestdni aina kansalaisaloit-
teet tidytyy kisitelld vakavasti tiélld eduskunnassa — niin mind haluaisin sen keskustelun
nimissd kuulla my6s padministeri Sipilén kommentit tdhén asiaan. Mind haluaisin kuulla
paéministeri Sipildn kommentit tdhén asiaan, mutta niitd en ole kuullut.

16.04 Joona Risinen sd: Arvoisa puhemies! Todella kun muistellaan tdimén kansalais-
aloitteen lahetekeskustelua, niin harvoin on ollut tilanne, ettd ministeriaitiossa on kolme
ministerid ollut yhden kansalaisaloitteen ldhetekeskustelussa, ja nyt kysymys kuuluu, ettd
missd ne kolme ministerid — ministeri Tiilikainen, ministeri Berner ja ministeri Sipild —
ovat tdndén, kun tété toista késittelyd kdydadn. Misséd ovat nyt ne puheet siitd, kuten paa-
ministeri todella vuosi sitten totesi, ettd hallitus on valmis sdilyttdméén Malmin lentoken-
tdn? Miksei niitd puheita sitten tdéll tindén kuulla, jos se tahto olisi aito?

Jos hallituksella todella olisi tahto Malmin lentokentta pitdd ilmailukéytdssd, niin kylla
silloin maan hallitus olisi siirtdnyt niiti toimintoja takaisin Malmille, joita sieltd ollaan pois
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otettu, liittyen niihin lennonjohdollisiin toimenpiteisiin tai esimerkiksi, jos mietitdén vaik-
kapa Rajavartiolaitoksen ilmailutoimintaa. Jos hallituksella todella olisi aito tahto, niin
kylld jotain olisi varmaan tehty, ja kun mitéén nyt ei ole tehty, niin heréé tistd se epdilys,
ettd ndméhén olivat vihin timmdisid perinteisid vaalipuheita, eli kunnallisvaaleja ennen
oli helppo lupailla kaikenndkoistd, tehdé tdalla kampanjaa, ja nyt sitten vaalien jélkeen ei
tarvitse kuitenkaan tété lunastaa.

Siind vaiheessa, kun ollaan itse nostatettu odotukset aika korkealle, niin ei kylld voi
mennd helsinkildisten kuntapaittéjien selén taakse piiloon, niin etté se on nyt heidén asian-
sa, mitd tdssd on tehty. Valtiolla on aina ollut mahdollisuus palauttaa Malmille toiminto-
jaan, joita sieltd on pois otettu, mutta néin ei olla tehty. Téssé asiassa, arvoisa keskustapuo-
lue, kannattaa kylla katsoa peiliin.

16.06 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa rouva puhemies! Seurasin keskustelua tuolla tydhuo-
neessa, kun en ajatellut tdhdn keskusteluun osallistua, mutta tissi keskustelussa ovat vi-
hén jdéneet vastaamatta esimerkiksi edustaja Viitasen ja edustaja Joona Résédsen kysymyk-
set siitd, kun silloin vuosi sitten ldhetekeskustelussa padministerin johdolla kolme keskus-
taministerid liputti timén kansalaisaloitteen hyvéksymisen puolesta ja kun puheenjohtaja
Kaikkonen tiesi kertoa, ettd keskustan eduskuntaryhmé on oikein ryhmépaétdksen tehnyt
tdmén asian puolesta. [lmaan on jéényt ja vastaamatta on jadnyt kysymys siitd, olivatko
nédma4 sellaisia perinteisid vaalipuheita juuri kunnallisvaalien alla. Ja kun timi kysymys on
jédnyt ilmaan ja vastaamatta, niin mind voin vastata, ettd kylla ne juuri sité olivat. [Naurua]

16.07 Jari Myllykoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Kiitoksia edustaja Zyskowiczille
tuosta vastauksesta, vaikka se nyt hieman saattaa minua tdssé hymyilyttéd ja puhettani vai-
keuttaa.

Mutta edustaja Essayah toi esille tiedon siitd, ettd se on rakentamiseen osin jopa epikel-
poa maata. Tdmédn kansalaislakialoitteen késittelysséd, asiantuntijakuulemisessa, tuotiin
esille, ettd Helsinki rakentaa télld hetkelld asuntoalueita haasteellisemmalle maapohjalle.
Tédma ei ole mitenkéédn poikkeuksellisen huonoa padkaupunkiseutulaista ja helsinkiléisté
rakennusmaapohjaa, vaan nyt tilla hetkelld rakennetaan huonommalle maapohjalle. Joten
etté ei tulisi sitd vaaraa kuvaa, ettd tima nyt olisi poikkeuksellisen huonoa ja sen takia sin-
ne ei pitdisi asuntorakentamista laajentaa, niin nimenomaan jo télld hetkelld rakennetaan
huonommalle maapohjalle, ja kaupunki on sen ratkaisunsa tehnyt ja yhdessi valtion kans-
sa sopinut lentoliikennepalveluiden, Rajavartiolaitoksen lentotehtdvien siirtimisesta sieltd
Helsinki-Vantaalle ja sitten erddn varuskunnan omaan kohteeseen.

16.09 Mirja Vehkaperi kesk: Arvoisa rouva puhemies! On tietysti hiukan kiusallista,
ettdl tddlld viitataan ministereihin ja edustajiin, jotka eivét ole tdélla paikalla, [Suna Kyma-
laisen valihuuto] enkd pysty heiddn puolestansa sanomaan heididn mielipidettdan asiaan,
koska padministerilld, niin kuin muillakin suomalaisilla ja ihmisilld, on oikeus omaan mie-
lipiteeseensd, ja hén on sen silld lailla painokkaasti tiélld salissa mydskin sanonut.

Mutta kun valiokunnassa titd asiaa, kansalaisaloite Lex Malmia, késiteltiin, niin me
pyysimme perustuslakivaliokunnan ndkemyksen asiaan ja oma valiokuntamme sitten itse
tdhén substanssiin elikké litkenteen puolen asiaan perehtyi, ja yksimielisesti totesimme,
ettd tim4 kansalaisaloite sindnsé ei ole perustuslain vastainen mutta itse se tormaé siind on-
gelmatiikassaan kunnallisen itsehallinnon kanssa torméyskurssille emmeka voi kdvelld sen
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ylitse. Ja senpa takia itse tétd kansalaisaloitetta Lex Malmista ei pystytd eduskunnassa vie-
méén eteenpdin, mutta lausuma on hyvin tiukka ja velvoittava valtioneuvostolle — niin
padministerille kuin kaikille muillekin ministereille. Kuten aikaisemmin sanoin, neuvotte-
levana ministerind Anne Berner on latuja avannut, on keskustellut ja tulee keskustelemaan
edelleenkin lentotoimintojen ja [Suna Kymaéldisen vélihuuto] pienilmailun Helsingin pdén
toimintojen turvaamiseksi tdlld padkaupunkiseudun alueella.

16.10 Eero Lehti kok: Arvoisa rouva puhemies! Olin kymmenkunta vuotta sellaisen yh-
tion hallituksessa, joka ensi vaiheessa korjasi ja huolsi lentokoneita Malmin lentoasemalla
ja sittemmin Helsinki-Vantaan lentoasemalla.

Helsingin oma halu on ollut saattaa Malmin lentokentdn alue asuntorakentamisen
alueeksi, mitéd olen suuresti ihmetellyt 1&hinné sen takia, etté jos Helsinki pystyy jotenkin
yllépitdmain uskoa siihen, etté se on kilpailukykyinen paékonttorien sijoituspaikkana Tuk-
holman, K66penhaminan, Pietarin ja mahdollisesti Tallinnan kanssa, niin pité olla toinen
lentoasema, johonka liikelento-, litkkesuihkukoneet pystyvét ilman ajanvarausta kéytdnnos-
sé milloin tahansa tulemaan ympari vuorokauden. Kansainvéliset yhtiot oikeastaan esitta-
vét tdmén kriittisend tekijéné, ja tilld hetkelld néyttda siltd, ettd Helsinki on luopumassa
tastd. Tukholmassa on 100 péadkonttorista 90, Suomessa on ehké 3, ja tima tilanne on kér-
jistymaéssé entistd huonompaan suuntaan.

Se on varmaan totta, ettd Helsinki rakentaa télld hetkelld huonommalle maaperélle kuin
Malmin suopohjainen on, mutta niilla alueilla, joilla se rakentaa huonommalle maaperille,
asunnon nelidhinta on kylla sitten ihan toisenlainen, on Jitkésaarta tai timéntapaista, jossa
meri nikyy. Tuntuu véhin siltd, ettd timé on osaoptimointi, joka johtaa myds Helsingin
kaupungin kannalta huonoon lopputulokseen. Se on johtanut jo nyt huonoon lopputulok-
seen monen muun kannalta.

16.12 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Mitd pitemmaélle tima keskustelu etenee ja
mitd enemmaén kuuntelen keskustan hitavarjelupuheenvuoroja, sen himméastyneempi olen.
Kiitos edustaja Zyskowiczille siitd, ettd hin vastasi talld rehellisesti sithen kysymykseem-
me, ettd oliko kysymys vaalienaluspuheesta, ja edustaja Zyskowicz oli tullut siithen johto-
paétokseen, ettéd kylla oli.

Mutta, puhemies, ihan oikeasti, kun t4élld ennen vaaleja késitelldén tirkedd kansalais-
aloitetta, t4élla on kolme keskustan ministerid mukaan lukien pédaministeri vannomassa jat-
koa Malmin kentélle. Sitten kuluu vuosi ja kdymme samaa keskustelua ja tadlla keskustan
parista paheksutaan, ettd oppositio esimerkiksi ei saisi edes kysya hallituksen kannan pe-
rdén, koska ndmé ministerit eivit ole paikalla. Olisiko kohtuullista olettaa, ettd nimé mi-
nisterit olisivat nyt samalla innolla paikalla tdssé salissa kertomassa, mité asian eteen on
vuoden aikana tehty? Mielestini se kuuluu normaaliin paivéjarjestykseen eduskunnassa,
ettd hallituksen tulee nauttia eduskunnan luottamusta ja meilld on oikeus esittdd tdalla sa-
lissa hallitukselle kysymyksia.

T&élla myos todettiin, ettd kyllahdn padministerilld silloin ennen vaaleja oli omaan mie-
lipiteeseen oikeus. Kyll4, ja hdnelld on muuten myos poikkeuksellinen valta toimia oman
mielipiteensd mukaan, ja sehin on tdssé kaikista hauskinta, tai ei hauskinta, kaukana siitd
— en tiedd, hullunhauskaa, vai miti téssi pitdisi sanoa — etti hin ei ole vuoteen toteutta-
nut titd poikkeuksellisen isoa valtaa toteuttaa omaa mielipidettidén, minkd hén kuitenkin
kertoi télle salille ja Suomen kansalle ennen kunnallisvaaleja.
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Ja vield kolmanneksi, puhemies, tdélld vahvistettiin tindén, ja ennen vaaleja keskustan
eduskuntaryhmén puheenjohtaja Kaikkonen kertoi, ettd timd on ryhmépéatds. Eiko edus-
kuntaryhmailld nyt ole mitéén sananvaltaa hallituksensa keskustaryhméan péin, kun taalla
ei edes edellytetd, ettd hallitus nyt vastaisi omilla teoillaan niihin vaateisiin, mité eduskun-
taryhma yksimielisesti tuolloin vuosi sitten vield vaati?

16.14 Pekka Puska kesk: Arvoisa rouva puhemies! Minéd olen kylld aika hdmmentynyt
tdssé edustajien Résénen ja Viitanen ja Kymaéldinen puheenvuoroista, politisoinnista téssi
asiassa, kun ollaan kaatamassa tété asiaa, Helsingin kaupungin asiaa, hallituksen ja pa&mi-
nisterin paille. Mind kirjasin edustaja Kymaéléisen ensimmaéisestd puheenvuorosta toivon
mukaan aika tarkkaan, ettd pddministeri sanoi vuosi sitten, etti hallitus on mukana, jos Hel-
sinki on valmis tdhin. [Suna Kymaldisen vilihuuto — Pia Viitasen vilihuuto] Mutta tél-
laista aloitteellisuutta ei ole Helsingin piirissd havaittu, ja asiahan on itsehallinnon perus-
teella Helsingin kaupungilla. Sieltd tidytyy tulla aloite. En epéile hetkeédkaén, etteivétkd hal-
litus ja paddministeri olisi valmiita neuvottelemaan positiivisesta ratkaisusta Malmin séilyt-
tamiseksi, jos tdllaista mahdollisuutta olisi. Késitykseni on, ettd asiassa on ollut vuoropu-
helua, kuten edustaja Vehkaperd sanoi, mutta sitd en tietenkédén voi todistaa. Tima ei mis-
sddn tapauksessa ole ollut vaalipuhetta vaan vilpiton halu turvata Malmin jatko useasta
painavasta syystd. Malmin puolustajia on onneksi hyvin monessa puolueessa, [Pia Viita-
nen: Zyskowicz on eri mieltd!] ja viittaan my0dskin esimerkiksi edustaja Lehden dskeiseen
hyvédn puheenvuoroon. Minusta riitelyn ja syyttelyn sijasta tdssé tarvittaisiin yhteistyota
Malmin ja Helsingin citylentokentén turvaamiseksi.

Miti tdhdn asuntoasiaan tulee, niin kannattaisi kiinnittdd huomiota edustaja Essayah’n
esittdimdin mahdollisuuteen siitd, ettd jossakin miérin voitaisiin tdhan liittdd myoskin
asuntotuotantoa.

16.16 Sari Essayah kd: Arvoisa rouva puhemies! Aivan niin kuin téssé kuulimme, tiytyy
sanoa, ettd harmittaa kovasti, ettd titd mahdollisuutta nimenomaan tihén pienimuotoiseen
asuntotuotannon lisddmiseen silld alueella ei ole otettu tosissaan vaan, niin kuin tddlla
edustaja Myllykoski totesi, Helsingissd rakennetaan huonommallekin maaperille. Se on
todella kylld sééli, jos rakennetaan. Edustaja Lehti kylld hyvin sitten sanoi siitd, ettd miksi
rakennetaan: on ilmeisesti sellaiset tuotto-odotukset vaikkapa niitten merindkoalojen ynna
muitten lisien suhteen, jolloinka sitten jopa paddytdén rakentamaan heikommalle maape-
rille. Pidemmin péille varmasti tuollaisella suoperdiselld alueella rakentaminen saattaa
osoittautua ddrimmaisen kalliiksi ratkaisuksi, niin kuin on néhty eri puolilla Suomea sel-
laisilla alueilla, joilla on jouduttu jélkikéteen tekeméddn kalliita paalutusratkaisuja tai vas-
taavia.

Todellakin toivoisin, ettd edelleenkin oltaisiin valmiita siihen, ettd tuo alue séilytetdan
ilmailukdytossa ja lisdtddn sitd asuntotuotantoa se noin 5 000—10 000 asuntoa, miké on
katsottu, ettd tuota aluetta tiivistimalld, mydskin niité tiettyjd reuna-alueita rakentamis-
kéyttoon ottamalla, voitaisiin tehdé, ja sitten tdiméd gryndereitten pdivauni jétettiisiin to-
teuttamatta. Siind mielessd olisin toivonut, ettd tdssd talossa oltaisiin voitu tehdé jotakin
muuta kuin pestéd kédet ja ndihin muotoseikkoihin vetoamalla tésté asiasta livahtaa. Téssi
kylla tdytyy sanoa, ettd siind mielessd ndiden kolmen ministerin osalta, jotka téssi ldhete-
keskustelussa olivat, olisi toivonut, ettd he olisivat tddlld nyt olleet sitten vastaamassa niis-
td sanoista, mitd sen ldhetekeskustelun aikana olivat tuomassa esille.
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16.18 Joona Risinen sd: Arvoisa puhemies! Kylld varmaan on niin, ettd silloin kun til-
laisessa asiassa, mika laajasti kiinnostaa, ministerit vield nostavat ihmisten odotuksia sill4,
ettd menevit lupaamaan jotain, on ihan oikeutettua, ettd kun sitten asia ldahestyy paétepis-
tettddn, niin t4éltd voidaan kyselld, mités tissd matkan varrella on tapahtunut — siitdhén
tdssd on kysymys — jotta se lapivalaistaan ihmisille. Kun tédlla kyselimme edustaja Vii-
tasen kanssa, ettd olivatko ndma vuosi sitten nyt sitten ihan vain vaalipuheita, niin myds
hallituksen omasta piiristé kylld myonnettiin edustaja Zyskowiczin suulla, ettd ’kyll4, ndin
oli”, ja siltdhén ne ovat ndytténeet.

Kun, edustaja Vehkaperd, téssi totesitte, ettd titd asiaa nyt ei voida hoitaa, koska perus-
tuslaki, niin eihén perustuslaki sité esté, jos hallitus olisi esimerkiksi pédttanyt siirtda toi-
mintoja takaisin Malmille. Ei sité perustuslaki estd. Perustuslaki kylld estdd sen, jos ldhde-
tddn timmoistd yksittdistd kaavamuutosta sitten purkamaan yksittdiselld lainsdddannolla.
Se ei ole ongelmatonta. Mutta sitd ei mikéén perustuslaki esté, ettd ne toiminnot, jotka Mal-
milta on aikaisemmin siirretty pois, voitaisiin siirtd takaisin, jos hallituksella olisi tahtoa,
mutta timmoistd tahtoa kasittddkseni ei ole. Tai kun tdstd keskustan eduskuntaryhma on
tehnyt yksimielisen péétoksen, ettd Malmin sdilyttimisen puolesta ollaan, niin varmasti
eduskuntaryhmélld on jonkunnékdistd vipuvartta myds maan hallituksen toimintaan, esi-
merkiksi siind, etti oltaisiin sitten varattu ne mairarahat sille, ettd esimerkiksi Rajavartio-
laitoksen kopteritoiminta vietdisiin takaisin Malmille. Ei téllaisia aloitteita kylld tissd sa-
lissa ole ndhty, ja siind mielessé tulemme vain sithen loppupéétokseen, ettd kylld, kysymys
on kisienpesusta ja kysymys oli vuosi sitten aikamoisista vaalipuheista.

16.20 Suna Kymiildinen sd: Arvoisa rouva puhemies! Jatkaisin kylld vield samasta ai-
heesta, misté edustaja Puska ja edustaja Vehkaperi tdsséd kovin pyrkivét vakuuttamaan, et-
tei tissd olisi ollut kysymys keskustan osalta niin sanotuista vaalipuheista. Kylld se aika
vahva vakuutus kansalaisaloitteen tekijoille on, jos koko keskustan eduskuntaryhmaé tekee
yksimielisen pditdksen olla pelastamassa Malmin lentokenttdd ja sitten tdélld tosiaan
marssitetaan kaikki ministerit pitiméén vakuuttavia puheenvuoroja, aina padministerid
myoden. Onhan tdmaé nyt, hyvénen aika, kansalaisaloitteen tekijoille ja kansalaisaloitteen
allekirjoittaneille aika ikdva lopputulema néitten kauniiden puheiden jélkeen ja sen jil-
keen, kun ollaan sanottu, etti... Te, edustaja Vehkaperi, puhuitte lintuperspektiivist, siité,
ettd olette katsoneet Helsinkié lintuperspektiivisté ja tdélla olisi paljon viheralueita, joita
voisi rakentamiseen tarjota ja niin poispdin, ja nyt kerrotte, ettd hallituspuolueista on sit-
tenkin, teiddn vakuutuksenne mukaisesti, oltu yhteydessd Helsingin kaupunkiin, vaikka
tadlla Helsingin kaupungin edustajat ovat sanoneet, etté niin ei ole tapahtunut, mutta jos on
tarjottu, niin kerrotteko, misté niitd vaihtoehtoisia alueita on sitten Helsingille tarjottu, kun
te timmoisté tieditte. Ja ehké te voitte myds vastata sithen kysymykseen, ettd miksi tdmén
kansalaisaloitteen késittely venyi niin pitkélle, vuoden péddhén, miksi timén piti maata
pOydalla, miksi tdhén ei reagoitu aiemmin — kun tédlld nyt sitten on tullut kehitysideoita,
ettd miten voitaisiin kehittidé ja muuta, niin tdsséhén hukattiin yksi vuosi.

16.22 Eero Lehti kok: Arvoisa rouva puhemies! Olen seurannut téitd keskustelua ymmar-
tadkseni yli 30 vuotta. Alkuvaiheessa ympaéristd koki lentoliikenteen hiiritsevéna tekijana,
sen jélkeen lentokoneiden dénentasot ovat olennaisesti alentuneet, ja tind vuonna tulevat
markkinoille ensimmaéiset sahkokayttdiset pienlentokoneet. Kehitys kulkee sahkokayttoi-
syyden suuntaan rivakasti sitd mukaa, kun akkuteknologia kehittyy.
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Lahin tiedossani oleva kenttdhanke korvaamaan Malmia on Askolassa. Muitakin on tut-
kittu. Sipoon Boxissa on todettu sopiva maaperé, mutta maanomistajat eivit oikein tykkaa.
Maintsilaa on tutkittu. Kaikissa ndissd Malmin kenttdd kauempana olevissa on se huono
puoli, etté elinten siirrot ovat niille hankalia, ja niitdkin nima pienlentokoneet kéytdnnossa
hoitavat.

Olisi todella syyti, ettd Uudenmaan liitto katsoisi timéan asian kokonaisuutena eiki vain
kuntarajojen sisélla. Silloin kun Vuosaaren satamarata rakennettiin, se olisi pitdnyt yhdis-
tdd suoraan sinne Kerava—Porvoo-radan puoliviliin, jolloin Sipoon alueesta olisi tullut
selvisti, sanoisiko, junaliikenteen kannalta toimiva asuinalue. Tdma Malmin vaihtoehto on
kylld mielesténi lyhytndkdinen, ja hyvén kenttdpaikan 10ytdminen yhtd hyvéltd paikalta
kuin Malmi on kéytinnossd mahdotonta.

16.23 Pauli Kiuru kok: Arvoisa rouva puhemies! Téssé rupeaa kaikki olennainen ole-
maan sanottuna, mutta tisti turvallisuusasiasta kun itse puhun, niin eurocontrol.int kertoo,
ettd nyt varajarjestelmait on saatu kohtuullisesti toimimaan. Aikaisemmin kerroin siis, ettd
Euroopan lennonjohtojérjestelmé on punaisella ja on siirrytty varajérjestelmiin. Tdima on
vakava muistutus siitd, ettd timmoinen virtuaalikahdennus ei valttimatta riitd, vaan tarvi-
taan ihan todellista kahdennusta poikkeuksellisiin tilanteisiin. Se saattaa tuntua véhén pi-
rujen maalailulta seinille silloin, kun tilanne on kutakuinkin normaali. Lumisade ei ole mi-
kédn epdnormaali tilanne, se on ennustettava tilanne. Naité tapahtuu jatkuvasti, mutta pal-
jon suurempia, vaikeasti ennustettavia asioita voi tapahtua. Meidén tiytyy olla my®ds sil-
loin valmiina, ja vaihtoehtoiset kentét ovat aika kaukana téstd Malmilta.

16.25 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! On kylla erittdin helppo yhtyé edustaja Viitasen
dsken esittdmadn nikemykseen siitéd, ettd hallituksen ministerien ja erityisesti keskustan
johtavien ministereiden olisi ollut erittdin hyva olla paikalla kertomassa ténéén téalla edus-
kunnassa, mitd he ovat aidosti tehneet kuluneen vuoden aikana saadakseen Helsingin kau-
pungin paittdjat neuvottelupdytiin tai sitten vaihtoehtoisesti esimerkiksi siirtiméén toi-
mintoja takaisin Malmille, kuten edustaja Résénen tédssé dsken totesi. Onpa tillaista kes-
kustelua sitten kéyty tai ei, siis keskustelua ministerien ja Helsingin kaupungin paittéjien
vélilla, niin ainakaan mitdan jarin konkreettista ei ole saatu aikaiseksi huolimatta keskus-
tan ministerien pontevista kannanotoista juuri ennen kuntavaaleja. Me hyvin muistamme
tdmén keskustan kannan. Myos edustaja Zyskowicz epéili tddlld dsken, etti taisi olla kyse
vain keskustan kuntavaalitempauksesta.

No, nyt valitettavasti ndyttda siltd, ettd tima Malmin kentén kohtalo on pian sinetoity.
Mutta siksi perussuomalaisten edustaja Raatikainen on tehnyt timén keskustelun aikana
lausumaehdotuksen, jolla valtioneuvosto velvoitettaisiin turvaamaan ilmailutoimintojen
jatkuvuus Malmin lentokentélld ainakin siihen asti, ettd vastaavat toiminnallisuudet tur-
vaava lentokenttd valmistuisi. Tdéméhén on térked koko Suomen kannalta myos turvalli-
suusnékokulmasta, minké edustaja Kiuru toi téssd dsken térkedné asiana esille.

Arvoisa puhemies! Toivonkin, ettd myds keskustan eduskuntaryhmé voisi tulla tdmén
edustaja Raatikaisen lausumaehdotuksen taakse, kun sitd on jopa hallituskumppanin tahol-
ta tdndén t4dlla salissa niinkin voimakkaasti arvosteltu.

16.27 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Ajattelin jo, ettd olen tésté puheenvuoro-
ni kayttdnyt, mutta tuosta dskeisesté puheenvuorosta tuli vield mieleen se, ettd kun taalla

36



Poytikirja PTK 28/2018 vp

aika paljon kuitenkin ovat edustajat kysyneet sen perdén, ettd meillé olisi oikeus tietdd nyt
paéministerin kanta ja keskustaministerien kanta tdhén asiaan, niin kylla minusta voisi olla
nyt kohtuullista, ettd keskusta esimerkiksi edellyttiisi eduskuntaryhméné, kun teilld on
kuitenkin tdmé ryhmépéétoskin asiasta ollut, etti jossain vaiheessa myds padministeri ker-
toisi, mité hallitus on tehnyt ja mitd hén on tehnyt sen eteen, ettd ndma lupaukset, joita hin
vaalien alla totesi, toteutuisivat. Mielesténi olisi hyva todeta tdmén keskustelun sévy talta
suhteelta ja ndmé edustajien mielesténi aiheelliset kysymykset sen perddn, mité on tehty
niiden puheiden katteeksi, joita silloin vuosi takaperin padédministeri antoi.

Keskustelu pééttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle Suomen ja Venéjin vilisen valtakunnanrajan kulun ku-
vauksesta Suomen tasavallan hallituksen ja Veniijin federaation hallituksen viililld tehdyn
poytikirjan hyviksymiseksi

Hallituksen esitys HE 22/2018 vp

Lihetekeskustelu

Asia ldhetettiin ulkoasiainvaliokuntaan.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi arvonlisiverolain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 25/2018 vp

Lihetekeskustelu

Asia ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan.
7. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi maa- ja metsiitalousministerion hallinnonalan
eriiden henkildtietojen kisittelyi koskevien sifinnésten muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 26/2018 vp

Liihetekeskustelu

Asia ldhetettiin maa- ja metsétalousvaliokuntaan.
8. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi maatalouden rakennetuista annetun lain 13 §:n
seké porotalouden ja luontaiselinkeinojen rakennetuista annetun lain 11 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 27/2018 vp

Lihetekeskustelu

Asia ldhetettiin maa- ja metsétalousvaliokuntaan.
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9. Hallituksen esitys eduskunnalle séiteilylaiksi ja erdiksi siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 28/2018 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Paula Risikko: Lihetekeskustelua varten esitellddn pdivéjarjestyksen 9. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdédn tydeldmai- ja tasa-arvovaliokuntaan, jolle
perustuslakivaliokunnan ja ympéristovaliokunnan on annettava lausunto.

Keskustelu

16.29 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Tdma hallituksen esitys uudeksi séteilylaiksi ja
erdiksi siihen liittyviksi laeiksi on erittdin laaja kokonaisuus ja ansaitsee ehdottomasti seik-
kaperdisen valiokuntakésittelyn. Sateilylailla on tarkoitus suojella kansalaisten terveytti
séteilyn haittavaikutuksilta, ja séétely onkin varsin yksityiskohtaista, miké on tarpeen sé-
teilyn méérén ja siteilyaltistuksen jatkuvan kasvun myo6ta.

Arvoisa puhemies! Kiinnittdisin vield huomiota erddseen yksityiskohtaan tiassé hallituk-
sen esityksessi. Téssa esityksessd ja sen perusteluissa ndet todetaan, ettd vuonna 2015 ala-
ikdiseksi ilmoittautuneille turvapaikanhakijoille tehtiin 149 viranomaisten oman arvion
perusteella pyytdmaa ikdtutkimusta ja ndissa testauksissa perdti 90 tapausta 149:sté eli noin
60 prosenttia osoittautui yli 18-vuotiaaksi. Tutkimusmenetelmind on kéytetty padosin
hammas- ja ranneluuston rontgentutkimuksia, jotka ovat erittdin luotettavia. Tadssa lakiesi-
tyksessd todetaan edelleen, ettd vuonna 2016 ikatutkimuksia tehtiin jo noin 630 kappaletta.
Valitettavasti esityksessé ei kuitenkaan kerrota, kuinka suuri osa néisté osoitti hakijan tdy-
si-ikdiseksi.

Arvoisa puhemies! Mainitut ikdtestit ovat terveydenhuollon nikékulmasta tdmén laki-
esityksen mydté varsin hyvin sdddeltyja, ja mielesténi ja my6s muidenkin perussuomalais-
ten kansanedustajien mielesti ne olisi syyta laajentaa kaikkiin alaik&iseksi ilmoittautunei-
siin turvapaikanhakijoihin, jolloin menettely olisi yhdenvertainen kaikkien alaikdiseksi il-
moittautuneiden hakijoiden kannalta.

Keskustelu péittyi.

Asia ldhetettiin tydeldmaé- ja tasa-arvovaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan ja ym-
paristovaliokunnan on annettava lausunto.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kalastuksesta Tenojoen vesistossi Norjan kanssa
tehdyn sopimuksen lainséidinnon alaan kuuluvien méiriysten voimaansaattamisesta ja
soveltamisesta annetun lain 8 ja 10 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 10/2018 vp

Valiokunnan mietintd6 MmVM 4/2018 vp
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Toinen kasittely

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltdén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 10/2018 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely paéttyi.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle kolmiulotteisia kiinteistoji koskevaksi lainsdadidnnoksi
Hallituksen esitys HE 205/2017 vp
Valiokunnan mietintd6 MmVM 5/2018 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 205/2017 vp siséltyvit 1.—4. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely
paéttyi. Asian késittely pééttyi.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi vakuutusten tarjoamisesta seki eriiksi siihen liit-
tyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 172/2017 vp

Valiokunnan mietinté6 TaVM 2/2018 vp

Toinen kasittely
Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 172/2017 vp siséltyvit 1.—12. lakiehdotuksen. Eduskunta hyviksyi valiokunnan
mietinndssd ehdotetun uuden, 13. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely paattyi.
Asian késittely pééttyi.
13. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tydsopimuslain 13 luvun 6 §:n, kunnallisesta vi-
ranhaltijasta annetun lain 22 §:n ja valtion virkamieslain 32 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 189/2017 vp
Valiokunnan mietintd TyVM 3/2018 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 4.4.2018 pidettdvédn taysistuntoon.
14. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi perintidtoiminnan harjoittajien rekisteroinnisti
ja eriiksi siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 206/2017 vp
Valiokunnan mietintd6 TaVM 3/2018 vp
Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 4.4.2018 pidettdvédn taysistuntoon.
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15. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi Euroopan unionin verkko- ja tietoturvadirektii-
vin tiytintoonpanoon liittyvien lakien muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 192/2017 vp

Valiokunnan mietintd LiVM 6/2018 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 4.4.2018 pidettivédn taysistuntoon.
16. Seuraava tiysistunto

Eduskunnan seuraava tdysistunto on keskiviikkona 4.4.2018 klo 14.00. Taysistunto lope-

tettiin klo 16.34.

Poytakirjan vakuudeksi:

Maija-Leena Paavola
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