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Taysistunto

Torstai 3.2.2022 klo 16.00—21.14

6. Lakialoite laiksi sairausvakuutuslain 8 luvun 1 a §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 53/2021 vp Jari Kinnunen kok ym.

Liihetekeskustelu

Ensimmaéinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitellaan paivajar-
jestyksen 6. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lihetetidin sosiaali- ja terveysvalio-
kuntaan.

Lahetekeskusteluun varataan enintddn 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. — Avaan keskustelun. Esittely-
puheenvuoro, edustaja Jari Kinnunen, olkaa hyva.

Keskustelu

19.51 Jari Kinnunen kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Hyvét kolle-
gat! Tdmaén aloitteen padasiallinen sisdltd on se, ettd silld parannetaan perhehoitajien ase-
maa pandemian aikana tapauksissa, joissa he joutuvat olemaan pois tydstd, kun alle 16-
vuotias perheeseen sijoitettu lapsi on tartuntataudin levidmisen estdmiseksi maaratty pidet-
taviksi kotona ja perhehoitaja on sen vuoksi estynyt tekemaéstd ansiotyotiddn. Perhehoito-
liiton mukaan ”Suomessa eldd kodin ulkopuolelle sijoitettuna noin 19 000 lasta ja nuorta.
Vuoden 20 viimeisend pdivand huostassa oli 9 637 lasta, joista yli puolet, 56 prosenttia, oli
perhehoidossa.”

Vuonna 2019 lastensuojeluilmoituksia tehtiin 156 200 kappaletta. Poliisi teki niista hie-
man yli 12 500, kun silld oli kotihélytyksid noin 71 000. Vuonna 2020 ja alustavan tiedon
mukaan 2021 poliisin kotihélytykset ovat nousseet 78 000:een. Poliisin tekemien lasten-
suojeluilmoitusten maarit ovat kasvussa my0s. 2020 niité kirjattiin hieman alle 15 000 ja
viime vuonna alustavan tiedon mukaan 16 200, viahan péaille.

Lastensuojelulaissa perhehoito on mééritelty huostaanotetun lapsen ensisijaiseksi sijais-
huollon muodoksi. On sijoitetun lapsen edun mukaista, ettd han pystyy elamiian mahdolli-
simman tavallista perhe-eldméaa perhehoitoperheessa. Olen itse saanut tutustua perhehoi-
toon vuodesta 73, ensin huostaanotettuna ja sijaisperheeseen sijoitettuna, ja sitten vuodes-
ta 82 olen perehtynyt asiaan syvillisemmin, kun sain perheeseeni tuolloin 3-vuotiaan kum-
mityttoni. Olen my0s aikanaan ollut perustamassa sijaiskotiyhdistystd Kotkaan ja toiminut
sen puheenjohtajana. Olen siis jonkin verran perehtynyt tdhin asiaan.

Talla hetkelld pandemioihin liittyvat taloudelliset riskit jadvit perhehoitajan kannetta-
vaksi, koska nykyinen lainsdddénté ei mahdollista tartuntatautipdivirahan maksamista
muulle kuin lapsen huoltajalle. Lapsen huostaanottotapauksessa huoltaja ei tosiasiassa
osallistu lapsen jokapéivéiseen hoitoon ja huolenpitoon, ja perhehoidossa lapsi asuu...
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Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Mikrofoni katkesi jostain syysta.

— Jaha. — Perhehoitaja ei voi oman karanteeninsa takia saada perhehoitopalkkiota.
Hén ei mydskéén voi saada tartuntatautipdiviarahaa perhehoitajana toimimisen perusteella,
koska kysymyksessi ei ole tydsuhde. Ansiotydsséd kiayva perhehoitaja ei saa perhehoidet-
tavan karanteenin takia kdyda ty0ssé ja ei saa siten myOskddn ansiotuloa. Ei, muttei saa
myoOskdin tartuntatautipdivarahaa, koska ei ole perheeseen sijoitetun alle 16-vuotiaan lap-
sen huoltaja.

Alle 16-vuotiaiden lasten kasvua ja kehitystd tukeva perhehoito on ddrimmaéisen tér-
kedd. Tama nykytila on tiysin kohtuuton. Tartuntatautipdivirahan maksamatta jéttdmista
ei voida perustella talous- tai tarkoituksenmukaisuusnékdkohdilla. Tdmai ei ole talousky-
symys. Sama raha menee néille huoltajille, jos semmoiset on olemassa, mutta he eivit ole
sitd kuitenkaan késitykseni mukaan ansainneet, vaan se pitéisi siirtdd maksettavaksi tdnne
perhehoitajalle.

Lasten huostaanottojen véhentyminen ei ole hyvin todennékdistd, ja tarve perhehoitajil-
le tulee kasvamaan. Perhehoitajaksi ryhtymisen kynnysti tulee madaltaa, ja alla ehdotettu
muutos on vain yksi keino tehtdvéian alkamisen mahdollistamiseksi. Meneilldén oleva pan-
demia tuskin jdi viimeiseksi, joten lakimuutos tulee senkin vuoksi tehda.

Tamén lakimuutoksen liséksi on erittdin tirkedd, ettd tehddan pikaisesti selvitys toimek-
siantosopimussuhteisen perhehoitajan sosiaaliturvan puutteesta ja niiden ratkaisuvaihtoeh-
doista oikeusvaikutuksineen. Pelkka selvitys ei tietysti riitd, vaan tulosten pohjalta puut-
teet tulee korjata.

Tédma muutos on l1&dhinnd tekninen, enka toivoisi, etté tisti syntyisi mitddn poliittista de-
battia ja vaantdmistd, kun tdssé on kysymys vain kahden sanan lisdédmisestd 1 momenttiin:
“taikka perhehoitajalle” ja “tai perhehoitaja”, ja 2 momenttiin: tai perhehoitajalla”, “tai
perhehoitaja”. Eli téssé ei voi tehdé sellaista johtopaétosta, etté tissd nyt jollekin erityisesti
pyrittiisiin tekeméén vadryytti, kun pyritdén tekeméén laista oikeudenmukainen. — Kii-
tos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Laiho, olkaa hyva.

19.57 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Tamé edustaja Kinnusen tekema lakialoite, jos-
sa halutaan saada perhehoitajille tartuntapiivdarahamahdollisuus alle 16-vuotiaan alaik&i-
sen hoitoon liittyen, on erittdin tirked ja perusteltu. On harmillista, kun tdmaé lakialoite on
jétetty jo marraskuussa ja tdma on, niin kuin edustaja Kinnunenkin sanoi, pieni muutos,
ettd olisi voitu hyvin huomioida ministerion valmistelussa, ettd timé asia oltaisiin voitu
korjata. Me ollaan kuitenkin sosiaali- ja terveysvaliokunnassa késitelty paljon koronaan
liittyvid lakeja, monia useampaan kertaan, kun on ollut lyhytaikaisia. Tdma olisi ollut tér-
ked asia huomioida, ettd perheissd, joissa alaikdinen lapsi asuu ja sairastuu koronaan, sen
perheen tilanne ei ole epitasa-arvoinen muihin perheisiin nihden ja tartuntapéivérahaa oli-
si mahdollista saada.

Vaikka tdmai ei nyt tdhdn korona-aaltoon ehtisi, niin olisi tirkeda, ettd timi asia vieddan
eteenpdin ja korjaus lakiin tehtdisiin niin, ettd ndiden lasten perhehoitajat olisivat samassa
asemassa muihin nidhden. Lastensuojeluun sijoitetut lapset ovat kuitenkin jo muutenkin
sellaisessa asemassa, ettd el endd lainsdddannollisesti toivottaisi sithen huononnusta vaan
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ettd he olisivat mahdollisimman tasavertaisessa asemassa muissa perheissé asuviin lapsiin
néhden.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Risikko.

19.59 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Than vain lyhyesti liittyen téhén lakialoit-
teeseen:

Edustaja Kinnusen lakialoite on erittdin kannatettava, ja aivan niin kuin tuossa edustaja
Laiho totesi, tim4 on nyt vahan niin kuin myo6haén tailla. Tdma olisi voitu ottaa esille jo ai-
kaisemmin. Harmittaa tietysti, kun ei tésté tullut aikaisemmin koppia téélla tdysistunnos-
sa. Mutta kaatunutta maitoa on turha itked, ja nyt pitdé vain miettid, miten ratkaistaan tata.

Edustaja Kinnunen viittasi tuossa huostaanottoihin: Mehén olemme saaneet juuri polii-
sin tilastoja siitd, ettd kotihdlytykset ovat lisdéntyneet ja sitd kautta mydskin lastensuoje-
luilmoitukset ja lastensuojelutarpeet ja huostaanotot — ja se on yksi tdimén korona-ajan
traaginen juttu. No, tdrkedhén on sitten se, ettd lapsi todella saa turvallisen vanhemman ja
turvallisia aikuisia sitten sen huostaanoton jélkeen, ja perhehoitohan on yksi tapa hoitaa.
Olin itse silloin ministerind, kun tehtiin lastensuojelulakiin téllainen muutos, ettd aina en-
sisijaisesti perhehoitoon, ja siitd syysté pidén erittdin kannatettavana, ettd téssi tilanteessa
huomioidaan perhehoitajat — aivan niin kuin edustaja Kinnunen on esittinyt. — Kiitos.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.
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