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Taysistunto

Tiistai 22.9.2015 klo 14.00—20.47

3. Viilikysymys koulutusleikkausten vaikutuksista kasvuun, koulutukselliseen tasa-arvoon
ja osaamistasoon
Vilikysymys VK 1/2015 vp

Ainoa kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ainoaan késittelyyn esitellddn paiva-
jarjestyksen 3. asia. Nyt annetaan vastaus edustaja Jukka Gustafssonin ynnd muiden véli-
kysymykseen koulutusleikkausten vaikutuksista kasvuun, koulutukselliseen tasa-arvoon ja
osaamistasoon. Valtioneuvoston vastauksen jilkeen kdyddan keskustelu vilikysymyksen
johdosta. Keskustelun ensimmaéaisen puheenvuoron kayttdd edustaja Jukka Gustafsson. Sen
jilkeen keskustelussa on nopeatahtinen osuus, jolloin ryhméipuheenvuorot saavat kestaa
enintddn 5 minuuttia ja muut etukdteen varatut puheenvuorot enintddn 5 minuuttia. Puhe-
miesneuvosto suosittaa, ettd nopeatahtisen keskusteluosuuden jélkeenkin pidettdvit pu-
heenvuorot kestdvét enintddn 5 minuuttia.
Ja nyt ministeri Grahn-Laasonen, olkaa hyva.

Keskustelu

14.03 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen: Arvoisa puhemies!
Olemme saaneet syntyd Suomeen, joka on yksi maailman parhaista maista oikeastaan kai-
killa mittareilla. Edelliset sukupolvet — meididn vanhempamme, isovanhempamme ja su-
kupolvet ennen heitd — tekivit kovasti toité, jotta meilld olisi enemmén mahdollisuuksia
kuin heill4 oli.

Suomi on nyt erittdin vaikeassa tilanteessa. Valtionvelka kasvaa, talous ei. Menot ylit-
tavat tulot. Rahat eivit riitd kattamaan hyvinvointiyhteiskuntaa sen hyvina aikoina kasva-
neessa laajuudessa. Kilpailukykymme eli parjddmisemme globaalissa kilpailussa on ro-
mahtanut. Ty6ttomyys kasvaa nopeimmin koko Euroopassa, mika lisda toivottomuutta ja
pahaa oloa.

Mika on kaikkein huolestuttavinta, suomalaisen yhteiskunnan uudistumiskyky yskii.
Edelliset hallitukset eivét ole kyenneet uudistamaan Suomea eivitkd edes sen kaikkein
kirkkainta menestystarinaa, suomalaista koulutusta, riittivésti vastaamaan maailman nope-
aan muutokseen.

Suomi on tilanteessa, jossa ei ole tarjolla helppoja ratkaisuja. On tehtéva toimia kaikilla
sektoreilla: Sopeutettava taloutta, tehtdva myos ne kaikkein kipeimmét leikkaukset. On pa-
lautettava kilpailukyky tyomarkkinoilla, ja on uudistettava Suomea.

Valtionvelka kasvaa noin puoli miljoonaa euroa joka tunti. Jotta velkaantuminen saa-
daan pyséaytettyd, hallitus joutuu tekemééin leikkauksia kaikkialta, valitettavasti myos kou-
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lutuksesta, silld se on niin valtion kuin kuntienkin budjeteissa sosiaali- ja terveydenhuol-
lon jélkeen toiseksi suurin menokokonaisuus.

Silloin kun taloutemme vield kasvoi, saatoimme kehittdd myds koulutusjarjestelméaam-
me lisddmalla menoja. Nyt kun talous ei kasva ja menot kroonisesti ylittévét tulot, ndin ei
endd voida toimia. On pakko pohtia, miten saamme parempia tuloksia niukemmilla resurs-
seilla. On kehitettdvé toimintatapoja, on uudistettava.

Koulutusjéarjestelmdmme uhkaa jadda jalkeen ympéardivan maailman nopeasta muutos-
vauhdista. Suomalaisen koulutuksen, tutkimuksen ja sivistyksen suurin uhka eivét ole leik-
kaukset, vaan se, jos emme rohkeasti uudista.

Arvoisa puhemies! Pienend maana meiddn vahvuutemme on sivistyksessé, korkeassa
osaamisessa, innovaatiokyvyssé ja laadukkaassa koulutuksessa. Tédstd meidét tunnetaan
maailmallakin.

Suomalainen peruskoulu on edelleen maailman huipputasoa, mutta samaan aikaan
ndemme, ettei ndin automaattisesti endd tulevaisuudessa ole. Oppimistulokset heikkene-
vit. Kansainviliset ja kotimaiset tutkimukset osoittavat, ettd 15-vuotiaamme osaavat vi-
hemmain kuin ennen. Ei lohduta, ettd se on yleislansimaalainen trendi. Oppimistulosten
heikkeneminen ei ole hidastunut, vaikka kiytamme koulutukseen ja tutkimukseen tina pai-
vénd enemmain euroja kuin koskaan.

Pisa-tutkimuksen mukaan suomalaisnuorten osaaminen on heikentynyt kaikilla sisdlto-
alueilla. Y1i 10 prosenttia nuoristamme jéé vaille toisen asteen tutkintoa. Noin 95 prosent-
tia ik&luokasta aloittaa peruskoulun jélkeen toisella asteella, mutta vain 85 prosenttia lapéi-
see sen. Jokainen nuori ansaitsisi tulevaisuudennékymaén ja hyvén koulutuksen, jota ilman
ei tulevaisuuden tyomarkkinoilla endi parjaa.

Peruskoulun voi sanoa jaidneen hienon historiansa vangiksi. Viime hallituskaudella ni-
kyi selvisti, kuinka peruskoulun kehittdmiseltd puuttui selked visio.

Samaa vision puutetta oli tiedepolitiikassa. Resurssit ovat hajallaan, ja korkeakoulujen
tyonjako ei ole kehittynyt. Useiden kansainvilisten ja kotimaisten selvitysten, kuten Tie-
teen tila 2014 -raportin, havainnot osoittavat, ettd korkeakoulutuksen ja tutkimuksen rahoi-
tus ja resurssit ovat pirstaleiset. Emme kykene sellaiseen vaikuttavuuteen, johon vastaavia
panostuksia tehneet verrokkimaat ovat pystyneet.

Muun muassa néihin koulutusjirjestelmédmme haasteisiin meidén on pakko vastata nyt.
Koulutuksen siséltdjen ja rakenteiden, my0s tekemisen tavan ja oppimisen, uudistaminen
on aivan valttimatonta.

Tulevaisuuden tyomarkkinoilla muutosvauhti on huima. Tyopaikkoja hividi ja uusia
syntyy. Osaamistarpeet muuttuvat.

Koulutusjérjestelmén uudistaminen on tille hallitukselle vaikeassakin taloudellisessa ti-
lanteessa ja sddstojenkin todellisuudessa hyvin innostava tehtdva. Hallitusohjelman osaa-
mista ja koulutusta koskeva visio on tehdd Suomesta maa, jossa tekee mieli oppia koko
ajan uutta. Haluamme, ettd suomalainen koulutus uudistuu, jotta voimme tulevaisuudessa-
kin olla koulutuksen, osaamisen ja modernin oppimisen kérkimaa.

Osaaminen ja koulutus on yksi hallituksen tdrkeimmistd muutosohjelmista. Osaamisen
ja koulutuksen kuuden kirkihankkeen ja 19 toimenpiteen avulla tavoittelemme pysyvaa
muutosta suomalaiseen koulutukseen. Ndiden muutoshankkeiden toteuttamiseen tulemme
sijoittamaan 300 miljoonaa euroa tulevien kolmen vuoden aikana.

Haluamme uudistaa suomalaisen peruskoulun 2020-luvulle. Uudet opetussuunnitelmat
otetaan kaytt6on peruskouluissamme ensi syksynd. Kérkihankkeemme tavoitteena on uu-
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den pedagogiikan, uusien oppimisympéristojen ja opetuksen digitalisaation kautta paran-
taa oppimistuloksia, vastata tulevaisuuden osaamistarpeisiin ja tehdé oppimisesta innosta-
vaa ldpi eldmédn. Uudet opetussuunnitelmat korostavat ilmiépohjaista oppimista, digi-
maailman taitoja, laaja-alaista oppimista ja tiedon soveltamista, luovuutta ja sosiaalisia tai-
toja.

Monissa Suomen kouluissa opitaan tiné pdivana jo uudella tavalla. Monet opettajat ovat
lahteneet rohkeasti kokeilemaan uutta, hyddynténeet paitsi omia kokemuksiaan myos uut-
ta tutkimustietoa oppimisesta, hyldnneet perinteisen massaopetuksen mallin ja vapautta-
neet lapset pulpeteista olemaan oppijoina omia ainutlaatuisia itsejéén ja juuri sellaisina ar-
vokkaita.

Hallitus haluaa tukea pedagogiikan uudistamista kannustamalla kokeiluihin. Opetushal-
lituksen yhteyteen perustetaan kokeilukeskus, jonka tehtédvéni on myds levittdd hyviéd ko-
kemuksia, sekd oppimisympaéristdjen osaamiskeskittyma, jotta koulujen tilankdytto saa-
daan mahdollisimman hyvin tukemaan uuden oppimista.

Tulemme tuomaan jokaisen peruskoululaisen péivéédn tunnin liikuntaa. Tunti liikuntaa
paivéssi toteutetaan laajentamalla Liikkuva koulu -hanketta valtakunnalliseksi.

Suomalaisen peruskoulun menestystarina perustuu osaaviin, arvostettuihin ja korkeasti
koulutettuihin opettajiin, joilla on poikkeuksellisen laaja pedagoginen vapaus hyddyntaa
ammattitaitoaan oppilaiden parhaaksi. Me haluamme tukea opettajia heidén tirkedssa
tyossddn, me haluamme, ettd he onnistuvat siind. Haluamme, ettd he ovat tulevaisuudessa-
kin maailman parhaita, ja siksi panostamme heihin.

Tulemme kéynnistimédn Opettajankoulutuksen kehittdmisohjelman ja uudistamaan
niin opettajien perus- kuin tdydennyskoulutuksetkin, jotta opettajillamme on tydkaluja
vastata uuden maailman osaamistarpeisiin. Hallitus tulee sijoittamaan kaikkiaan 121 mil-
joonaa euroa peruskoulun uudistamiseen tulevien kolmen vuoden aikana ja siitd 1dhes 50
miljoonaa euroa nimenomaan opettajien osaamisen kehittdmiseen.

Suomalainen peruskoulu on kansainvilisesti vertailtuna erittdin tasa-arvoinen. Koulu-
jen viliset ja maantieteelliset erot oppimistuloksissa ovat edelleen pienet. Uusimmissa
Pisa-tutkimuksissa koulujen véliset erot ovat kaikista osallistujista toiseksi pienimmit ja
oppilaiden vélinen osaamisen hajonta pienimméssi kolmanneksessa.

Toisaalta meidén on suhtauduttava erittdin vakavasti nithin merkkeihin, jotka osoittavat
koulutuksen tasa-arvon Suomessakin hiljaa murenevan. Jatkossakin on huolehdittava sii-
td, ettd jokainen lapsi saa perheen taustasta, asuinpaikasta ja varallisuudesta riippumatta
yhtildisen mahdollisuuden kouluttautua ja 10ytdd oma polkunsa. Siksi hallitus halusi vai-
keista koulutukseen kohdistuvista leikkauksista huolimatta erityisesti vaalia mahdolli-
suuksien tasa-arvoa ja myontda ensi vuoden budjetissa 10,5 miljoonaa euroa koulutuksel-
lisen tasa-arvon edistdmiseen tukemalla haasteellisemmilla alueilla toimivia kouluja. Tu-
lemme kéynnistiméén opetus- ja kulttuuriministeridssé laajan tyon koulutuksen tasa-ar-
von vahvistamiseksi.

Lisidksi hallitus haluaa pitda kiinni koulutustakuusta ja kehittdd nuorisotakuuta enem-
mén yhteisotakuun suuntaan. Maahanmuuttajien koulutusmahdollisuuksien tukeminen on
erityisen iso haaste. Tdssd olemme Suomessa uuden edessa.

Arvoisa puhemies! Oppimisen ja kasvun ensiaskeleet otetaan jo ennen perusopetusta
varhaiskasvatuksen ja esiopetuksen aikana. Varhaiskasvatuksessa lapsiamme kasvattaa,
opettaa ja hoitaa koulutettu ja hyvin sitoutunut henkilostd. Varhaiskasvatus on tdna paiva-
né paljon enemmén kuin vain lasten "tarhaamista" vanhempien tydpédivén ajaksi. Varhais-
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kasvatus on pedagogista, tavoitteellista toimintaa, joka tukee lapsen kasvua, kehitysté ja
oppimista.

My0s varhaiskasvatukseen kohdistuvat tilld hallituskaudella 140 miljoonan euron sdés-
tot. Se on ymmarrettivasti kiped asia. Hallitus pyrkii toteuttamaan sééstot uudistuksella,
joka turvaa jokaiselle lapselle oikeuden varhaiskasvatukseen. Jokaisella lapsella, aivan jo-
kaisella lapsella, on jatkossa oikeus pedagogiseen, tavoitteelliseen varhaiskasvatukseen 20
tuntia viikossa. Se on viisi tuntia enemmain kuin naapurimaassamme Ruotsissa.

Kokopéiviinen varhaiskasvatusoikeus on niilld perheilld, joiden vanhemmat tai huolta-
jat tyoskentelevét tiysipaivdisesti, opiskelevat padtoimisesti tai ovat yrittéjid. Mikali lap-
sen kehitys tai perheen sosiaaliset syyt niin edellyttivit, lapsella on edelleen oikeus koko-
paivéiseen varhaiskasvatukseen.

Osana hallituksen vélttiméttomié sdéstdtoimia yli 3-vuotiaiden lasten osalta henkildsto-
mitoitusta paivikodeissa nostetaan siten, ettd suhdeluku lasten ja kasvattajien vélilld nou-
see 1/7:sté 1/8:aan. Hallitus pitié tirkednd, ettd alle 3-vuotiaiden lasten paivikotiryhmien
kokoa ei kasvateta. Ndmi pienimmaét lapset tarvitsevat eniten hoivaa, huomiota ja aikuis-
ten sylié.

Varhaiskasvatusoikeutta koskevassa uudistuksessa haluamme turvata perheiden valin-
nanvapauden ja mahdollisuuden vaikuttaa saamaansa palveluun. Sééstéjen vastapainona
hallitus haluaa panostaa varhaiskasvatuksen laadun kehittdmiseen. Uudistettu varhaiskas-
vatuslaki astui voimaan elokuun alussa. Hallitus kdynnistdd varhaiskasvatuksen kehitté-
misohjelman. Ensimmaisté kertaa historiassa Opetushallitus laatii varhaiskasvatuksen pe-
dagogiikkaa korostavat uudet varhaiskasvatussuunnitelman perusteet. Osana kehitté-
misohjelmaa tulemme lisddméén kertaluontoisesti yliopistokoulutettujen lastentarhanopet-
tajien koulutusmaéérié 120 paikalla vuonna 2016. Varhaiskasvatuksen henkildston tdyden-
nyskoulutusta ja osaamisen kehittdmistd vahvistetaan niin pdivikodeissa kuin myds perhe-
paivédhoidossa.

Arvoisa puhemies! Elinkeinoeldmén rakennemuutoksessa katoavien tydpaikkojen tilal-
le on saatava syntymaén uusia. Se onnistuu vain uudenlaisella osaamisella ja innovatiivi-
suudella. Toisen asteen ammatilliseen koulutukseen kohdistuvat sdéstdt pakottavat meidét
uudistamaan rakenteita, jotta laadukkaasta koulutuksesta voidaan huolehtia jatkossakin.

Hallitus on kdynnistényt yhtend kédrkihankkeenaan toisen asteen ammatillisen koulutuk-
sen reformin, jolla pyritddn uudistamaan koulutuksen rakenteita, rahoitusta ja tekemisen
tapaa. Uudistamme koulutuksen koko lainsdddédnndn, rahoituksen, ohjauksen ja tutkinto-
jérjestelmén. Karsimme piéllekkdisyyksid, turhaa byrokratiaa ja sdéntelyd. Lisddmme
koulutuksen ketteryyttd ja mahdollisuuksia vastata nopeasti tyoeldémén muuttuviin tarpei-
siin.

Lisddmme tyopaikalla tapahtuvaa oppimista ja yksil6llisid opintopolkuja. Oppisopimus-
koulutuksen jirjestdmisen kynnysté alennetaan keventdmalld siitd tyonantajille aiheutu-
vaa hallinnollista ja taloudellista taakkaa. Otamme kaytt66n uuden koulutussopimuksen
joustavaksi ja houkuttelevaksi tavaksi suorittaa tutkinto tekemaélld oppien. Ammatillisen
koulutuksen peruspilareista pidetdén kiinni turvaamalla koulutuksen jatko-opintokelpoi-
suus.

Uudistamme ammatillisia tutkintoja tunnustamaan paremmin aiemmin hankittua osaa-
mista. Y1i 380 erillisen tutkinnon pééllekkéisestd ja sekavasta jérjestelmésta siirrytdén laa-
ja-alaisempiin tutkintoihin. Ammatillisen koulutuksen kyky uudistua ja uudistaa tutkinto-
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ja nykyistd nopeammin on yksi kohtalonkysymyksisté kilpailukyvyllemme, jotta koulutus
jatkossakin tuottaa tydeldmaéssé tarvittavaa osaamista.

Arvoisa puhemies! Hallituksen kérkihankkeella vauhditamme ja nopeutamme nuorten
siirtymisté tydeldmaéén. Ylioppilastutkinnon suorittaneista vain 60 prosenttia on aloittanut
jatko-opinnot vuoden kuluttua ylioppilastutkinnon suorittamisesta. Korkeakouluopintojen
aloittamisen mediaani-ikd on 21 vuotta. Vain puolet opiskelijoistamme suorittaa opinnot
tavoiteajassa. Néihin lukuihin meillé ei yksinkertaisesti ole varaa.

Kannustamme korkeakoulujamme siirtyméén valintakokeissa mittaamaan enemmén
nuorten soveltuvuutta pitkdkestoisen ulkoa opitun tiedon sijasta. Lisddmme toisen asteen ja
korkea-asteen vilistd yhteistyoté ja tydeldmiyhteyksid. Ympérivuotisella opiskelulla, ku-
ten tenttiakvaarioilla ja korkeakoulujen yhdessé jérjestdmilld verkko-opinnoilla, mahdol-
listetaan opintojen suorittaminen joustavasti eri eldméntilanteissa.

Arvoisa puhemies! Suomi kéyttié tieteeseen ja tutkimukseen julkista rahaa 2 miljardia
euroa vuonna 2015. Tésté reilu puolet kohdentuu opetus- ja kulttuuriministerion toimialal-
le ja vajaa kolmasosa tyd- ja elinkeinoministerion toimialalle. OECD-maiden joukossa pa-
nostuksemme ovat edelleen verraten hyvalla tasolla. Tulevaisuus tulee olemaan kuitenkin
taloudellisesti tiukempi.

Tulokset sen sijaan eivét ole riittdvéasti parantuneet panostusten myo6td. Pédinvastoin,
Suomen osuus maailman korkeatasoisimmista tieteellisisté julkaisuista on laskenut. Toh-
torin tutkintojen alakohtainen jakauma ei vélttdméttd vastaa tydeldmaétarvetta. Kansainvé-
listd tutkimusta ei tehda riittdvasti.

Tutkimukseen kohdistuu leikkauksia, mutta niiden jélkeenkin kdytdmme vuosittain run-
saat 1,9 miljardia euroa valtion rahoitusta tutkimukseen. Hallituksen kasvupanostukset
tuovat tutkimukseen kaivattua vaikuttavuutta ja vahvempaa yritysyhteistyota.

Kun resurssit ovat niukemmat, meidén on tehtévé asioita paremmin. On uudistettava toi-
mintatapoja ja keskityttdvé olennaiseen. Edellytimme korkeakouluilta osaamisen kokoa-
mista ja padllekkdisten koulutusvastuiden tarkastelua. Korkeakoulujen on profiloiduttava,
selkeytettévé ja tiivistettdvé yhteistyoté ja tyonjakoa niin keskendén kuin myds tutkimus-
laitosten kanssa opetuksessa, tutkimuksessa, rakenteissa ja kansainvilisessd yhteistyOssa.

Opetus- ja kulttuuriministerio pyytéé korkeakouluilta helmikuun loppuun mennessi esi-
tyksid selkeimmasté tyonjaosta, vahvemmista osaamiskeskittymista ja tiivistyvasta yhteis-
tyOstd. Ensi kevédnd opetus- ja kulttuuriministerion ja korkeakoulujen viélisissd tulosneu-
votteluissa keskitymme uudistamaan koulutuksen rakenteita ja tyonjakoa. Korkeakoulu-
jen paitoksid tuetaan strategiarahoituksella, Suomen Akatemian profiloitumisrahoituksel-
la seké uudella padomituskierroksella.

Hallituksen korkeakouluja koskevana kdrkihankkeena on vahvistaa korkeakoulujen,
tutkimuslaitosten ja elinkeinoeldmén yhteisty6td tutkimustulosten kaupallistamiseksi. Us-
komme, ettd voimme saada paljon nykyistd enemmaén irti huippututkimuksesta osaamise-
na, yritystoimintana, kasvuna ja tydpaikkoina. Elinkeinoeldmaén tarpeiden ja julkisen tut-
kimuksen kohtaamisen vahvistamiseksi kdynnistetdén Challenge Finland — haastepohjai-
nen ja ratkaisukeskeinen tutkimusohjelma.

Hallitus on pééttanyt kdrkihankkeiden kertaluonteisista kasvupanostuksista myds kor-
keakoulutukseen ja tutkimukseen. Suomen Akatemian valtuutta lisdtdéin 30 miljoonalla eu-
rolla vuonna 2016. Korkeakouluille suunnataan uusi 70 miljoonan euron padomituskierros
vuonna 2018. Liséksi Tekesin myontdmid avustuksia lisdtdén yhteensd 59 miljoonaa euroa
elinkeinoeldmén ja korkeakoulujen yhteistydn parantamiseksi ja monipuolistamiseksi.
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Kaiken kaikkiaan Tekesille ohjataan kolmen vuoden aikana 132 miljoonaa euroa kasvupa-
nostuksia.

Témén liséksi puramme koulutusviennin esteet seké korkea-asteelta ettd toisen asteen
koulutuksesta. EU- ja Eta-alueen ulkopuolisten opiskelijoiden lukukausimaksujen kéyt-
toOnotto parantaa ja monipuolistaa suomalaisten korkeakoulujen mahdollisuuksia koulu-
tusvientiin.

Arvoisa puhemies! Kuten néette, hallitus on ldhtenyt kunnianhimoisesti uudistamaan
suomalaista koulutusjérjestelméda tilanteessa, jossa talous ei kasva ja on keskityttavéa teke-
méén asioita pienemmaélla rahalla mutta paremmin.

Ratkaisut Suomen taloudesta ja tulevaisuudesta ovat omissa késissimme. Voisimme jat-
kaa velaksi eldmisté tulevien sukupolvien piikkiin ja jattdéd vélttaméattomat uudistukset te-
kemittd mutta tieddmme, ettei se ole kestivi eikd oikeudenmukainen tie.

Téma4 hallitus, aivan niin kuin edellinenkin, joutuu tekeméén kipeilta tuntuvia leikkauk-
sia my0s koulutuksesta. Kaikki nykyiset eduskuntapuolueet — my®os te, jotka kirjoititte
alle tdmén valikysymyksen — olette olleet viimeisen kymmenen vuoden aikana tekemis-
sd nditd leikkauksia. (Ben Zyskowicz: Hyvin sanottu!)

Aikaisempiin hallituksiin verrattuna uusi hallitus on valinnut juustohdylan sijaan uudis-
tusten tien. Niin viltdimme koulutusjirjestelmédmme néivettymisen ja pystymme turvaa-
maan kaikkein tdrkeimmaén eli koulutuksen ja tutkimuksen laadun.

Hallituksen paéttdmistd koulutukseen kohdistuvista sééstdistd on litkkunut monenlaisia
— osin harhaanjohtavia ja tarkoitushakuisiakin — lukuja. (Hilind4 — Puhemies koputtaa)
Vuoden 2019 tasolla varhaiskasvatukseen, perusopetukseen, ammatilliseen koulutukseen
ja korkeakouluihin kohdistuvat sddstot valtiontalouteen ovat yhteenséd noin 641 miljoonaa
euroa vuoden 2015 tasoon verrattuna ja koko julkiseen talouteen 884 miljoonaa euroa.

Maiérarahaviahennyksissi edetddn asteittain siten, ettd ensi vuonna vihennyksen taso on
noin 227 miljoonaa euroa. Liséksi médrdrahataso alenee siten, ettd valtiolle tulee sééstdja
laskennallisesti noin 414 miljoonaa euroa vuoden 2019 tasossa.

Olemme kéynnistineet uudistuksia, joiden avulla koulutusjérjestelmdmme kestéé ki-
peét sddstot. Uudistamme koulutusta ja turvaamme ytimen eli koulutuksen ja tutkimuksen
laadun.

Joudumme kehittdméén koulutusta ja suomalaisten osaamista vaikeassa yhteiskunnalli-
sessa ja taloudellisessa tilanteessa. Hallitus ei voi eikd halua jadda odottamaan, ettd uudis-
tuksia kipedsti kaipaava koulutusjarjestelmédmme rapautuu ja jaddmme eri mittareilla jél-
keen. Siksi teemme uudistuksia ja toimimme aktiivisesti suomalaisten osaamisen vahvis-
tamiseksi.

Suomalaisen koulutusjérjestelmin uhkana eivét ole nyt tehtivét valttiméattdmét talou-
den sopeuttamispaitokset vaan se, jos meiltd puuttuisi rohkeus uudistaa. Hallitus on valin-
nut uudistamisen tien.

14.21 Jukka Gustafsson sd (varsinainen puheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vailikysy-
myksen ensimmaéisend allekirjoittajana olen tyytyvéinen siitd, ettd ensimmaéinen vilikysy-
mys koskee paédministeri Sipildn hallituksen kohtuuttomia leikkauksia koulutuksesta ja tut-
kimuksesta, leikkauksia lasten ja nuorten ja Suomen tulevaisuudelta. Mutta tyytyméton
olen siitd, ettd hallitus on tekeméssa ndin massiiviset leikkaukset suomalaisen yhteiskun-
nan perustuksiin.
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Viime hallituskaudella sédstettiin yhteensé kumulatiivisesti 1,7 miljardia euroa, ja vaik-
ka liséyksidkin tehtiin 523 miljoonaa, niin sééstot ja leikkaukset olivat suuria, aivan kipu-
rajoilla, osin sen ylikin. Suurten leikkausten johdosta kaikkien puolueiden puheenjohtajat
lupasivatkin viime hallituskauden lopulla, ettd koulutuksesta ei enéé leikata. Mutta mité te-
kee hallitus? (Eduskunnasta: Kepu pettéé aina!) Ei korjaa sdstdjé, ei pidd nykytilannetta
edes ennallaan vaan tekee jéttileikkaukset entisten péélle ja liséksi. Hallitus on siis teke-
méssd massiiviset 3 miljardin euron leikkaukset. Koulutukseen on luvassa 300 miljoonaa
euroa kertaluonteisina panostuksina eli vain 10 prosentin korvaus pysyvéstd 3 miljardin
leikkauksesta.

Olemme saaneet menneind vuosina useita kertoja puhua ylpeéné suomalaisille ja ulko-
maalaisille siitd, kuinka meilld on korkeatasoinen tasa-arvoa ja hyvéd osaamista tuottava
koulutusjérjestelmi. Olemme voineet puhua aidosti kansallisesta koulutuspolitiikasta, jos-
sa kaikki ovat voittaneet ja my0s heikoimmista on pidetty huolta. (Sari Sarkomaa: Pide-
tadn edelleenkin!) Koko kansan koulutus- ja osaamistaso on noussut — kansantalous hyo-
tyi, tyon tuottavuus moninkertaistui ja hyvinvointi kasvoi.

Me olemme tulleet nyt kriittiseen vaiheeseen. Koulutustason nousu on Suomen vieston
keskuudessa hiljalleen pysdhtynyt. Korkeasti koulutettujen méérassd olemme tippuneet
Euroopan kirjestd keskikastiin. Suomi on menettiméssd asemaansa koulutuksen malli-
maana. Talld koulutustason nousun pysahtymiselld on merkittivit seuraukset elinkeinora-
kenteeseen sekd korkean osaamisen tydpaikkojen syntymisen kannalta. Aiempina vuosi-
kymmeniné koulutustason nousulla on ollut merkittdva tyduria ja tydvuosia pidentéva vai-
kutus.

Miti hallitus tekee? Sy0 ja leikkaa Suomelta tulevaisuuden kasvun eviit niin tasa-arvon
kuin taloudellisen menestyksen kannalta. Leikkaukset tarkoittavat, ettd ensimmaista ker-
taa sataan vuoteen Suomen osaamistaso on laskemassa. Hallitus on valinnut tien, joka vaa-
rantaa taloudellisen kasvun, koulutuksellisen tasa-arvon ja osaamistason nousun. Padami-
nisteri Sipildn hallitus siis leikkaa kumulatiivisesti hallituskauden aikana ldhes 3 miljardia
euroa. Erityisesti kansalaisia ja koulutuksen asiantuntijoita ovat loukanneet varhaiskasva-
tukseen, peruskouluun seké korkeakouluihin ja tutkimukseen tehdyt rajut leikkaukset.

Hallituspuolueet ovat tdssikin asiassa toimineet toisin kuin lupasivat vaalien alla. Péa-
ministeri Sipild ja ministeri Stubb esiintyivét rehvakkaasti kylttien kanssa, joissa luki
"Koulutuksesta ei leikata". Te, opetusministeri, totesitte vappupuheessanne: "Tehdéén ar-
vovalinta, ei leikata endd koulutuksesta." Keskustalainen sivistysvaliokunnan puheenjoh-
taja Tuomo Puumala oli sitd mielt4, ettd "koulutusleikkauksille on pantava piste", ja perus-
suomalaisten Kike Elomaa ei halunnut jaédda huonommaksi: "Koulutuksesta ei saa leikata"
oli hianenkin mielipiteensd viime keviéni vaalien alla. Valitettavasti keskustapuolue, ko-
koomus ja perussuomalaiset pettivit lupauksensa.

Arvoisa puhemies! Petettyjen ja pettyneiden joukko on suuri. Tdssé asiassa monet kan-
salaiset ja myds asiantuntijat, tutkijat ja kansalaisjérjestdt ovat opposition kanssa samaa
mieltd. Elinkeinoeldmén keskusliiton puheenjohtaja Matti Alahuhta oli Hesarin haastatte-
lussa 8.8.2015 huolissaan hallituksen leikkauksista koulutukseen ja tutkimukseen. Erityi-
sen huolissaan Alahuhta oli Tekesin leikkauksista, joiden hén katsoi iskevén yliopisto- ja
yritysyhteistyohon, joka on kansainvélisestikin todettu Suomen vahvuudeksi. Arvostettu
entinen Kone Oyj:n toimitusjohtaja Alahuhta kertoi haastattelussa herdnneensé yolldkin
tdtd asiaa pohtimaan. Arvoisa hallitus, te ette anna yorauhaa edes vuorineuvos Alahuhdal-
le. (Naurua) Néin voi olla tilanne my0s Tekesin pddjohtaja Pekka Soinilla, joka elokuussa
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totesi seuraavasti: "Leikkaukset ovat niin radikaaleja, ettd ne rampauttavat jarjestelméé py-
syvasti. Leikkausten vuoksi noin 250 patenttia jdi tulematta Suomeen ja parisataa uutta
tuotetta jad syntymaéttd — vuosittain." Yhtd huolestuneita ovat maamme professorit ja tie-
teentekijét. He pitévit leikkauksia koulutuksesta ja tutkimuksesta jarkyttidvén suurina. Ku-
mulatiiviset vaikutukset uhkaavat moninkertaistaa ne. Tutkimusta ja koulutusta ei tule nih-
dé kuluerdn4, hallitus, vaan investointina tulevaisuuteen. No, maisterintutkintojen maarés-
td hallitus ottaa pois 20 prosenttia ja samalla alentaa kelpoisuuksia. Néin ei Suomesta teh-
dd maailman osaavinta kansakuntaa eiké saada aikaan sité tuottavuusloikkaa, jota pa&mi-
nisteri Sipild on perdénkuuluttanut.

Arvoisa hallitus, herétys! Innovaatiovetoinen, osaamisperustainen talous ei voi toimia
ilman menestyvid yliopistoja eikd ammattikorkeakouluja. Korkeakoulujen rahoitukseen
sekd Suomen Akatemian ja Tekesin kilpaillun tutkimusrahoituksen leikkaukset uhkaavat
néivettdd koko suomalaisen innovaatioekosysteemin. Hallituksen vastaus vilikysymyk-
seemme oli heikko, valitettavasti.

Arvoisa hallitus, on paljon tutkimustietoa ja ndytto4 siitd, miten varhaislapsuuden koke-
mukset muokkaavat merkittivélld tavalla tulevia polkuja ja eldméan mahdollisuuksia. Kor-
jaavat toimet ovat sitd vaikuttavampia, mitd aiemmin ne aloitetaan. Tdmé& on varhaiskas-
vatuksen, johon lakiuudistuksen myd6td on lisdtty nimenomaan pedagogista siséltod, suuri
tehtdvd yhteiskunnassa: ennalta ehkéistd lasten vélistid eriarvoistumiskehitysti ja tasata
1ahtokohtia.

Sipilén hallitus tavoittelee varhaiskasvatuksesta yli 150 miljoonan leikkauksia, joista
puolet ryhmékokojen suurentamisesta. Kokopéivéisié lapsia saisi olla ryhméssa entisen 21
lapsen sijasta 24. Subjektiivisen pdivdhoito-oikeuden rajaamisen myoté néité lapsia voitai-
siin késitelld osapdivéisind, ja osapéivélapsia saa olla 13 yhti tyontekijéd kohden. Niin ol-
len lapsia saattaisikin olla ryhmaéssé ldhes 30 tai ylikin.

Hallitus ei anna mitdén arvoa kansalaisadressille, joka kerdsi kahdessa viikossa yli
50 000 allekirjoitusta. Maan hallitus ei ndyti kuulevan tai ymmartévén, mistd on kysymys,
mutta me oppositiopuolueet annamme suuren arvon Vain kaksi kéttd -kampanjalle, ja
kamppailu jatkuu. Hallituksen paétos kasvattaa ryhmékokoa aiheuttaa varhaiskasvatuksen
laatuun voimakkaan heikennyksen. Alan tutkimukset ovat osoittaneet, etté liian isot ryh-
mit heikentdvit lasten sosiaalisia taitoja sekd keskittymis- ja oppimiskykyi. Osansa saa-
vat kannettavaksi my0s lasten parissa tydskentelevit ammattilaiset: tyon kuormittavuus
kasvaa, ja aika lapsen seurassa vihenee. Ammattiliitto JHL:n tekemén selvityksen mukaan
hallituksen kaavailemat varhaiskasvatuksen leikkaukset ovat vihentdméssd ldhes 5 000
alan tyOpaikkaa. Suomalaisilla, varsinkin &ideilla ja isilld, on suuri huoli leikkausten vai-
kutuksista, mutta tima hallitus ei ndytd olevan niitd kaikkein lapsiystavéllisimpia, valitet-
tavasti.

Arvoisa puhemies! Voinen téssé kohtaa nyt puhua vahan henkil6kohtaisemmin. Perus-
koulu on ollut pitkén koulutuspoliittisen urani ja tyoni silméterd. Yhdenvertainen ja yhte-
ndinen peruskoulu on suomalaisen yhteiskunnan menestyksen ja tasa-arvon edellytys.
Opetusministerind kasvoin monta senttié, kun yhteni vuonna sain jakaa 60 miljoonaa eu-
roa ryhmékokojen pienentdmiseen ja 23 miljoonaa euroa kouluille tasa-arvorahaa oppimis-
tulosten erojen tasaamiseen esimerkiksi lisdopettajien ja koulunkdyntiohjaajien palkkaa-
mista tukemalla ja auttamaan heikommissa ldhtdkohdissa olevia kouluja. Olin silloin on-
nellinen opetusministeri.
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Nyt Sipilén hallitus on pédttanyt luopua perusopetusryhmien pienentdmiseen viime vuo-
sina suunnatuista erityisavustuksista. Se on védra arvovalinta. Leikkaus tulee suoraan tar-
koittamaan 900 opettajan vihentdmisté. Liséksi — yhta térkedd — ryhmékokorahan kun-
tia ohjaava vaikutus on ollut huomattavasti titd suurempi. Sen poistuttua ryhmékoko tulee
OAJ:n mukaan olemaan kuntien keskeinen leikkauskohde ja ryhmékoot tulevat kasva-
maan rdjdhdysmaiisesti. Monet kunnat ovat ndin jo pééttidneet: opetusministerién suosituk-
set ylittdvissd ryhmissd opiskelee 80 000 oppilasta. Nédiden oppilaiden mééri tulee nyt no-
peasti kasvamaan. Seuraukset ovat pelottavia.

Mité ylisuurista opetusryhmisti seuraa? Oppimistulokset laskevat: modernit ja yksilo-
keskeiset tyotavat eivét ole mahdollisia, minké vuoksi oppimistulokset jadvit heikommik-
si. Eriarvoisuus kasvaa: Pienistd ryhmistd hyotyisivét eniten heikosta kotitaustasta tulevat
oppilaat. Lisdksi erot tyttjen ja poikien koulumenestyksessé kasvavat. Aikaa lapselle jaa
vihemmén, ongelmakayttdytyminen lisddntyy, kiusaaminen lisdéntyy, ja paljon muuta.
Hallituksen arvovalinta juuri peruskoulun ryhmékokoasiassa on anteeksiantamaton — sii-
td ei ole mitddn hyvié sanottavissa. Opettajat ja lapset ansaitsevat paremman hallituksen ja
ryhmékokorahat takaisin ja heti.

Arvoisa puhemies! Lukuisat asiantuntijatahot, muun muassa Insinddriliitto, OAJ, Suo-
men Ammattiin Opiskelevien Keskusliitto Sakki, ovat ldhestyneet eduskuntaryhmié kos-
kien ammatillisen koulutuksen leikkauksia. Ne vaarantavat ammattiosaamisen laadun,
yleisen jatko-opintokelpoisuuden ja nuorisotakuun toteutumisen.

Téssa tirkedssé vélikysymyksessd on myos sanottava ddneen yksi suuri huoli: Amma-
tillisessa koulutuksessa on jo nyt vahennetty 1&hiopetuksen méérié paljon. Vield 1990-1u-
vulla oppilaat saivat ldhiopetusta tdyden tyoviikon, 38 tunnin, verran. Téni pédivéna ollaan
jo monin paikoin 28 tunnin alapuolella. Ammattiin valmistuvat eivét siis saa enempéé ope-
tusta kuin peruskoululaisetkaan. Insindoriliiton mukaan esitetty noin 240 miljoonan euron
supistus harkitsemattomasti tehtyni johtaisi toisen asteen koulutuksen tason laskuun ja ar-
vostuksen romahtamiseen. Néin laajamittaiset leikkaukset tulevat vdistaméattd nadkymaén
ammatillisen koulutuksen laadussa ja nidin my0s nuorten ammattitaidossa. Ammatillisen
koulutuksen sddst6ja ei voida pitdd hyvaksyttavina.

Edellinen hallitus valmisteli rakenteellista kehittdmisté koko toiselle asteelle. Uudistus
olisi koskenut ammatillista peruskoulutusta, ammatillista aikuiskoulutusta ja lukioita.
Sadstot, jotka edellisen hallituksen toimesta olisivat kohdistuneet koko toisen asteen kou-
lutukseen, kohdistuvat nyt pelkéstédén ammatilliseen koulutukseen. Mielenkiintoista on ar-
vioida, kohdentuvatko leikkaukset oikeudenmukaisesti lukiolaisten ja ammattiin opiskele-
vien kesken.

Arvoisa puhemies! Jos koulutusleikkauksissa ei olisi jo tarpeeksi, on hallitus ohjelmas-
saan paéttanyt kurittaa myos heité, jotka haluavat omaa osaamistaan kohottaa. Opintora-
hasta ja sen asumislisisti hallitus laskee siéstédvinsa 70 miljoonaa vuoteen 2019 mennes-
sd. Tama on ldhes 10 prosenttia vuoden 2015 tasosta. Tamén pédlle on vield keksitty, ettd
opintotuen indeksisidonnaisuus lakkautetaan, ei edes véliaikaisesti, kuten suurituloisten
verotuksen korotukset, vaan aivan kokonaan. Opiskelijalla pitidé olla oikeus tdysipdivéi-
seen opiskeluun, ja niilld toimilla te olette romuttamassa sitd. Ei tuolla ainakaan mitdan
osaamisloikkaa tehda.

Arvoisa puhemies! Nuorisoty6ttdomyyden kasvu ja nuorten syrjdytyminen huolestutta-
vat edelleen. Edellinen hallitus rakensi Suomeen nuorisotakuun, jonka toteuttamiseen se
varasi 60 miljoonaa euroa joka vuosi — siis 60 miljoonaa euroa joka vuosi. Tdmén halli-



Poytikirjan asiakohta PTK 37/2015 vp

tuksen yhtend kérkihankkeena on kehittdd nuorisotakuuta yhteisétakuun suuntaan. Koko
vaalikaudelle on varattu 10 miljoonaa euroa, (Susanna Huovinen: Ajatella!) ensi vuodelle
noin 3,5 miljoonaa euroa. Mitéén rahasummaa ei saa eiké pidd vahatelld, mutta on pakko
todeta: porvarihallituksen arvovalinta nuorison hyviksi on noin 10 prosenttia siitd, mité se
oli hallituksella, jossa nykyinen oppositio oli mukana. Siis kuulitte oikein: sosialidemok-
raatit, vasemmistoliitto, vihreit, ruotsalainen kansanpuolue ja kristilliset arvostivat nuor-
ten aseman parantamista 10 kertaa enemmén kuin nykyinen perusporvarihallitus. (Edus-
kunnasta: Ja kaikki velaksi!)

Edelld olevan perusteella teen seuraavan epéluottamuslause-esityksen: "Eduskunta kat-
00, ettd hallitus on toimillaan ja leikkauksillaan osoittanut, ettd se vakavalla tavalla vaa-
rantaa Suomen tulevan kasvun ja osaamistason nousun. Hallitus heikentéé toiminnallaan
kansakunnan, erityisesti lasten ja nuorten, yhteistd henkisté pddomaa, koulutusta, sivistys-
td ja osaamista ja romuttaa koulutuksellisen tasa-arvon. Hallitus osoittaa, etté se ei anna ar-
voa koulutukselle ja tutkimukselle ja niiden luomalle edelldkévijdosaamiselle, jolta Suomi
voi ponnistaa uuteen nousuun. Rajujen osaamistasoon ja kansalaisten tasa-arvoon vaikut-
tavien leikkausten vuoksi eduskunta toteaa, ettei hallitus nauti eduskunnan luottamusta."

14.41 Petri Honkonen kesk (ryhméapuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Suomalai-
nen koulutusjdrjestelmé tuottaa upeita tuloksia. Voimme néhda niitéd joka péivé tdssé yh-
teiskunnassa. Koulut ja oppilaitokset saavat aikaan korkeaa osaamista, ja henkilosto tekee
tyotd rautaisella ammattitaidolla.

Nuoren polven opettajana olen nidhnyt kuitenkin my6s kolikon toisen puolen. Vaikka
sain opettaa eri yldkouluissa ddrimmaéisen fiksuja ja lahjakkaita nuoria, mietin tydsséni,
saavatko he riittdvit evédt tulevaisuuden maailmaan, jossa térkeimpii taitoja ovat omatoi-
misuus ja yrittelidisyys, tiedon soveltaminen, yhteisdssd jaisenend toimiminen ja elinikii-
nen oppiminen. Koulun arjessa ei riidelld rahasta, vaan sielld kasvatetaan vastuullisia ja
osaavia tulevaisuuden kansalaisia.

Juha Sipildn hallitus laittaa liikkeelle merkittdvimmat koulutusuudistukset vuosikym-
meniin. Erityisesti perusopetusta ja toisen asteen ammatillista koulutusta uudistetaan. Kou-
lutuksen muutosta vauhditetaan kérkihankkeilla, joiden toteuttamiseen on varattu merkit-
tdvé rahallinen panos.

Keskustan tavoitteena ennen vaaleja oli perusopetuksen oppimistapojen ja koulupdivin
rakenteen uudistaminen. Tavoitteeksi asetettiin esimerkiksi tunti liikuntaa koulupéivén ai-
kana. Téama toteutuu kérkihankkeen myotd, kun Liikkuva koulu -hanke laajennetaan jokai-
seen kouluumme.

Perusopetuksen digitalisaatio on koulutuksen kérkihankkeista kunnianhimoisin. Digita-
lisaatioon ei edetd tekniikka vaan opettajien osaaminen edelld. Kérkihankkeessa on keskei-
simmalli sijalla opettajien tdydennyskoulutus sekd uusien oppimistapojen kehittdminen.
Hanke tuo oppimisen jo digitaalisessa maailmassa elévien lasten ja nuorten arkeen. Se te-
kee oppimisesta mielekkddmpaa ja tuo myds muun maailman ldhemmaéksi koulua.

Sadntelyn ja byrokratian karsimisessa on edettivd miardtietoisesti myos koulutuksen
piiriin. Eri koulutusasteiden ja koulutusmuotojen tiiviimpi yhteistyd on mahdollistettava
esimerkiksi ammattiopistojen ja ammattikorkeakoulujen vélilld. Nykyddn sdédntely estdd,
monin paikoin, toisen ja kolmannen asteen koulutuksen yhteistyota.

Koulutuksen julkisessa rahoituksessa on edettivd suuntaan, jossa alueilla on vapaus
tuottaa tavoitteiden mukainen osaaminen parhaaksi katsomallaan tavalla.

10
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Hallitusohjelmatavoitteen mukaisesti koulutusviennin edistdminen etenee vauhdilla.
Koulutuksen jarjestijit ovat innostuneita koulutusviennisti, ja se ndhdaén niukkenevan ra-
hoituksen vuoksi my6s mahdollisuutena.

Keskusta tukee vahvasti ammatillisen koulutuksen kentén odottamaa toisen asteen re-
formia. Keskusta luottaa koulutuksen jirjestdjien osaamiseen viedd uudistukset ldpi pai-
kallistasolle ja tuntea alueen tarpeet.

Tutkintojen médrda on myos jarkeistettdva. Meilld on oltava jatkossa yksi tapa myontéa
tutkinnot ja yksi néyttdtutkintojérjestelma.

On oltava valmis uudenlaiseen ajatteluun. Esimerkiksi opettajien vuositydaikaa voitai-
siin kokeilla toisella asteella. Timai tukee uusien, joustavampien toimintatapojen kayttoon-
ottoa osana oppimisen ja opettajuuden murrosta. TyOpaikoilla tapahtuvaa oppimista on li-
sattdva. Nykyinen ja erityisesti tulevaisuuden tydeldma vaatii valmiuksia kehittéd ja kou-
luttaa erikoisosaajia tydtehtdviin joustavasti. Nykynuorten todellisuutta eivit enééd ole eld-
mén kestivit tyourat yhden tydnantajan palveluksessa vaan jatkuva itsenséd ja ammatti-
osaamisen kehittdminen.

Arvoisa puhemies! Lopuksi: Sipildn hallituksen ohjelmassa on tavoitteena tehdid Suo-
mesta maa, jossa tekee mieli oppia koko ajan uutta ja joka on koulutuksen, osaamisen seké
modernin oppimisen kdrkimaa. Valitettava tosiasia on, ettd tdmékin hallitus joutuu leik-
kaamaan, onneksi ei kuitenkaan niin paljon kuin edellinen hallitus. (Vilihuutoja vasem-
malta) Sipilén hallituksen toteuttamat uudistukset péivittdvit suuren osan koulutusjérjes-
telméstdmme osaksi uutta modernia oppimista ja pedagogiikkaa. (Vasemmalta: Kaksi ker-
taa enemmén leikkaatte! — Hélin#a)

14.46 Ritva Elomaa ps (ryhméapuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdémé on perussuoma-
laisille historiallinen tilanne. (Vasemmalta: Varmasti!) Olemme ensi kertaa hallituksessa
ja vastaamassa vilikysymykseen. Hallitusvastuuseen tarttuminen vaatii paljon, silli maa
on ollut pahasti tuuliajolla ja useita vuosia on haaskattu toimintakyvyttdmien hallitusten ja
tilanteentajun puutteen vuoksi. Nyt ongelmia joudutaan ratkaisemaan yhé vaikeammissa
olosuhteissa, joita leimaavat heikot talousnékymét ja monin paikoin epdvakaat olosuhteet.
Perussuomalaisten eduskuntaryhmi ottaa vakavasti sosialidemokraattien, vihreiden, va-
semmistoliiton ja RKP:n vélikysymyksen. (Outi Alanko-Kahiluoto: Léhdetteko hallituk-
sesta?)

Arvoisa puhemies! Hallitus on pééttinyt taittaa velkaantumisen. Emme voi eldi yli va-
rojemme, ja siksi monilta yhteiskunnan sektoreilta on sdéstettdvd, myos koulutuksesta.
Leikkausten kohteena ovat niin varhaiskasvatus, perusopetus, ammatillinen koulutus, kor-
keakoulutus kuin opintososiaaliset etuudet. Myds perussuomalaisille tarkeisté asioista jou-
dutaan karsimaan. Leikkaukset yritetddn kuitenkin kohdistaa siten, ettd niistd aiheutuu
mahdollisimman vihén haittaa koulutuksen siséltdon ja laatuun. Samalla on myds tarkoi-
tus tarkistaa ja etsid uusia toimintatapoja.

Vaikeasta taloudellisesta tilanteesta huolimatta hallitus pyrkii parantamaan oppimisen
edellytyksid. Osa toimista ei maksa mitiédn tai on toteutettavissa edullisesti. Esimerkiksi
koulurauhaa pyritdén parantamaan ehkéisemélld koulukiusaamista ja edistdmalld hyvén
kurin ja jérjestyksen palauttamista kouluihin, jotta opettajat voivat keskittyéd opettamiseen
ja oppilaat oppimiseen. (Silvia Modig: Ryhmékokoja kasvattamalla vai?) Koulupiiviin si-
séllytetddn tunti liikkuntaa, miké edistdd paitsi koululaisten terveyttd ja liikunnallista eld-
méntapaa my0s oppimisen edellytyksia.
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Korkeakouluopiskelijoiden mahdollisuuksia opiskella kesdisin parannetaan. Hallitus ai-
koo myos toteuttaa alueellisen kielikokeilun, jolla mahdollistetaan toisen kansallisen kie-
len opiskelun sijaan jonkin muun kielen opiskelu. Perussuomalaiset ovat pitkéédn ajaneet
kielten opiskelun jérkevdittdmistd, ja piddmme titd hyvéni ensiaskeleena kohti ruotsin kie-
len opiskelun téyttd vapaaehtoisuutta. (Perussuomalaisten ryhmaésti: Hyva, oikein!)

Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset ovat my0s tyytyvdisid siihen, ettd EU- ja Eta-
alueen ulkopuolelta tuleville opiskelijoille asetetaan vihdoinkin lukukausimaksut. Emme
voi tarjota maksutonta opetusta kaikille tulijoille samaan aikaan, kun koulutuksesta joudu-
taan leikkaamaan. Meidin on huolehdittava, ettd vihenevét resurssit kdytetadn jarkevésti.
On myds huolehdittava, ettd yhteiskuntamme potentiaali otetaan kéytt6on. Suomella on
erinomaiset mahdollisuudet parjitd koulutusviennissa, ja siksi hallituksen keskeinen tavoi-
te on purkaa koulutusviennin esteet ja rakentaa suomalaisesta koulutuksesta vientivaltti.

Edelleen keskeistd on tutkimustulosten kaupallistaminen, ja yleensdkin tieteen hyodyn-
tdmisessd on vield paljon kdyttdmattdmid mahdollisuuksia. Myos koulutuksen ja tyoela-
min vélistd vuorovaikutusta on syyta tiivistaa.

Arvoisat kansanedustajat, kun resurssit ovat vahissi, ne on kiytettdva jarkevisti. Nelja
vuotta on lyhyt aika, mutta perussuomalaisten eduskuntaryhmaé uskoo, ettd nykyisen halli-
tuksen valitsemilla toimilla saadaan katkaistua Suomen pitkittynyt velkaantumisen kierre.

Ja aivan lopuksi vield, edustaja Gustafsson, faktaa: hyvin monessa Suomen kunnassa,
joissa pikkukoulut on lopetettu, paattavissd elimissé ovat sosialidemokraatit enemmistona.
— Kiitos. (Vilihuutoja — Hélindd — Puhemies koputtaa)

14.51 Sanna Lauslahti kok (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomi on noussut
kerta toisensa jéilkeen ensiluokkaisen koulutuksen ja osaavien opettajien avulla maailman-
kartalle. Pienelle maalle korkea osaaminen on elinehto kansainvalisessé kilpailussa pérjaa-
miselle. Tulevaisuudessa menestymme vain, mikdli onnistumme muuntamaan osaamis-
tamme vauhdilla muuttuvan ympériston vaateita vastaavaksi.

Vilikysymyksen tekijét ovat aiheellisesti huolissaan koulutukseen kohdistuvien séésto-
jen vaikutuksista. (Outi Alanko-Kahiluoto: Kaatuuko hallitus?) Voin vakuuttaa, ettd niméa
sddstot eivat meille kenellekdén ole mieluisia. Téssé taloudellisessa tilanteessa joudumme
kaantdmadn kaikki kivet, myos ne epamieluisat. Velkaantumisen tielld emme voi jatkaa.

Kokoomuksen eduskuntaryhmaé korostaa sité, ettd koulutukseen kohdistuvien sédstojen
toimeenpano on tehtdva taiten, niin ettd niistd aiheutuu mahdollisimman vihén vahinkoa
opetukselle ja tutkimukselle. Kaikilla koulutusasteilla on nyt aika kysyé, mitd voisimme
tehdi toisin. Esimerkiksi rakenteiden ja toiminnan uudelleenorganisointi antaa mahdolli-
suuksia jopa parantaa laatua pienemmall rahalla. Vaikeinta lienee tehdé poisvalintoja. Se
on ymmaérrettidvéa ja inhimillista.

Arvoisa puhemies! Sdéstdjen keskelld opetusministeri Grahn-Laasonen on léhtenyt roh-
keasti uudistamaan suomalaista koulutusta. Hallitus vauhdittaa koulutuksen muutosta kér-
kihankkeiden kautta. Sivistykseen ja tutkimukseen ohjataan 300 miljoonaa euroa. Perus-
kouluissa vauhditetaan digitalisaatiota, monipuolistetaan kielten oppimista ja vahvistetaan
lilkkuvaa eldméntapaa. Opettajien tdydennyskoulutusta lisitédén ja korkeakoulujen ja elin-
keinoeldmén yhteistyotd taas vahvistetaan innovaatioiden kaupallistamiseksi. Yliopistoja
ja ammattikorkeakouluja padomitetaan.

Toisen asteen ammatillisessa koulutuksessa taas puretaan normeja ja toteutetaan laaja
reformi, jonka tavoitteena on antaa lisdd vapautta koulutuksen jarjestdjille seki vastata re-
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surssien tehokkaan kéyton kautta parhaalla tavalla tydeldmén ja opiskelijoiden tarpeisiin.
Myds jo olemassa olevan osaamisen tunnustaminen on tirkeéds, kaikkea kun ei koulunpen-
killd opita. Kokoomuksen eduskuntaryhma iloitsee erityisesti hallituksen tavoitteesta luo-
da kokonaan uusi koulutussopimus edistimiin tydpaikalla tapahtuvaa oppimista. Myds
oppisopimuskoulutuksen jérjestdmisen kynnysté alennetaan keventdmaélld siitd tyonanta-
jille aiheutuvaa hallinnollista ja taloudellista taakkaa.

Arvoisa puhemies! Vahvan talouskasvun aikana koulutusta kehitettiin 1dhinna vain kas-
vattamalla resursseja. Nyt kehittdminen ei voi tapahtua siten, ettd annetaan rakenteiden olla
ja otetaan uutta velkaa. Pitdd hakea tapoja, miten niukat varat saadaan tuottamaan eniten
hyvéa. Koulutussiéstdjen onnistunut toimeenpano edellyttidédkin rakenteellisia uudistuksia
kaikilla koulutusasteilla. Ndiden muutosten tekemiseen kokoomus haluaa vahvasti koulu-
tuskentén osaajat mukaan. Rakenteelliseen kehittimiseen ei pidd hakea vastauksia minis-
terion poytélaatikosta, mutta jottei sithen poytilaatikkoversioon tarvitse turvautua, tarvit-
semme etenkin korkeakouluilta itseltédén rohkeita avauksia profiloitumisen vahvistamisek-
si sekd myds valmiutta luopua jostain.

Niukkenevia resursseja on kanavoitava seinistd sisdltoon. Tosiasia nimittiin on, ettd
mitd useampaa korkeakoulurakennusta ylldpidimme, sitd vihemmaén korkeakoulurahoi-
tusta voidaan kéyttdd opetukseen ja sen kehittimiseen. Mitd pienempiin osiin korkeakoulu-
tus on maamme kartalle ripoteltu, sitd heikommat mahdollisuudet opiskelijoilla on saada
laadukasta monitieteellisyyden ja kansainvilisyyden mahdollistavaa koulutusta kaikkine
tukipalveluineen.

Valitsemista ja poisvalitsemista tarvitaan ennen kaikkea alojen vililld. Yliopistoja ei tar-
vitse vdhentéd, mutta opetusta tulee aloittain keskittdd tason nostamiseksi. Esimerkiksi
saksaa voi opiskella Suomessa pidaineena kahdeksassa kaupungissa, kauppatieteitd vas-
taavasti kymmenelld paikkakunnalla, ammattikorkeakoulujen liiketaloudesta puhumatta-
kaan. Pienet pddaineet tuskailevat henkildstoresurssien kanssa, miki johtaa kurssikatoon,
eikd pddaineesta ole mahdollisuutta valmistua tavoiteajassa.

Arvoisa puhemies! Digitalisaatio avaa maailman tiedon saamiselle ja mahdollistaa uu-
den tason saavuttamisen opetuksessa ja tutkimuksessa. Korkea-asteella opintojen perustie-
dot voidaan hankkia verkko-oppimisympéristdssd, jolloin sama oppisisiltd voidaan tarjota
maanlaajuisesti. Sadst0jéd ja synergiaetuja syntyy, kun samaa kansantaloustieteen johdan-
tokurssia ei tarvitse suunnitella erikseen kymmenessa eri yliopistossa. Kun resursseja (Pu-
hemies koputtaa) voidaan vapauttaa perusopintojen massaluennoista henkilkohtaiseen ja
pienryhméoppimiseen, opettaja muuttuu tiedon syottijésté opiskelijoiden valmentajaksi.

Téssd uuden ajan opetuksen ja tutkimuksen aallossa yliopistojen valitsemat omat profii-
lit tulevat entistd tirkedmmiksi. Ndin avautuu samalla mahdollisuus tarjota tutkintoja ja
kursseja vientituotteina maamme rajojen ulkopuolelle. Osaaminen voi syntyé yli perinteis-
ten yliopistojen tai jopa maan rajojen. Opiskelijan kurssitarjotin voi olla tulevaisuudessa
globaalitarjotin eri yliopistojen parhaita kursseja. Olisi kerrassaan h6lmdé, jos Suomi jét-
taytyisi tissé kehityksessé jélkeen eikd pyrkisi olemaan uusien oppimis- ja opetusratkaisu-
jen kérkimaa.

Arvoisa puhemies! Eldmme keskelld muutosta. Meilld on mahdollisuus joko olla etuno-
jassa rakentamassa uutta tulevaisuutta tai jadda muutoksen jalkoihin. Kokoomuksen edus-
kuntaryhmalle vastaus on selvd: haluamme olla mukana kehittdméssd suomalaista koulu-
tusta ja turvata (Puhemies koputtaa) jokaisen nuoren mahdollisuuden oppimiseen. Meille
kokoomukselle sivistys on arvo, jota me haluamme puolustaa.
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Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat! Pyydéan kiinnitta-
miin huomiota siihen suositukseen, minkd puhemiesneuvosto on tehnyt: ryhmépuheen-
vuorot saavat kestdd enintddn 5 minuuttia.

14.58 Krista Kiuru sd (ryhmédpuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jos muualla maailmas-
sa, esimerkiksi Aasiassa, kuultaisiin, ettd Suomen parhaimmistoon kuuluneessa koulutus-
maassa reilun kolme kuukautta kasassa ollut hallitus ottaisi tavoitteekseen lyhentdé koulu-
tuksen kestoa, laskea koulutuksen tasoa, heikentdd koulutuksen laatua ja vield vdhentdd
merkittivésti kdytossd olevia taloudellisia panostuksia entisestéén, meille naurettaisiin. Jo-
kaisen suomalaisen mahdollisimman korkea osaamisen taso, osaamistasolla kilpaileminen
ja yhdessé luotu dlykés kasvu ovat aina olleet Suomen koulutus- ja talouspolitiikan keskei-
sid pyrkimyksia.

Tulokset puhuvat puolestaan, silld OECD:n raportti vuodelta 2009 toteaa, etté juuri Suo-
men 90-luvun péétds investoida koulutukseen, tutkimukseen ja innovaatioihin ohjasi Suo-
men vahvemmalle ja tietointensiiviselle kasvu-uralle. Tastd huolimatta padministeri Sipi-
1an hallitus on keskittynyt yksinomaan suomalaisen hintakilpailukyvyn parantamiseen
reaalisen kilpailukyvyn kustannuksella. Sosialidemokraatit eivét usko tuottavuushypyn te-
kemisen ja innovaatiovetoisen korkean arvonlisdyksen kasvun tapahtuvan hallituksen
ladkkeilld: palkkojen leikkauksilla ja osaamistason alentamisella.

Sosialidemokraatit eivdt voi késittdd 3 miljardin liséleikkauksia koulutukseen entisten
sddstdjen padlle. Vaadimme, ettéd hallitus teettéd linjavalinnastaan riippumattoman vaiku-
tusarvioinnin ja pidéttaytyy toimista, jotka tuottaisivat pysyvén haitan Suomen kilpailuky-
vylle ja talouskasvulle. Haluamme rakentaa omassa vaihtoehdossamme edellytykset suo-
malaisen kilpailukyvyn lisddntymiselle osaamis- ja koulutustasoa entisestddan nostamalla,
emme sitd tietoisesti laskemalla. Vain niin syntyy aitoa sdastoa.

Arvoisa puhemies! Talousnobelisti James Heckman on todennut, ettd varhaiskasvatuk-
seen sijoitettu dollari tuottaa sen 7—10-kertaisena takaisin. Myds OECD:n tulokset todis-
tavat, ettd pitkdaikainen varhaiskasvatukseen osallistuminen nékyy selkedsti 15-vuotiai-
den oppimistuloksissa. Varhaiskasvatuksen merkitys oppimiselle ja lapsen myShemmalle
kehitykselle on kiistaton. Lamavuosinakin — lamavuosinakin — Suomessa katsottiin ole-
van varaa siétdd subjektiivisesta pdivéhoito-oikeudesta ja péaivikotien ryhméakokomitoi-
tuksista, varhaiskasvatus kun on seké taloudellisesti ettd sosiaalisen pddoman ja yhteiskun-
nallisen koheesion ndkokulmasta kannattava investointi.

Sosialidemokraatit eivit jété lapsia, heiddn vanhempiaan, pdividkodin henkilokuntaa ja
asiantuntijoita kuulematta. SDP:118 on vaihtoehto niille leikkauksille. Me tavoittelemme
parlamentaarisesti toteutettua varhaiskasvatuksen kokonaisuudistusta: pitkdn aikavilin
suunnitelmalla uudistetaan pdivahoidon henkilostdrakenne ja hoitajamitoitus seké turva-
taan ty0voiman saanti tulevaisuudessa.

Meille on aivan turhaa véittda, ettd ndméa sadstdt on vain pakko tehdd. Onhan sekin hal-
lituksen arvovalinta, etté lasten turvallisesta varhaiskasvatuksesta leikataan ja sen sijaan on
vain ihan pakko lisdté rahaa esimerkiksi autoverotuksen alentamiseen tai metsien perintd-
verotuksen huojentamiseen.

Arvoisa puhemies! Suomalainen koulutusjérjestelmi on tunnettu korkeatasoisen osaa-
misen, tasa-arvon ja tehokkuuden onnistuneesta yhdistdmisestd. Nuorten oppimistuloksis-
sa, kouluviihtyvyydessé, oppimismotivaatiossa ja asenteissa on kuitenkin tapahtunut selva
lasku viime vuosina. Epitoivotun kehityksen pysdyttdmiseksi ja peruskoulun uudistami-
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seksi toteutettiin kaikkien eduskuntaryhmien ja satojen asiantuntijaintressitahojen kanssa
parlamentaarinen peruskoulun kokonaisuudistus. Me kaikki olimme mukana. Téssé hy-
viksytyssd tiekartassa linjataan vahvasti tutkimusndytt6on ja yhteiseen poliittiseen tah-
toon perustuen tarve muun muassa ryhmékoko- ja tasa-arvorahoituksen jatkuvuudelle seki
peruskoulun kehittdmisen erillisrahoitukselle.

Yllatys oli kylld suuri, kun eduskuntavaalien jilkeen Sipilén hallitus péétti vastoin lu-
pauksiaan luopua néistd panostuksista. Yksistddan ryhmékokorahan lopettaminen tarkoit-
taa ensi vuonna suoraa 900 opettajan vdhentdmisti ja oppilaiden ripottelemista eri ryh-
miin. Avustuksen poistuttua perusopetuksen ryhmékoko tulee olemaan kuntien keskeinen
leikkauskohde. Opetusryhmait tulevat kasvamaan rdjahdysmdisesti, ja opettajien lomautta-
minen otetaan jélleen sddstotoimeksi ympéri maata.

Hallitus on tehnyt ideologisen valinnan. Koulutuksellisen tasa-arvon edistéminen ei ole
endd tilld hallituskaudella koulutuspoliittisessa keskidssd. (Sari Sarkomaan vélihuuto)
Tama on tuhoisaa, ja timé on karkea virhe. Koulutuksen 900 ammattilaisen sijasta perus-
koulun arkea tukemaan tarjotaan kehittimishankkeita, joita on syysti jo ehditty pitda bluf-
fina. Muun muassa hehkutettu digitaalisuuden kirkihanke paljastuikin loppujen lopuksi
samansuuruiseksi kddenojennukseksi kolmelle vuodelle kuin ennen kéytdssd oli joka
vuonna kehittdmisrahaa digitaalisuuden edistdmiseen.

Arvoisa puhemies! Vield, niin kuin muillakin, muutama huomio. (Naurua) Sosialide-
mokraatit kannattavat rakenteellista uudistamista myos toisella asteella, mutta, toisin kuin
hallitus, me ldhdemme siiti, etti toisen asteen uudistus on toteutettava hallinnosta ja toimi-
tiloista — ei opetuksesta — sddstdmalla. Lisaksi toteamme, ettd on jarjetontd ensin vuonna
2017 séastda 190 miljoonaa euroa ja sitten vasta seuraavana vuonna tehdd uudistus tydka-
lut antaen.

Valitettavasti hallitus ei myoskédn satsaa nuorisotakuun toteutumiseen, nuorten aikuis-
ten osaamisohjelmaan eika tyollisyysasteen nostamiseen. Tdma on turmiollista, silld tyol-
lisyysasteen nosto on mahdollista toteuttaa takaamalla kaikille véhinti&n (Puhemies koput-
taa) toisen asteen tutkinto...

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Nyt ei rimaa endi nosteta. — Kiitok-
sia!

...jolloin jokaisella on mahdollisuus kehittdd osaamistaan.

15.04 Jani Toivola vihr (ryhméipuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Meitd on téssé
salissa 200 kansanedustajaa, ja me olemme hyvin etuoikeutetussa asemassa, nimittéin jo-
kaisella meilld on mahdollisuus toteuttaa omaa unelmaamme vaikuttamisesta. Uskaltaisin
véittdd, ettd sen taustalla 1dhes meidén jokaisen kohdalla on tavalla tai toisella yhdenver-
taisten mahdollisuuksien koulutusjarjestelmé suomalaisessa yhteiskunnassa. Me tulemme
kaikki hyvin erilaisista taustoista, alueellisesti erilaisista paikoista, meilld on eri maéra
koulutusta, me olemme jokainen kokeneet erilaisia asioita elamédnpolkumme varrella, mut-
ta meitd jokaista yhdistda tissd salissa suomalainen koulutusjarjestelma. Taémén nojalla ei
mielestdni ole liioiteltua todeta, ettd suomalainen koulutus on yhteiskuntamme kivijalka.
Koulutuksesta ja tiedosta syntyvit tasa-arvo, yhdenvertaiset mahdollisuudet, osallisuus,
kilpailukykyiset ideat, innovaatiot seké osaaminen, tyd ja yrittdjyys — kaikki elementte;jé,
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joita me tdsséd yhteiskuntana tini aikana ehka tarvitsemme kipeammin kuin koskaan aikai-
semmin, oli se sitten talouden tai ympériston tai ihmisten hyvinvoinnin nédkdkulmasta.

Arvoisa herra puhemies! Nyt hallituksen toimet ovat vieméssd meitd kuitenkin aivan
pdinvastaiseen suuntaan. Toisaalta hallitus puhuu tulevaisuuden koulusta ja sen kehittdmi-
sestd, mutta toisaalta se on kohdentamassa koulutukseen 600 miljoonan euron suorat leik-
kaukset. OAJ:n laskelmien mukaan hallituksen toimet ovat vaalikauden pééttyessé leikan-
neet koulutuksesta kumulatiivisesti jopa 3 miljardia euroa.

Hallitus on my®&s avaamassa ovea koulutuksen maksullisuudelle ja heikentéé tukijérjes-
telmén leikkauksilla opiskelijoiden taloudellista asemaa. Niitd asioita me emme voi hy-
véksyé. Jos historia on meille jotakin opettanut, niin sen, ettd varmin tie epdonnistumiseen
ja ei-toivottuihin tuloksiin kaikilla yhteiskunnan osa-alueilla saadaan aikaan leikkaamalla
merkittdvésti koulutuksesta ja sitd kautta heikentdmaélléd tasavertaisten mahdollisuuksien
yhteiskuntaa.

Kehitykseen varatut 300 miljoonaa euroa ovat tdssd kohtaa pisara meressi. Ne eivit rii-
td tuomaan toivottua tulosta. Paiadytdédn tilanteeseen, jossa tulevaisuuden koulutuksen ja
koko yhteiskunnallisen kehityksen suuntaa ohjaavat leikkaukset vision ja tavoitteiden si-
jaan. [lman visiota ei ole sitoutumista, ja ilman sitoutumista ei ole vastuullista, kestivaa ja
tuottavaa kehitystd. Todellinen uudistus niin varhaiskasvatuksessa, peruskoulussa, lukios-
sa, ammatillisessa koulutuksessa kuin korkea-asteen koulutuksessa ja tutkimuksessakin
lahtee panostuksista.

Arvoisa herra puhemies! Saimme viime viikolla esimakua siitd, mihin yliopistoihin koh-
distuvat leikkaukset johtavat. Helsingin yliopisto joutuu irtisanomaan jopa 1 200 tyonteki-
jéd. Samaan aikaan taloutemme on kriisissé ja sitd kautta monet yhteiskunnan rakenteet
kaipaavat uudistamista. Korkeakoulutuksella ja tutkimuksella on korvaamaton rooli luo-
dessamme kestidvampad yhteiskuntajérjestelméai ja kehittdessémme vientipohjaamme seké
uusia ideoita, yrityksié ja tyoté.

Tutkimus ja opetus ovat my0s osa sité sivistysté, johon yhteiskuntamme arvot, sananva-
paus seké kehittyva ja osallisuutta luova demokratia, nojaavat. Koulutus ja tutkimus tuovat
myo0s meidét osaksi globaalia maailmaa ja sen keskusteluja. Ne antavat meille mahdolli-
suuden olla ongelmanratkaisijoita, rauhanrakentajia ja uuden luojia. Kaikkia niité tavoit-
teita hallitus heikentéé koulutukseen ja tutkimukseen kohdentuvilla leikkauksilla.

Arvoisa herra puhemies! Maailma on muuttunut merkittévéllé tavalla sen jélkeen, kun
hallitus linjasi koulutusleikkauksista. Suomeen on odotettavissa 15 000—30 000 turvapai-
kanhakijaa, ja Pelastakaa Lapset ry:n tietojen mukaan Suomeen oli 13.9. mennessa tullut
lahes 700 alaikdistd turvapaikanhakijaa. On oletettavaa, ettd ndiden lukujen myo6téd myos-
kin Suomeen pysyvisti jidvien méira tulee huomattavasti kasvamaan. Koululla on merkit-
tavé tehtdva osana ndiden lasten ja nuorten kotoutumista. Miten hallitus katsoo, ettd aiotte
nédiden mittavien leikkausten keskelld varmistaa koulujen resurssit, jotta he voisivat vasta-
ta tdhén tarpeeseen?

Arvoisa herra puhemies! Koulutuksesta leikkaaminen on arvovalinta. Oman kansan-
edustajaurani yksi merkittdvimmisté tapahtumista oli kaksi vuotta sitten, kun sain sdhko-
postia kahdelta 12-vuotiaalta pojalta Espoosta. Viestisséd pojat kertoivat olevansa huolis-
saan oman koulunsa arvoilmapiiristd. He kokivat, ettd heidin yhteisossdén kaikki eivét voi
olla sitd, mitd he oikeasti haluaisivat olla, eivitka voi hyvin.

Pojat kutsuivat minut puhumaan koululle, ja kun olin vastannut myontivasti, he jérjes-
tivét itse koko tilaisuuden: ottivat yhteytté rehtoriin, varasivat pdivén, kutsuivat kaikki yli
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400 oppilasta paikalle, ja ndiden poikien rohkeuden ansiosta siind yhteisdssa puhuttiin kak-
si tuntia unelmista, osallisuudesta ja jokaisen oikeudesta omaan tarinaan. Oli hdkellyttavaa
néhdd, ettd 12-vuotiaalla lapsella on niin syva tietoisuus ei vain omasta hyvinvoinnistaan,
vaan kyky katsoa vierelle ja miettid: miten tuo viereinen ihminen tuossa voi, ja mitd mini
voisin tehdd hinen hyvinvointiaan edistéékseni?

Arvoisa herra puhemies! Toivon, ettd sama henki sdilyy, kun puhumme suomalaisesta
koulutusjérjestelmésti ja sen tulevaisuudesta ja mahdollisista leikkauksista. Lopulta on
kyse arvokeskustelusta, joka meidén jokaisen on kdytdvé itsemme kanssa. Minké arvon an-
nan koulutukselle, kun ajat ovat tiukat ja jokaisen on luovuttava jostain? Mihin silloin aset-
tuvat lapsen ja nuoren tarpeet, ja kuinka suurille riskeille (Puhemies koputtaa) me voimme
heidéin eldménpolkunsa altistaa?

Arvoisa herra puhemies! Yhdymme edelld esitettyyn epiluottamuslauseeseen.

15.10 Li Andersson vas (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Koulutuksesta on jo
leikattu tarpeeksi, ndin vannoivat kaikki puolueet vield eduskuntavaalien alla. Tehdéén ar-
vovalinta, ei leikata endd koulutuksesta, néin linjasi puolestaan nykyinen opetus- ja kult-
tuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen vield vaalien jalkeenkin. Vain muutama kuukausi
myo6hemmin julkaistiin hallitusohjelma, jonka sisdltd poikkesi néisté lupauksista tdysin.

Ainoa kestiva keino tasapainottaa julkista taloutta on nostaa tyollisyysastetta ja vihen-
tad tyottomyytta. Siksi kaikkia nyt tehtévid paatoksid pitdisi arvioida niiden tyollisyysvai-
kutusten ndkokulmasta. Jos tySllisyyttd halutaan parantaa, ei koulutusleikkauksissa ole jér-
jen héivaa. Nyt esitetyilld leikkauksilla lisdtddn suoraan tyottomyytté. Isot leikkaukset ra-
hoitukseen kohdistuvat kaikilla koulutusasteilla nimenomaan henkildstoon, koska henki-
16stokulut ovat merkittdva osa koulutuksen kokonaiskustannuksista. Pelkdstddn Helsingin
yliopiston kohdalla puhutaan 1 200 henkildstéd vuoteen 2020, miké on 15 prosenttia koko
henkil6stostd. OAJ on arvioinut, ettd leikkausten seurauksena 10 000 tyopaikkaa uhkaa ha-
vitd opetus- ja kasvatusalalta hallituskauden loppuun mennessa.

Nyt esitetyilld leikkauksilla tuhotaan myos edellytykset uusien tyopaikkojen syntymi-
seen. Suomen taloudelliset ongelmat liittyvit kysynnin puutteeseen ja muuttuneeseen elin-
keinorakenteeseen. Kun vaalikauden aikana leikataan yhteensé melkein 3 miljardia tietees-
td, tutkimuksesta, kasvatuksesta, osaamisesta ja tuotekehityksestd, ei 300 miljoonaa kerta-
luonteisena eréni tiettyihin hankkeisiin pelasta kokonaistilannetta millédén tavalla. Suo-
messa on maailman koulutetuinta kansaa, mutta tieteen tasossa olemme jadmaissa jalkeen.
Meilld ei yksinkertaisesti ole varaa heikentéé tieteen tekemisen edellytyksid entuudestaan.

Arvoisa puhemies! Koulutuksella ja sivistykselld on merkittdva itseisarvo niin yhteis-
kunnallisen tasa-arvon kuin demokratian ndkokulmasta. Kansansivistyksen idea ei ole pe-
rustunut innovaatioiden kaupallistamiseen tai luovaan talouteen, vaan yleissivistyksen li-
sddmiseen sekd demokratian ja kansalaisten yhteiskunnallisten taitojen kehittdmiseen.
Niéisté tavoitteista on lipsuttu monella tapaa viime vuosien kehityksen my6té, mutta halli-
tuksen koulutuspoliittiset linjaukset hautaavat lopullisesti kansansivistyksen periaatteen.
Kaavailut lukukausimaksuista EU- ja Eta-maiden ulkopuolelta tuleville opiskelijoille seké
opintotuen lainapainotteisuuden lisddminen maksullistavat suomalaisen koulutuksen. Ta-
mén lisdksi maistereiden mairdd aiotaan vahentdd viidennekselld. Onko Suomessa kos-
kaan aikaisemmin ollut hallitusta, jonka julkilausuttuna tavoitteena on kansan osaamis- ja
sivistystason laskeminen? (Jukka Gustafsson: Ei ole ollut!)
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Arvoisa puhemies! Koulutus on taannut timén pienen kansan tasa-arvon. Koulutuksel-
lisen tasa-arvon nakokulmasta on térkedd, ettei luoda lukukausimaksujen kaltaisia suoria
eriarvoistavia esteitd kouluttautumiselle. Tai yhti lailla keskeistd on se, ettd kasvatustyoté
tekevét pystyvét huomioimaan lasten ja nuorten erilaiset 1ahtokohdat oppijoina. Tdma teh-
dédn takaamalla riittdvét resurssit kasvatustyohon, opetusryhmien pieniné pitdmiseen ja
tuen takaamiseen kaikille sité tarvitseville.

Niin varhaiskasvatukseen, perusopetukseen kuin ammatilliseen koulutukseen kohdistu-
vat leikkaukset tulevat merkittivisti heikentiméaén tasa-arvoa. Ryhmékokojen kasvattami-
nen ja subjektiivisen pdivihoito-oikeuden rajaaminen heikentdvét varhaiskasvatuksen laa-
tua. Ammatilliseen koulutukseen kohdistuu todella mittavia leikkauksia. Se eriarvoistaa
ammattiin opiskelevia entuudestaan, lisdd alueellista eriarvoisuutta ja uhkaa vaikuttaa niin
koulutuksen keskeyttineiden kuin koulutukseen hakeutuvien maaraén.

Lopuksi, arvoisa puhemies, talousnobelisti Joseph Stiglitz sanoi viime viikolla, ettd
tdma hallitus leikkauspolitiikallaan ryostéd lapsilta. Laskemalla kansallista osaamistasoa,
heikentdmalld kasvatuksen ja koulutuksen laatua seké lisddmalld koulutuksellista eriarvoi-
suutta on tdmai hallitus rakentamassa tulevaisuutta, jossa inhimillinenkin pd&oma on vain
pienen eliitin etuoikeus.

Vasemmistoliiton eduskuntaryhma kannattaa edustaja Gustafssonin tekeméi epéluotta-
muslausetta.

15.16 Mikaela Nylander r (ryhmipuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Koulutuksesta leik-
kaaminen on leikkaamista tulevaisuudesta. Siksi esitdn nyt fiktiivisen mutta tiysin mah-
dollisen kertomuksen tulevaisuudesta Petteri-nimisen pojan ndkokulmasta.

Kolmevuotiaana Petteri aloittaa osa-pdivdisesti pdiviakodissa. Petterilld ilmenee pian
tarve kdyda puheterapiassa. Petterin onneksi hinen vanhemmillaan on varaa kustantaa te-
rapia yksityiselld. Julkisella puolella timi ei onnistunut.

Kenttd on odottanut varhaiskasvatuksen uudistusta jo yli kolmekymmenté vuotta. Ja mi-
ten Sipilén hallitus vastaa tdhidn odotukseen? Rajoittamalla subjektiivista pdivéhoito-oi-
keutta ja esittdmailld leikkauksia, jotka johtavat suurempiin ryhmékokoihin.

Elinikéisen oppimisen tulisi alkaa jo varhaiskasvatuksesta. Nyt hallitus vetéa toimillaan
maton tdmén tavoitteen jalkojen alta.

Virderade talman! Petteris 1dgstadieskola dr vélutrustad med de nyaste ldsplattorna som
finns, men plattorna anvénds just inte alls, for Petteris annars goda lédrare har inte kunnat
fortbilda sig, da pengarna for fortbildning ar slut. Petteri tycker dndé att hans skola har det
bra stéllt. Hans kompis Mikko gar i skola i grannkommunen. I Mikkos skola har de inga
lasplattor alls, utan endast nagra gamla datorer.

Nu é&r det ytterst viktigt att regeringen snabbt konkretiserar vad den avser med digitali-
sering och nya inldrningsmiljoer. Det &r klart att var skola bor f6lja utvecklingen, men di-
gitaliseringen kan inte enbart betyda att skolorna anskaffar ldsplattor och nya datorer. Det
maste finnas en systematisk plan for detta, och ldrarkéren bor ha reella mojligheter till fort-
bildning. Men ocksa hér bor den viktigaste malséttningen vara att skillnaderna mellan sko-
lor i samma kommun eller regionalt inte far 6ka. Skolshopping fér absolut inte bli vanliga-
re.
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Peruskoulu on pitkddn taannut kaikille lapsille taustasta huolimatta tasa-arvoiset mahdol-
lisuudet. Nyt jos koskaan tété on vaalittava. Siksi on sindnsé hyva, ettei hallitus kurita pe-
ruskoulua yhtd rajusti kuin muita koulutustasoja, mutta jo ndmé leikkaukset uhkaavat
OAJ:n mukaan viedd 900 perusopetuksessa tydskentelevén henkildn tyopaikan.

Arvoisa puhemies! Yldkoulun jdlkeen Petteri on vaikean valinnan edessé: mennéko lu-
kioon vai ammattikouluun? Nuorta miesté kiinnostaa koulunkdyntid enemmaén pelata tie-
tokoneella Gisin, ja hén ei saa opinto-ohjausta niin paljon kuin tarvitsisi. Kotikunnan lukio
lakkautettiin muutama vuosi sitten. Petterin onneksi hénelld on kannustava perhe, joka lo-
pulta saa hénet valitsemaan lukion 40 kilometrin pédissa kotoa. Muutamalla Petterin luok-
katoverilla ei mene yhté hyvin, he eivit hae koulutuspaikkaa ja jaévét kotiin.

Petteris svensksprékiga smakusin Oscar har tyvérr &nnu farre valmojligheter, den regiona-
la svensksprakiga yrkesutbildningsenheten har stingts.

Hallitusohjelman mukaan toisen asteen ammatillinen koulutus uudistetaan. Olemme sa-
maa mielté hallituksen kanssa siité, ettd toinen aste on uudistettava. Turhia paéllekkdisyyk-
sid voi karsia, tilojen kayttd voi tehostaa ja turhia rakenteita purkaa. Tdhén olimme sitou-
tuneet jo viime vaalikaudella. On kuitenkin tdysin epéselvié, miten hallitus aikoo toteuttaa
tdmén uudistuksen. Leikkaukset astuvat voimaan jo 2017, mutta ohjaava lainsdddanto vas-
ta vuotta myShemmin. Kysynkin siksi: miten hallitus kéytinnossé aikoo turvata ammatil-
lisen koulutuksen alueellisen saatavuuden?

Hur ténker regeringen trygga de smé och sarbara svensksprakiga yrkesutbildningsenheter-
na?

Efter gymnasiet véljer Petteri universitetet. Tyvérr far han inte den handledning som han
skulle behdva och studierna fordrojs. Ocksa antalet foreldsningar har minskat eftersom en
del professurer inte har kunnat aterbesittas pa grund av ekonomiska skal.

On késittdméatontd, ettd hallitus leikkaa myos korkeakoulujen rahoituksesta koko hallitus-
kauden aikana yhteensd, siis kumulatiivisesti, noin 793 miljoonaa euroa ja lisdksi vield
monta sataa miljoonaa muusta innovaatiorahoituksesta. Viime viikolla saimme lukea, etti
Helsingin yliopisto aikoo vahentdd 1 200 tyontekijdd. Onko tdma todella se tapa, milld hal-
litus aikoo saada Suomen talouden nousuun? Ei, ei, ei. Nyt tulisi toimia tdysin painvastoin.

Arade talman! Till slut: Petteris och hans kompisars berittelse kunde ocks4 utformas p4 an-
nat sitt, men det behovs politisk vilja for det. Svenska riksdagsgruppen kan inte godkénna
de nedskérningar i utbildningen som Sipilds regering foreslar. Vi kan under inga om-
standigheter godkénna ett utbildningssystem dir barns och ungas socioekonomiska bak-
grund far en allt storre betydelse for hur val de klarar sig. Under inga omsténdigheter.

Edelld mainituista syistd yhdyn edustaja Gustafssonin dsken tekeméin epaluottamuslause-
esitykseen.

15.22 Sari Tanus kd (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Vilikysymys on ai-

heellinen, mutta sen ajankohta on huono. Kristillisdemokraattinen eduskuntaryhmaé esitti
muille oppositioryhmille koulutusvilikysymyksen siirtdmistd myohdisempéédn ajankoh-
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taan kiristyneestd tydmarkkinatilanteesta johtuen. Asioiden kérjistiminen ja poliittisten
vastuunkantajien vélisen epdluottamuksen syventdminen ei auta tilannetta. KD tahtoo olla
rakentamassa ilmapiirié, jossa tihdétdan vastakkainasettelun liennyttdmiseen ja yhteisym-
maérrykseen ja joka mahdollistaa hyvinvointipalvelujen, kuten laadukkaan koulutuksen, yl-
lapitdmisen jatkossakin. Katsomme, etté kaikki energia tulee juuri nyt suunnata tydrauhan
palauttamiseen ja uusien ratkaisujen etsimiseen yhteiskuntasopimuksen toteutumiseksi.
Suomen kansan kokonaisetu on asetettava etusijalle.

Sindnséd kristillisdemokraatit yhtyvit vélikysymyksen kritiikkiin hallituksen ajamia
koulutusleikkauksia kohtaan. Olemme todella huolissamme koulutuksen ja tutkimuksen
rahoituksen riittdvyydesti ja tulemme vaihtoehtobudjetissamme esittdiméan merkittédvia
muutoksia esitettyihin leikkauksiin.

Arvoisa puhemies! Lasten hyvinvoinnista sddstiminen on lyhytnékdistd politiikkaa.
Péivikotiryhmét ovat jo nyt suuria, ja siksi KD ei hyvéksy hallituksen esitystd suurentaa
entisestddn pdivéikotien ryhmékokoja. Hoitajien vdhentdminen pdivdkodeista merkitsee
vélitontd heikennystd lasten arkipdivaén. Hoitajien tyd muuttuu yha vaativammaksi, kun
vastuulla on suureneva ja aikojen huonontuessa enemmén oirehtiva lapsijoukko. Myos pe-
rusopetuksessa hallitus kasvattaa ryhmékokoja. Tdma heikennys osuu suoraan suomalai-
sen osaamisen ja sivistyksen kivijalkaan.

Erittdin lyhytnikoisid ovat myos leikkaukset tutkimus-, kehitys- ja innovaatiotoimin-
nasta. Suomen Akatemian tutkimushankevaltuuksia esitetdén viahennettaviksi 10 miljoo-
nalla eurolla. Tekesiltd ja huippuosaamiskeskuksilta eli SHOKeilta vihennetddn vuoteen
2019 mennessd 130 miljoonaa euroa.

Hallituksen ajatus siit4, ettd esimerkiksi yliopistoille ja ammattikorkeakouluille kohden-
netut sddstot saataisiin kasaan vain hallintoa karsimalla, ei ole realistinen. Olemme jo kuul-
leet esimerkiksi Helsingin yliopiston aloittamista yt-neuvotteluista henkildstén véahentdmi-
seksi 1 200 henkildlld vuoteen 2020 mennessd. On selvid, ettd vahennykset kohdistuvat
voimakkaasti my0s tutkimus- ja opetushenkilokuntaan.

Koulutus, tutkimus, kehitys ja innovaatiot ovat aiemminkin olleet Suomen nousun pe-
rustana. Ne ovat avain kansainviliseen menestymiseen. Hallitus on asettanut tavoitteek-
seen saada Suomi nousuun innovaatioiden kautta, mutta leikkaukset ovat pahasti ristirii-
dassa tdmén tavoitteen kanssa. Kysymmekin, mille pohjalle hallituksen on tarkoitus raken-
taa tulevaisuuden Suomen kasvu ja menestys.

KD tulee vaihtoehtobudjetissaan esittimién lisdrahoitusta tutkimus-, kehitys- ja inno-
vaatiotoimintaan. Tarvitsemme maahamme lisd4 menestyvié, teknisiin innovaatioihin pe-
rustuvia yrityksié.

Arvoisa puhemies! Osaaminen on ollut suomalainen vahvuus. Tuloksellinen koulutus-
jarjestelmdmme on tunnettu kansainvélisesti muun muassa Pisa-tutkimuksissa menestymi-
sen kautta. Talla hallituksella on tuhannen taalan paikka kehittda konsepti, jolla koulutus-
jérjestelméstdmme, varsinkin perusopetuksestamme, tehddén kansantalouttamme vahvis-
tava, menestyva vientituote. On myos erittdin tarkedd, ettd tulevaisuudessa Suomessakin
muun Euroopan tapaan kaikilla on yhdenvertaiset opiskeluoikeudet vakaumuksesta huoli-
matta.

Hallitus pyrkii pidentdméén tyduria. Silti hallitus leikkaa rahoitusta rajusti esimerkiksi
kehitysvammaisten ja vammaisten nuorten valmentavista koulutuksista, jotka mahdollista-
vat siirtymisen tdysimittaiseen ammatilliseen toisen asteen koulutukseen seki antavat val-
miuksia itsendiseen eldiméin. Valtiontalouden kannalta tdssé ei ole kyse suurista summis-
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ta, mutta henkilGtasolla kyse on erittdin merkittévisti asioista. Missé on hallituksen sydén?
Koulutus on keskeinen keino lisdtd osatydkykyisten mahdollisuuksia tehdd tyotd. Ei ole
jarkevad leikata niitd mahdollisuuksia. Kaikkien yhteinen etu on, ettd myds vammainen
nuori 16ytéd tiensa tydeldmadn.

Arvoisa herra puhemies! Kristillisdemokraatit eduskuntaryhméné ei yhdy vélikysymyk-
seen mutta jakaa huolen koulutukseen kohdistuvista leikkauksista. Olemme erittdin huolis-
samme hallituksen ajamien koulutusleikkausten vaikutuksista koko maamme tulevaisuu-
teen. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Myonnén nyt kéytettyjen puheenvuo-
rojen johdosta kommenttipuheenvuoron ministeri Grahn-Laasoselle, ja sen jilkeen siir-
rymme debattivaiheeseen. Puhujakorokkeelta max 5 minuuttia.

15.28 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen: Arvoisa puhemies! Luu-
len, ettd kaikki téssé salissa ja kaikki mydskin kotikatsomoissa tietdvit sen, miten vaikeas-
sa tilanteessa Suomi on: paljon vaikeammassa tilanteessa kuin mité vielé joitakin aikoja
sitten saatoimme kuvitella. Millaisen tulevaisuuden me annamme meidén lapsillemme,
niille tdimén péivén koululaisille, jos emme pyséyta titd velkaantumista, ja ennen kaikkea,
jos emme tee vaadittavia uudistuksia muun muassa meille kaikille arvokkaaseen ja rakkaa-
seen suomalaiseen ylpeydenaiheeseen eli meidin koulutusjarjestelmaamme?

Téssé salissa hetki sitten SDP kysyi koulutuslupausten perdén, ja muistui mieleeni — ja
kaivoin sen vield etukiteen esiinkin — puheenjohtaja Antti Rinteen 29.5. tissi salissa pi-
tdma puheenvuoro, jossa hidn kertoi SDP:n vaihtoehdosta hallituksen toteuttamille leik-
kauksille. Tdssd puheenvuorossa hén kertoo, kuinka SDP on valmis leikkaamaan innovaa-
tiorahoista ja jdddyttdméadn indekseja ja sen liséksi leikkaamaan toiselta asteelta 270 mil-
joonaa euroa. Milld tavalla timd on yhteydessé siihen, mité te tdnddn sanoitte koulutuslu-
pauksistanne?

SDP:114 oli nelji vuotta aikaa tehdé koulutusjérjestelmdssa uudistuksia. Teilld oli nelja
vuotta opetusministerin salkku. Sen kauden aikana Suomi oli niin ikd4n vaikeassa tilan-
teessa, ja silloin jouduttiin tekeméin satojen miljoonien eurojen leikkaukset koulutukseen,
jandité leikkauspaétoksid olivat tekeméssé kaikki tdssa salissa vdlikysymyksen allekirjoit-
taneet puolueet.

SDP, teilld olisi ollut nelja vuotta aikaa tehdd uudistuksia. Teiddn kaudellanne néhtiin
Pisa-tulosten lasku, ja teilld olisi ollut mahdollisuus tehdd korjausliikkeitd, kdantda oppi-
mistulokset uuteen nousuun. (Katja Taimelan vélihuuto) Mité tapahtui? Lukion tuntijako-
uudistus jéi torsoksi. Kéytdnndssa siind vain péivitettiin vanhoja rakenteita.

Sanotte vilikysymyksessénne, etté opettajat tarvitsevat tdydennyskoulutusta ja lisdé tai-
toja osatakseen vastata tdhén digimaailman suureen muutokseen. Lisésitteko te opettajan-
koulutuksen méérarahoja tdméin osaamistason nostamiseksi? (Ville Niiniston vilihuuto)
Ette lisdnneet. Sen sijaan tdmaé hallitus sijoittaa 50 miljoonaa euroa opettajien osaamista-
son nostamiseen.

Samoin kerroitte tddlld, kuinka te 1dhditte tekeméén toisen asteen koulutukseen raken-
teellista uudistusta. Mutta miten kavi? Te ddnestitte itse omaa esitystdnne vastaan, eika se
rakenneuudistus koskaan mennyt maaliin.
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Koulutusvientimatkoja viime kaudella kylla tehtiin, mutta se ei tuottanut koulutusvien-
nisté liikevaihtoa. Lainsddddanndn esteitd koulutusviennin tieltd te ette suostuneet purka-
maan. (Vilihuutoja vasemmalta)

Tiedepolitiikkanne, oliko sellaista? Ainakaan tutkimuksen tasoa ei saatu nostettua, ja
korkeakouluverkkomme sirpaleista rakennetta ei saatu merkittavasti kehitettyd. (Valihuu-
toja)

Samoin kerroitte tdélld hallituksen nuorisotakuuhankkeesta. Sen tirkedén tavoitteeseen
tdma hallitus on sitoutunut ja haluaa siti edelleen kehittdd. Mutta toimiko se viime kauden
nuorisotakuu, joka silld periaatteella lanseerattiin, ettd sithen saatiin tuntuva ja merkittdva
rahoitus velkarahalla? Ei toiminut. Sen sijaan tdma hallitus 1&htee kokoamaan uutta yhtei-
sotakuumallia, etsitdén parhaita kadytdntojé, joita tdssd maassa on jo monissa kunnissa tes-
tattu ja kokeiltu, ja silld tavalla tarkoitus on saada pysyvd muutos ja vaikutus ja saada
myoskin ne nuoret koulutuksen piiriin, jotka sielld tilld hetkella eivit ole.

Samoin tdstd ammatillisen koulutuksen reformista tddlla on tullut hyvin monissa pu-
heenvuoroissa. Taytyy sanoa, ettd se on yksi tdimén hallituksen tdrkeimmistd kérkihank-
keista. Tosin te mittaatte onnistumista ammatillisessa koulutuksessa, edustaja Gustafsson,
vanhanaikaisilla mittareilla, mittaamalla l&hiopetusta, kun kaikki kehityssuunnat néyttévat
sen, ettd osaaminen ratkaisee — eikd niin? — osaaminen ratkaisee, jolloin on syytd mitata
ennen kaikkea sitd osaamista, ja siithen voidaan pdéstd hyvin yksil6llisilla, monenlaisilla
keinoilla. Yksi keinoista on lisétd tydpaikoilla tapahtuvaa oppimista, koska sellainen oppi-
laitosmuotoinen oppiminen ei ihan kaikille nuorille niin hyvin sovi.

Niiden kaikkien sanojen jidlkeen — ja odotan mielenkiinnolla tétd keskustelua — ha-
luan kuitenkin sanoa sen, etté erittdin mielelléni kirjaan ylos tdiméan keskustelun aikana ke-
hittdmisehdotuksia, ehdotuksia uudistuksista ja reformeista, (Puhemies koputtaa) joita
voimme toteuttaa. Mutta pelkéstién koulutusleikkausten kritisoiminen ei ole hyva tie, sil-
loin tarvitsee esittdd myoskin se vaihtoehto, (Puhemies: Kiitoksia!) mistd vastaavasti 10y-
détte ne rahat velkaantumisen pysdyttamiseksi.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Téssé vaiheessa olemme aika tarkko-
ja. Nyt siirrymme debattivaiheeseen, ja pyydén niité, jotka haluavat pyytdd puheenvuoron,
painamaan V-painiketta.

15.34 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Opetus- ja kult-
tuuriministerin valitsema tyylilaji kylld minut yllatti. Sanotaan kyll4, ettd hyokkays on pa-
ras puolustus, mutta itse olin ajatellut, ettd kdymme keskustelua sivistyneesti, asiallisesti,
tosiasioihin perustuen. Jitettyini opetusministerin tehtdvét kirjoitin blogin, jossa oli noin
25 yksittiisté asiaa, joita laitoin liikkeelle tai sain eteenpéin. En katso aiheelliseksi ruveta
kertomaan niitd tdsséd yhteydessa.

Sanoitte, ettd edustaja Gustafsson on vanhanaikainen, kun hén kantaa huolta ammatilli-
sen koulutuksen ldhiopetuksesta. Tietddko opetusministeri, mistd hdn nyt puhuu? Me kan-
sanedustajat saamme paljon yhteydenottoja siitd, kun 16—17-vuotiaat nuoret ovat perjan-
taipdivén kotona tekemissd niin sanottuja etitehtivid. Eivit he ole tydpaikalla, hyvéssi
koulutuksessa ja ohjauksessa, (Puhemies koputtaa) vaan tekevit omia juttujaan sielld ko-
tona. Valtavaa inhimillistd, yhteiskunnallista haaskausta, jolla ei ole koulutuksen kanssa
mitéén tekemisti... [Puhemies antoi puheenvuoron seuraavalle puhujalle. ]
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Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Kiitoksia. Nyt on edustaja Honkonen.
(Jukka Gustafsson: En ehtinyt kuin puolet! — Naurua) — Némé ovat minuutin puheenvuo-
rot. Vastauspuheenvuorot ovat minuutin puheenvuoroja tdssi vaiheessa.

15.35 Petri Honkonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pididn kylld vi-
hén erikoisena sité, ettd nyt on ldhdetty néilld kumulatiivisilla luvuilla pelaamaan. (Vili-
huutoja vasemmalta) Nythén tilanne on se, ettd sosialidemokraattien ennen vaaleja esitti-
mé 270 miljoonan euron sééstdtavoite toisen asteen koulutukseen olisi kumulatiivisesti yli
miljardi pelkéstéén toiselta asteelta, jos se jaksotetaan neljille vuodelle.

Minun mielesténi tissd pitdisi nyt pikemminkin puhua oikeista luvuista ja kiinnittaa kat-
se sinne tulevaisuuteen ja siithen, mitenkd me voimme kehittd ja uudistaa tétd suomalaista
koulutusta, sen sijaan, ettd puhumalla néistd kumulatiivisista luvuista vieddan nikokulma
ohi itse asian elikki sen, minkélaista osaamista me tuotamme tulevaisuudessa.

15.36 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri sanoi, ettd
puoli miljoonaa euroa tunnissa tulee velkaa. Se on huolestuttavaa. Mini toivoisinkin, ettd
keskustelu tdnddn olisi rakentavaa eiké tétd opposition valitusrumbaa, joka ei vie mihin-
kéan. (Vilihuutoja) Vastuuta on myds oppositiolla tissi tilanteessa.

Nyt kun katsomme mahdollisuuksia ja tulevaisuutta, ja positiivisiakin asioita on, muun
muassa tdimé koulutusvienti, niin olisinkin kysynyt ministerilti siitd. Lainsdddéannollisten
esteitten purku on yksi, mikd tehdidn koulutusviennin kohdalla, jotta se olisi sujuvampaa,
onko muita toimenpiteitd, mitd sen ohella voitaisiin tehd, ettd koulutusvienti lisdantyisi?
Muun muassa ollaanko aikeissa perustaa korkeakoulujen yhteinen vientiyksikko, joka
markkinoisi suomalaista koulutusta?

15.37 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Elomaa,
juuri niin. Velka kasvaa, Suomi kaipaa liséé tuloja.

Edustajat Andersson ja Toivola, valtion kirstu ammottaa tyhjyyttdén. Samaan aikaan te
suorastaan kddnnitte selkdnne uudelle rahoitusldhteelle, koulutusviennille. Suomalaisen
veronmaksajan tehtéivi ei ole maksaa kiinalaisen tai intialaisen koulutusta, vaan suomalais-
ten nuorten koulutusta. (Vilihuutoja) Samaan aikaan me képristelemme. Miksi te ette ha-
lua liséd rahoitustuloja suomalaisten nuorten kouluttamiseen? Kokoomus kannattaa suo-
malaisten nuorten maksutonta koulutusta (Paavo Arhinmiki: Minkdmaalaisten?) Juuri sitd
varten me tarvitsemme koulutusvientituloja. Koulutusvientiesteiden purku tulee aloittaa
heti, markkinoita jaetaan paraikaa.

15.38 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld ndiden mekaa-
nisten leikkausten sijaan kysyisin padéministerin sijaiselta, harkitsitteko koskaan sité, ettid
aidosti olisitte tehneet rakenteellisia uudistuksia. Me sosialidemokraatit tarjoamme teille
vaikka vield jilkikéteenkin mahdollisuuksia erityyppiseen, toisenlaiseen julkisen talouden
sopeuttamiseen.

Minua kiinnostaa hyvin paljon se, miksi tyollisyysastetta ei pyritd nostamaan. Se olisi
tarkedd, ja sitd voitaisiin tehdd takaamalla toisen asteen tutkinto kaikille. Miksi te ette ta-
voittele tyourien pidentdmistd muilla keinoilla kuin maisteritasoa 20 prosentilla alentamal-
la? Miksi te siis ette pidennd tyduria siitd, ettd 40 000—60 000 nuorta odottaa 2—3 vuotta
padstddkseen opiskelemaan yliopistoon tai ammattikorkeakouluun? Eikd olisi jarkevam-
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pééd lahted tyduria pidentdméén siitd, ettd timé opiskelijasuma puretaan? Ehdottaisin laak-
keeksi sitd, ettd nostaisimme (Puhemies koputtaa) yhteisend tavoitteena lédpdisyn yliopis-
toissa 70:een... [Puhemies antoi puheenvuoron seuraavalle puhujalle.]

15.39 Jani Toivola vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun ministeri tuossa
toivoi vaihtoehtoja sille, ettei vain kritisoida leikkauksia, niin meilld vihreilld on kokonai-
nen budjetti — voidaan toimittaa se ministerille — jolla olisi mahdollista ohittaa koko
ndmi koulutuksen leikkaukset. Ehké yhtend esimerkkiné: koko ensi vuoden koulutusleik-
kaukset voitaisiin perua luopumalla kilometrikorvausten ylikompensoinnista ja leikkaa-
malla maltillisesti tydmatkavéhennysté.

Mutta sitten vield tdhén, kun téssé pallotellaan koko ajan sitd uudistusten ja leikkausten
vélistd linjaa, niin miné en usko, ettd kukaan vastustaa uudistamista. Mutta kun miné ajat-
telen niitd yhteis6ja, jotka ovat nyt nditten mahdollisten leikkausten keskell4, niitd ihmisii,
jotka sitd tyoté tekevit, tutkimusta, opettamista, hoitamista, niin heidén on vaikea néhda,
mité se uudistus tulee tuomaan tullessaan, jos ensin putoaa se pohja ikéan kuin resursseilta
ja sitten ldhdetdin tekeméain uudistusta. Kylla jotenkin jirjen tiytyisi sanoa, etté se ldhtee
jonkinlaisesta ensivisiosta uudistamistyOstd, jonka kautta mydskin paikannetaan yliméaa-
rdisid ikddn kuin resursseja, mité ei tarvitakaan, tai tehostamista tai paéllekkdisyyttd, tai
mitd se ikind onkaan. Mind luulen, etti tdmé tuo télld hetkelld (Puhemies koputtaa) sii-
hen... [Puhemies antoi puheenvuoron seuraavalle puhujalle. |

15.41 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri Grahn-Laa-
sonen puhuu julkisen talouden haasteista, velkaantumisesta ja talouskasvusta. Mutta juuri
ndiden haasteiden ratkaisemiseksihan me tarvitsemme uutta kasvua, uusia tyopaikkoja, uu-
sia menestystuotteita, uutta myyntiosaamista ja uusia ideoita. Mind haluan nyt vield kerran
kysyé hallitukselta: miké jérki on 14hted toteuttamaan sellaisia leikkauksia, jotka kaikkien
asiantuntijoiden mukaan lisddvét tyottomyyttd ja nimenomaan heikentévit ja leikkaavat tu-
levan kasvun edellytyksid?

15.41 Mikaela Nylander r (vastauspuheenvuoro): Virderade talman! Regeringen hotar
med sina sparatgirder skrota den mest fundamentala principen i vart utbildningsvésende:
att skapa jamlika forutsittningar for alla barn, oberoende av deras bakgrund. Varfor ska
barnen betala det hogsta priset for regeringens nedskérningar?

Arvoisa puhemies! Juuri nyt ilmassa on paljon avoimia kysymyksia vailla vastauksia kai-
killa koulutusasteilla. Varhaiskasvatuksen siséllollinen uudistus ndyttdd jaévén toteutta-
matta. Miten voidaan puhua laadukkaasta varhaiskasvatuksesta, kun yhteen ryhméin voi
tulevaisuudessa pahimmassa tapauksessa kuulua 39 lasta kolmea aikuista kohden? Emme
ymmaérré titd. Miten hallitus pystyy uudistamaan ammatillisen koulutuksen rakenteita tar-
koituksenmukaisella tavalla, kun sdédstot astuvat voimaan vuotta lainsdddintod aikaisem-
min? Onko kolmannella asteella hallituksen paétavoite aikaansaada vihemmén yliopistoja
ja ammattikorkeakouluja (Puhemies koputtaa) leikkaamalla korkeakouluasteelta néin ra-
justi kuin nyt tehdédin, onko?

15.42 Sari Tanus kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Meilld on erittdin
laadukas koulutussysteemi. Haluaisin téssé vaiheessa nostaa esiin sellaisen kysymyksen,
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misti ei ole vield puhuttu tdssa salissa tdndan. Meilld on paljon maahanmuuttajia, jotka kai-
paavat kotouttamista, kielikoulutusta ja niin edelleen. Se on usein kilpailutettu hyvin use-
asti, ja kielikoulutusta antavat kouluryhmittymét ovat olleet tasoltaan hyvin, sanoisinko,
hajanaisia tai epdhomogeenisii. Haluaisin nostattaa tissd myos keskusteluun sen, ettd nyt
kun on paljon maahanmuuttajia ja on tirkedé kotouttaa ja antaa kielikoulutusta korkealla
tasolla, niin voisimme ohjata my0s varoja koululaitoksille, sellaisille, joilla on mahdolli-
suutta aloittaa tehokas, intensiivinen kielikoulutus ja kotouttaminen ja myds suomalaisen
kulttuurin, tapojen opettaminen, (Puhemies koputtaa) ja myds silld tavalla tehdd ndma va-
rat, mité heille ohjataan, tietylld tavalla vastikkeellisiksi, jotta (Puhemies koputtaa) ndista
uusista maahantulijoista saisimme mahdollisimman nopeasti... [Puhemies antoi puheen-
vuoron seuraavalle puhujalle.]

15.44 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Totean vain ministeri
Grahn-Laasoselle, ettd hallitus on vaihtunut.

Sitten haluaisin todeta, ettd olen saanut aika paljon yhteydenottoja lasten vanhemmilta ja
isovanhemmilta, jotka ovat olleet huolissaan, peloissaan siitd, miten lasten tulevaisuus
nditten leikkausten mydtd madrdytyy. Yksi keskeinen asia sielld on se, etté ne ihmiset pel-
kéaavit, ettd tasa-arvoinen mahdollisuus ldhted yhteiskunnassa liikkeelle néitten leikkauk-
sien kautta vahenee, heikkenee. Ndma ihmiset kokevat, ettd hallitus on pettinyt heidat. Lu-
paukset, jotka on annettu vaalien aikaan, ovat lupauksia. Petetyt lupaukset ovat petettyji
lupauksia, ja leikkaukset ovat leikkauksia. Ei sitd voi piilottaa kdyttdmalla leikkaus-sanan
sijasta uudistamista. Se on 3 miljardin leikkaus, jolla timai hallitus on vieméssa pois. Kyl-
lahén ihmiset ymmartivit sen, ettd varhaiskasvatuksessa on vihemmain késipareja teke-
méssé toitd niitten muksujen kanssa. Kylld ndmé ihmiset ymmaértivit sen, etti peruskou-
luissa on isommat ryhmaékoot ja niissi kouluissa, missd on laaturahaa kaytetty, on vihem-
mén laatua tistd eteenpdin. Kylld ndma ihmiset ymmaértavét sen, (Puhemies koputtaa) etté
maisterintutkintoja aiotaan véhentié 20 prosenttia.

Toivoisin, ettd tima hallitus ottaisi nyt tdssd asiassa Ruotsista oppia. Padministeri Lof-
ven on laittamassa noin 2,5 miljardia euroa (Puhemies: Ja kiitoksia tistd!) koulutukseen li-
sdd, kun tdma hallitus leikkaa 3 miljardia.

15.45 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld tédssa
taytyy olla nyt erittdin huolissaan hallituksen aikeista leikata lasten subjektiivisesta paivé-
hoito-oikeudesta. Taméa pédtds asettaa todellakin lapset aivan eriarvoiseen asemaan. Te
myos kasvatatte valmiiksi suuria pédivéhoitoryhmid. Ei voi olla lapsen edun mukaista, etti
ryhmékoot kasvavat, levottomuus lisdéntyy ja turvallisuudesta tingitdan. Arvoisa ministe-
ri, millaisen tulevaisuuden te annatte niille lapsille, joiden péivéhoidosta ja koulutuksesta
te olette nyt leikkaamassa?

15.46 Ville Niinisto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylla tdtd hallituk-
sen uuskieltd kuunnellessa voi lastentarhanopettajille, peruskoulunopettajille, yliopistotut-
kijoille ja muille koulutuksen ammattilaisille tulla vihén erikoinen olo. Opetusministeri
tadlla hyokkailee eri suuntiin, kun hinen tehtiavéian on puolustaa suomalaista koulutusta ja
sivistystd, (Vasemmalta: Juuri néin!) tarjota tydrauhaa, tarjota mahdollisuuksia kehittéé
kouluja lasten oman osaamisen kehittdmisen nikokulmasta, siitd nakokulmasta, ettd kou-
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lutuksen ja tiedon pohjalle rakennetaan myds Suomen tulevaisuuden menestysté elinkei-
noeldmaissakin jatkossa.

Jotenkin tdmén hallituksen arvovalinnat ovat sen tyyppisié, ettd miné olen hyvin huolis-
sani siitd, ettd te néette, ettd Suomi parjéa sillé, ettd ihmisten palkkoja alennetaan ja koulu-
tuksesta leikataan enemmaén kuin koskaan. Te tavoittelette koulutustason laskua. Mika
1900-Iuvun alun menestymisstrategia tima on, kun meidén pitdisi yhd enemmin kilpailla
siitd, ettd lapset saavat tasa-arvoisen koulutuksen, sellaiset taidot ja tiedot ja itsetunnon
vahvistamisen, joilla pérjaé tulevaisuuden tydelaméssa?

Haluan lopettaa sanomalla sen, mitd Kari Uusikyld, yksi peruskoulun vahvoista kehitta-
jistd, on sanonut, (Puhemies koputtaa) etté hallitus on korvaamassa peruskoulun kehittdmi-
sen ja tasa-arvon tdllaisella mainospuheella digiloikista ja menestyksesti, mutta tosiasias-
sa vain maksavat parjadavat... [Puhemies antoi puheenvuoron seuraavalle puhujalle. ]

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Kiitoksia. Ja nyt hallituksen puolelta
varapadministeri, ministeri Soini. — Minuutti riittdnee.

15.47 Ulkoasiainministeri Timo Soini (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Viime eduskunnan viimeisend istuntopéivéni nykyinen oppositiopuolue, silloinen halli-
tuspuolue SDP &inesti itse valmistelemiaan esityksid vastaan. Se kertoo kylld tdsta tilan-
teesta hyvin paljon.

T&élla puhutaan, ettd varhaiskasvatuksessa pitéé luottaa. Kyllé, olen samaa mieltd, niitd
késipareja tarvitaan. Miksi te ette sitten luota siihen, ettd isd ja diti, jotka todella pienesti
kasvattavat lapsiaan, saisivat valita, kumpi on kotona ja kumpi on tdissd? Miksi te ette tata
halua? (Vilihuutoja vasemmalta) Miksi te ette tdtd halua, kun te kerran puhutte niista
asioista?

Sitten vield EU- ja Eta-maiden lukukausimaksut. Se rahahan jai niille oppilaitoksille.
Miksi te ette sitd kannata, (Puhemies koputtaa) ettd néin voi tehda?

Ja aivan lopuksi vield ammattikoulutuksesta: Se on térkedi, ettd sielld nimenomaan mes-
tarit ja kiséllit voivat opettaa sitten ja oppia toisiltaan (Puhemies: Ja kiitoksia!) ja sillé ta-
valla hiljaista tietoa siirtdd eteenpéin.

15.48 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Témé varapdédministerin
vastaus kuvaa koko hallituksen politiikkaa: yritetdén peittda se, ettd tehddén todellisia leik-
kauksia lasten tulevaisuudesta, tehddén todellisia leikkauksia yliopistoista, innovaatioista,
tutkimuksesta, tuotekehityksestd. Tdma hallitus leikkaa juuri vadréstd padstd ja — aivan
niin kuin td4lld on todettu — synnyttéé tilanteen, jossa osaamistaso ldhtee laskemaan ja
tadlla tehdddn kohta bulkkituotantoa. Tdémé on tdmén hallituksen poliittinen linja. Se liit-
tyy myo0skin koulutukseen ja opetukseen, osaamisen kehittdmiseen.

15.49 Carl Haglund r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On selvad, ettd on pak-
ko sddstdd, ja on myds aivan selvdd, ettd hallituksenkin piti katsoa, miten koulutuksesta
voidaan sédstdd pienid summia. Mutta se, ettd koulutuksesta sééstetddn néin paljon, oli
kieltdméttd hyvin monelle yllatys. Esimerkiksi RKP olisi ollut halukas tekeméén sen toi-
sen asteen uudistuksen, mika sitten kaadettiin timan vuoden maaliskuussa. Se osoittaa kyl-
13 sitd, ettd oppositiossakin oli tahtoa muuttaa asioita.
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Nyt tdssd yritetddn kertoa, ettd ndmai teiddn uudistukset ovat uudistuksia. Ovat ne var-
masti osittain uudistuksia, mutta on silti rehellistd myontéé, ettd téssé leikataan hyvin pal-
jon. Mielesténi se olisi hyv tdssd sanoa déneen.

Toinen asia, mistd olisin ministeriltd halunnut kysyé on se, ettd kun kuuntelemme nyt
meidén tiedeyhteisdd, esimerkiksi tulevaisuusvaliokunnassa viime viikolla, niin se on hy-
vin huolestunut siitd, ettd Suomen t&k-panostukset ovat tippuneet 3,9 prosentista 2,9 pro-
senttiin 6—7 vuodessa. Mitd hallitus aikoo télle tehdd, koska timé kehitys ei voi jatkua?

15.50 Paavo Arhinmiéki vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Viime keskiviik-
kona paéministeri Sipild piti poikkeuksellisen tv-puheen, jossa hén puolelletoista miljoo-
nalle suomalaiselle kertoi, ettd Suomi velkaantuu miljoona euroa tunnissa. Nyt tailla pu-
heessaan opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen kertoo, ettd Suomi velkaantuu noin puoli
miljoonaa euroa tunnissa. Voidaan vetia siis positiivinen johtopditos, ettd viikossa Suo-
men velkaantumisvauhti on puolittunut, (Naurua) tai sitten toki voi olla niinkin, ettd — kun
on kysymys koulutusvilikysymyksestd — jommallakummalla on kotildksyt tekemétt.

Arvoisa puhemies! Ministeri Grahn-Laasonen puhui, etti peruskoulua uudistetaan, kou-
lutusta uudistetaan. Kylld timé on puhdasta leikkaamista: kumulatiivisesti 3 000 miljoo-
naa euroa neljdssi vuodessa. Samaan aikaan Ruotsissa eilen julkistetussa budjetissa teh-
déédn (Puhemies koputtaa) 2,6 miljardin euron satsaus hyvinvointivaltioon, erityisesti kou-
lutukseen. Eiko Suomi jaé entisestéén jalkeen Ruotsia kehityksessé, kun sielld panostetaan
tutkimukseen ja koulutukseen ja tdillé niisté leikataan?

15.51 Outi Alanko-Kahiluoto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitus
on tehnyt selkeédn arvovalinnan, kun se on pééattanyt leikata koulutuksesta. Kyse ei ole valt-
tamattomyydesta eikd pakosta, vaikka te toisin vaititte. Hallitus on omaksunut selkeén lin-
jan ja heikentdd koulutusta kaikilla sen tasoilla. Ndin systemaattista koulutustason laskua
ei Suomessa ole ennen néhty.

Hallituksen koulutuspolitiikkaa on kritisoitu harvinaisen laajalti kaikilta yhteiskunnan
tahoilta: Talouden asiantuntijat sanovat, etté hallitus vaarantaa tulevaisuuden talouden kas-
vun. Koyhyystutkijat kritisoivat paivdhoidon ja perusopetuksen rajuja leikkauksia siité,
ettd ne ajavat Suomen takaisin luokkayhteiskunnaksi, jossa kouluttamattomuus ja kdyhyys
jélleen periytyvit. Koulutuksen asiantuntijat muistuttavat, ettd koulutuksesta sddstamisel-
13 on pitkdaikaisia vaikutuksia. Emme voi hukata yhté sukupolvea ilman, etti se kostautuu
viela pitkéddn, monelle sukupolvelle. Kritiikki koulutuksen leikkauksia kohtaan on niin laa-
jaa ja yksimielistd, ettd on aivan pakko kysyé vield kerran: (Puhemies koputtaa) Miten te
voitte perustella naima leikkaukset, ja kuinka te kehtaatte leikata néin paljon koulutuksesta
ja osaamisesta? (Vasemmalta: Kylld te kehtaatte!)

15.53 Tuomo Puumala kesk (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Kylld timé keskus-
telu on térked ja perusteltu. Aina kun leikataan, on ilman muuta ilmeinen vaara, ettd se sak-
si osuu myoskin siihen ytimeen, joka on téssd tapauksessa suomalainen koulutusjérjestel-
mé, (Paavo Arhinméen vilihuuto) ja sen takia meidén pitdé olla tarkkana ja kaikki leikka-
ukset pitdd tehdd ilman muuta jarkevésti.

Téma hallitushan on valinnut kolme tapaa tehdé leikkauksia: Yksi on ndmé uudistukset,
joista tdssd on puhuttu. Toinen on normien viljentdminen, nekin ovat monesti ikavid taalla
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koulutuksen puolella, se on toinen tie, jota etenemme. Kolmas on sitten hanke- ja erityis-
rahoituksen poisto.

Mielesténi timé on kuitenkin parempi tie kuin edelliselld vaalikaudella, jolloin leikat-
tiin surutta kuntien valtionosuuksia. Td4ll4 on nyt puhuttu siitd, ettd tuosta ryhmékokora-
hasta ldhtee 30 miljoonaa, ja se on paljon ja se on ikévié, mutta viime vaalikaudella kun-
tien valtionosuuksista eli juuri siitd ryhmékokoasiasta muun muassa 14hti ei 30 vaan 400
miljoonaa euroa, (Vélihuutoja) siis yli kymmenkertainen méird. Me olemme siis samassa
veneessd, (Puhemies koputtaa) ja sen takia pitdd puhua tulevaisuudesta.

15.54 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minusta on hirveén hy-
vé, ettd me voimme vertailla aidosti ja avarin silmin koulutuspoliittisia eroja sekd viime
ettd timin hallituskauden tekemisissd. Varmasti timéa tuohtumus, josta salissa kylld tuntee
varmasti jokainen meistd osansa, johtuu siité, ettd te olette kerta kaikkiaan paittianeet, ettd
koulutuksesta sdéstetddn osaamistasoa laskemalla. Se on aivan anteeksiantamaton virhe, ja
sellaista ei pitdisi timén pdivin maailmassa tapahtua.

Kaikki ndma listalla olevat asiat, joita esimerkiksi sivistysvaliokunnan puheenjohtaja
luetteli, nehédn johtavat kiytdnndssa siihen, ettéd te kéytétte lisdd juustohdyldd, timaén jo 3
miljardin péélle. Siksi min4 kysyisin vield kerran padministerin sijaiselta: tunnetteko te siti
uutta yliopistotutkimusta, jossa yhden euron sijoitus tuo kuusi euroa takaisin? Nyt me ih-
mettelemmekin, miksi hallituksella on varaa jéttda timai sijoittaminen tekeméttd ja sen si-
jaan esimerkiksi sdéstdd Helsingin yliopiston tutkimuksesta ja opetuksesta 15 prosenttia.
Me tarjoamme tilalle rakenteellisia uudistuksia, mutta te olette kuin sulaa vahaa. Ei min-
kéénlaista reaktiota siihen, voidaanko lépéisyastetta nostaa, voidaanko tyduria pidentéa sil-
14, ettd puretaan tdimaé opiskelijasuma, (Puhemies koputtaa) ja voidaanko ty6llisyysastetta
nostaa panemalla kaikki kouluun.

15.55 Harri Jaskari kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Edustaja Ar-
hinméelle voin ensin sanoa sen, ettd kun Ruotsi satsaa ja Suomi joutuu valitettavasti leik-
kauksiin myoskin téélld koulutuspuolella, niin se liittyy aika paljon mydskin siihen, etti
Ruotsissa on tehty tdmé tydmarkkinauudistus jo vuosia sitten ja ty6llisyysaste on korkeam-
pi. Ja kun me nyt vield mietimme tati, ettd milld tavalla, (Paavo Arhinméki: Ruotsissa on
punavihred hallitus!) niin ehkd meidén olisi syytd tehdd hyvin pikaisesti timéa tyomarkki-
nauudistus, nostaa tyollisyysastetta ja saada vield panostettua koulutukseen.

Mutta nythén meidén pitéisi keskittya sithen, mitd me voimme télla rahalla tehda parem-
min ja enemmén. Se liittyy verkkokoulutukseen, se liittyy koulutusvientiin, timéntyylisiin
asioihin. Miné todellakin toivon, ettid timé keskustelu tailla liittyy tdhdn kehittdmispuo-
leen, eikd ainoastaan, ettd olemme huolissamme, olemme suruissamme, olemme pelois-
samme ja sanotaan, ettd tehddén bulkkituotantoa. (Vélihuutoja vasemmalta) Vihemmalla-
kin voidaan tehdd enempi, mikéli tehddén nyt oikeita asioita. Toivottavasti me nyt keski-
tymme téhén kehittdmiseen, esimerkiksi verkko-opetukseen. (Outi Alanko-Kahiluoto: Mi-
hin kehittdmiseen? Tehén leikkaatte!) — Hei, me kehitetdén tétd, (Naurua) kédrkihankkeil-
la tietenkin. (Naurua) Hei hyvit ystévét, hyvét ystévit, todellakin, (Puhemies koputtaa) tul-
kaa te mukaan kehittimdin néitd juttuja, (Vidlihuutoja) esimerkiksi verkko-opetuksen
osalta... [Puhemies antoi puheenvuoron seuraavalle puhujalle.]
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15.56 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt tuli selvéksi
hallituksen koulutuspoliittinen linja: siis toisella kddelld annetaan yksi euro kouluille ja op-
pilaitoksille, toisella kédelld otetaan 10 euroa pois, ja sitten sanotaan, ettd hei, me kehite-
tddn. Tamako on hallituksen koulutuspoliittinen linja?

Arvoisa puhemies! Kun timéi on nyt tdimén hallituksen ensimmaéinen vilikysymys, jo-
hon se vastaa, niin tietysti olisi ollut hyva, ettd pdaministeri olisi katsonut ajankohdan niin,
ettd hin olisi voinut olla itse td4lld vastaamassa. En tieda, kertooko tima myds hallituksen
suhtautumisesta koulutukseen. (Vilihuutoja) — Vilikysymyksen vastaus on paddministe-
rin késissa.

Mutta varapddministeri on tddlla todennut, ettd ei se mitiédn, ettd mestari—kisalli-toi-
mintaan panostetaan. Te siis samalla leikkaatte oppisopimusrahoista kolmanneksen pois,
viette nuorilta mahdollisuuden tydssé oppia, ja sanotte, etté tahdn panostetaan.

Sanoitte, varapdaministeri Soini, etté ei ole olemassa vaikeita paétoksid, on oikeita paa-
toksid. Ymmarrén, ettd tima ei teille ole ollut vaikeaa, mutta ovatko (Puhemies koputtaa)
nédmi koulutusleikkaukset mielestdnne oikein?

15.58 Valtiovarainministeri Alexander Stubb (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Tuolla oli aika paljon kommentteja velkaantumisesta ja leikkausten tasosta. Ehka
sellainen pieni muistutus, ettd viimeisen seitsemin vuoden aikana me olemme tuplanneet
meidédn velkataakkamme. Tulemme olemaan noin 105 miljardissa eurossa timén vuoden
lopulla, ja me otamme tdnd vuonnakin 5 miljardia euroa lisdd velkaa, vuoden 2019 tasossa
vajaat 20 miljardia kokonaisuudessaan. Jos me katsomme taas koulutuksen puolta, niin
ensi vuonna me leikkaamme noin 227 miljoonaa, ja sitten vuoden 2019 tasossa me leik-
kaamme 884 miljoonaa. Ehké se perusvastaus tdhin kaikkeen on: ymmaérrén kritiikin ja us-
kon, ettd koko timé eduskunta on koulutusmyonteinen, mutta tosiasia on se, ettd jos me
emme saa aikaiseksi tyopaikkoja ja talouskasvua, niin valitettavasti tdimé leikkauskierre
jatkuu.

15.59 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On nyt vield tdméa
iso kuva kerrottava. Minulla on kédesséni keskustan véilikysymys, joka on jitetty 13. pdiva
helmikuuta tdnd vuonna, ja tdssd toinen kappale alkaa: "Pééttyvilla vaalikaudella koulu-
tukseen on kohdistettu kumulatiivisesti 1,7 miljardin euron leikkaukset." Me olemme tar-
kistaneet ne luvut, mitd me kdytimme tdilla, ldhes 3 miljardia euroa, myoskin opetus- ja
kulttuuriministerion kautta, ettd ne luvut ovat oikeat. Eri asiantuntijatahot eivit tykkaa, ettd
lasketaan kumulatiivisesti, mutta ndin oli padttéanyt keskustajohtoinen hallitus. Téssé on ar-
vostamani edustaja Puumalan nimi ekana.

Ja sitten toinen asia. Olennaista tdssé keskustelussa nyt on se, etté timai sanoilla leikitte-
ly pitdd avata. Jos varhaiskasvatuksessa ryhmikokoja suurennetaan, peruskoulussa ryhma-
kokoja kasvatetaan, niin ketka sielld ovat menettdjid? Ne lapset, jotka (Puhemies koputtaa)
eniten tarvitsisivat apua, tukea, neuvontaa ja niitd auttavia kdsid. Mitd kehittdmistd tdméa
on?

16.00 Tuomo Puumala kesk (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Toivon, ettd ta-
néén ei jappaista pelkéstdan nédihin lukuihin, vaan pééstién tistd keskustelusta vahén eteen-
pain, (Vilihuutoja) mutta jos vield sallitte hetkeksi. Voi olla, etti joku ei haluaisi ndihin lu-
kuihin menné tdmén enempéa.
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Siis viime vaalikaudella valtionosuuksista 430 miljoonaa euroa, lukiokoulutuksesta 100
miljoonaa, ammatillisesta peruskoulutuksesta 165 miljoonaa, korkeakouluilta 250 miljoo-
naa. Kun kaikki laskee yhteen — en ehdi luetella kaikkia — pédstdén 1,3 miljardiin eu-
roon, kun puhutaan julkisesta taloudesta. Nyt tdmé hallitus puhuu aina julkisesta taloudes-
ta, sekd valtion ettd kuntien yhteenlasketusta taloudesta, ja kun ministeri Stubb dsken ker-
toi luvun, niin tdmaé hallitus leikkaa siis 880 miljoonaa vuoden 2019 tasolla, edellinen hal-
litus 1,3 miljardia.

Olemme samassa veneessd. Sen takia tdssd keskustelussa pitdd puhua tulevaisuudesta,
siitd, miten me voisimme tehdd paremmin. Jos te pelkéstddn luvuista puhutte, niin jaitte
kyllda omasta heitosta alle, valitettavasti.

16.01 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minusta on tosi hyvi,
ettd kdydadn titd keskustelua ndistd luvuistakin. Nimittéin kylld se kertoo aika paljon, etté
tdma hallitus on paittanyt 10 euroa ikdan kuin sddstdi ja toisella kddelld antaa 1 euron ta-
kaisin. Viime hallituskin joutui 3 eurolla sddstimédn mutta antoi kuitenkin 1 euron takai-
sin. Se kai kertoo néisté arvovalinnoista, joita me tdndan tadlla kiymme l4pi: kdiymme kes-
kustelua siitd, kumpi néistd on inhimillisempi linja, varsinkin kun me jouduimme viime
hallituskaudella jo ndin paljon sddstdimaén. Siltd osin minusta on tarkeitd, ettd kiinnitetdan
huomiota tdhén edustaja Puumalan ajatteluun.

Arvoisa puhemies! Nyt kun on vield mahdollisuus, niin haluaisin vield kerran kysya:
Kun, Soini, olitte sitd mieltd pddministerin sijaisena, ettd nyt satsataan ammatilliseen kou-
lutukseen, niin minulla jéi se puoli hiukan epidselviksi. Olen pyytinyt, ettd te satsaisitte
tydurien pidentdmiseen. Siité tulisi merkittévét julkisen talouden siéstdt, yhden tydllisyy-
syksikon nostaminen, 700 miljoonaa valtion kassaan lisdd rahaa, olisi koulutuspoliittisesti
kestéva uudistus ja tietenkin valtiontaloudellisesti toivottua. Miksi te ette siis pidd huolta
siitd, (Puhemies koputtaa) ettd nuorten aikuisten koulutusohjelmaa jatketaan ja nuorisota-
kuuta toteutetaan ja oppisopimuskoulutusta ei leikata?

16.02 Tuomo Puumala kesk (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Jotta séilyisi hyva
henki téssd keskustelussa, nyt minun mielesténi sosialidemokraatit voisivat tuoda pdytéédn
niitd rakenteellisia uudistuksia, mité te hallituksen lisdksi haluaisitte tehdd. Mehén tuom-
me teknologiaa kouluun, otamme iltapéivit kdyttoon, kehitimme yhteiskuntatakuuta yh-
teisotakuun suuntaan, kehitimme oppisopimuskoulutusta oikeaan suuntaan, pyrimme tii-
vistdimain ammatillisen koulutuksen kestoa koulutuksen jarjestdjan ehdoilla, lisidmme yh-
teistyOtd toisen asteen ja kolmannen asteen vililld ja niin edelleen, tehostamme korkea-
kouluopetusta ja niin edelleen. N4ité kaikkia rakenteellisia uudistuksia viemme eteenpdin.
Miti timén liséksi olisi pitdnyt tehdd? Nythén me tieddimme teidén linjastanne sen, etté oli-
sitte halunneet sddstdd paljon enemmén toisesta asteesta kuin hallitus, vaaliohjelmassanne
270 miljoonaa, mutta mitd muuta te olisitte halunneet tehdd kuin kumulatiivisesti yli mil-
jardin leikkaukset? Nyt on hyvé paikka kéyda niistd avointa keskustelua.

16.04 Mikaela Nylander r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluaisin vield
kerran palata tdhdn ammatilliseen koulutukseen. Me olimme, kuten olemme todenneet tés-
sd moneen otteeseen, valmiita tekeméén niitd rakenteellisia uudistuksia jo edelliselld kau-
della. Kysynkin nyt: Miten hallitus tulee ohjeistamaan ja johtamaan téta prosessia, ettd saa-
daan niitd tarkoituksenmukaisia rakenteellisia uudistuksia aikaiseksi? Kaikki tietdvit, ettd
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sdadstot astuvat voimaan vuonna 2017 mutta lainsdddédntd tulee sitten vasta seuraavana
vuonna. Miten ohjataan, ettei kentélld tehda sellaisia paétoksid, jotka sitten eivét ole tar-
koituksenmukaisia? Tdm4a huoli on aito.

Virderade talman! Pa svenskt hall finns sma sérbara enheter som vi ocksé méaste kunna se
till att overlever. Hur kommer regeringen att titta pa den hér sprakliga aspekten i den hér re-
formen, som vi i och for sig stoder sa ldnge den gors pé ett &andamalsenligt sétt?

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja vield kolme vastauspuheenvuoroa
ja sind aikana varapadéministeri ja vastuuministeri miettivit, kumpi sitten hallituksen puo-
lelta minuutin verran vastaa. Seuraavana on edustaja Kivela.

16.05 Kimmo Kivelé ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld tdytyy tunnus-
taa, ettd timé vilikysymys on oikeutettu ja perusteltu. Viime vaalikaudella koulutusjérjes-
telmé rapautettiin kohtalokkaasti, ja valitettavasti timé synkké kehitys jatkuu myos talla
kaudella. Me tarvitsemme nyt koulutuspolitiikan nostamista yhteiskunnallisen keskuste-
lun keskioon, ja siind mielessd nden toivon merkkind, ettd hallitus ottaa tdmin tehtdvin
vastuullisesti — tadlld ovat kdytdnnossa kaikki ministerit paikalla, toisin kuin viime vaali-
kaudella vilikysymyskeskusteluissa, joissa yleenséd sektoriministeri joutui jidmain yksin
puolustamaan hallitusta. Timai todistaa sen, ettd (Vélihuutoja vasemmalta) hallitus suhtau-
tuu koulutuspolitiikkaan &ddrimmaéisen vakavasti ndiden vaikeiden taloudellisten aikojen
keskelld. Kylla tdssé hallitusohjelmassa on paljon hyvaikin koulutuspolitiikkaan liittyen:
dlkad, (Puhemies koputtaa) oppositio, ndhkd morkonéd ulkomaisten opiskelijoiden luku-
kausimaksuja.

16.06 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri Grahn-Laa-
sonen totesi puheenvuorossaan, ettd korkeakouluverkkomme ja tutkimusresurssimme ovat
sirpaloituneet, koulutusvastuut ovat paillekkéisié ja osaaminen on hajaantunut. Te lupaat-
te nyt uudistaa toimintatapoja ja keskittyd olennaiseen. Hyvé néin, koska se on tarpeen.
Toinen huomio: vain puolet opiskelijoistamme suorittaa opinnot tavoiteajassa. Niihin lu-
kuihin Suomella ei yksinkertaisesti ole varaa. Hallituksen kérkihankkeilla aiotte nyt vauh-
dittaa ja nopeuttaa nuorten siirtymisti tydeldmaén. Télla hetkelld erityisesti kolmannella
koulutusasteella valmistumisajat ovat aivan liian pitkét. Lieko niin, ettd ammattikorkea-
koulujen ja yliopistojen opetussuunnitelmat laaditaan lahtdkohtaisesti instituution tarpei-
den nékdkulmasta eikd opiskelijoiden ndkokulmasta ja tarpeista? Mitd opetusministeri
ajattelee tasta?

16.07 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téma historia- ja
numerokirjoitus ei taida viedd kovin paljon asioita eteenpéin. Mielesténi riittdé, kun tode-
taan, ettd tdmé hallitus (Matti Vanhanen: Kaikki ollaan sééstetty!) pitdd voimassa kaikki
edellisen vaalikauden sééstot, kaikki koulutukseen tehdyt sdéstot pysyvit tdmén hallituk-
sen toimesta voimassa — kaikki nekin, joita keskusta voimakkaasti arvosteli viime kaudel-
la— ja tekee sen lisdksi vield miljardiluokan sdistot, ja tima tapahtuu sen jélkeen, kun kes-
kustan puheenjohtaja, nykyinen pddministeri Sipild ennen vaaleja sanoi, ettd kylla koulu-
tukseenkin pitéé tehdé sddstdjd mutta ndma viime vaalikauden sédstot ovat aivan liiallisia.
Siksi minékin olisin halunnut ndhdi padministeri Sipilén rohkeasti tddlla kertomassa, kum-
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pi hidnen lausuntonsa on vdiré: se ennen vaaleja ollut lausunto, ettd edellisen vaalikauden
sadstot ovat jo liikaa, vai tdma uusi, jossa vaaditaan miljardi euroa lisdd sddst6ja. Jompi-
kumpihan nyt ei ole enéé voimassa.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Varapdéministeri, 1 minuutti.

16.08 Ulkoasiainministeri Timo Soini (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Pata kattilaa soimaa, musta kylki kummallakin. Sehén tésti tulee erittdin hyvin mieleen,
kun katsotaan, mité on tehty, ja sitten katsotaan, mitd vaikeassa tilanteessa myos tehdéén.
Téssé on turha kenenkéén pulmusta esittéa.

Ensimmaéinen tapa — te puhutte tydurien pidentdmisestd, mikd on hyvi asia — on se,
ettd sdilytetddn olemassa olevat tydpaikat. Toinen on, ettd liséttéisiin vdhén tydaikaa, mut-
ta tehén ette sitd ndytd kannattavan, etté tyon tekemista ja tydaikaa lisdttéisiin. 15—20 mi-
nuutilla saataisiin aikaan tuottavuushyppy. Miksi te ette kannata sitd? Miksi te ette kannata
tyduria? Miksi te ette 1dhde sithen mukaan? Edustaja Kiuru, te dsken sanoitte, ettd tyduria
on pidennettivi. Miten niitd pidennetdén, jos ei tehty tydaika pitene?

16.09 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On selvéa, ettd jos
oppisopimuskoulutuksesta leikataan yksi kolmasosa, niin se vaikeuttaa kylla niita hallituk-
sen suunnitelmia. Ei byrokratiatalkoissa, kun todellakin on pk-sektorilla vaikea tilanne, op-
pisopimuskoulutusta kiytetd. Mutta valitettavasti tima haisee hieman halpaty6voimalle,
jos niitéd taloudellisia resursseja halutaan my0s suunnata niin, ettd timé on kevyempdi
tyonantajille.

Miné haluaisin kysy4, kun varapaaministeri toi timén mestari—Kkisélli-asian esille, ope-
tusministeriltd: onko mahdollista, ettd timi taloudellinen taakanjako tapahtuisi niin, etti
sitd vanhempaa ammattimiestd, joka ohjaa ja mahdollistaa laadullisesti sen tydssdoppimi-
sen sielld tyopaikalla, sitd mestaria, taloudellisesti tuettaisiin tyonantajan kautta niin, etté
sitd tyOaikaa, jota timéa mestari kayttda sen tydssdoppimisen mahdollistamiseen, tuettai-
siin yrityksen palkkakustannuksin?

16.11 Ville Niinistd vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tosiaan olisi minus-
ta tarkeétd nyt, ettd tissd jitetddn sellainen keskustelu viliin, jossa ei arvosteta koko kou-
lutuksen ja sivistyksen merkitystd Suomen tulevaisuudelle ja mietitd sitd, miten tehdddn
lapsille, nuorille ja aikuisille, jotka ovat eri oppilaitoksissa oppimassa, mahdollisimman
hyvit edellytykset oppia tulevaisuuden taitoja, ett tdssa ei menné timmaoiseen syyttelyyn,
ettil te teitte tuota ja te teitte titd. Te olette nyt vastuussa. Teiddn pditdksenne ovat ne, joi-
den varassa Suomen koulutusjérjestelmai tullaan 1dhivuosina muuttamaan. Ja mind olen
todella, todella surullinen ja harmissani siité, ettd talla uuskielelld sitd, ettd tehddan histo-
riallisen suuret leikkaukset varhaiskasvatukseen, peruskouluihin, toiselle asteelle, yliopis-
toihin ja korkeakouluihin, innovaatiojérjestelmdin — joita Tekesin pddjohtaja piti tdysin
sietdméttomind — te kutsutte uudistamiseksi ja kehittimiseksi. Olkaa rehellisid, sanokaa
suoraan.

Ja sitten mind haluan sanoa vain sen, etti ei ole niin, ettd ensi vuoden budjetin alijadma-
tavoite menee yli sen, mité ty6td me pystymme koulutuksella Suomessa tulevaisuudessa
luomaan. (Puhemies koputtaa) Me emme voi léhteéd leikkaamaan lasten koulutuksesta ja
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sitten sanoa, ettd se on tirkedmpai, etti heille ei jad velkaa, (Puhemies koputtaa) kun heille
ei edes tarjota endd koulutusta.

16.12 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Otan ajankohtaisen
asian: Olin viime lauantaina luokkakokouksessa. Silloin kun oltiin 12-vuotiaita, kiytiin
keskikoulua, ja monet meisté 14htivit sitten lukioon. Me kdvimme viisi vuotta sitd keski-
koulua, ja meidén luokassamme oli 40 oppilasta — iso ryhma4. Ja ihmettelen, minka takia
meidén oli hyvé kdyda koulua, meilld ei ollut mitdén hiiri6itd sen enempéé. Mietimme si-
td, ettd meilld oli sama luokanvalvoja koko viisi vuotta, meilléd oli yhteisollisyytté ja meilld
oli litkkuntaa. Sitd hallitus on nyt lisdnnyt: tunti liikuntaa pdivdsséd. Se oli yksi hyvé asia
meidén koulussamme silloin. Tietenk&én ei nyt takaisin endd mennd, mutta meidén taytyy
miettid, mité uusia ajatuksia voisi synty4, ettd koulurauhakin parantuisi. Tdma systeemi oli
hyvé, miti silloin kéytiin. Ja meilld oli iso ryhmi — kun tésté ryhmékoosta nyt puhutaan.

16.13 Merja Mikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pdiva-
kodeissa ollaan haimmentyneitd, kun ryhmékokoja kasvatetaan ja se onkin nyt kuulemma
kehittdmistd. Myos kouluissa ollaan himmentyneitd, koska monessa kunnassa ryhméko-
kojen pienentdmiseen suunnatut médrdrahat lopetetaan ja ryhmékoot kasvavat ja tdiméakin
on kuulemma kehittdmistd. T4td on varmaan paividkodeissa ja kouluissa nyt hiukan vaikea
ymmartaa.

Kylld monet lapset parjadvat isossakin ryhmisséd, mutta osalle lapsista suuret ryhmat
ovat keskittymisen ja oppimisen este. Erityisesti erilaiset oppijat kérsivét suurissa ryhmis-
sd, ja vaarana on, ettd moni lapsi ja nuori putoaa normaalilta oppimispolulta.

Monien tutkimusten mukaan lapsiin ja nuoriin kohdistuvat tukitoimet tuottavat parem-
min kuin mitk&dn muut investoinnit ja pienet ryhmékoot ovat kaikkein paras mahdollinen
tukitoimi oppimiselle. Ihmettelen kovasti, miten vastoin kaikkia asiantuntijoita ja tutki-
muksia hallitus suurentaa ryhmékokoja ja sillé tavalla vihentdd mahdollisuuksien tasa-ar-
voa kaikkein pienimmilti kansalaisilta. Tamaé siésto tulee todennékdisesti pitkélld aikajan-
teelld todella kalliiksi.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield kolme puheenvuoroa ja sen jél-
keen kaksi ministeripuheenvuoroa, ja sitten taas jatketaan.

16.14 Arto Satonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld se on mydnnet-
tavé, ettd tdméa koulutuksesta sédstdminen on tiukka paikka. Mind luulen, ettei meisté ku-
kaan haluaisi sitd tehdd, mutta nyt ndma realiteetit on tunnustettava, ja tirkeinti on se, mi-
ten me pystymme mahdollisimman tehokkaasti kiyttiméén ne voimavarat, jotka meilld nyt
on kaytossa.

Tésséd on ihan turha vertailla Suomea ja Ruotsia téssé tilanteessa. Mind luulen, etti tuol-
la salin ulkopuolella ei ole kovin montaa, joka ei ymmartéisi sitd, ettd Suomen taloustilan-
ne on tilld hetkelld erilainen kuin Ruotsin; jos tddlld sisdpuolella vield joku on, niin toivon,
ettd valaistuu ldhiaikoina.

Tarkein ja isoin ero, miké tdssé talld hetkelld minusta puolueiden vililla on, on se, mitd
miné eniten ihmettelen, ettd tdalla on niitdkin, jotka koulutusvientidkin vastustavat, jotka
eivét edes sitd hyvéksy, ettd oppilaitoksille annetaan oikeus ottaa rahaa EU- ja Eta-alueen
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ulkopuolisilta oppilailta ja kayttdd se raha Suomessa tapahtuvan koulutuksen kehittdmi-
seen. Mitd vikaa siind on? Sitd en kerta kaikkiaan voi ymmaértaa.

16.15 Hanna Halmeenpéi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Elo-
maa tdalld hdmmadsteli sitd, kuinka nykyéén ei 40 oppilaan ryhmissé voitaisi saada hyvii
oppimistuloksia ja saavuttaa niité tietoja, taitoja ja valmiuksia, mité yleissivistidvén koulu-
tuksen kuuluu perusopetuslain mukaan oppilailleen tarjota. Téytyy todeta tdssé kylla, ettd
ajat ovat muuttuneet. Kuten hallituskin toteaa, koulutuksessakin ajat muuttuvat ja sen myo-
td muuttuvat myos opetusmenetelmit, teknologiat ja my6s ryhmaikoot.

Yhteiskuntamme on sellainen, jossa eriarvoisuus on valitettavasti kasvanut, ja se nékyy
myo0s koulumaailmassa. Sellaisessa tilanteessa, jossa talous ei kasva ja velkaa on liikaa,
mielesténi koulutuksen pitié tasoittaa, ei vahvistaa, vallalla olevia suhdanteita.

Ministeri Grahn-Laasonen, sanoitte, ettd olette kehittimassd uudistuksia, joiden avulla
koulutusjérjestelmi ndma leikkaukset kestdd. Haluaisin kysyé: oletteko aivan varmoja sii-
ta, ettd varhaiskasvatuksen, perusopetuksen ja toisen asteen lapset ja nuoret ja aikuisopis-
kelijatkin (Puhemies koputtaa) ndmaé leikkaukset kestavat?

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ala-Nissild, Lauslahti, Arhinméki ja
sen jalkeen ministerit.

16.17 Olavi Ala-Nissilid kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten edustaja
Satonen minédkin ihmettelen sité, etti jos kiinalainen tai intialainen tulee meidén yliopis-
toon, investoi itseensd, niin sekin meidén pitdisi velkarahalla rahoittaa. Miti jarked siiné
on? (Eero Heindluoma: Ei mitd4n!)

Todellakin, en ollut tddlld eduskunnassa viime kaudella enkd tdhdn vertailuun halua
mennd, mutta kylld, vasemmistoliiton puolelta edustaja Andersson tai vihreiltd edustaja
Niinistd, tdmé velkasdkki on aika pohjaton ja rajaton. Mité kestévaé kehitysti tuollainen
ajattelu on, en ymmaérra sité.

Mutta tulen siihen, ettd — kuten tissd on todettu — uudistusten tietd me voimme tdssi
parhaiten menestyd. Namai leikkaukset, sédstot eivét ole helppoja, mutta kun parannetaan
tyollisyyttd ja ennen kaikkea myodskin tehdddn koulutukseen niitd uudistuksia, joita halli-
tusohjelmassa on — on muun muassa ammatillinen koulutus, oppisopimuskoulutus, kérki-
hankkeet — se on se tie, mitd varmasti (Puhemies koputtaa) meidan véki kouluissa tdndan
odottaa.

16.18 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Paljon meilld on
tehtdvdd. Otetaan ammatillinen koulutus: 55 prosenttia koulutuseurosta menee opetuk-
seen, jolloin meidén tehtdvidmme on kysyé, miten koulutuseuro kaytettdisiin yhd enemmaén
koulutukseen, ja se on rakenteellinen kysymys. Meilld menee seiniin ja kaikkeen muuhun
ihan turhan paljon.

Toinen pohdinta: Edelleen kylld tdytyy sanoa vihreille ja vihédn myds tuonne SDP:n
suuntaan, ettd nythdn meidén tulisi pohtia, mistd me saamme tuloja, joilla me rahoitamme
meidin suomalaisten lasten koulutuksen. Meidén tulee pohtia rahoituksen monipuolista-
mista. Hallitus on tuomassa muun muassa veroviahennysoikeuden yliopistoille annettaviin
lahjoituksiin, ja tdtd kautta saadaan lisdd rahoitustuloja yliopistoille. Liséksi koulutusvien-
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ti tulee olemaan pitkéllé tdhtdimelld Suomelle todellinen mahdollisuus saada uusia tuloja ja
tyopaikkoja.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Arhinméki, ja annetaan sit-
ten puheenvuoro vield edustaja Niinistolle ja sitd kautta ministereille.

16.19 Paavo Arhinmiki vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomi tulee pér-
jddmain tulevaisuudessa ainoastaan sillé, ettd meilld on korkeasti koulutettu véesto: jokai-
nen saa vahintddn ammatillisen tutkinnon.

Syrjdytetty nuori maksaa eldménsi aikana noin miljoona euroa (Eduskunnasta: Y1i!) yh-
teiskunnalle. Ja nyt tirkeintd meidén koulutuspolitiikassa olisi pitéd huolta siitd, ettd yhté-
kédn nuorta ei syrjaytetd koulutuksesta, ei syrjytetd sitd kautta tydelamastd. Téarkeimpid
keinoja tédhén on se, ettd peruskoulussa pérjatiéan. Ja peruskoulun luokkakoot on aivan kes-
keinen keino, jolla huolehditaan siiti, etti jokainen saa kykyjensa ja tarpeidensa mukaises-
ti henkil6kohtaisesti huomiota ja koulutusta. Tété vasten se, ettd hallitus on leikkaamassa
peruskoulun Iuokkakokojen pienentdmisen rahoja eli suurentamassa jo nyt liian suuria
luokkia, (Puhemies koputtaa) on valtavan kallista tulevaisuuden kannalta.

16.20 Ville Niinistd vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Ala-Nissi-
lalle vastauksena: Me juuri ylldpiddmme hyvinvointiyhteiskuntaa sen takia, ettd meidédn
lapsillamme olisi asiat paremmin — ei sen asian hoitaminen ole siti, ettd sanotaan, ettd
koska lapsille ei haluta jattad velkaa, niin heikennimme heidén koulutuksensa tasoa, hei-
kenndmme Suomen kilpailukykyé, heikenndmme talouskasvua ja heikenndmme tulevai-
suuden menestymistimme. Talouden tehtdva on ylldpitdd ihmisten hyvinvointia ja sivis-
tystd, ja pddmaéra on se hyvinvointi ja sivistys.

Arvoisa puhemies! Mité tulee néihin tdydentéviin rahoitusmuotoihin, niin vihredthin
kannattavat esimerkiksi sité, ettd yliopistot voivat hankkia myos ulkopuolista rahoitusta.
Mutta teilld selkedsti tissé on tdllainen ideologinen valinta, ettd julkisen vallan rahoitus-
vastuusta supistetaan, tuodaan maksuja koulutusjarjestelméén, heikennetdin opintotukea,
heikennetddn peruskouluissa juuri eniten tukea tarvitsevien tukea, niin kuin edustaja Gus-
tafsson aika oikein sanoi. Te eriarvoistatte koulutusjérjestelméé, ja mind sivistysihmiseni
olen aina luullut, ettd Suomessa on sivistysporvareita, jotka kannattavat koulutuksen tasa-
arvoa. Missé ne kaikki ovat? Eikd ole hallituspuolueissa enédé yhtdan jéljella? (Valihuutoja)

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja ministeri Vehvildinen, 1 minuutti.
Sen jalkeen ministeri Grahn-Laasonen, sama, ja ministeri Rehn.

16.21 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvilidinen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! T4illa on puhuttu arvovalinnoista. Hallituksen arvovalinta on, ettd Suomen ta-
lous laitetaan kuntoon. Se on tdsséd kaiken takana. Minun mielesténi yksikdin eduskunta-
ryhma ei voi olla pitkédn valkean kaulan kanssa néitten koulutusleikkausten osalta — kaik-
ki niitd ovat tehneet. Sen takia tdmé syyttely ei ole minusta kovin jarkevaa.

Kuuntelin tarkasti ndmé ryhmépuheenvuorot ja totean sen, ettd hirveén véhén oli puhet-
ta uudistamisesta ja uudistuksista. Mind ajattelen niin, ettd onko niin, ettd oppositiopuolu-
eet haluavat kuitenkin jakaa sen koulutuspoliittisen ndkemyksen, miké meilld on td4ll4 hal-
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litusohjelmassa ja kérkihankkeissa, etti se teille kdy eli ne painopisteet, mitd koulutuspo-
lititkkaan esitimme, kdyvéat my0s oppositiolle. Se on minusta sindnsé hyva asia.

Toivon, ettd seuraavalla kerralla, jos tddlld oppositio tekee koulutukseen liittyvad vali-
kysymysté, se tehdddn sisdllollisistd asioista, ei niinkddn tistd raha-asiasta, koska raha-
asiassa me emme péése kuin toisiamme syytteleméin ja jankkaamiseen.

16.22 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuo-
10): Arvoisa puhemies! Emme me téélla peité sitd tosiasiaa, ettd kipeité leikkauksia joudu-
taan tekemddn. Voin sanoa sen, ettei nditd kukaan mielelldén tee eikd niitd esityksid edus-
kunnalle tuo. Mutta me olemme Suomessa niin vaikeassa tilanteessa — ja se ei ole kylld
jadnyt keneltdkdin huomaamatta — ettd meidén on ihan pakko tehdi sdéstoja, valitettavas-
ti my0skin siltd toiseksi suurimmalta sektorilta eli opetuksesta.

Se, mitd ihmettelin tissd keskustelussa — tdlld tuli monia hyvid ndkemyksié, hyvié ide-
oitakin — on se, ettd vihitelldédn sitd uudistamisen tarvetta, kun se on aivan ilmeinen mei-
dén koulutusjérjestelméssé. Erilaiset mittarit ndyttivit, ettd meididn nykyinen koulutus ei
vastaa tulevaisuuden osaamistarpeisiin, ja sen takia sitd pitdd pystyd uudistamaan. Ja sii-
hen meilld on 6 kirkihanketta ja 19 erilaista toimenpidettd, joiden sisélld on tunti lisda lii-
kuntaa koululaisten pidivddn, pedagogiikan uudistamista, uusia oppimisymparistdjd, di-
gioppimista, ammatillisen koulutuksen historiallinen iso reformi, joka keskittyy (Puhe-
mies koputtaa) nimenomaan osaamisen vahvistamiseen ja niin edelleen. (Puhemies koput-
taa)

16.24 Elinkeinoministeri Olli Rehn (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdma
vélikysymys ja edustaja Gustafssonin puheenvuoro heijastelevat sité yhteistd tuskaa, jota
tdssé salissa tuumataan néistd koulutuksen ja tutkimuksen menoséiéstdistd, mutta taustalla
on se, ettd kun Suomessa ei uudistuksia ajoissa kyetty tekemién, niin Suomen talous sak-
kaa eikd nyt kyetd kestivisti yllapitdméén hyvinvointiyhteiskuntaa ilman niité vaikeita va-
lintoja.

Edustaja Haglund viittasi Tekesin myontdmisvaltuuksiin. Niitd joudutaan supistamaan,
miké on seurausta siitd, ettd meidédn tulee tasapainottaa valtion tulot ja menot ja pysayttia
velkaantuminen. Suomi on maailman kérked, maailman viiden parhaan joukossa, innovaa-
tiotutkimusrahoituksessa maaréllisesti, mutta samalla on kysyttdva, olemmeko me laadul-
lisesti eli miksi ndma panostukset eivit ndy talouden kehityksessé ja vientitilastoissa. Sen
takia ndma resurssit pitdisi suunnata (Puhemies koputtaa) paremmin vaikuttavuuden perus-
teella, (Puhemies koputtaa) jotta kykenemme saamaan innovaatioista uusia (Puhemies ko-
puttaa) menestyvid tuotteita ja palveluita. Meidén pitéé pystyéd tekemédén asiat paremmin ja
vauhdittamaan kestdvii kasvua ja uusia...

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Anteeksi, ettd joudun keskeyttiméaan.
— Edustaja Rinne.

16.25 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun kuuntelee hallituk-
sen vastausta opposition vélikysymykseen ja titd keskustelua, niin tulee semmoinen tun-
ne, ettd ikddn kuin olisimme eri planeetalla. Kun te puhutte uudistuksista, me puhumme
leikkauksista. Ndma leikkaukset, jotka te olette pistdneet budjetin sisdlle nyt, kohdistuvat
silld tavalla nuoriin, lapsiin varhaiskasvatuksen kautta, perusopetuksen kautta ja sitten vie-
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13 loppujen lopuksi sielld korkeakouluasteella, ettd ne jatkavat tita kurjuutta pitkéille tule-
vaisuuteen, jos te ette muuta koulutuspoliittista linjaanne. IThmiset ovat aidosti huolissaan
siitd, mité heidén lapsilleen, lapsenlapsilleen tapahtuu, millé tavalla heiddn menestyksensé
tulevaisuudessa néyttiytyy. Tastd ndkdkulmasta puheet siitd, ettd oppositio ei voi kysy4 ra-
hojen peréén, on aika kummallista puhetta.

16.26 Sinuhe Wallinheimo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Olem-
me menneind vuosina pérjdnneet hyvin Pisa-tutkimuksissa, ja uskon, etti ndidenkin uudis-
tusten jalkeen tulemme parjddmiin Pisa-tutkimuksissa. Mutta se, missd me valitettavasti
myo0s parjadmme, on litkkumattomuus. Suomalainen alle 15-vuotias nuori liikkuu l&hes
véhiten koko léntisessd maailmassa. Maailma on yha hektisempi, tydurien pitéisi olla pi-
tempid, joten olemme tilanteessa, jossa tdytyy myontda, ettd darimmaisen hyva uudistus on
se, ettd saamme tunnin liséé litkuntaa koulupdivadn. Uskon, ettd tistd salista ei 10ydy télle
uudistukselle yhtdén kielteistd vastausta. Uskon, ettd kaikki ovat timin takana, joten mi-
nisteri Grahn-Laasonen, rohkenen sanoa kiitokset tdstd uudistuksesta kaikkien salissa ole-
vien puolesta.

16.27 Mika Niikko ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On aivan totta, ettd kyl-
13 se on huolestuttavaa, jos me koulutuksesta ja sivistyksesti joudumme leikkaamaan néin
paljon kuin nyt on esitetty. Siind mielessd valikysymys on ymmarrettdva. Mutta yksi on-
gelma tdssé, oppositio, on se, ettéd tissd on uskottavuusongelma. Ensinnikin, missi on se
teidén vaihtoehtonne sisélldlle ja leikkauskohteille? Kuulimme vihreiden vaihtoehdon. He
olisivat halunneet leikata matkakorvauksista, miki taas véhentéisi sitten tydpaikkojen ha-
kemista ja sujuvuutta. Mutta SDP:1td en ole kuullut vield minkd4nnékoistd vaihtoehtoa til-
le sisélldlle tai leikkauskohteille. Sitten toisekseen, meidin tidytyy myds muistaa se, ettéd
viime hallituskautenahan tdma leikkaussarja jo aloitettiin teidén toimestanne, ja nythin tata
joudutaan jatkamaan, koska viimeksi ei tehty rakenteellisia uudistuksia, jotka olisivat voi-
neet sidstid koulutus- ja sivistysmaailman niilté leikkauksilta. Siind mielessi toivoisin té-
hén keskusteluun enemmén konkretiaa.

Arvoisa puhemies! Olisin ministeriltd kysynyt vield: Voisiko nuorisotakuu tarjota tyo-
pajojen ja kurssien sijasta kaikille toisen asteen koulutukseen padseville koulutuspaikan?
Mill tavalla me tdmén epidkohdan voimme korjata?

16.28 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdilla puhutaan uu-
distamisesta, mutta mistd me oikeastaan puhumme, kun me puhumme koulutuksen uudis-
tamisesta? Ketkd ovat ne ihmiset, jotka sitd opetusta uudistavat? Nehén ovat juuri kasva-
tusalan ammattilaiset, ne ihmiset, jotka ovat toissd pdivikodeissa, kouluissa, korkea-
kouluissa, jotka tekevit sitd opetustyotd péivittdin. T4éll4 on puhuttu rakenteista ja seinis-
td, mutta tosiasiallisestihan néin isot leikkaukset kohdistuvat juurikin henkildst66n, henki-
16ston hyvinvointiin ja lapsiin ja nuoriin ja heiddn hyvinvointiinsa. Tdma on minun mie-
lestdni se perimmaéinen ongelma téssa hallituksen uudistuspuheessa.

16.29 Heli Jéarvinen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Helsingin yliopistol-
le leikkaukset merkitsevét yli 100 miljoonan euron menetysta vuositasolla, Itd-Suomen yli-
opistollekin yli 10 miljoonan euron menetystd. Mitd tapahtuu ndiden yliopistojen alueyk-
sikoille Vaasassa, Mikkelissd, Savonlinnassa?
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Arvoisa puhemies! Olen tédhin péivédén asti aidosti uskonut, ettéd koko eduskunta jakaa
aidon huolen siité, ettd suomalaisten korkeakoulujen ja yliopistojen pitéé olla sijoitettuna
koko Suomeen, jotta saamme pétevid ammattilaisia joka puolelle, myos Itd- ja Pohjois-
Suomeen. Téndén himmaéstyksekseni olen kuullut sekéd kokoomuksen ryhmépuheesta ettéd
kristillisdemokraattien puheenvuorosta, ettd timi yliopistokenttd onkin pirstaloitunut ja
sellaisenaan ei kehitd Suomea, ei vie meitd kohti tulevaisuutta ja on meille enemmaénkin
este ja haitta. Nyt haluaisin kysya keskustalaiselta ministeri Vehvildiseltd: kuinka monta
korkeakouluyksikkdd te tistd maasta haluatte purkaa, jotta tavoite on saavutettu?

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Téhén viliin vélikysymyksen ensim-
maéinen allekirjoittaja, edustaja Gustafsson.

16.30 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Niitd rakenteelli-
sia uudistuksia, joissa sosialidemokraatit ovat olleet aloitteentekijoiné ja niitd toteuttamas-
sa, on pitka lista.

Totean nyt tdssé yhteydessd esimerkiksi viime kaudelta timén ammatillisen koulutuk-
sen rakenteellis-sisdllollisen kehittdmisen. Kdynnistimme tdmén 2+1-mallin, jossa se vuo-
si tapahtuu tyopaikoilla. Se tulee mydskin halvemmaksi yhteiskunnalle ja on my&skin sille
nuoren ammattitaidolle hyvé. Kdynnistimme oppisopimuskoulutuksen kehittdmisen, josta
nyt sitten hallitus vetdd 30 prosenttia rahoista pois. Myoskin on tdmai tutkintojen méarin
supistaminen korkea-asteen kohdalta — siis ammattikorkeakouluille ja yliopistoille uudis-
tettiin tdydellisesti rahoitusjérjestelmé, joka kannustaisi yliopistoja toimimaan niin, ettid
valmistumisajat mydskin lyhentyisivit — ja myoskin ammattikorkeakoulujen profiloitu-
minen vahvemmin omille vahvuusalueilleen, ja (Puhemies koputtaa) sittenhdn meilld on
menossa — sanon yhden lauseen — Tampereella timéa kahden yliopiston ja yhden ammat-
tikorkeakoulun fuusiointihanke, joka on myoskin timmoinen merkittidvé rakenteellinen
uudistus.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Kiitoksia, ja nyt edustaja Kiuru.

16.31 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tartun tuohon samas-
sa veneessd olemiseen. Nimittdin minusta se, voimmeko me olla samassa veneessd, oli
olennainen kysymys, kun pelottavaa tissd on se, etté teiddn veneenne on vuotava, ei kovin-
kaan hyvissd kunnossa ja hyvin pieni jakamaan sité lastia, josta meidén pitéisi kantaa huol-
ta. Te istutte tuleen muiden housuilla, ja se on aika iso ja vaativa tehtdvi. Edustaja Laus-
lahti kertoi, ettd ammatillisessa koulutuksessa 55 prosenttia rahasta menee endd opetuk-
seen, mutta te olettekin nyt paittineet toteuttaa uudistuksen, jossa te nimenomaan tulette
opetuksesta leikkaamaan sen 248 miljoonaa euroa, jonka olette ilmoittaneet tdmén uudis-
tuksen osaksi. Tdémé on sellaista politiikkaa, jossa sosialidemokraatit eivit ole mukana.
Missddn tapauksessa emme tule leikkaamaan opetuksesta, vaan kannatamme vain raken-
teisiin puuttumista (Puhemies koputtaa) eli sitd 45:t4 prosenttia, ja timé on iso ero tdmén
teidén kantamanne veneen ja meiddn kantamamme veneen viélilla.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Kun puheenjohtaja ei kéyttényt etuni-

med, niin ensimmaéisend Kiuru-nimen nappasi edellinen Kiuru. Nyt on sitten toisen Kiurun
elikkd Pauli Kiurun vuoro. (Naurua)
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16.32 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Naiset ensin, joten
ihan oikeinhan timé meni. — Edustaja Gustafsson esitti esittelypuheessaan huolensa osaa-
mistason nousun leikkaamisesta. Huoli on sinéinsé ihan aiheellinen, mutta en nyt aivan niin
pessimistinen olisi, etteikd ammattimiehié ja -naisia riittéisi jatkossa, samoin maistereita ja
tohtoreita. Kysymys ei ole siitd, vaan kysymys on siitd, mistd me saamme néille ammatti-
micehille ja -naisille, maistereille ja tohtoreille t6itd. Tdimahén on nyt se ydinkysymys, suuri
kysymys.

Viime vaalikaudella esitin kahdelle edelliselle opetusministerille huoleni siitd, kuinka
monta professoria meilld kouluttaa myynnin osaajia. Vastaus on, ettd yksi — maéaraaikai-
sesti taisi olla toinen. Asialle ei tehty mitéén. Nyt kysyn asiasta vastaavalta ministeriltd: on-
han timi asia hoidossa? Varmasti se on hoidossa.

16.33 Jani Toivola vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olisin vield palannut
tuohon meidédn puheessammekin nostamaamme maahanmuuttokysymykseen. Pdéministe-
rikin on todennut, ettd tdménhetkinen turvapaikanhakijatilanne on hénen nakemyksensi
mukaan jo huolestuttavampi kuin taloudellinen tilanne. Silloin ei voida olla ajattelematta
sitd, ettd sen tiytyy asettaa myds aika kovat paineet meidin koulutusjirjestelmélle. My0s-
kin maahanmuuttotyssé, kotouttamisessa, ollaan koko ajan enemmén menossa siihen
suuntaan, ettd mahdollisimman nopeasti sinne normaaleihin ryhmiin, missé puhutaan suo-
men kieltd. Mutta se vaatii jidlleen kerran lisdd resursseja, ja olisin halunnut kysya ministe-
riltd: onhan sitd ennakoitu, ja otetaanhan se huomioon niitten leikkausten rinnalla?

Sitten vielé toisena kysymyksené tai ehka ehdotuksena: Kun me puhumme siité huippu-
osaamisesta, tirkedd on samaan aikaan tietysti pitdd mielessi se, etté kaikki pysyvit muka-
na. Ministerikin nosti esille nuorisotakuun, miké on tosi hienoa. Ajattelisin, ettd digitali-
saation kautta me voisimme ruveta myos paremmin hyodyntdmaén kaikkea sité dataa, mité
meiltéd kertyy lapsista ja nuorista kouluissa. Meilld on hienoja kansainvilisid esimerkkeji
siitd, kuinka tdmén paremman datanhyddyntdmisen kautta mydskin paljon aikaisemmin
havainnoidaan niita riskitekijditd, kun joku on luisumassa jollain tavalla sivulle tai ei pysy
muiden mukana, ja samalla voidaan mydskin rakentaa niitd yksil6llisié oppimisen polkuja,
joista syntyy sitd huippuosaamista.

16.35 Lauri Ihalainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! T44ll4 on paljon pu-
huttu siitd, ettd koulutuksen ja tyoeldmén vélistd yhteyttd pitdd vahvistaa, ja se on totta.
Mutta sen hankkeen kannalta ristiriidassa on ymmartéédkseni se, ettd timéd omaehtoisen am-
matillisen koulutuksen yhteiskuntatuki ajetaan alas. Se tarkoittaa, ettd ihmiset saavat 705
euroa perustukea sen ohella, mitd tydmarkkinajérjestot tuovat siithen rahoitusta omilla
maksuillaan. Tdémé merkitsee kdytdnndssa siis sitd, ettd timmoisen omaehtoisen ammatil-
lisen koulutuksen mahdollisuudet todella rapautuvat merkittavilld tavalla, ja se poistaa sen
hyvén asian, joka on timmoisté ennakolta ehkéisevdd muutosturvaa, kun ihmiset luonte-
vasti voivat tyon ja opiskelun kautta vahvistaa ammattiosaamistaan. Miksi mennéén aja-
maan alas téllainen malli, joka on rakennettu todella merkittdvéksi tueksi ihmisille, jotka
haluavat ammattiaan kehittdi ja varautua uuteen?

Toiseksi: meilld oli viime hallituskaudella hyvié tuloksia nuorten aikuisten osaamisen
ohjelmasta, joka tarkoitti sitd, ettd kun on satatuhatta sellaista nuorta aikuista, joilta puut-
tuu toisen asteen koulutus, jérjestettiin... (Puhemies koputtaa)
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Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Kiitoksia, joudun keskeyttdmaén.
...ja tdlla hetkelld sitd ollaan muuttamassa tai poistamassa.

16.36 Tuomo Puumala kesk (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Vield haluaisin al-
leviivata sitd haastetta, mikd on ehka aika vdhén tullut tdssd keskustelussa esille, ettd tyo-
eldmd muuttuu aivan valtavalla vauhdilla ja se asettaa my0s valtavat paineet koulutuksen
uudistumiselle ja uudistamiselle, jotta Pisa-tuloksissa voidaan vield kymmenenkin vuoden
padsté parjata.

Meilldhidn on aivan huippuopettajat. Isolle osalle opettajista saisi laittaa punaisen maton
joka péivé jalkojen alle, kun he kévelevit tydpaikalle. Than huikeaa osaamista! (Vilihuu-
toja vasemmalta) Sielld kouluilla on nyt kierretty aika paljon, ja sielld puhutaan kylla leik-
kauksistakin opettajainhuoneessa ja kauhistellaan tété talouden tilannetta, joka on tiukka.
Mutta kylla sielld my6s mietitddn sitd, miten voisi sitd koulupéivéé tehdé vield paremmin,
opettaa opiskelijoille vield paremmin niin, ettd opiskelijat olisivat siind mukana, miten voi-
si ottaa iltapdivid kéyttoon nykyistd enemmén, miten koulupéivin rakennetta voisi uudis-
taa. Tdm& minusta puuttuu nyt, timé uudistamismoodi, kyll4 jonkun verran tisti keskuste-
lusta, ja sitd kannattaisi ottaa kylld enemmén mukaan, koska haaste todella on koko Suo-
men kansakunnalle yhteinen (Puhemies koputtaa) ja... [Puhemies antoi puheenvuoron seu-
raavalle puhujalle.]

16.37 Mikaela Nylander r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Muutama viikko
sitten kyselytunnilla keskustelimme siitd, minkélaisia vaikutuksia ehdotetulla tyomark-
kinareformilla tulee olemaan sukupuolten véliseen tasa-arvoon. Silloin luvattiin néité arvi-
ointeja, niitd ei saatu, ja nyt ndkojédn ne ovat tulossa vihdn myohemmin.

Mutta kysymys kuuluu: Nyt kun hallitus tekee poikkeuksellisen suuria leikkauksia, uu-
distuksia, reformeja, niin oletteko te ajatelleet tehdi aitoa lapsivaikutusten arviointia niis-
td lakiehdotuksista ja budjettimuutoksista? Tuleeko hallitus tekemién néitd? Minun mie-
lesténi se on ddrimmadisen tarked kysymys.

Kommer regeringen alltsa att gora en bedomning av konsekvenserna, vilka konsekvenser-
na &r for barnen, inte de ekonomiska eller for den offentliga ekonomin, utan vilken eftekt
de hér reformerna och nedskérningarna har pa det enskilda barnet?

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield yksi puheenvuoro opposition
puolella, edustaja Tuppurainen, ja sitten ministeri Lindstrom vastaa.

16.39 Tytti Tuppurainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pohja kaikelle
oppimismenestykselle on varhaiskasvatuksessa. Voi kiistatta pitdd suomalaista paivéhoi-
toa sosiaalisena innovaationa, joka on turvannut lapsille yhtéldiset oikeudet varhaiskasva-
tukseen sekd mahdollistanut pienten lasten vanhemmille, erityisesti naisille, tydssikéyn-
nin. Subjektiivinen oikeus paivdhoitoon, kokoaikainen oikeus péivdhoitopaikkaan, sédddet-
tiin 90-luvun aikana, kun oli edellisen kerran vaikeat lamavuodet Suomessa.

Miti tekee nyt hallitus vastaavana vaikeana aikana? Te rajaatte pdivahoito-oikeuden, oi-
keuden varhaiskasvatukseen l&dhtokohtaisesti kaikilta perheiltd 20 tuntiin — kaikilta per-
heiltéd ldhtokohtaisesti 20 tuntiin, poikkeuksena voidaan mydntéd kokoaikainen péivéhoi-

40



Poytikirjan asiakohta PTK 37/2015 vp

to. Pelkéén, etté olette tekemaéssé historiallista virhettd, isoa harppausta ajassa taaksepiin.
Muun muassa OECD pitdé péivéhoitoa julkishyddykkeend, joka on kannattava investointi
yhteiskunnalle — kannattava investointi yhteiskunnalle. Hyvé hallitus, arvoisa opetusmi-
nisteri (Puhemies koputtaa) Sanni Grahn-Laasonen, vetoan teihin, etti te teette tdssd asias-
sa toisenlaiset johtopéatokset.

16.40 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra pu-
hemies! Tédlld edustaja Tanus ja edustaja Toivola kyselivét kotouttamisen perddn. Kun se
on minulla vastuulla, niin vastaan siihen, ettd hallitus on, totta kai, jo ennakoinut néité
asioita. Me mietimme jo siis sitd, voisiko nyt siind yhteydessé, kun néitd ihmisia rekiste-
roidéddn — tdmad idea siis tuli tdnéén itse asiassa tydeldma- ja tasa-arvovaliokunnasta — jo
miettid titd osaamisen kartoitusta. Samalla tdmaé kielikoulutus on erittdin térked asia. Eli
tehtdisiin jo asioita etukiteen silloin, kun ihmisid rekisteroidadn, kartoitusta siitd, mitd he
osaavat, miké on heidén taustansa, monipuolistettaisiin tdtd. Minun ainakin on niin annet-
tu ymmartéa, etti tillaista systemaattista jérjestelméi ei ole, ja minun mielesténi tima olisi
hyva idea, koska tdméa nopeuttaisi titi prosessia. Se olisi hyodyksi seké néille maahantuli-
joille ettd meille veronmaksajille, ettd me saamme mahdollisimman nopean ja hyvén pro-
sessin aikaiseksi. Eli néitd asioita mietitddn jo etukdteen. Ja totta kai, koska me tieddmme,
etti paineet ovat valtavat ja resurssit ovat vahéiset, ilman muuta tiytyy toimia fiksusti. Toi-
vottavasti timd nyt hieman valaisee titd, (Puhemies koputtaa) mitd ollaan tekeméssa.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ministeri Vehvildinen, 1 minuutti.

16.41 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvilidinen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Ensinnékin tdhin korkeakouluverkkoon. Hallitus ei ole tehnyt minké&4nlaisia
uusia linjauksia. Piddmme tirkeéné sité, ettd meilld on alueellisesti kattava korkeakoulu-
verkko. Mutta sitten on jérkevéd, kuten tadllékin tuli tima Tampereen esimerkKki esille, etti
korkeakoulut myds hakevat itse omia timmdisid yhteistydmalleja ja myds siséllollisesti
kehittivit ja hakevat titd omaa profiloitumistaan.

T&élla edustaja Andersson sanoi téstd uudistamisesta, ettd sitdhén tehdéin sielld kouluis-
sa. Kouluissa tehddin, ja pedagogiikan uudistaminen on, totta kai, opettajien asia. Mutta on
se kylla politiikan ja meidénkin asia, kaikkien tdssd salissa, ettd me haemme niitd uudista-
misen vélineitd rakenteita uudistamalla tai vaikka uudistamalla oppisopimusta koulutusso-
pimuksen suuntaan.

Sitten tuli timé lapsivaikutusten arviointi. Kuten tunnettua on, niin meilld on tarkoitus
perustaa tdma vaikutusarviointielin, joka kuulostaa byrokraattiselta mutta tarkoittaa sité,
ettd pystyttdisiin paremmin arvioimaan hallituksen esitysten vaikutuksia. Olen korostanut
kovasti itse sitd, (Puhemies koputtaa) ettd lapsivaikutusten arvioinnin pitéd siiné olla mu-
kana.

16.42 Laura Huhtasaari ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Tuppu-
rainen oli huolissaan péivihoito-oikeuden rajaamisesta. Meilld on lainsdédddnnossd maéri-
telty, montako tuntia koulussa oppilaalla tulee vahintéén olla opetusta viikossa, ja ykkds-,
kakkosluokkalaisilla se on noin 20 tuntia. Miksi 2-vuotiaalle ei riittdisi noin 20 tuntia vii-
kossa laadukasta varhaiskasvatusta? Tédssédhén on kysymys siitd, ettéd jos toinen tai molem-
mat vanhemmat ovat kotona, niin ainoastaan niilté lapsilta rajataan tatd paivahoito-oikeut-
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ta. Ja ndissé tapauksissa nyt on sitten mahdollista viettdd enemmain laadukasta aikaa myos
vanhempien kanssa.

16.43 Johanna Qjala-Niemeli sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Olen
tyrmistynyt siitd, milld voimalla ja vimmalla hallitus kdy varhaiskasvatuksen kimppuun.
Leikkaamalla varhaiskasvatuksesta ongelmat siirtyvit vain koululuokkiin ratkaistaviksi.
T&élla edustaja Puumala toivoi, ettd luvuista ei puhuttaisi. En puhukaan siis niistd vaan
opetusministerion laatimasta muistiosta, joka on karua luettavaa niitten sédstojen vaiku-
tuksista. Suora sitaatti: "Esitys véhentiisi henkilokunnan mahdollisuuksia jokaisen lapsen
yksilolliseen ja lapsiryhmén tarpeen mukaiseen kohtaamiseen, huomioimiseen, havainnoi-
miseen sekd kehityksen ja oppimisen tukemiseen. Ndma seikat vaikuttavat lapsen kogni-
tiiviseen, sosiaaliseen ja emotionaaliseen kehitykseen seké sitd kautta mydhempéén kou-
lumenestykseen." Hallitus hyvé, herétkda. Taéméanko meidén lapset ansaitsevat?

16.44 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vield kommenttina
ministerille: Totta kai poliitikot linjaavat koulutuspolitiikan painopisteitd, mutta sité peda-
gogista tyoté tekevit kasvatusalan ammattilaiset, ja he mydskin vastaavat tastd pedagogii-
kan uudistamisty0sté, josta tdssd on puhuttu paljon. Ongelmana on siis tdimé valtava epé-
suhta ndiden perusrahoitukseen kohdistuvien leikkausten ja timén pienen kehittdmisrahan
vélilla. Eli heikennetdéin samanaikaisesti edellytyksid tehda ylipaétdan kasvatuksellista pe-
dagogista tyotd Suomessa kaikilla koulutusasteilla ja annetaan pieni midrdraha ennalta
padtettyihin pieniin kehittdmishankkeisiin. Se ei luo mitéén todellisia edellytyksia, todel-
lista pohjaa, pedagogiikan tai koulutuksen uudistamiselle.

16.45 Marisanna Jarva kesk (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Tuosta edustaja
Anderssonin puheenvuorosta jatkaen: Hienoa, ettd olemme huolissamme nimenomaan tés-
td, mikd on opettajien osaamistaso nyt ja sitten jatkossa. Juuri timén takia hallitus on liséa-
méssé opettajankoulutukseen, on uudistamassa sitd kokonaisvaltaisesti. Ja sitten myos té-
hén digitaaliseen oppimiseen, digitalisaatioon tulee erityinen panostus, koska tdsséhén me
olemme erityisesti jdlkijunassa. Kdvimme sivistysvaliokunnan kanssa vierailemassa muun
muassa tuolla Viron puolella, ja sielld ollaan kylld merkittdvésti pidemmall4, tidssé niin pie-
nessé kansakunnassa.

Mutta muuten sitten téstd opettajien asemasta: Juuri néilld rakenteellisilla muutoksilla-
han me nimenomaan pyrimme téité turvaamaan, etté ei tarvitse tdhin osaamistason laskuun
mennd, mistd erheellisesti nyt oppositio puhuu, vaan nimenomaan pitdd koulutuksessa
suunnata nyt siihen, ettd me palvelemme parhaiten tyomarkkinoita ja sité, ettd saamme
nuoret nopeammin ty6llistyméédn, he olisivat valmiimpia tyontekijoitd. Tatdhdn myods
tyonantajat (Puhemies koputtaa) toivovat, ettd me saisimme nopeammin heitd tyollisty-
maan.

16.46 Tuula Haatainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Huhta-
méki ihmetteli tddlld, miten pikku koululaiselle riittdd (Vélihuuto) — Huhtasaari — 20 tun-
tia ja sitten pdivihoidossa se ei varhaiskasvatuksessa riittdisikdan. Voin kertoa, ettd ope-
tusministeriné sain olla laatimassa lainsddddnnon ja tuomaan sen eduskuntaan ja eduskun-
ta hyviksyi sitten iltapdivdhoitolain, joka nimenomaan siédettiin siitd syystd, ettd pikku
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koululaiset olivat yksindisid. Se oli suunnaton yhteiskunnallinen ongelma, johon tdmé kor-
jauksena tehtiin.

Arvoisa puhemies! Témé varhaiskasvatuksen tason heikentdminen on minusta ihan pe-
rustavanlaatuista, kaikkein traagisinta tissd uudistuksessa, mitd ollaan nyt koulutuksen
suhteen tekemaissd, eli siis leikkaamisessa. Pdivihoidon rajaaminen, subjektiivisen paiva-
hoito-oikeuden romuttaminen — ne ovat kylla sellaisia fundamentteja, jotka ovat tuoneet
vanhemmille turvaa ja tukea tyon ja perheen yhteensovittamiseen. Nuoret perheet tekevit
patkatoitd, tyottomyys ja tyd vuorottelevat, ja on vaikea rajata (Puhemies koputtaa) sieltd
ulkopuolelle esimerkiksi tyottomié perheiti. Téstéd syystd kysyn vield: onko hallitus todel-
la miettinyt yksilotasolla perheiden nidkokulmasta néitd uudistuksia (Puhemies: Kiitok-
sia!) nimenomaan tdmén lapsen nakokulmasta?

16.47 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oppisopimuskoulutus
on térked asia. Monille sopii oppisopimuskoulutus paljon paremmin kuin se normaali kaa-
va: menndin kouluun ja sielld opitaan. Kuitenkin oppisopimuskoulutuksessa on vaikeuk-
sia. Yritykset eivit aina ldhde sithen mukaan Suomessa, ja myds, jos ajatellaan ammatti-
kouluja ja ammattikorkeakouluja, yrityksid pitéisi saada enemmén mukaan tdhén yhteis-
tyohon. Kysynkin: mité hallitus aikoo tehdé, ettd parannetaan tété tahoa edelleen?

Ja sitten kysyisin myo0s téstd oppisopimuskoulutusmallista, kun on koulutussopimus-
malli ja oppisopimuskoulutus: mité eroa niilld on?

Tastd Viron asiasta sanoisin vield sen, etti kun tosiaan sivistysvaliokunta oli siella kdy-
missé, niin myo6s he olivat huomioineet, kuinka tirkedé on tunti litkuntaa koulussa. Todel-
la my®ds kiitdn, kuten edustaja Wallinheimo, (Puhemies koputtaa) hallitusta, ettd tima tunti
tulee.

16.49 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld tiytyy sa-
noa, ettd meidén oppositio on kevyelld tavalla, ehké aika vahvastikin, jimahtanyt paikal-
lensa, ettd ndmaé vaihtoehtoiset ndkokulmat eivit kylla tule esille laisinkaan. (Vélihuutoja)
Otetaan nyt esimerkki: Edustaja Kiuru alkoi sanomaan, ettd me emme ole kiinnostuneet
opetuksesta. Lukiossa menee opetukseen 71 prosenttia mutta ammatillisessa vain 55 pro-
senttia. Hallitus ei voi mitddn muuta kuin 1&hted pohtimaan, miten toiminta jarjestetddn si-
ten, ettd opetukseen olisi entistd enemmén rahaa. Ei ole mitdén jarked maksaa seinistd, sei-
nét eivét nuoria opeta vaan opettajat.

16.49 Outi Alanko-Kahiluoto vihr (vastauspuheenvuoro): Edustaja Lauslahti, kylla
opettajat opettavat esimerkiksi ammatillisissa oppilaitoksissa, ja nyt hallitus antaa potkut
melkein 4 000:1le ammatillisen oppilaitoksen opettajalle. Te puhutte opetuksen ja koulu-
tuksen kehittimisestd, mutta misti te leikkaatte? Te heikennitte niiden lasten oikeutta osal-
listua opetukseen ja kasvatukseen, jotka ovat kaikkein heikoimmassa asemassa tissé yh-
teiskunnassa. Te rajaatte niiden lasten oikeutta osallistua varhaiskasvatukseen ja péivéhoi-
toon, joiden molemmat vanhemmat ovat ty6ttomié. Piivahoito ja varhaiskasvatus ovat lap-
sen oikeus, el vanhemman oikeus.

Toiseksi te viette perusopetuksesta rahaa niiltd kouluilta, joiden oppilaiden vanhemmis-
sa on kaikkein eniten tyottdmid, toimeentulotuen saajia ja joiden lapsissa on kaikkein eni-
ten lastensuojelun asiakkaita. Eiko tdmi ole perusopetuksen tasa-arvon, koulutuksen tasa-
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arvon romuttamista, ei mitddn kehittimistd vaan (Puhemies koputtaa) nimenomaan hei-
kentdmistd? Myontdkad se.

16.51 Sari Multala kok (vastauspuheenvuoro): Puhemies! Tutkimuksen mukaan varhais-
kasvatuksesta saatavat hyodyt ovat saavutettavissa jo lyhyemmaéssé ajassa, kuten tdssé nyt
esitetysséd 20 tunnissa. Silti en kiisté sité, ettd koulutussdistot ja erityisesti ndmé varhais-
kasvatuksen sédstot ovat niitd timén vaalikauden vaikeimpia asioita. Téssé on kuitenkin
kyse siité, ettd meilld on jatkossakin varaa siilyttdd koulutusjirjestelmémme kulmakivet
eli maksuton koulutus peruskoulusta korkeakouluun ja oikeus varhaiskasvatukseen kaikil-
la lapsilla.

Haluaisin my6s kommentoida tdalld muutamia edustaja Kiurun esittdmié asioita raken-
teellisista uudistuksista, tydurien pidentdmisestd. Juuri nditi kaikkiahan me pyrimme teke-
méén ndiden uudistusten liséksi. Turha niité on peitelld, leikkaukset ovat myos heikennyk-
sid, mutta samalla pyritdin 10ytdmaan uudistuksia. Ndistd uudistuksista yksi, joka itsedni
erityisesti lammittd4, on litkunnan lisddmiseen panostaminen. Jos toteutuksessa onnistu-
taan niin, ettd liikkuvampi arki jdd pysyvisi toimintatavaksi, (Puhemies koputtaa) tulem-
me sddstdimadn miljardeja terveys- ja sosiaalimenoissa.

16.52 Tarja Filatov sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun edustaja Lauslah-
ti tadlla ihmettelee, miksi ammatillisessa koulutuksessa kéytetddn vihemman resursseja
suhteessa opetukseen kuin lukiokoulutuksessa, niin kannattaa menné katsomaan sitd am-
matillista koulutusta. Sielld on aika paljon kalliimpia laitteita, joita tarvitaan (Jukka Gus-
tafsson: Aivan toista tasoa!) niiden seinien lisdksi. Sité paitsi meidén lukioverkkomme on
paljon tiiviimpi kuin ammatillisen koulutuksen verkko. (Jari Myllykoski: Kannattaa kéyda
joskus!)

Mutta tdsti taistelusta kannattaa oppia se, ettd esimerkiksi kotikaupungissani Hadmeen-
linnassa on yhdistetty ammatillinen koulutus ja lukiokoulutus samaan liikelaitokseen ja
sielld on saatu oikeasti sdéstojd sitd kautta, ettd tilat ovat yhteiset, hallinto on yhteinen, sy-
nergia on yhteinen ja on pystytty kdyttiméién myos opetusresursseja yhteisesti. Ndma ovat
niitd uudistuksia, joita meidén pitéd tehdd, mutta ne eivit toimi niissé oloissa, joissa jatku-
vasti leikataan lisdd. Kun tésséd on kéyty keskustelua siité, leikkasiko edellinen hallitus
enemman kuin tdma hallitus, niin oleellistahan on se, ettd timén hallituksen leikkaukset tu-
levat niiden edellisen hallituksen leikkausten péille, (Puhemies koputtaa) ja se on se, joka
katkaisee kamelin selén.

16.53 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen edustaja Fi-
latovin kanssa prikulleen samaa mielté siitd, ettd sielld on paljon erityisié laitteita, jotka
saattavat olla hyvin kalliita. Juuri siksi se on peruste, joka vaatii, ettd timén toiminnan kan-
nattaa olla mahdollisimman paljon keskitettyn4, ei niin, etti se on pirstaloitu pitkin Suo-
menmaata. Vain ndin me saamme ne laitteistot mahdollisimman hyvién kaytt66n ja mah-
dollisesti vield paremmat laitteistot opiskelijoille. (Vasemmalta: Keskitetédén kaikki Hel-
sinkiin!) Tdmé& on oikeastaan avainkysymys, miten me kdytdmme meidén koulutuseurom-
me parhaimmalla mahdollisella tavalla.

16.54 Eeva-Johanna Eloranta sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suorien
leikkausten liséksi hallitus suunnittelee saavansa sédstojd aikaan my6s vahentdmélld mais-
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terintutkinnon suorittamismaéria 20 prosentilla yliopistoissa. Tapasin eilen oman maakun-
tani, Varsinais-Suomen, yliopistoviked, ja he olivat jopa enemmain huolissaan tdstd mais-
terimédérien leikkaamisesta kuin budjettisummansa leikkaamisesta.

Arvoisa puhemies! Maailma ei ole yksinkertaistumassa vaan monimutkaistumassa, ja
tdmé monimutkaistuva maailma tarvitsee vield nykyistékin syvempéé ja laaja-alaisempaa
osaamista. Suomi pérjad vain korkeatasoisen edellikédvijiosaamisen avulla. Miten arvon
hallitus on ajatellut meidén suomalaisten pérjddvén tdssd monimutkaistuvassa maailmassa
alentamalla koulutustasoa? Joihinkin tehtdviin vaadittavaa kelpoisuutta voi toki harkita
alaspdin, mutta niitd, siis kelpoisuuksia ja maisterikoulutuksen mééria, ei pidd sekoittaa
keskenédidn eikd ndiden maisterikoulutettavien mééarié alentaa.

16.55 Tuomo Puumala kesk (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Tuosta maisterin-
tutkinnosta, kun se on heréttdnyt paljon keskustelua, on ehké syytd vield sanoa, etti tissa-
hén ajatuksena on eurooppalaisempi ajattelutapa, jossa jo kandintutkinnolla Bolognan pro-
sessin mukaisesti padsee tyoeldmaidn ja hankkimaan sielld kannukset mahdollisimman no-
peasti, kun me tieddmme, mika tuo haaste on. Ja uskon, olemme varmoja siité, ettd merkit-
tdva osa palaa tydeldmin myohdisemmaissé vaiheessa hakemaan myds tuon maisterin pét-
kén, josta varmasti on tulevaisuudessa erittdin paljon hydtyd. Mutta jo kandintutkinnolla
tydeldmain pitdd padstd tulevaisuudessa paljon nykyistd helpommin ja nopeammin. Us-
kon, ettd se on tdssd muuttuvassa maailmassa todella tirkeda.

16.56 Paavo Arhinmiki vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen aina suu-
resti arvostanut edustaja Puumalaa sivistyspoliitikkona, ja erityisen hyvdéd yhteistyoti
teimme silloin, kun teimme yhdessé vilikysymysti koulutusleikkauksista viime kaudella
— joiden péille nyt ollaan laittamassa vield tuplaleikkaukset. Mutta nyt olen hdmmaéstynyt
siitd, ettd te sanotte, ettd on hyva asia, ettd tehdddn ensin vain kandintutkinto. Suomalainen
yhteiskunta, Suomi, on pérjdnnyt maailmalla silld, ettd me olemme olleet korkeasti koulu-
tettu kansa. Me emme pérjéa silld, ettd me heikenndmme meidén koulutustasoa, vaan silld,
ettd meilld on korkeasti koulutetut ihmiset, jotka pystyvét tekeméén innovaatioita, tuoteke-
hittelyd, sellaisia tuotteita, jotka myydaén. Ja pahoin pelkéén, ettd jos me 1dhdemme sille
linjalle, kuten suuret eurooppalaiset maat tekevit, ettd pidetdan perustutkintotasona kan-
dintutkinto, niin me menetdmme nimenomaan ne kilpailuvaltit, joilla me olemme nousseet
kansakuntana. Edustaja Puumala, miettik&4 nyt hyvin tarkkaan tdtd uudestaan. Koko Suo-
men, suomalaisen yhteiskunnan, etu on se, ettd suoritetaan ylempi korkeakoulututkinto.

16.57 Kaj Turunen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Filatoville
pieni tarkennus siihen, etti ei tdsséd keskustella siitd, mitd viime vaalikaudella leikattiin ja
leikataanko sen pdille télld vaalikaudella enemman, vaan itse asiassa tdimé keskustelu kéy-
déédn siitd, mitkd ovat hallituksen uudistuksilla saavutettavat sdéstot ja kuinka paljon sosi-
alidemokraatit olisivat leikanneet till4 vaalikaudella, jos olisivat olleet hallituksessa, ja sii-
tdhén opetusministeri Grahn-Laasonen kyllé kertoikin néiti lukuja.

Arvoisa puhemies! Tama vilikysymys ei ole uskottava. Tima ei ole uskottava sen takia,
ettd oppositiolla on tdma vaihtoehto leikata pelkéstdén toisen asteen koulutuksesta 270 mil-
joonaa ja sen paille vield innovaatiorahat. Tadma luo sen tilanteen, etté ei ole uskottava. Ky-
syisinkin arvoisalta opetusministerilté: jos ndmi sosialidemokraattien ja koko opposition
kaavailemat leikkaukset, jotka ovat paljon kovempia kuin mité hallitus nyt néilld uudistuk-
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silla saa sddstoja aikaiseksi, toteutettaisiin, niin missi kunnossa meidén koulutusjérjestel-
mamme olisi?

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Mydnnén vield tdssd debattiosuudes-
sa muutaman puheenvuoron, kolme puheenvuoroa, ja sen jialkeen ministerille 2 minuutin
puheenvuoron. Ja kun jéljelld olevista ndkojdén ensimmdiinen allekirjoittaja haluaa pu-
heenvuoron ensimmaisend, myonnén sen hénelle.

16.58 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Itse asiassa tartun
tdhan edustaja Turusen puheenvuoroon, kun sanoitte, ettd vilikysymys ei ole uskottava.
Oletteko te ihan tosissanne, (Kaj Turusen vilihuuto) kun olitte kuitenkin kuuntelemassa
tatd keskustelua, mité tapahtuu varhaiskasvatuksessa, peruskoulussa, yliopistoissa ja am-
mattikorkeakouluissa, ammatillisessa koulutuksessa. (Kaj Turusen vilihuuto) — Alk#a,
ihan hopoja tadlla puhutte. (Puhemies koputtaa)

Sitten toinen asia, milld vahvistan tdimén perusteen. Olin sivistysvaliokunnan jasen lop-
pukauden, ja sielld kolme kertaa sivistysvaliokunta otti yksimielisen kannan ja toi ne lau-
sumat tdnne eduskuntaan, ettd sddstdt on tehty niin piripintaan, ettd edellytetéén, ettd hal-
litus antaa vuosina 2017—2018 selvityksen, miten ndma sdstdt ovat vaikuttaneet koulu-
tukselliseen saatavuuteen ja alueelliseen tasa-arvoon, ne sdistot, mitd edelliskaudella teh-
tiin. Ja nyt te teette timén 3 miljardia tdmén péélle. (Puhemies koputtaa) Ettekd te hiped?

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Kiitoksia. — Edustaja Nylander, ja
sen jilkeen viimeinen puheenvuoro téssi debatissa ministeri Grahn-Laasoselle.

17.00 Mikaela Nylander r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Lauslah-
den puhe nyt hdmmensi tétd asiaa, ja viimeistddn nyt minun mielesténi olisi hyvi saada tie-
tad, mitkd ovat ne periaatteet, jotka ohjaavat titd ammatillisen koulutuksen rakenteellista
uudistusta. Kun edustaja Lauslahti totesi jotenkin néin, ettd joo, ndmé ammatilliset oppi-
laitokset, kun ne on pitkin Suomenmaata sijoitettu — joo, varmasti, koska siellé ne nuoret-
kin ovat, pitkin Suomenmaata — niin eivit kai ndma rakenteelliset uudistukset voi tarkoit-
taa sitd? Eivét kai ne tarkoita sité, ettd keskitetdéin niiti oppilaitoksia? Eihén se voi tarkoit-
taa pelkdstddn sitd? Eihdn se ole uudistamista. Jos tima on hallituksen aikomus, niin olen
kylla todella pettynyt, ja vield pettyneempi olo tulee siitd, kun ei mennyt lépi edelliselld
kaudella se hyva rakenteellinen uudistus, miti silloin suunniteltiin.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Tdmén debatin viimeinen puheenvuo-
ro, ministeri Grahn-Laasonen, 2 minuuttia.

17.01 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Kiitos tosiaan monista puheenvuoroista tissi salissa.

Téhén ihan viimeiseen asiaan eli toisen asteen ammatillisen koulutuksen reformiin. Sen
yksi tarked pdamadra on kylla turvata koulutuksen saavutettavuus, ettd meidén kaikilla lap-
silla ja nuorilla on mahdollisuus toisen asteen koulutukseen myoskin tulevaisuudessa.
Mutta sen oleellinen ydin on siind, ettd uudistetaan se koko kokonaisuus, rakenteet, pure-
taan paillekkdistd tekemistd, puretaan raja-aidat nuorten ja aikuisten koulutusten viélilla,
koska ei meillé ole erikseen nuorten ja aikuisten tyomarkkinoitakaan. Lisétdén tyopaikoil-
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la tapahtuvaa oppimista, joustavia tapoja suorittaa tyopaikoilla tekemilld oppien, koska
siitd on hyvid kokemuksia mydskin kansainvélisesti, ettd se toimii.

Myo0s jérjestdjarakennetta tullaan kehittiméaén, mutta kentéin kanssa yhteistydssé. Ja eh-
dottomasti tirkedd on se, ettd pystytddn lisddmdén tehokkuutta nimenomaan karsimalla
niistd seinisté ja yliméaraisistd hallinnollisista kustannuksista ja paéllekkiisistd tekemisis-
td siitd syysti, ettd voidaan turvata tulevaisuuden osaamistarpeisiin vastaaminen ja meidén
lasten ja nuorten — tai tissd tapauksessa nuorten ja myoskin aikuisten — koulutus.

Tassd tuli esiin, ettd sanoitte, ettd te olette kehittineet viime kaudella oppisopimuskou-
lutusta, mutta tilanne on edelleen se, ettd vain 10 prosenttia oppisopimuskoulutettavista on
nuoria. Eli siitd tyopaikoilla tapahtuvasta oppimisesta ei aidosti ole tullut nuorille koulut-
tautumisen muoto. Tdhén me haluamme kiinnittdd huomiota purkamalla hallinnollista ja
kustannustaakkaa tydnantajilta ja luomalla uusia malleja, miten voidaan monipuolisesti
suorittaa tutkintoja niin, etti niissi on entistd enemmaén tydpaikoilla tapahtuvaa oppimista
mutta my0Oskin uusi koulutussopimuksen malli.

T&élld tuli aiheellisia kysymyksid maahanmuuttajien koulutuksesta. Ministeri Lind-
strom vastasikin kysymyksiin tistd kotouttamisesta. Maahanmuuttaja- ja turvapaikanhaki-
jalapsilla ja -nuorilla on oikeus koulutukseen — peruskouluun, esiopetukseen, varhaiskas-
vatukseen — ja on térkedd, ettd kunnat hyvin nopeasti pystyvét jarjestiméén tdmén koulu-
tuksen myos heille. Valtio tietysti osallistuu néihin kustannuksiin aivan (Puhemies koput-
taa) niin kuin kuuluukin, muun muassa valmistava koulutus on erittdin hyva tapa huolehtia
tastd. Olemme jo kdynnistdneet ministeriossa (Puhemies koputtaa) tyon, jossa pohdimme,
miten vastaamme tdhidn kasvavaan tarpeeseen, kun meille tulee eritaustaisia oppijoita hy-
vin erilaisista 1dhtokohdista tulevina vuosina entistékin enemmén.

Puhemies Maria Lohela: Sitten puhujalistaan.

17.03 Elsi Katainen kesk (nopeatahtinen puheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mielikuva
siitd, ettd tdalld johtava hallituspuolue olisi jotenkin kdéntinyt takkinsa viime kesén kou-
lutuskeskustelun jilkeen, ei todellakaan pidd paikkaansa, vaikka titd mielikuvaa ollaan
vahvasti tdmén pédivan keskusteluissa tddlld yritetty nostaa. Vastustimme silloin nimen-
omaan jérjestamislupien lakkauttamislakia, joka olisi jattdnyt todella suuren kysymyksen
siitd, kenelle ja minnepédin Suomea jarjestdmislupia olisi annettu. Se olisi ollut uhkaavaa
koulutuksen tasa-arvoisuuden nidkodkulmasta kerta kaikkiaan, ja olen edelleen tissdkin kes-
kustelussa tdsmélleen samaa mielti kuin silloin alkuvuodesta.

Arvoisa puhemies! On tietysti valitettavaa, ettd hallitusohjelmaan jouduttiin ottamaan
koulutussektorillekin nédinkin suuret sééstot. On kuitenkin hyvé palauttaa mieliin ne séds-
tot, jotka olivat kéytdssé hallitusneuvotteluiden lidhtotilanteen pohjaksi. Nyt ndma leikka-
ukset ovat kuitenkin merkittdvésti pienempid — niin kuin vanhoja téssi ollaan muisteltu.
Vanhojen muistelu on usein hyddytontd mutta téllé kertaa silld tavalla kuitenkin mukavaa,
ettd nyt enemmaén panostetaan rakenteellisiin uudistuksiin ja sekin tehddén niin, ettd leik-
kaussummatkin ovat viimevuotisia tai viime hallituskaudella esitettyjd pienempid. (Vili-
huuto) — Than laskutavasta riippumatta ne ovat pienempia.

Téassd yhteydessd on syytd muistaa myds, ettd hallitus panostaa mydskin uudistamalla
koulutusta. Koko opetus- ja kulttuuriministerion hallinnonalaa ajatellen on oltava tyytyvéi-
nen myos siitd, ettd kulttuurista ei suoraan leikata. Monet leikkaukset tehddéan rakenteelli-
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sina muutoksia, ei absoluuttisina leikkauksina. Téastd nakokulmasta leikkaukset eivét auto-
maattisesti ole heikennyksid, vaikka usein niin olemmekin taipuvaisia ajattelemaan.

Opetusministerio ja koko hallitus on aivan oikein toistanut sitd, ettd on keksittdva, miten
vihemmailld rahalla saadaan enemmaén. Toivon, etti poliittista ohjausta tdssd uudistustyos-
sd kéytetddn ennen muuta siihen, etti rakenteellisten uudistusten jélkeenkin koulutuksen
alueellinen tasa-arvo on turvattu.

Toinen periaate on, ettd koulutus pystyy vastaisuudessakin olemaan keino nuorten syr-
jaytymisen ehkdisyyn. Tdssd mielestéini ovat my0s vapaa sivistysty0 ja esimerkiksi kan-
sanopistot tarkeéssé roolissa. Onneksi nyt ei leikata vapaasta sivistystydstd vaan ollaan nyt
osattu tunnistaa my0s sen tarve jatkossa, ei myoskéén litkunnasta ja kulttuurista — ne jé-
tetddn rauhaan. Toivottavasti niitd arvovalintoja my0s oppositio osaa arvostaa.

Suomalaisen koulutuksen uudistamisen on ldhdettavé liikkeelle néitten oppimisproses-
sien uudistamisesta. Tieto ja teknologia muuttuvat jatkuvasti. Siksi kaikessa koulutukses-
sa on painotettava entistd enemman tiedon soveltamiskykya sekd oppimis- ja omaksumis-
taitoja. Tdhén uudistamisen tarpeeseen hallitus vastaa tukemalla digiloikkaa ja esimerkiksi
opettajien tdydennyskoulutusta. My®ds liikuntaa ja sen lisdémisté ollaan tdnéén vuolaasti ja
aiheellisestikin kiitelty.

Arvoisa puhemies! Haluan vield lopuksi kiinnittdd huomiota nuorisotyottdmyyteen.
Hallituksen tavoitteenahan ihan oikein on, ettd tdiman kauden lopulla koulutuksen ja tyo-
elamin ulkopuolella olevien nuorten mééra on vahentynyt ja ettd koulutuksen keskeytta-
neiden méérd on laskenut.

Edellisen hallituksen nuorisotakuu oli erinomaisen hyva ajatus ja tavoite, ja mallilla saa-
tiin alueellisesti ehké hetkellisesti hyvidkin tuloksia. Mutta kokonaisuutenahan nuorisota-
kuu ei ole toiminut, koska nuoria on yhd enemmén ja enemmaén ty6ttomind. Nyt siis pitdisi
yrittdd jotakin uutta, (Jukka Gustafsson: Vdhemmaélld rahalla!) — vihemmalld rahalla
edelleenkin — ja oppisopimuskoulutusta ja sen kehittdmisti ollaan jo tarjottu ladkkeeksi
pidemmén aikaa. Saksan malli on ollut esilld, joskin se luonnollisesti vaatii kehittimista
meidéin olosuhteitamme vastaavaksi. Olen kuitenkin itse viehtynyt tuossa Saksan mallissa
sithen, ettd nuori tekee sopimuksen ensin yrityksen ja vasta sitten oppilaitoksen kanssa, ja
tdmé madrd ja toteuttamistapa pystyttdisiin muokkaamaan myos alakohtaisiin tarpeisiin.
Nyt ei endd opetusministeri ole paikalla, mutta olisin haneltd halunnut kuulla, minkélaisia
panostuksia — ja toivottavasti panostuksia — tdiménsuuntaiseen toimintaan laitetaan.

17.09 Sinuhe Wallinheimo kok: Arvoisa rouva puhemies! Keskustelemme téndén tér-
keéstd aiheesta. Vastaamme vélikysymykseen suomalaisen koulutuksen tulevaisuudesta.
Aivan kuten vilikysymyksesséd todetaan, suomalainen koulutus, tutkimus ja osaaminen
ovat olleet suomalaisen menestysreseptin pohja. Viime vuosina suomalainen hyvinvointi
ja sen pohjana oleva korkea osaamisen taso on haastettu ennenndkeméttomalla tavalla.
Mittavista panostuksista huolimatta nuorten oppimistulokset ovat heikentyneet. Suoma-
laisten aikuisosaamistaso ei ole riittdvé, jotta yhdeltd tyOuralta tyottomaéksi jadneet voisi-
vat l0ytd4 nopeasti uuden tyouran.

Kysynté entistd korkeammalle koulutukselle ja osaamiselle kasvaa maailmanlaajuises-
ti. Samalla tydssé parjadminen edellyttdd nuorilta ja aikuisilta uudenlaista osaamista. On
selvéd, ettd Suomen tuleva hyvinvointi riippuu siitd, miten hyvin me uskallamme uudistaa
koulutuksen siséltdji ja rakenteita. Tdmén hallitus on luvannut ohjelmassaan ja kérkihank-
keissaan tehda.
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Arvoisa puhemies! Hallituksen lahtdkohdat itselleen asettaman tavoitteen saavuttami-
seksi ovat haastavat. Hyvinvointiyhteiskuntamme perusta on murenemassa talouden saka-
tessa jo seitseméttd vuotta perdkkdin. Suomalaisen tyon ja osaamisen kilpailukyky maail-
malla on heikkoa ja tyottdmyys nousussa. Julkisen talouden alijidmi on tdndkin vuonna
vieléd 5 miljardia euroa, vaikka jo edellisen eduskuntakauden aikana julkista taloutta sopeu-
tettiin noin 6 miljardilla eurolla.

On totta, ettd koulutussektorille tehtévit julkisen talouden tasapainottamistoimet ovat
merkittdvét. Samalla hallitus haluaa saada kuitenkin vdhemmaélld enemmén aikaan. Olen-
naista on panostaa rakenteiden sijasta uudenlaiseen tapaan opettaa. Koulutukseen kohden-
tamassaan kérkihankerahoituksessa tehdddn nyt mittavia satsauksia opettajien jatko- ja
tdydennyskoulutukseen, koululaisten digitaalisiin taitoihin, pedagogiseen uudistamiseen
seka digitaalisiin sovellutuksiin.

Olennainen tekijé oppimistulosten takana on myds koulussa viihtyminen, johon siihen-
kin hallitus panostaa lisdé rahaa. Nyt lisitéédn liikuntaa lasten koulupdivéén, tuodaan taide
ja kulttuuri ldhemmaéksi oppimista sekd kaytetddn teknologiaa luomaan nuorille uutta vi-
reyttd, motivaatiota, oppimisen iloa ja yksilollisen kasvamisen mahdollisuuksia.

Arvoisa puhemies! Hallituksen lupaamat uudistukset eivit rajoitu vain peruskouluun.
Myos varhaiskasvatuksen kehittdmiseen hallitus varaa 7 miljoonaa euroa lisdd rahoitusta.
Liséksi télld vaalikaudella hallitus lisdd lastentarhanopettajien koulutusta patevan henkilo-
kunnan turvaamiseksi.

Ammatillisen koulutuksen puolella reformi on ehkd suurin. Sdéstot tdlla sektorilla ovat
mittavat, mutta rahoituksen perusteita, toimintarakenteita ja yhteistyotd uudistamalla séds-
tot voidaan toteuttaa ilman, etti opetuksen laatu heikkenee. Ammattiopetuksessa otetaan
myos askelia kohti Saksasta tuttua koulutussopimusmallia. Siind tirkein ldhtokohta tutkin-
noissa on osaamisperusteisuus. Toisin sanoen jatkossa ammattiin opiskelevat padsevit no-
peammin kiinni tydeldméin. Samalla ammattioppilaitoksen ja yritysten yhteistyota tiivis-
tetddn.

Yliopistojen, ammattikorkeakoulujen ja tutkimuslaitosten tilanne néissé leikkauksissa
on haastavin. Toivottavasti niukkenevat resurssit toisaalta johtavat myos entistd selkedm-
padn tyonjakoon yliopistojen ja korkeakoulujen vililld. Uskon, ettd luomalla omiin vah-
vuuksiinsa nojaavia osaamiskeskittymié seka kehittdmélld uudenlaista t&k-rahoitusta kau-
pallistamista tukevaksi korkeakoulutuksenkin puolella niisti vaikeista ajoista selvitdan.
Korkeakouluissa ja tutkimuslaitoksissa on myos térkedd panostaa entistd enemmén suoma-
laisen osaamisen vientiin maailmalle. Se nostaisi suomalaisen tieteen tasoa ja tarjoaisi uu-
sia rahoitus- ja yhteistyokanavia suomalaisille huippuosaajille tulevaisuudessa.

Arvoisa puhemies! Niilld saatesanoilla annan tukeni hallitukselle suomalaisen koulu-
tuksen uudistamiseksi.

17.14 Tytti Tuppurainen sd: Arvoisa puhemies! Pohja osaamiselle ja myShemmille op-
pimistuloksille luodaan varhaiskasvatuksessa. Suomalainen lasten péivéhoitomalli on ol-
lut esimerkki sosiaalisesta innovaatiosta, jonka myoté on edistetty lasten yhtéldisté oikeut-
ta varhaiskasvatukseen seké naisten tydssidkadyntimahdollisuutta. Lasten subjektiivinen oi-
keus paivédhoitoon sdddettiin keskella edellisid vaikeita lamavuosia 1996 sosialidemokraat-
tien johdolla sédstden muita julkisia menoja.

Mutta mité tekee nykyinen hallitus nyt vastaavassa vaikeassa taloustilanteessa? Hallitus
esittdd subjektiivisen pdivahoito-oikeuden rajaamista ldhtokohtaisesti kaikilta perheiltd 20
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tuntiin. Siis todellakin, aiemmin péivéhoito-oikeus on ollut 40 tuntia kaikille, mutta nyt
hallitus aikoo rajata subjektiivisen pdivahoito-oikeuden l&htokohtaisesti 20 tuntiin. Poik-
keuksin voidaan mydntéd kokoaikainen pdivéhoito. Pidén tétd hallituksen esitysti histo-
riallisena virheend ja valtavana taka-askeleena.

Subjektiivinen oikeus pédivihoitoon ja laadukas varhaiskasvatus ovat térkeité lapsille ja
tarkeitd tasa-arvolle. Kyseessd on myos kansainvélisesti tunnustettu suomalainen malli,
jolla tuetaan talouskasvua mahdollistamalla pienten lasten vanhempien, eritoten naisten,
tyossdkédynti. Pitkdlld tdhtdykselld se on myds hyvén ja tasapainoisen viestdkehityksen
edellytys. Varmuus turvallisesta ja laadukkaasta pdivdhoidosta merkitsee siti, ettei perhei-
den tarvitse vastoin tahtoaan lykété lasten hankkimista.

Kansainvilinen talousjérjestd OECD on vertaillut Pohjoismaita sellaisiin maihin, joissa
lasten paivihoito on jétetty jarjestamaéttd, ja tullut sithen tulokseen, ettd pdivéhoidosta sdés-
tdminen on voimavarojen tuhlaamista. Sijoitus varhaiskasvatukseen on sijoitus kannatta-
vaan julkishyodykkeeseen.

Arvoisa puhemies! Sen lisdksi, ettd hallitus on rajaamassa lasten subjektiivista pdivéhoi-
to-oikeutta sekd kasvattamassa ryhmikokoja, hallitus on tekeméssd ennalta arvaamatto-
man suuria leikkauksia koulutukseen — eiké vain leikkauksia, vaan hallitus on tekeméssa
tietoisen valinnan alentaa koulutustasoa esittdmalla 20 prosentin vihennyksié maisterintut-
kintojen tavoitemadrddn. Siis kun aiemmin on asetettu tavoitteeksi osaamistason nosto —
se, ettéd tulevat sukupolvet olisivat aiempia koulutetumpia — niin nyt ehdoin tahdoin aio-
taan alentaa korkeakoulutusta ja korkeakoulutettujen maarda. Suomi ei endd edes pyrkisi
maailman osaavimpien koulutettujen maiden kérkeen. Ammattikorkeakoulujen ja yliopis-
tojen rahoituksesta leikataan tavalla, joka ei voi olla vaikuttamatta niiden perustehtdvén
hoitamiseen.

On térkedd, etté talouspolitiikka on kokonaisvaltaista ja ettd talouden tasapainottaminen
tehddén talouden kasvun tekijoitd tukien. Talldin korostuvat panostaminen Suomen kor-
keaan koulutustasoon, tutkimukseen ja osaamiseen. Ne ovat kilpailukykymme perusteet ja
luovat pohjaa talouskasvulle. Pérjatdkseen alati vaativammassa ja haasteellisemmassa glo-
baalitaloudessa Suomen tiytyy panostaa tutkimukseen ja kehitykseen ja taata korkea kou-
lutus- ja osaamistaso. On luotava eheét oppimispolut varhaiskasvatuksesta perusopetuk-
seen, sieltd edelleen toiselle asteelle ja aina korkea-asteen koulutukseen. Peruskoulua tulee
kehittid vaalien, silld koulutuksellisen tasa-arvon perusta on peruskoulussa — siind, etti
lahikoulu on aina laadukas.

Tuotantorakenne on maailmanlaajuisesti muuttunut niin, ettd Suomen taytyy etsid uusia
innovaatioita, uusia ratkaisuja, ja keskittyd korkeaan osaamiseen. Tétd kautta Suomi saa-
daan jélleen kasvun tielle. Toivon, etté hallitus huomioisi timén talouslinjauksissaan ja sat-
saisi koulutukseen ja tutkimukseen.

Arvoisa puhemies! Ymmaérrdamme kaikki, ettd Suomen talouden tila on vakava ja tilan-
teeseen tiytyy reagoida, mutta tasapainottaminen pitdd tehda viisaasti, kokonaiskuva mie-
lessd. Suomen talouden kasvun kannalta on tarkeéa, etteivét toimet ole lyhytnikoisid vaan
ne tehdién pidemmaén ajan téhtayksella.

Puhemies Maria Lohela: Tdhén véliin ministeri Vehvildiselle lyhyt 1 minuutin vastaus.

17.19 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvilidinen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Tédssd on keskusteltu paljon téstd subjektiivisesta pdivdhoito-oikeudesta, ja
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mind ymmaérrén, ettd se jakaa kovasti mielipiteitd, on erilaisia ldhtdkohtia. Mutta sitten mi-
nulle tuli kylld mieleen, ettd mitds se kansa siitd ajatteleckaan, ja kaivoin tdssé nopeasti
esille edustaja Tuppuraisen puheenvuoron aikana, ettd kesdkuussa tehtiin Taloustutkimuk-
sen toimesta tdstd kysely, johonka osallistui yli 1 000 ihmistéi. Sen kyselyn mukaan suoma-
laisista 88 prosenttia kannatti erittdin paljon tai jonkin verran hallituksen suunnitelmaa ra-
jata paivihoito-oikeutta. Eli téstd totean kylld edustaja Tuppuraiselle, ettd timé (Puhemies
koputtaa) ei ole ollenkaan niin itsestéén selvi asia, vaan talld on myds kansalaisilta paljon
tukea sieltd arkipdivastd, miten perheet myds itse ajattelevat.

Puhemies Maria Lohela: Tédhin kommentti, edustaja Filatov, vastauspuheenvuoro.

17.20 Tarja Filatov sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Varmasti on niin, ettd
kun kansalaisilta kysytdén, niin sieltd saadaan timénsuuntaisia vastauksia. Mutta kansalai-
set eivét valttdmattd tunne niiden toisten perheiden todellisuutta, jotka tuota péivéhoitoa
tarvitsevat silloin, kun jompikumpi vanhemmista on kotona.

Me tieddmme sen, ettd ihmiset ovat hyvin pirstaleisissa péatkityosuhteissa, ja timéa uu-
distus johtaa siihen, ettd myds tyottomén lapset tai péatkéityoldisen lapset ovat herkésti pat-
katyosuhteissa. Lakihan turvaisi — tai ne suunnitelmat — sen, ettd ollaan ikéan kuin sa-
man yksikon sisdlld, mutta se ei tarkoita sité, ettd paéstéisiin samaan péivékotiin, vaan se
tarkoittaa sité, ettd sen saman yksikon, saman hallinnollisen yksikon, sisélld voidaankin
joutua aivan uusien aikuisten kanssa tekemisiin ja aivan uusien lapsiryhmien kanssa teke-
misiin.

Toinen ongelma liittyy siihen, ettd meilld on paljon esimerkiksi synnytyksen jélkeisté
masennusta. [hmettelen vain, kuinka nuo &idit ja isét jaksavat tuossa vaikeassa tilanteessa
kéyda 14pi sen byrokratiamyllyn, jolla pdivdhoitopaikan saisi.

Puhemies Maria Lohela: Puhujalistaan.

17.21 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa puhemies! Hallituksen koulutuspolitiikkaa
on kritisoitu harvinaisen laajalti, kaikilta yhteiskunnan tahoilta. Talouden asiantuntijat sa-
novat, ettd Sipildn hallitus vaarantaa Suomen mahdollisuuden uuteen kasvuun. Juuri nyt,
kun ulkomailla ei olla kiinnostuneita suomalaisista tuotteista, tarvitsemme uuttaa osaamis-
ta ja vientituotteita. Juuri nyt pitdisi panostaa tutkimukseen, silld tutkimukseen sijoitettu
euro tuottaa moninkertaisen hyddyn talouskasvuna ja tyopaikkoina. Mutta Sipilédn hallitus
tekee juuri painvastoin. Jokainen korkeakoulutuksesta leikattu euro supistaa taloutta ja tyo-
paikkojen méairdd 6 euron verran.

Koyhyystutkijat kritisoivat pdivdhoidon ja perusopetuksen rajuja leikkauksia siité, etti
ne ajavat Suomen takaisin luokkayhteiskunnaksi, jossa kouluttamattomuus ja kdyhyys jél-
leen periytyvét. Suomi on ollut maa, jossa kaikilla perheen varallisuudesta riippumatta on
ollut oikeus yhtd hyvain koulutukseen varhaiskasvatuksesta korkeakouluihin. Sipilan hal-
litus romuttaa tasa-arvon periaatteen.

Koulutuksen asiantuntijat muistuttavat, ettd koulutuksesta sédstdmiselld on pitkéaikai-
sia vaikutuksia. Emme voi hukata yhtd sukupolvea ilman, ettd maksamme laskua useam-
massa sukupolvessa lisdéintyvéni syrjdytymisend, mielenterveysongelmina, tyottomyyte-
néd. Koulutusleikkaukset heijastuvat pitkélle tulevaisuuteen.
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Hallitus on tehnyt arvovalinnan, kun se on paéttinyt leikata koulutuksesta. Kyse ei ole
vélttiméttomyydestd tai pakosta. Vaikka te hallituksessa viitéttekin, ettei ndille sééstoille
ole vaihtoehtoja, kylld niille on. Puhe vaihtoehdottomuudesta on silkkaa typeryytta. Leika-
tessanne koulutuksesta ja tasa-arvosta te teette ideologisen valinnan. Haluatte syventd eri-
arvoisuutta ja romuttaa tasa-arvon.

Koulutusleikkaukset on peruttava ja niiden sijaan véhennettivd ympéristolle haitallisia
tukia. Koulutuksesta ei ole valttdméatonté leikata. On vield mahdollista korjata kurssi ja teh-
dé ratkaisuja, jotka toteuttavat samat sdéstot mutta tulevaisuuden kannalta kestavélla taval-
la. Koulutuksesta leikkaamisen sijaan kannattaa leikata ymparistdlle haitallisista tuista, ku-
ten vihreét ovat ehdottaneet. Ympéristolle haitallisia toimia tuetaan tilldkin hetkelld noin
3—4 miljardilla eurolla, samaa suuruusluokkaa koulutusleikkausten kanssa. Esimerkiksi
ensi vuoden koulutusleikkaukset olisi aivan mahdollista perua kokonaan pelkastdin kah-
della toimella: luopumalla kilometrikorvausten ylikompensoinnista ja leikkaamalla maltil-
lisesti tydomatkavahennyksistd. Kyseessé on arvovalinta.

Vihreidt haluavat tukea koulutusta, kasvua, osaamista ja sivistystd. Meilld on ratkaisu,
joka paitsi toteuttaa timén my0s on ympariston ja ilmaston kannalta kestava.

Hallituksen suunnittelemat varhaiskasvatuksen ja paivdhoidon rajaukset vaikeuttavat
erityisesti heikoimmin koulutettujen perheiden lasten tilannetta. Hallituksen suunnittele-
mat rajoitukset pdivahoitoon merkitsevét henkilokunnalle osa-aikaisuuden lisddntymisté.
Jo nyt matalasti koulutetun péivdhoidon henkildston toimeentulovaikeudet lisddntyvit.
Kuinka piivdkoteihin rekrytoidaan osaavaa henkilokuntaa, kun palkalla ei endi tule toi-
meen? Osa-aikaisuus lisdd lasten eriarvoisuutta, kun lasten oikeus laadukkaaseen paivé-
hoitoon ja varhaiskasvatukseen riippuu vanhempien asemasta tydomarkkinoilla. Pétkétyo-
laisten lapset ovat entistd huonommassa asemassa.

Perusopetukseen kohdistuva dramaattisin leikkaus on ehdottomasti ryhmékokorahojen
lopettaminen. Leikkauksen suora vaikutus tulee olemaan 900 opettajan vihentdminen ja
heidén oppilaidensa sydttdminen olemassa oleviin ryhmiin. Tosiasiallinen vaikutus tulee
olemaan moninkertainen, silld ryhmékokoraha on toiminut kunnille kannustimena panos-
taa perusopetuksen laatuun ja pitdd ryhmikoot suosituskoon mukaisina.

Hallitus leikkaa neljannekselld perusopetuksen tasa-arvon parantamiseen tarkoitettua
méédrirahaa, vaikka perusteet tasa-arvorahalle korkean ty&ttdmyyden aikana ovat entisti
vahvemmat. Tasa-arvoraha on mydnnetty nimenomaan niille kouluille, joiden alueella
tyottomyys ja lastensuojelun tarve on suurinta.

Leikkaukset ammatilliseen koulutukseen vastaavat yhteensi lahes 4 000 ammatillisen
aineenopettajan vuosipalkkaa. Seurauksena on ammatillisen koulutuksen aloituspaikkojen
vahentdminen, mika tarkoittaa yha useamman nuoren jadmisti koulutuksen ulkopuolelle.

Hallituksen leikkaukset korkeakouluihin ovat niin suuria, ettid kaikissa korkeakouluissa
joudutaan irtisanomaan opettajia ja tutkijoita. (Puhemies koputtaa)

Puhemies Maria Lohela: Nyt on aika tdynné.
Epdvarmuus hallituksen toimien takia niakyy kaikilla koulutuksen (Puhemies koputtaa)
asteilla ja tyopaikoilla. Vihredt dénestévit hallitukselle epéluottamusta, silld Sipilén, Soi-

nin ja Stubbin hallitukselle koulutus on rasite, ei investointi tulevaisuuteen ja yhteiskun-
nallisen tasa-arvon tae ja kivijalka, kuten se on vihreille.
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17.27 Paavo Arhinmiéki vas: Arvoisa rouva puhemies! Kun kuunteli ministeri Grahn-
Laasosen vastausta vilikysymykseen, tuli hyvin huojentunut olo: nyt ei leikata, nyt vain
kehitetdén, eli mitdén ongelmia koulutuspuolella ei ole. Tosin toisenlaisen kuvan saa, kun
katsoo lukuja. Muistan hyvin, kun viime kaudella teimme yhdessé keskustan kanssa véli-
kysymyksen koulutukseen kohdistuneista leikkauksista. Ta4lla on kritisoitu, ettd puhutaan
kumulatiivisista luvuista, mutta siind vilikysymyksessd nimenomaan keskusta halusi, ettid
lasketaan kumulatiivisesti leikkaukset yhteen, 1,7 miljardia euroa. Se oli liikaa, ja sen
vuoksi, kun itse olen puolueen puheenjohtaja, muistan hyvin ne vaalikeskustelut, joissa jo-
kaisen eduskuntapuolueen puheenjohtaja sanoi, ettd koulutuksesta on leikattu jo liikaa,
koulutuksesta ei endé pidé leikata — jokainen sanoi niin.

Ymmaérrin, ettd hallituksessa tehdidén kompromisseja, jokainen joutuu antamaan jostain
periksi, mutta ihmetysté herdttdéd, kenen kanssa hallitus teki kompromissin, kun jokainen
hallituspuolue ennen vaaleja sanoi, ettéd koulutuksesta on leikattu jo liikaa. Ja mité nyt teh-
daan? Niiden 1,7 miljardin leikkausten paille, jotka kaikki jadvét voimaan ja joita viime
kaudella oppositiossa niin keskusta kuin perussuomalaiset kritisoivat, tehdidén seuraavan
neljén vuoden aikana 3 000 miljoonan euron lisdleikkaukset. Ei tima kéy jarkeen.

Arvoisa puhemies! Tadlla on nostettu Liikkuva koulu -hanke esille. Se on hyvé hanke, ja
pitdd antaa kiitosta hallitukselle ja ministerille silloin kun on kiitoksen paikka: se, ettd se
valtakunnallistetaan, tuodaan kaikkiin kouluihin, on hyvé asia. Mutta se on tdysin sivussa
tastd kysymyksestd koulutusleikkauksista. Liikkuva koulu -hanke oli yksi karkihankkeis-
ta, kun toimin kulttuuri- ja urheiluministerini. Kolminkertaistin niiden kolmen vuoden ai-
kana, kun toimin ministerind, hankkeen rahoituksen 1,3 miljoonasta eurosta 4,5 miljoo-
naan euroon ja olen tyytyvéinen, ettd titd hanketta jatketaan.

Mutta, arvoisa puhemies, tissd keskustelussa keskustellaan nimenomaan péivahoitoon,
varhaiskasvatukseen, peruskouluun, toiselle asteelle ammatilliselle puolelle ja lukioihin
seka korkea-asteelle tehtdvistd leikkauksista. Té4élla keskustan edustaja Honkonen ja edus-
taja Katainen ovat viittdneet, ettd edellinen hallitus teki suuremmat leikkaukset kuin timéa
hallitus. Yhteisessa vilikysymyksessdmme kuitenkin todettiin, ettd 1,7 miljardia olivat vii-
me hallituksen kumulatiiviset leikkaukset, ja nyt niiden péélle tulee 3 000 miljoonaa lisda!
Minusta olisi edes rehellistd myontéa, ettd lupaukset syotiin, periaatteet myytiin ja kaksin-
kertaiset leikkaukset vanhojen péélle vield tehtiin.

Arvoisa puhemies! T44lld on muita osa-alueita késitelty hyvin tarkkaan, enkd mene nii-
hin enempéd, mutta hyvin véhélle huomiolle keskustelussa ovat jaéneet opintotukeen teh-
tavit leikkaukset. Viime kaudella toimin opintotuesta vastaavana ministeriné. Yksi keskei-
sistd saavutuksista oli se, ettd opintotuki sidottiin indeksiin. Sitd on pitk&én ajettu, ja se oli
erittiin tarked paatos, ettd opintotuki ei joka vuosi jai jalkeen. Taysi indeksi tuli puolen
vuoden ajan, sen jilkeen hallitus leikkasi puolet indeksisti, ja nyt indeksid ei jaddytetad
vaan se poistetaan kokonaan. Eli opintotuki tulee jadmaén joka ikinen vuosi jdlkeen kus-
tannuksista. Mutta tdmaé ei yksin riité, vaan hallitusohjelmaan on kirjattu 75 miljoonan eu-
ron leikkaukset opintotukeen. Tdmén pdivan Lannen Median haastattelussa, ainakin muun
muassa Turun Sanomissa, opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen toteaa, etti
leikkaus tulee olemaan 150 miljoonaa. Hallitusohjelman mukaan 15 prosenttia pienitulois-
ten opintorahasta leikataan, ja sitd tullaan leikkaamaan vield liséd, 25 prosenttia tullaan
leikkaamaan opintorahasta. Opintorahan ja opintotuen tarkoitus olisi se, ettd opinnot suju-
vat nopeasti, opintotuella pitéisi pystyd tulemaan toimeen. Tdma merkitsee sitd, ettd silld ei
todellakaan tule toimeen. Reilun 300 euron opintorahasta ollaan leikkaamassa 70 euroa.
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Eldkelaisilti ja tyottomiltékin leikataan, mutta itse asiassa keneltékéén ei niin rajusti kuin
opiskelijoilta, (Puhemies koputtaa) periti 25 prosenttia. Tdmé on skandaali.

17.32 Laura Huhtasaari ps: Arvoisa rouva puhemies! Koulutuksesta leikkaaminen on
ikévé paitds. SDP olisi ollut valmis leikkaamaan toisen asteen koulutuksesta vahintéén sa-
man verran kuin hallitus.

Tédmén hallituksen yksi merkittdvé kirkihanke on tehdd Suomesta koulutuksen karki-
maa. Se tarkoittaa myds tulevaisuuden osaamisen ennakointia. Opettajien perus- ja tdyden-
nyskoulutus uudistetaan. Uuden oppimisen vauhdittamiseksi jokaiselle opettajalle tarjo-
taan mahdollisuus kehittdd omaa osaamistaan omalta ldhtotasoltaan. Koulutuksen tulee
olla tasokasta ja todella nyt tarjota niitd tydkaluja, joita ne opettajat sielld kentdlld tarvitse-
vat. Jos opettajankoulutus on menestyksellistd, silloin myds oppilaiden oppiminen on me-
nestyksellistd. Me olemme nyt jdéneet Pisassa vihén jilkeen.

Oppimisympéristdihin panostetaan. Jotta lapset todella hyotyisivét digitaalisista oppi-
misymparistdistd, tdytyy niiden olla oppisisélloltién rikkaita, tasokkaita ja mielenkiintoi-
sia. Nyt on tarkoitus ottaa digitalisaation mahdollisuudet kiyttoon. Pienilldkin asioilla on
merkitys. Minusta on mukava saada tyopéivén aikana esimerkiksi kédnnykkéani kuva lap-
seni uusimmasta kuvataideteoksesta — lihes reaaliajassa.

Kieltenopetuksen médrirahalla kdynnistetdén alueellinen kokeilu vieraan kielen opiske-
lusta jo ensimméiselld luokalla ja mahdollistetaan alueellinen kokeilu toisen kotimaisen
kielen korvaamisesta. On erittiin tarkedd, etti me avaudumme maailmalle ja tarjoamme
mahdollisuuden vapaampaan kielivalintaan.

Arvoisa puhemies! Koulutusviennin kasvuun panostetaan, puretaan esteita kaikilta kou-
lutusasteilta ja otetaan kayttoon lukukausimaksut EU- ja Eta-alueen ulkopuolelta tuleville
opiskelijoille. Nyt vihdoin Suomessa yliopistoilla on mahdollisuus koulutusvientiin, kos-
ka tasokkaasta opetuksesta ollaan myds valmiita maksamaan muualla — ja Helsingin yli-
opisto sijoittuu sadan parhaan yliopiston joukkoon téssd maailmassa.

Jokainen nuori on korvaamaton, yksikéén nuori ei ole ylimaérdinen. Nuorisotakuuta tu-
lee kehittdd. Nuorisotakuusta kehitetddn malli, jossa vastuu tukea tarvitsevasta nuoresta on
yhdelld taholla. Olemassa olevia yhden luukun palvelupisteiti eli Ohjaamoita kehitetéén ja
laajennetaan. Etsivdd nuorisotydtd vahvistetaan kehittdmailla luottohenkildtoimintamallia.
Nuorten sosiaali- ja terveyspalveluita ja mielenterveyspalveluita vahvistetaan seki taataan
kuntoutuspaikat.

Arvoisa rouva puhemies! Tulevaisuuden tyoelimén osaamistarpeiden timanttina hohta-
vat vuorovaikutusosaaminen, yhteisdosaaminen, merkitysosaaminen ja teknologiaosaami-
nen. Elinkeinoministeri Olli Rehn on my6s todennut, ettd Tekesin rahoitusinstrumentteja
uudistetaan tukemaan tutkimuksen ja osaamisen kaupallistamista. Eihén siiné ole jarked,
ettd meilld on tddlla raakapuuta, me myymme sen Tanskaan, he tekevit siitd huonekalun ja
me ostamme sen huonekalun takaisin. Kannatan yhteistydtd, ihan hyvi asia, mutta nyt on
aika oppia myds itse markkinoimaan, myymaéén ja tekeméén lisdd. Suomessa on valtavasti
potentiaalia uusiin liiketoimintamahdollisuuksiin.

Koulutusleikkaukset eivit kaada Suomen kilpailukykyd, mutta uudistamatta jattdminen
kaataa.

17.37 Anne-Mari Virolainen kok: Arvoisa rouva puhemies! Téssd pitkdssd iltapdivin
debatissa edustaja Gustafsson maalaili niin dramaattisia uhkakuvia, etti hetken aikaa epdi-
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lin, loppuuko koulutus tdstd maasta kokonaan. Onneksi kuitenkin toitte realismin peliin,
kun kannoitte huolta vuorineuvosten ydunista ja viititte, ettd hallitus ei kuule, ei ymmaérra.
Viirin. Tdma hallitus on huolissaan lasten ja nuorten tulevaisuudesta ja koulutuksen tasa-
arvosta ihan varmasti samalla tavalla kuin aiemmatkin hallitukset olivat. Uudistuminen ja
uudistaminen on vélttdméatontd, kun tekemittdkddn ei voi jattdd. Se ei kuitenkaan poista
sitd tosiasiaa, ettd ndma leikkaukset ovat ikdvid. Ne ovat ikdvia meille kaikille. (Jukka Gus-
tafsson: No niin, tulihan se sielta!)

Monessa debattipuheenvuorossa korostui ylpeys meidén peruskoulustamme, siité histo-
riasta, miten hyvé se on ollut, mutta sen pitéé olla hyvd myds tulevaisuudessa, ja juuri siksi
nditd uudistuksia tehddan. Miné uskallan vaittda, ettd hallituksessa tunnistetaan ja tunnus-
tetaan monia ongelmia. Kukaan ei kielld sité, etteivitkd oppimistulokset olisi heikenty-
neet, tai sitd, ettd osaamistarpeet ovat muuttuneet tydeldmin muuttuessa, tai sité, ettd kou-
lutustasa-arvon murenemisen signaalit ovat ndhtdvissa. Juuri siksi uudistumista tarvitaan.

Arvoisa rouva puhemies! Me puhumme paljon kilpailukyvystd ja Suomen kilpailija-
maista taloudellisessa kontekstissa. Meidén pitié tehda timé sama my0s tieteessi. Olen ol-
lut jonkin aikaa huolissani suomalaisen tieteen tulevaisuudennakymisti, silld Suomi ei ole
endd yhtd kilpailukykyinen paikka huipputieteen tekemiselle kuin aiempina vuosikymme-
nind. Seki koulutusinvestointien ettd t&k-rahoituksen osuus julkisista varoista on ollut las-
kusuunnassa. Tdmé on luonnollista johtuen meiddn huonosta taloustilanteestamme. Viime
viikolla oli Tutkaksen seminaari, jossa korostui, ettd huippututkijoiden aivovuoto Suomes-
ta on todellinen ongelma. Konkreettisesti maiden véliset erot ndkyvat muun muassa saata-
villa olevassa projektirahoituksessa. Huippututkija voi saada Suomen Akatemian rahoitus-
ta esimerkiksi 125 000 euroa vuodessa, kun Belgiassa vastaava summa on puoli miljoonaa
euroa ja Britanniassa vield enemmaénkin. Meilld 16ytyy Euroopasta rohkaisevia esimerkke-
j4 siitd, miten médratietoisilla toimilla tieteen tasoa on saatu merkittdvéasti parannettua suh-
teellisen lyhyessédkin ajassa. Niitd toimia kaivataan nyt Suomessa. Olenkin iloinen, ettd
ministeri Grahn-Laasonen oli varannut koko iltansa tdhdn seminaariin ja sielld kaytiin hy-
vai dialogia siitd, miten tieteen tasoa aidosti saataisiin yhdessi kehitettya.

Sivistysvaltion luonteeseen kuuluu laadukas ja monipuolinen tutkimus. Itseisarvonsa li-
séksi tieteen tasoon vaikuttaa merkittdvasti esimerkiksi yritysten kyky tuoda markkinoille
uusia innovaatioita, samoin vaikkapa terveydenhuollon ammattilaisten mahdollisuuksiin
hoitaa potilaita paremmin vaikuttavilla tavoilla. Varmasti kaikki olemme térméanneet nii-
hin uutisiin. Viimeksi télld viikolla Helsingin Sanomat kertoi siité, ettd HUSissa on tehty
noin 700 hoitoparannusta kymmenen vuoden aikana — 700 hoitoparannusta. Se on miljoo-
nissa laskettuna aivan valtava summa, vaikka sitd tarkkaa lukua minulla ei nytten olekaan.

Arvoisa rouva puhemies! Suomi tarvitsee tasokasta tiedettd myds jatkossa. Meidén on
pidettdva huoli siitd, ettd tiede ja tutkimus saavat tarvitsemansa panostukset. Tassd "meil-
13" tarkoitan hallitusta, oppositiota, korkeakouluja, yrityksid. Yhdessd meilld on sama maa-
li. — Kiitos.

17.41 Tarja Filatov sd: Arvoisa puhemies! Velan hillinnéssé on erotettava investointivel-
ka syomévelasta. Namé ylimitoitetut koulutusleikkaukset uhkaavat luoda tilanteen, jossa
ne eivit tuota sddstdd vaan ne syovit meiltd kasvun evéit. Tassd vilikysymyskeskustelus-
sa on oltu huolissaan siitd, ettd me jatimme tuleville sukupolville liiaksi velkaa, ja tuo huo-
li on aivan aiheellinen. Mutta ndin kdy vaijdamaéttd, jos me syomme kasvun evéét. Riskiné
on, ettd hallituksen leikkaukset synnyttavit tihdn maahan osaamisen kestdvyysvajeen. Se
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on paljon pahempi peikko kuin rahavelka ja se kestdvyysvaje, josta me olemme tottuneet
tadlla puhumaan.

Nimenomaan koulutukseen kannattaa investoida, koska koulutusinvestoinnilla on hyva
tuotto. Varhaiskasvatukseen sijoitettu euro tuottaa OECD:n mukaan itsensi seitsenkertai-
sena takaisin, ja samansuuruisia lukuja saadaan my6s muista koulutusinvestoinneista.
Koulutusmenojen osuus, reilut 12 prosenttia kaikista julkisista menoista Suomessa, on
OECD-maiden keskiarvon alapuolella, mutta tuloksemme ovat keskitasoa paremmat. Me
olemme siis jo nyt kohtuullisen tehokkaita. Tim4 ei tarkoita sitd, etteikd meidédn pitdisi
pyrkid tehokkaampaan jérjestelmdén. Suomalainen koulutusjirjestelma perustuu julkiseen
rahoitukseen enemmain kuin missdédn muualla. Siksi julkisella rahoituksella on iso merki-
tys alkaen varhaiskasvatuksen laadun turvaamisesta aina sinne korkeimpaan tutkimukseen
ja tuotekehitykseen asti.

Me tieddmme tdssd salissa, ettd nuorten syrjdytyminen on inhimillisesti ja taloudellises-
ti kallista. Usein syrjdytymisen ensimmaéiset hiljaiset signaalit huomataan jo varhaiskasva-
tusvaiheessa. Mutta huomataanko jatkossa? Hallituksen iso tavoite on kannustaa ihmisid
tyohon. Jos varhaiskasvatuksessa yksi aikuinen vastaa jopa 30 hengen lapsiryhmaésté, ei
voida endd puhua kasvatuksesta, vaan meidén hyvé paivihoitomme, hyva varhaiskasva-
tuksemme, muuttuu sdilonniksi — ndin siitd huolimatta, ettd ammattitaitoinen henkilokun-
ta tekisi tyonsé kuinka hyvin ja kuinka sydémellisesti.

Tédmai varmasti pistdd monta iséd ja ditid miettiméén sitd, voiko lapsen endi laittaa hy-
vélld omallatunnolla péivékotiin. Uskon, ettd pddministerin sijaiselle Soinille sopii hyvin
se, ettd lapsia ei endé laiteta pdivékotiin vaan heidét hoidetaan kotona. Mutta luulen, ettd
meidin tydmarkkinamme eivét sitd kestd, ja timéan esimerkiksi ministeri hyvin ymmartéa.
Globaalissa yrityksessé toimivan huippuosaajan tyé on tehokkaampaa ja turvallisempaa,
jos hén tietdd, ettd hdnen omat lapsensa ovat hyvéssi ja laadukkaassa hoivassa, mutta huo-
likerroin kasvaa, jos hallituksen leikkaukset toteutuvat.

Me olemme tottuneet sanomaan Suomessa, ettd osaava Suomi parjad, menestyksemme
on rakentunut korkean koulutustason tuomaan kilpailuhyotyyn. Mutta asetelmat ovat
muuttumassa, ja suomalaisten koulutusrakenne heikkenee voimakkaasti suhteessa kilpai-
lijamaihimme. Tyo6ikiisen vdeston koulutustaso on noussut 15 vuotta vauhdilla. Historial-
linen kehitys on nyt muuttamassa suuntaansa, vaikka osaamista vaaditaan enemmaén kuin
koskaan. Jos korkea-asteen tutkinnon suorittaneiden mééré séilyisi nykytasolla, niin 15
vuodessa korkea-asteen tutkinnon suorittaneiden tydikéisten méérd lisddntyy enidd alle
100 000:11a, kun se viimeisen 15 vuoden aikana on lisddntynyt noin 250 000:11a. Mutta tés-
td 100 000:nkin lisdyksestd hallitus on leikkaamassa, ja se tuntuu hassulta, koska téllé het-
kelld koko kehittynyt maailma kilpailee siitd, mihin korkeaa osaamista vaativat ja korkeas-
ti tuottavat tyOpaikat sijoittuvat.

Viimeisten 25 vuoden aikana erityisesti korkeasti koulutettujen tyollisyys on kasvanut.
Se, ettd nyt on tyottdménd myos akateemisesti koulutettuja ihmisié, ei todista sitd, ettd kou-
lutusméérié pitéisi vdhentda rajusti, vaan sitd, ettd tyopaikkoja tarvitaan lisdd. Tyollisyys-
asteen kannalta on ongelmallista se, etté toisen asteen ammatillisen koulutuksen kyky tydl-
listdd on heikentynyt. Se on toki parempi kuin se, etté ei ole koulutusta ollenkaan. Mutta ta-
mékéédn suunta ei muutu ammatilliseen koulutukseen kohdistuvilla isoilla leikkauksilla.

Hallitus on valinnut Suomelle uuden tien. Osaamisen lisddmisen, tutkimuksen (Puhe-
mies koputtaa) ja tuotekehityksen ja innovaatioihin panostamisen sijaan kéy herkésti niin,
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ettd (Puhemies koputtaa) koulutus heikkenee. Palkka-alennukset ja hintakilpailukyky ovat
ne, joihin me ndytimme panostavan.

17.47 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa puhemies! Edelld olemme jo kuulleet monia
hyvié syité sithen, miksi koulutusséiéstdt ovat huono idea ja miksi niité ei kannata toteuttaa.

Ajattelin tissd puheenvuorossa keskittyd muutamien vaihtoehtojen tarkasteluun. Jotkut
pitdvat vaihtoehtona jattdd kaikki talouden sopeutus kokonaan tekemattd, siis jatkaa vel-
kaantumista nykytahdilla. Tahén vaihtoehtoon liittyy niin isoja pulmia, etté en oikeastaan
kuluta sithen enempéé aikaa nyt. Olen eri mieltd hallituksen sddstojen méadréstd ja tahdista,
mutta samaa mieltd itse peruspyrkimyksestd hillitd velanottoa nykyisestd. Léhes kaikki
puolueet ajattelevat samoin, niin my0s enemmist suomalaisista.

Jos hyviksytédn se, ettd julkista taloutta sopeutetaan, joku sen myos maksaa. Jonkun ve-
rot kasvavat, tulot hupenevat tai palvelut heikkenevit. Hienoa olisi, jos ndin ei tarvitsisi
tehd4, mutta vastuullinen poliitikko ei kuitenkaan nosta kéisidén pystyyn ikévien vaihtoeh-
tojen edessé vaan etsii sellaisen vaihtoehdon, joka on véhiten huono.

Erds parempi vaihtoehto olisi leikata niin sanottuja ympéristolle haitallisia tukia. Riitta-
vésti niitd leikkaamalla koulutussééstot voitaisiin valttdd kokonaan — tésté lisdd tulevassa
vaihtoehtobudjetissamme. Jo nyt on kuitenkin hyvé olla rehellinen: kyseessé ei ole ilmai-
nen lounas. Ehdotuksemme tukien leikkaamisesta tarkoittaisi kdytdnnossa, ettd eniten au-
tolla litkkuvat suomalaiset, erityisesti tydssé kéyvit sellaiset, maksaisivat enemmaén vero-
ja. Leikkaus kannattaisi tehdé niin, ettd se painottuisi kaupunkeihin, joissa autolle on kes-
kiméérin edes jokin jérkevé vaihtoehto tarjolla. On ikéva asia kiydé autoilijan kukkarolle,
mutta uskon, ettd enemmisto suomalaisista voisi hyviksya sen, ettd autoilijat maksavat va-
hén enemmdn, jos se tarkoittaa, ettd lapsemme ja nuoremme saavat hyvédi koulutusta ja
meilld on riittdvéasti opettajia. Enemmistd autoilijoistakin, joita suurin osa suomalaisista
on, taitaa ehdotuksen hyvéksyd — ainakin pienempéné pahana.

Toisena vaihtoehtona olisi nostaa suurten paddomatulojen verotusta maltillisesti. Siten
saisimme jo parin vuoden koulutussdistdt peruttua, ainakin ensimmaéisen vuoden nyt al-
kuun. Asian ikéva puoli on se, ettd se vihentdisi kannustimia investoida yritystoimintaan.
Tyollisyyden kannalta tarvitsisimme kuitenkin enemman yrityksié ja enemmén investoin-
teja. Olisivatko kuitenkin my0s paljon pddomatuloja saavat suomalaiset itse valmiita hy-
viksymaién pienet korotukset veroihin, jos se tarkoittaisi, ettd rahat menevit koulutukseen
ja tutkimukseen? Nikisivétko he siind etuja seké omien lastensa ettd omistamiensa yritys-
ten kasvuedellytysten kannalta?

Kolmas vaihtoehto olisi korottaa arvonliséveroa. Se nostaisi tuotteiden hintoja. Arvon-
lisdveroa maksavat myds pienituloiset, mika tosin olisi kompensoitavissa. Sitd sen sijaan
emme voisi valttdd, ettd keski- ja suurituloisten ostovoima téssd kohtaa heikentyisi hie-
man. Se taas heikentéisi kotimaista kysyntéé ja uhkaisi osaltaan ty6llisyyttd. Nama syyt te-
kevit arvonlisdveron korottamisesta erittdin hankalan. En pida sité ensisijaisena vaihtoeh-
tona, mutta se olisi kuitenkin selvésti vihemman huono vaihtoehto kuin nyt esitetyt koulu-
tusleikkaukset.

Yksi viime aikoina esitetty vaihtoehto olisi puuttua harmaaseen talouteen. Suhtaudun
harmaan talouden torjumiseen myonteisesti mutta odotuksiin nopeista, jéttimiisista tuo-
toista varovasti. Ensisijaista pitdisi olla, ettd toimimme. Harmaan talouden harmaa luonne
tarkoittaa, ettd tuloksia kannattaa juhlia vasta jélkikdteen.
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Paljon muitakin vaihtoehtoja riittdd, esimerkiksi yksityisldékérien Kela-korvausten,
elinkeinotukien, vuorotteluvapaiden tai asuntolainojen korkovdhennyksen leikkaaminen.
Kaikista néistd ehdotuksista 10ytyy huonoja puolia. Meilld siis on vaihtoehtoja, mutta mi-
kéén niisté ei ole ongelmaton, ei kivuton, ei helppo. Koulutusséistojé ei silti voi perustella
silld, ettd vaihtoehdoistakin 16ytyy kritisoitavaa. Leikkauksia pitdisi perustella sillé, ettd ne
ovat jollain perusteella vdhiten huono valinta. Itse piddn useimpia téssé luettelemiani vaih-
toehtoja siedettdvampind kuin se, mitd olemme tekemésséd suomalaiselle koulutukselle.

Arvoisa puhemies! Lopuksi: Erityisté huolta kannan siité, ettd vaikka koulutuksen sdés-
tot tuntuvat raskailta jo nyt, niiden koko karmeus nékyy vasta viiveelld. Ihmisid syrjaytyy
ja talouden kasvuperusta heikkenee. Joissain vaihtoehdoissa tilanne olisi itse asiassa toi-
nen. Ne voivat sattua nyt kovaa mutta pitkilld aikavililld voisivat jopa tervehdyttda yhteis-
kuntamme toimintaa. Siksi valitsisin itse nyt ne lddkkeet, jotka ovat ehkd pahanmakuisia
mutta auttavat parantamaan itse tautia. Siksi valitsisin jonkin vaihtoehdon koulutuksen
sddstoille.

17.51 Anders Adlercreutz r: Virderade talman! Visst ar vi ett underligt folk. Ju sdmre
det gér, desto mer vill vi piska oss, det dr 1 var folksjdl. Men ér det végen till framgéng? Vil-
ken &r Finlands konkurrensfordel? Varfor skulle ett utlindskt foretag vilja komma till Fin-
land for att etablera sitt kontor? De lockas inte hit for att var budget visar ett 500 miljoner
euro mindre underskott &n foregédende ar eller for att man kan kdpa en tysk bil lite billigare
an aret innan. Foretagen kommer hit for att man hér har tillgang till vérldens bésta arbets-
kraft. Det &r en konkurrensfordel. Den kan vi inte forlora.

Arvoisa puhemies! Vaikka ajat olisivat miten huonot tahansa, niin vaitén, etti ei 10ydy sel-
laista ekonomistia, joka sanoisi, ettd suurimmat leikkaukset kannattaa kohdistaa opetuk-
seen ja tutkimukseen, ettd huomiselta kannattaa katkaista siivet, jotta iltapdivé olisi hie-
man ldmpimampi, silld niin timé hallitus tekee.

Niin sanottu strateginen hallitusohjelma on tiysin epéstrateginen. Kamreerin lailla se
katsoo ainoastaan tétd vuotta nostamatta katsettaan tulevaisuuteen. Strategia pitdé sisél-
1d4n kyvyn tehdi painotuksia, kyvyn sanoa, ettd timé on arvokasta, timén varaan raken-
namme paremman huomisen. Nyt rakennetaan tasaista surkeutta, "jimna plagor" toisella
kotimaisella. Hallituksen toiminnasta puuttuu strateginen ndkemys. Jos huono paitds huo-
non paitdksen perddn perustellaan ainoastaan hallitusohjelmalla, niin silloin se ei ole stra-
teginen vaan mekaaninen.

Yliopistokoulutuksesta leikataan rankalla kédelld. Pelkéstdédn Helsingin yliopistoon
kohdistuu leikkauksia yli 100 miljoonaa euroa vuositasolla. Samalla sanotaan hallitusoh-
jelmassa, ettd opetuksen laatu ei saa heikentyd. Tdma on suunnattoman naiivia. Toki se hei-
kentyy. Jos yliopistorahoituksesta vieddén 15 prosenttia, niin se ndkyy toiminnassa. Se tar-
koittaa, ettd tiedekuntia lakkautetaan, tutkimusta vdhennetddn. Jo nyt voi huomata aivo-
vuotoa Suomesta ulkomaille. Tdma tulee kiithtymé&én.

Asken saimme lukea, etti Helsingin yliopisto on sadan parhaan yliopiston joukossa
maailmassa. Onko se sitd endd huomenna? Mité tapahtuu sille 2,5 miljardille eurolle ja niil-
le 40 000 tydpaikalle, jotka Helsingin yliopisto tutkimusten mukaan vilillisesti synnyttd4?
Ja Helsingin yliopisto on vain yksi esimerkki monen joukossa. Suomi tarvitsee yliopiston-
sa.
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Arvoisa puhemies! En eld siind harhakuvitelmassa, ettd innovaatiot syntyisivét pelkés-
tadn korkeakoulujen tai yliopistojen seinien sisélld, mutta he, jotka tekevét innovaatiot, tut-
kijat, insindorit, pellepelottomat, he saavat oppinsa niissd, ja jos oppi on hyvii, niin he
keksivit, kunhan saavat siihen tilaisuuden. Ali vie heilti titd mahdollisuutta, pdaministeri
Sipild. Usko tulevaisuuteen, toimi strategisesti.

On puhuttu tuottavuusloikasta, kilpailukyvyn parantamisesta. Tahén tarvitaan koulutus-
ta. Hyvd koulutus on paras talouskasvun tae. Me olemme jo nyt liukumassa alaspéin
OECD-maiden koulutustasomittauksissa. Tatd vauhtia olemme pian keskitason alapuolel-
la. Téma liukuminen tulee pyséyttéd, sitd ei kannata kiihdyttdd. Samaan aikaan tasa-arvo
heikentyy ja sosiaalinen tausta vaikuttaa yhd vahvemmin koulutustasoon. Kuulostaako
tdmé tuottavuusloikka-reseptiltd? Kuulostaako tdméd yhteiskunnalta, joka osaa valjastaa
parhaat voimat kaytt6onsd? — Ei minustakaan.

Virderade talman! Vi méste viga satsa pa framtiden. Menar regeringen allvar, tdnker re-
geringen forsoka ta oss genom den finansiella krisen genom att skira i vad vi lange kallat
var absoluta styrka i den globala konkurrensen: kunskap och kunnande? Ska nésta Nokia
fodas pa ett universitet i samarbetsforhandlingar? Knappast. Ténk om regeringen, ténk om.

17.56 Hanna Kosonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kuten salissa on moneen kertaan
toisteltu, koulutuksen leikkaukset eivit ole kellekdén mieluinen toimenpide. Jos vain voi-
simmekin valttdd kaikki muutokset, jotka kirpaisevat, olisi budjetin rakentaminen help-
poa. Tissa erittdin vaikeassa taloudellisessa tilanteessa, jossa Suomen kansantalous supis-
tuu ja kustannuskilpailukykyd sekd viennin kysyntdd voimallisesti edistdvét toimenpiteet
ovat vasta toteutusvaiheessa, meilld ei ole mahdollisuutta jattdd yhteiskunnan toiseksi suu-
rinta hallinnonalaa sopeutusten ulkopuolelle. Meididn on saatava ilmidméinen velanotto-
tahti kestévélle uralle, jotta jatkossakin voimme itse paéttdd asioistamme.

Onko koulutuksesta leikkaaminen sitten arvovalinta? Se ei ole sitd sen enempéé nyt is-
tuvalle hallitukselle kuin viime kauden hallitukselle, joka leikkasi koulutuksesta 1,3 mil-
jardia euroa. Tdma Sipildn hallituksen esittdmiin leikkauksiin verrattuna yli kaksinkertai-
nen leikkaussumma ei edes sisélld toisen asteen koulutuksen leikkauspakettia ja opintotu-
kiuudistusta, jotka edelliselld hallituksella kaatuivat sen kivikkoisen tien loppusuoralla.
Kun nyt kaikki tai ainakin suurin osa tdssé salissa hallitusvastuuta kantaneina tietdvat, ettd
leikkauksia ei voi jittda tekemaéttd, toivon rakentavaa keskustelua leikkausten ja uudistus-
ten kohdentamisesta.

Arvoisa puhemies! Suomi on menestynyt koulutusmaa siksi, ettd koulutuksemme on yh-
denvertaista ja hyvin saavutettavissa maamme eri puolilla. Namé ovat arvoja, joista Sipi-
1an hallitus ei halua tinkié, vaikka leikkauspaineet pakottavat tekeméén vaikeita valintoja.
Iloitsen siité, ettd vaikeinakin aikoina vapaan sivistystyon rahoitus on entiselldén ja ihanne
elinikdisestd oppimisesta sdilyy yhteiskunnassamme vahvana. Mielesténi on erittiin tar-
ked signaali, ettd seké nuoret ettd aikuiset voivat kehittd itsedéin vapaan sivistystyon oppi-
laitoksissa ilman tutkinto- ja ammattisidonnaisia pdédméérid, vapaaehtoisuuden pohjalta.
Elimdmme ja arkemme huutavat yhteisollisyyttd ja inhimillisid arvoja. Kansanopistojen,
kansalaisopistojen, urheiluopistojen ja kesdyliopistojen toiminta on siksikin mittaamatto-
man arvokasta. Olen my®0s erittdin tyytyviinen, ettd jo varsin tehokkaasti jarjestetty lukio-
verkko ei joudu leikkausten kohteeksi. 16—18-vuotiaiden tulee voida kéydi koulua vield
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turvallisesti lapsuudenkodistaan kdsin. Lukioiden sijainnilla on suuresti merkitystd niin
perheille kuin paikkakunnillekin laajemmasti ajateltuna.

Arvoisa puhemies! Oli leikkaustarvetta tai ei, koulutusta ja oppimismetodeja tulee pii-
vittdd 2010-luvulle. Tana pdivand esimerkiksi ldhdekritiikilld, tiedon soveltamisella, oman
tydajan hallinnalla, esiintymisvarmuudella ja digitaalisilla ratkaisuilla on aivan erilainen
merkitys tyoeldméssd kuin vield 90-luvulla. Hallitus investoi 300 miljoonaa euroa koulu-
tuksen kérkihankkeisiin, joilla uudistetaan koulutusta ja oppimisympéristdjéd. Teknologian
tuominen paremmin osaksi jo perusopetusta on sekin vahvasti mukana. Digitaalisten ma-
teriaalien kdyttdonottoa ja digioppimisen kokeiluja vauhditetaan merkittiavilla panoksella.
Samalla toteutetaan Opettajankoulutuksen kehittdmisohjelma.

Pidén my®os erittdin térkedna, ettd Liikkuva koulu -hanke, jonka ideana on harrastaa tun-
ti litkkuntaa koulupéivissi, laajennetaan hyvien kokemusten perusteella valtakunnalliseksi.
Kuten kansainviliset tutkimukset osoittavat, on liikunnan lisidminen viahentényt kouluis-
sa kiusaamista, lisdnnyt yhdessé tekemistd ja parantanut oppimistuloksia. Liikkumiseen
rohkaisevalla elaméantyylilld saamme kouluissa tavoitettua liikunnan harrastamisen pariin
my0s niitd lapsia ja nuoria, jotka eivét ole saaneet kodeissaan mallia tai kannustusta pdivit-
tdiseen liikkkumiseen. Liikkuva koulu -hanke on erinomainen esimerkki myos siité, kuinka
pienelld rahalla saadaan paljon aikaiseksi. Liikkumisen lisdéminen ei ole kansantalouden-
kaan ndkokulmasta aivan vdhépétoinen juttu, silld liikkkumattomuuden osuus vuotuisista
terveydenhoitomenoista on Suomessa jopa 2 miljardia euroa.

18.01 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Heti alkuun haluaisin sanoa edustaja Parviai-
selle kiitoksen, koska puheenvuorossa oli paljon pohdintaa ja analyysid ja myds vaihtoeh-
toja oppositiopuolueen edustajalta.

Onko tdimé 100 miljardin suomalainen velka syntynyt vajaassa neljdssd kuukaudessa? Ei
ole. Oppositiopuolueet ovat olleet vallan kahvassa, varsinkin sosialidemokraatit niin kauan
kuin mind muistan, aika harvoin oppositiossa.

Mutta kuka vanhoja muistaa, sitd tikulla silméén — nyt ollaan tdssa tilanteessa. Koulu-
tusleikkaukset ovat olleet hallitukselle ja perussuomalaisille vaikeita paatoksid. Opposi-
tion puheenvuoroista saa helposti kuvan, ettd mitéddn hyvaai ei tule tapahtumaan suomalai-
sessa koulutuksessa seuraavan hallituskauden aikana. Tieddn, ettei kukaan tdssa salissa, ei-
vét ministerit eivétké edustajat, halua koulutuksen alasajoa tai tdhtdd sen heikentdmiseen.

Ensimmaiisend haluaisin kuitenkin néistd positiivisista hallituksen esityksistd mainita
Liikkuva koulu -hankkeen laajentamisen valtakunnalliseksi. Laajentamiseen on varattu 21
miljoonaa euroa. Liikkumisen on osoitettu parantavan oppimiskykya ja terveytti seka li-
sddvin sosiaalista hyvinvointia. Etenkin teini-idssd suomalaisnuorten liikunnan harrasta-
minen vihenee. Témén johdosta Liikkuva koulu -hankkeen kokeilun laajentamisella toi-
selle asteelle, ammatillisiin oppilaitoksiin ja lukioihin, voi odottaa olevan pitkékestoisia
positiivisia vaikutuksia oppilaiden oppimiskykyyn ja hyvinvointiin. Kun on niin idkkaak-
si jo elényt, niin voin sieltd vanhasta ottaa pienen esimerkin taas: valmistuin sairaanhoito-
opistosta, ja muistan, ettd meillé oli silloin liikuntaa, siis se kuului opinto-ohjelmaan, juok-
simme jopa Cooperin testin.

Hallitus on varannut yhteensd 300 miljoonaa euroa koulutuksen ja osaamisen karki-
hankkeisiin. Mielesténi tdimé on suuri panostus hyvin vaikean taloustilanteen vallitessa.
Erityisen positiivisiksi katson hallituksen suunnitelmat parantaa taiteen ja kulttuurin saa-
vutettavuutta 10 miljoonalla eurolla. Kyseinen kérkihanke koskee erityisesti lapsia ja nuo-
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ria, joiden luovia aloja halutaan edistdd. Luovat alat ovat nopeasti kasvava ja tyollistdva
sektori Euroopassa ja kasvavassa médrin myods Suomessa. Tulevaisuudessa luovien alojen
odotetaan synnyttdvan uudentyyppisid tydpaikkoja ja osaamista. On térkedd, ettd Suomi on
mukana kyseisessa kehityksessa.

Lisdksi koulutusvientid edistetdén purkamalla lainsdddédnnon esteitd. Suomalaisesta
koulutuksesta pyritddn nyt tosissaan tekeméén vientituote. Etenkin erinomaisen opettajan-
koulutuksen ja opetustydn mallien vieminen ulkomaille voi tuottaa mainetta ja vientituloja
Suomeen. Samalla opettajien jatko- ja tdydennyskoulutukseen satsataan ja lastentarhan-
opettajien koulutusméaéria tullaan lisidmadn.

Arvoisa puhemies! Hallitus pyrkii leventiméin osaamisen ja innovaatioiden vélissé val-
litsevaa pullonkaulaa. Vaikka kokonaisrahoitus korkeakouluissa niukkenee, kohdentamis-
toimilla voidaan panostaa tutkimuksen tehokkuuteen ja uusien rakenteiden syntymiseen.
Uudistumisen tarve on huomattu myos korkeakouluissa. Hallitus on varannut korkea-
koulujen ja elinkeinoeldmén yhteistyohon innovaatioiden kaupallistamiseksi 159 miljoo-
naa euroa — mielestidni merkittdva panostus sekin.

Vield lopuksi: Oppisopimuskoulutusta pitdd kehittdd edelleen. On huomioitava, etti se
on hyvé ja sopivampikin vaihtoehto monelle ammattiin opiskeltaessa. — Kiitos.

18.06 Marisanna Jarva kesk: Arvoisa puhemies! Nuorisoty0ttdmyys maassamme nou-
see uhkaavasti, ja edellisen hallituksen kaavailema nuorisotakuu ei ole toteutunut odote-
tusti. Jos haluamme, ettd meilld on muutaman vuoden kuluttua vieldkin tarpeeksi osaajia
tydeldmain, on meidén kitkettdva nuorisotydttomyyttd, ehkiistdva syrjdytymisté ja autet-
tava nuoria paremmin koulutuksen pariin ja tydelamaén.

Ammatillinen koulutus on yksi tie estdd syrjaytymistd, mutta nykyinen koulutusmalli ei
sovi kaikille nuorille. Keskeyttdmisprosentti ammatillisessa koulutuksessa on nyt liian
suuri, ja koulutus ei vastaa tydeldmaén tarpeisiin riittdvasti. Meidén on nyt 16ydettiva kei-
not, joilla pd&semme parempiin tuloksiin. Koulutuksen toteuttamista on korjattava, jotta se
olisi nykyistd osuvampaa, kdytdnnonldheisempdd ja — mika térkeintd — varmistamassa
nuorten sijoittumisen tydeldmaiédn. Tétd odotetaan myos opiskelijoiden ja ammatillisen
koulutuskentin taholta. Ammatillisen koulutuksen pitiisi painottua antamaan nuorelle ni-
menomaan hyvét tydeldamévalmiudet. Tyonantajien mielestd suurimmat puutteet ovat kui-
tenkin juuri siind. Moni ammattikoulusta valmistuva joudutaan usein tydeldmiin saapues-
sa kouluttamaan kdytdnndsséd uudelleen ja opettamaan liian pitkddn yrityksen tydtapoihin
ja sielld kéytettiviin tekniikoihin. Ammatillinen, ajantasainen perusosaaminen jéa talla
hetkelld liian paljon teoreettisten opintojen jalkoihin.

Arvoisa puhemies! Oppositio on vilikysymyksessddn huolissaan siiti, miten ammatilli-
nen koulutus toteutetaan ja ammattikoulutuksen laatu sekd nuorisotakuu turvataan, jos
koulutuksesta leikataan. On totta, ettéd leikkauksia on tulossa, mutta panostamme myds yk-
sin koulutuksen kehittdmiseen kaiken kaikkiaan 300 miljoonaa. Hallituksen esittdmit toi-
menpiteet koulutuksen jarkevoittdmiseksi tulee tehdd joka tapauksessa, ja tdsmérahoitus
muutoksen toteuttamiseksi on téssé keskeista.

Yhtend vaihtoehtona parempiin tuloksiin esitdn oppisopimusjérjestelméin joustavoitta-
mista. Télld hetkelld oppisopimuskoulutus ndhdddn enemmaén aikuiskoulutuksena, mutta
mielesténi se pitdisi ehdottomasti ndhdé tasa-arvoisena vaihtoehtona perinteiselle oppimi-
selle. Nykysysteemilld oppisopimuskoulutuksen aiheuttama byrokratia on yrittdjille liian
vaativaa ja opiskelijan palkkaaminen niin kallista ja aikaa vievaa, ettd yrittdjat eivit pysty
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tarjoamaan oppisopimuspaikkoja. Tdmén vuoksi kannatan koulutussopimuksen kayttoon-
ottoa. Siind tydnantaja nimenomaan kouluttaa nuoren ammattiin. Malli olisi sekd nuorten
ettd tyOnantajien etu, ja se vapauttaisi ammattikoulutuksen resursseja seké pienentéisi kus-
tannuksia. Opiskelija olisi yhi koulussa kirjoilla samalla tavalla kuin perinteisen mallin
opiskelijakin mutta saisi ammatillisen peruskoulutuksensa tydssd oppien. Koulutussopi-
muksessa nuori, yritys/tyonantaja ja oppilaitos tekisivét yhteisen sopimuksen, jossa jokai-
sella on vastuunsa: tyOnantajalla ammattitaidon syntymisesté, oppilaitoksella ohjauksesta
sekd arvioinnista ja nuorella itsellddn oppimisesta. Palkan sijasta opiskelija saisi opintotu-
en ja yritykseltd kannustinrahan, joka kasvaisi sitd mukaa kuin opiskelijan tiedot ja taidot
lisddntyvit ja todellinen tySpanos yrityksessé kasvaa. Malli tukisi parhaiten nuorten tydl-
lisyyttd ja olisi joustava yrityksille ja tyonantajille. Tulevaisuuden osaajamme ja tyonanta-
jat tarvitsevat apua loytddkseen toisensa, ja titd apua on meidén nyt tarjottava.

Rouva puhemies! Haluan vield todeta, etti on erityisen hienoa kuulla tutkimus- ja inno-
vaatiotoiminnan tehostuvan, kun myds pienet ja keskisuuret yritykset padsevit tiiviimpéan
yhteistyohon korkeakoulujen ja tutkimuslaitosten kanssa. Nyt tutkimustoiminta, johon on
laitettu Suomessa paljon varoja, ei ole tukenut riittévésti tuotekehitystd ja Suomen vientié
ja tyopaikkojen syntymistd. Olisikin hyva kuulla ministeriltd, onko titi toimintaa tarkoitus
edistdd yritysten saamilla tki-seteleilld, joita on ehdotuksena tervehditty lampimasti niin
erityisesti pienyrittdjien kuin korkeakoulujen taholta.

18.11 Saara-Sofia Sirén kok: Arvoisa puhemies! Niin kuin olemme tdnédan vélikysymys-
keskustelussa moneen otteeseen kuulleet, ndmé opetus- ja kulttuuriministerion hallinnon-
alaan osuvat leikkaukset ovat uuden hallitusohjelman kirjauksista siité vaikeimmasta paés-
td. Saastdja joudutaan kuitenkin tekeméén, vaikka niitd kukaan ei mielelldén tekisi, ja siksi
asioita tdytyy tehdd uudella tavalla.

Samaan aikaan meidin koulutuksemme tarvitsee uudistumista. Globaali kilpailu kiris-
tyy koko ajan, maailma muuttuu, ja se tarkoittaa, ettd myos koulutuksen tdytyy uudistua
eikd voida tehdé samalla tavalla kuin aina ennen. Resurssien niukkuus totta kai kirpaisee,
harmittaa, mutta samalla se pakottaa meidit miettimédan, miten vihemmasta voitaisiin saa-
da enemman irti. Nyt kun leikkaukset nihddin uhkana meidédn koulutukselle, niin samalla
tdytyy tunnustaa myos uhka siitd, ettd jatketaan koulutuksen tekemistd samalla tavalla kuin
aina ennenkin.

Kokoomuksen eduskuntaryhméssd me olemme puhuneet paljon nédiden leikkausten vai-
kutuksista ja pyrkineet sitoutumaan siihen, ettd nima uudistukset vaikuttaisivat mahdolli-
simman véhén opetuksen ja koulutuksen laatuun.

Viime hallituskaudella leikattiin sosialidemokraattisen opetusministerin johdolla niin
ikédn satoja miljoonia euroja nimenomaan koulutuksesta, ja silloinkin ndma hallitusohjel-
man leikkaukset olivat niitd kaikkein suurimpia. Vuosien 2011—2015 hallitusohjelmassa
keskityttiin my&s kehittdméan koulutusta, silloin erityisesti opetuksen ja kerhotoiminnan
erilaisten hankerahoitusten kautta. Ndistd hankerahoituksista ei kuitenkaan ollut perusope-
tuksen tasa-arvon turvaajiksi. Sadat erilaiset hankkeet jopa himmensivit koulutuskenttda,
eikd kokonaiskuvaa tuntunut olevan oikein kenelldkdan. Samalla kivi niin, ettd hankerahat
keskittyivit erityisesti sellaisiin kuntiin, joissa oli osaamista néitten hankerahojen hakemi-
seen ja joilla oli jo olemassa tillaisia suunnitelmia niitten rahojen kéyttdmiseen.

Opetusministerind ollessaan edustaja Gustafsson lupasi julkisesti nostaa koulutuksen ta-
soa niin, ettd Suomi on koulutuksen kdrkimaa vuonna 2020. Tédhin maaliin ei SDP-johtois-
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ten ministerididen aikana kuitenkaan péésty. Riittdvid toimenpiteitd ei saatu aikaiseksi
opetuksen, kasvatuksen ja koulutuksen kehittdmiseksi, ja nyt hallitus jatkaa tétd tyotéd ko-
koomuslaisen opetus- ja kulttuuriministerin johdolla. Hallitusohjelmaan on kirjattu tavoi-
te, ettd Suomi on koulutuksen, osaamisen ja modernin oppimisen kérkimaa. Mutta timi
edellyttdd kauaskantoista padtdksentekoa. Téaytyy saada aikaiseksi pysyvid muutoksia ni-
menomaan rakenteissa. Me haluamme uudistaa toimintatapoja, silld uudistaminen ei on-
nistu ainoastaan lykk&amalld erilaisia hankerahoja koulutuskentille.

Me olemme tienhaarassa. Kaikki oppimistuloksia mitanneet arvioinnit Pisa mukaan lu-
kien kertovat, ettd oppilaiden osaaminen ja myds asenteet oppimista kohtaan ovat heiken-
tymassd. Oppimistulokset toki sinélléédn eivit ole mikaén autuaaksi tekeva mittari. Oppi-
misen ja tietoyhteiskunnan murros on niin suuri, ettd voidaan ihan aiheellisesti kysya, mit-
taavatko nima oppimistulosten arvioinnit endd ihan oikeita asioita. Opettaminen, oppimi-
nen ja opetusympéristd muuttuvat. Mitd koulusta tulisi tdnd pdivéné jaada kéteen, jotta
koulussa vietetty aika voidaan todeta tulokselliseksi? Koulutuksen nykytilasta on syytd
olla huolissaan, ja juuri siksi tdmé hallitus panostaa ministeri Grahn-Laasosen johdolla
kérkihankkeiden kautta nimenomaan uusiin oppimisymparistdihin, opetuksen digitalisaa-
tioon ja opettajien tdydennyskoulutukseen.

Arvoisa puhemies! Uudella tavalla tekeminen ja koulutuksen nykyaikaistaminen ovat
nyt hallitusohjelmassa keskiossé. Se tarkoittaa rakenteellisia ja toiminnallisia uudistuksia.
Myo0s rahaa on luvassa, silld hallitus panostaa ndihin koulutuksen kérkihankkeisiin sen
mainitun 300 miljoonaa euroa. Kérkihankkeiden kautta koulutuksessa tuetaan kehitysta,
mika olisi pitédnyt tehdé jo kauan aikaa sitten. Koulutuksen kérkihankkeiden valmistelussa
on kuunneltu opetuksen ja kasvatuksen laaja-alaista kenttdd. Hallitusohjelmassa keskity-
tddn asetettujen tavoitteiden mukaisiin toimiin: osallisuuden lisd&miseen, pitkdjénteiseen
kehitystyohon ja jatkumoon koulutuksen laadun kehittdmiseksi.

18.17 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Lasten subjektiivinen paivahoito-oi-
keus on ollut suomalaisen hyvinvointiyhteiskunnan peruspilareita. Silld on erittdin tirked
merkitys lapsen sekd my0s perheen kannalta. Se on mahdollistanut vanhempien, kaytin-
ndssd nuorten naisten, osallistumisen tyomarkkinoille myos perheen perustamisen jél-
keen. Maailman ja myds Euroopan mittakaavassa Suomi onkin ollut edellékévijoitd nais-
ten tyollisyydessa.

Lasten kannalta varhaiskasvatuksella on yhté lailla suuri merkitys. Lukuisat tutkimuk-
set kertovat, ettd laadukas varhaiskasvatus auttaa ja tukee lapsen kehitystd muun muassa
tukemalla lapsen sosiaalisuutta ja oppimista. Lasta tuetaan myds, jos hén tarvitsee erityisti
tukea esimerkiksi puheen kehityksessi tai erilaisten asioiden hahmottamisessa. Tavoittee-
na on, ettd lasta tuetaan kokonaisvaltaisesti niissé asioissa, joita hén tarvitsee oman kehi-
tyksensé ja oppimisen tueksi.

Tutkimusten perusteella hyvisti varhaiskasvatuksesta hyotyvit erityisesti huono-osai-
sista perheisti tulevat lapset, joiden perhetilanne on vaikeampi: vanhemmat ovat ty6ttomi-
ni, tai perheessd on sairautta, perheessi on erilaisia sosiaalisia ongelmia, kuten paihde- ja
mielenterveys- tai parisuhdeongelmia. Varhaiskasvatuksella on pystytty auttamaan lasta
ndissi tilanteissa ja siten parantamaan kaikkien lasten tasa-arvoista mahdollisuutta aloittaa
koulu.

Péivéhoito vihentdd myds muiden palveluiden tarvetta seké ennalta ehkiisee myds las-
tensuojelun tarvetta. Maahanmuuttajataustaiselle lapselle péivékoti taas on paikka, jossa
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tehddén asioita yhdessd muitten lasten kanssa. Ndin opitaan sosiaalista kanssakdymistd,
opitaan kieltd ja saadaan sitd kautta tarvittavat valmiudet peruskoulua varten. Integroitu-
minen uuteen kotimaahan tapahtuu siten helpommin, ja pitkélld aikavélilld timi vahentad
my0s syrjaytymista.

Hallitus on lisdksi poistamassa koululuokkien ryhméakokojen pienentdmiseen tarkoite-
tut rahat perusopetuksesta. Talld on tuettu ennen kaikkea heikommassa asemassa olevia
lapsia ja nuoria. Ei ole kovin vaikea ennustaa, ettd kunnat tulevat télld vaalikaudella sdis-
tdmédn juuri perusopetuksen ryhmikokoja kasvattamalla. Tdmé puolestaan aiheuttaa eri-
arvoisuuden lisddntymisté, oppimistulosten heikentymisti ja jélleen kerran lisdantynytté
stressid niin lapsille kuin opettajillekin. Pelkéén, ettd ndistd toimenpiteistd tulee pitkélla ai-
kavililld vield iso lasku meidédn maksettavaksemme — puhumattakaan, miten nima vai-
kuttavat yksittdiseen lapseen ja nuoreen. Voidaan todeta, ettd varhaiskasvatuksen ja perus-
opetuksen leikkaukset tulevat lisddméén eriarvoisuutta lasten ja nuorten vilille, milla on
myo0s merkitystd heidédn jokaisen tulevaisuudelle.

Arvoisa puhemies! Suomi on pieni maa, joka on pérjdnnyt ennen kaikkea laadukkaalla
koulutuksella ja sen tuomalla korkealla osaamisella. Koulutukseen panostamisella oli kes-
keinen merkitys siind, miten nousimme 1990-luvun lamasta. Siksi on erityisen vaikea ym-
mértdd, miksi hallitus on ottanut korkeakoulutuksen ja tutkimus- ja kehittdmisrahoituksen
tahtdimeensa. Sipildn hallituksen mielestd Suomessa on litkaa maistereita, liikaa tutkimus-
ta, litkkaa kehitysti. Hallitus ei arvosta yliopistojen perustyoté ja opetusta eikéd perustutki-
musta. Tdma on vadjadmatta tulkinta hallituksen tekemistd paétoksistéd leikata koulutuk-
sesta, opetuksesta ja tutkimuksesta. Sddst6jd ei voida tehdd ilman henkildstomenoleikka-
uksia, silld ne muodostavat noin 60—70 prosenttia korkeakoulujen nykyisista kuluista.
Tédma on my0s se taho, joka ndmaé tehtévét yliopistolla tekee. Lukuisilla tahoilla Elinkei-
noeldmain keskusliittoa my6ten on heritty ihmetteleméén, miten Suomi tulee jatkossa ke-
hittdimé&n innovatiivisia tuotteita, joilla maan vienti saataisiin taas nousuun, jos yliopisto-
jen ja ammattikorkeakoulujen perustaa murennetaan.

Lappeenrannan teknillinen yliopisto rankattiin vuosi sitten maailman 300 parhaan yli-
opiston joukkoon. Tdmé opinahjo etsii muun muassa uusia ratkaisuja bio- ja kiertotalou-
teen ja kestévidn liiketoimintaan tiiviissd yritysyhteistydssé. Ei siis téllaista, sanoo halli-
tus. Yliopisto ilmoitti juuri yhteistoimintaneuvotteluista, joiden tavoitteena on 130 henki-
16n vahennys, koska opetus- ja kulttuuriministerion ja muiden rahoituslihteiden leikkauk-
set vievit arviolta 10 prosenttia koko yliopiston budjetista.

On pakko kyseenalaistaa Sipildn hallituksen motiivit, kun koulutuksesta ja osaamisesta
leikataan ja palkkoja alennetaan vékipakolla. Suuntana on matalan osaamisen, matalien
palkkojen Suomi.

18.22 Emma Kari vihr: Arvoisa rouva puhemies! Télld on tdmén keskustelun aikana
aika monta kertaa perddnkuulutettu sitd, ettd meidén pitéisi nyt olla valmiita uudistuksiin.
Erityisesti kun puhutaan varhaiskasvatuksesta, niin miné haluaisin ehka, ettd kaikki muis-
taisivat tissd kohtaa, ettd me just viime kaudella uudistimme — tehtiin valtava uudistustyo
— meidén varhaiskasvatuslainsdddidntodmme. Tamén uudistuksen tavoitteena oli nimen-
omaan parantaa varhaiskasvatuksen laatua, lisétd suomalaisen hyvéin varhaiskasvatuksen
tasa-arvoa, ja nyt ndma leikkaukset, jotka varhaiskasvatukseen kohdistetaan, vievit poh-
jan téltd uudistustyolté. Eli kutsutaan asioita niitten oikeilla nimilld: kyse ei ole uudistuk-
sesta, kyse on laadun heikkenemisestd, ja kyse on leikkauksista.
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Ministeri puhui tédlld aikaisemmin aika kauniisti niitten ammattilaisten osaamisesta,
jotka téssé maassa hoitavat meidén lapsia ja opettavat néille niita térkeiti taitoja, joita eld-
missé tarvitaan. Kuitenkin, kun mini olen viime viikkoina puhunut lastentarhanopettajien
jalastenhoitajien kanssa, se viesti heiltd kaikilta on sama: he kokevat, ettd heidén tyotéén ei
ole koskaan arvostettu tdssd maassa niin vahan kuin sitd arvostetaan juuri nyt. Ja ei mikéan
ihme, ihan viimeisten péivien aikana on kaikki tullut kontdssa: pdivikotien tyontekijoitd
halutaan vihentdi, pdivikotiryhmien kokoja halutaan kasvattaa, nditten ihmisten palkkoja
halutaan leikata, heiddn lomiaan halutaan lyhentéd, halutaan siirtdd varhaiskasvatuksen
ammattilaiset hoitamasta meidén lapsia pyorittdméan lisdédntynytta raskasta hallintoa, jota
nédm4 lakiuudistukset tuovat mukanaan.

Alan ammattilaiset, asiantuntijat tyrmaévat ndmé uudistukset. Puhutaan varhaiskasva-
tuksen laadun alasajamisesta. Viimeksi eilen sekéd Helsinki ettd Turku ovat todenneet, ettd
kunnat eivét voi titd kannattaa, ja syyt sithen ovat ihan selvit: timé tulee eriarvoistamaan
lapsia, tdmé tulee heikentdméén varhaiskasvatuksen laatua, ja tima tulee lisddmaéaan kunti-
en byrokratiaa.

Péivikodin ja esikoulun ammattilaiset ovat just ne ihmiset, jotka ovat luoneet minun
lapsilleni turvallisen paikan, jossa he voivat kasvaa yhdessé kavereitten kanssa ja turvallis-
ten aikuisten ympérdimind. Néitten ihmisten ansiosta péivikodit eivét ole pelkéstddn las-
ten sdiloja. Ne ovat paikkoja, joissa lapset oppivat. Ne ovat paikkoja, joissa lapset saavat
kokemuksia. Ne ovat paikkoja, joissa lapset saavat uusia ystévié ja turvallisen sosiaalisen
ympériston. Kun muksahtaa, niin pdésee syliin. Kun tulee paha mieli, on joku, joka kuun-
telee. Ja nima ovat just ne ihmiset, joitten ansiosta myds me, nuoret naiset, voimme tehda
uraa, vaikka me olisimmekin &iteja.

Arvoisa puhemies! Nyt kuitenkin hallitus on tekemédssd meidén péivéikodeista juuri sem-
moisia sdilojé, joita ollaan onnistuttu Suomessa torjumaan. Tdma uvudistus vaikuttaa talla
hetkelld niin jérjettomaéltd, ettd minun oli vaikea ymmaértia titd, kunnes miné kuuntelin itse
asiassa tdnddn ministeri Soinin puheenvuoron, ja sielté paistoi rivien vilistd aika selvésti se
ajatus, mika tdssd uudistuksessa on taustalla. Lasten pdivahoito-oikeuden rajaamisen taus-
talla tuntuu olevan enemmaénkin ihanne kotiditiyhteiskunnasta ja ajatus siité, ettd niin las-
ten kuin naisten paikka on kotona. Ja kun tétd tarkastelee timén ideologian kautta, niin sii-
né vaiheessa ndmaé esitykset alkavat tehda jotain jérked.

Ja samaan aikaan, kun hallitus puhuu meille koko ajan normitalkoista, paivéhoitoon ol-
laan rakentamassa aivan jérjetontd uutta byroslaviaa. Esimerkiksi Helsingissd meilld on
23 000 lasta paivdhoidossa, ja nyt meidan pitéisi yhtdkkid alkaa seuraamaan néitten lasten
vanhempien tydsuhteita, mitd aikaisemmin ei olla mitenk&én tehty. Me tarvitsemme aivan
valtavan massiivinen koneiston kaikkien néitten eri viranomaisten vélille seuraamaan sité,
kuka on ty0ssé, kuka ei ole tdissé, kun aikaisemmin ollaan keskitytty lasten hoitamiseen ja
heidin kasvattamiseensa. Mind itse katson, ettd minun mielestdni on ihan jérjetdntd, ettid
pelkéstidn ideologisista syistd luodaan ndin raskasta ja kallista hallintoa samaan aikaan
kun eriarvoistetaan lapsia: siirretdén varhaiskasvatuksen ammattilaiset pois meidén las-
temme kasvattamisesta papereitten pydrittimiseen.

Arvoisa puhemies! Minéd olen ihan samaa mielti siitd, ettd Suomi tarvitsee kasvua, ja
suomalaiset ovat varmasti ihan valmiita kipeisiinkin padtoksiin. Suomessa on talkoohen-
ked, ihmiset ovat valmiita tekeméén asioita, jos heille luvataan, heidén lapsilleen luvataan
parempaa tulevaisuutta ja jos he nékevit, ettd kaikki timé on sen arvoista. Nyt ikdva kylla
hallitus ei ole lupaamassa meille mitdén téllaista. Sen sijaan hallitus huonontaa lasten saa-
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maa hoitoa, hallitus vie suomalaisilta uskon siihen, ettd heiddn lapsillaan on edessé jotain
parempaa. N4illd esityksilld (Puhemies koputtaa) hallitus rakentaa lasten luokkayhteiskun-
taa, ja se on kaikille suomalaisille tappio.

18.28 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Hallitusohjelmassa on ldhdetty uudista-
maan koulutusta hakemalla ratkaisuja edessd oleviin haasteisiin toimintaa kehittdmalla.
Koulutusjérjestelméaa kehittdmalld oppilaitokset pystyvét jatkossa toimimaan kustannuste-
hokkaasti ja vastaamaan tulevaisuuden tydeldméin haasteisiin. Hyvin suunnitellun ja joh-
detun digitalisaation avulla saadaan koulutukseen lisdi joustavuutta opiskelijan pystyessa
suorittamaan soveltuvan osan opintojaan ajasta ja paikasta riippumatta. Nykyéén digitaa-
liset oppimisympéristot ovat jo laajalti kdytdssé, ja niiden rooli koulutuksessa tulee laaje-
nemaan. Toiminnan laajentuessa on kehitystyotd hyvé tehdé eri oppilaitosten yhteistyona,
jolloin eri alojen parhaat kiytdnnot saadaan kerdtyksi toimivaksi kokonaisuudeksi.

Yhteisty6td voidaan tehdd myos eri koulutusasteiden vililld sithen soveltuvilla koulu-
tusaloilla, jolloin eri koulutusasteiden vahvuudet tukevat toisiaan. Niin oppilaitokset saa-
vat myos mahdollisuuden syvempéén yhteisty6hon elinkeinoeldmén kanssa. Tdmé mah-
dollistaa erilaisten simulaattoriymparistdjen rakentamisen yritysten kanssa. Télloin myos
alan koulutus saa kayttoonsa seké elinkeinoeldamén kokemusta ettd ajan tasalla olevan op-
pimisympériston. Eri asteiden viélistd yhteistyotd tehdddn nykyéddn esimerkiksi merenku-
lun koulutuksessa Turussa Aboa Mare -oppilaitoksessa, jossa toisen asteen ammatillisen
koulutuksen ja ammattikorkeakoulun vélilla tehddén hyvinkin pitkélle vietyd yhteistyota.
Aboa Maressa simulaattorijarjestelmid on rakennettu yhdessé elinkeinoeldmén kanssa.

Arvoisa puhemies! Koulutusta tulee kehittdd ajan mukana. Tehtdvin kehitystyon tulee
olla suunnitelmallista, johdettua ja oikea-aikaista, jotta tulevaisuudessakin suomalaisen
koulutuksen ja osaamisen taso pysyy kilpailukykyisena.

18.31 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! "Suomi on koulutuksen, osaamisen ja
modernin oppimisen kérkimaa", linjaa hallitus ohjelmassaan. Sama hallitus aikoo tehdi
suoria leikkauksia opetus- ja kulttuuriministerion budjetista 641 miljoonaa. Herdékin ky-
symys, kuinka paljon sanat ja teot voivat olla ristiriidassa. Ainakaan sen enempéaé ne eivét
voi olla kuin mité hallituspuolueiden puheenjohtajilla oli ennen vaaleja ja vaalien jilkeen.
Jok’ikinen puheenjohtaja lupasi, ettd koulutuksesta ei endé leikata.

Arvoisa puhemies! Hallituksen leikkaukset koskevat koulutuksen kaikkia tasoja ja teke-
viét pahaa jélked. Ne tarkoittavat suurempia ryhmié paivékodeissa ja kouluissa, vihemmén
tukiopetusta ja ohjausta apua tarvitsevalle, vihemmén kiytdnnon opetusta ammattikoulus-
sa, vihemmaén ldhiopetustunteja, enemmain massaluentoja, vihemmén aikaa opiskelija-
kohtaiseen ohjaamiseen, tutkimuksen alasajoa. Koulutuksen uudistuksia tarvitaan, ja hal-
lituksen hankkeissa on hyvidkin asioita. On kuitenkin naiivia hallitukselta uskotella, ettd
esitetyilld rajuilla leikkauksilla ei olisi vaikutusta. Leikkaukset vaikeuttavat normaalia toi-
mintaa péivikodeissa ja kouluissa niin paljon, etteivit ylimairdiset uudistushankkeet 1am-
mitd, kun henkilokunnalla ei ole riittdvasti aikaa tdrkeimmélle: lapselle ja nuorelle.

Suuri huoli on myds koulutuksen tasa-arvoisuuden viheneminen. Laadukas maksuton
koulutus yhdessa opintukijarjestelmin kanssa on mahdollistanut sen, ettd meilld kaikkien
kyvyt on saatu kiyttoon. Siivoojan tytdstd on voinut tulla professori — siind, missé profes-
sorin poika on voinut paétya siivoojaksi. Kotioloista riippumatta jokainen on voinut kou-
luttautua niin pitkille kuin rahkeet riittdvat. Tima on murenemassa, oppimiserot ovat kas-
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vaneet. Jos kotona ei ole mahdollisuutta auttaa eiké koulussa saa riittavésti tukea, niin pe-
rustaidot jadvat vajaiksi. Tutkimukset osoittavatkin, ettd yhd useampi peruskoulunsa suo-
rittanut ei osaa kunnolla lukea ja laskea. On selvéi, ettd heikolla luku- ja laskutaidolla kou-
lutuspolulla eteneminen on kompurointia ja monet nuoret syrjaytetddn kokonaan. Myo-
hemmaéssé vaiheessa monen koulutuspolku voi tyssété taloudellisiin esteisiin. Opintotuki
ei tahdo nytkdén mahdollistaa kokopéivéistd opiskelua. Sen edelleen heikentyessd huk-
kaamme monta kyky4, jos vanhemmilla ei ole mahdollisuutta tukea ja tydskentely opinto-
jen ohella on mahdotonta. Erityisesti perheellisten opiskelijoiden tilanne on erittdin tukala.

Arvoisa puhemies! Korkea osaaminen on ollut maamme vahvuus. Suomen menestysta-
rina sotien jilkeisestd koyhéstd maasta yhdeksi maailman rikkaimmista valtioista on perus-
tunut koulutukseen ja tutkimukseen satsaamiseen. Hallituksella onkin oikea ajatus, kun se
nyt hankalassa taloustilanteessa haluaa luoda uutta osaamista ja tuotteistaa ideoita kérki-
hankkeittensa avulla. Mutta kaunis ajatus ei riitd. Esimerkiksi Biotalous ja puhtaat ratkai-
sut -kérkihankkeella hallitus lupaa kdynnistdd biotalouden tutkimus- ja innovaatiotoimin-
taa ja samanaikaisesti rajut leikkaukset korkeakoulutuksesta ja tutkimuksesta kuitenkin
vaarantavat ndma tavoitteet — varsinainen silmankaantétemppu.

Arvoisa puhemies! Harva hallituspuolueen edustaja kykenee puolustamaan koulutus-
leikkauksia. Sen sijaan he pakenevat "on pakko" -retoriikan taakse. Hyvé hallitus, joskus
on pakko, vaikkei tahdo, mutta ei tdssé tapauksessa. Teidén ei ole pakko leikata koulutuk-
sesta, se on teidén oma arvovalintanne. Se on lyhytnékdinen, typerd, lastemme ja nuortem-
me tulevaisuuden pilaava ja maamme menestysti kurjistava valinta, mutta pakko se ei ole.
Se on teidén valintanne.

Toisin kuin hallituksen, vihreiden tavoitteena on maailman paras koulutus. Me emme
halua leikata koulutuksesta. Meidén valintamme on toisenlainen. Esimerkiksi leikkaamal-
la kilometrikorvauksen ylikompensoitua osaa ja laskemalla hieman tydomatkavihennyksen
tasoa katetaan kaikki ensi vuoden budjettiin suunnitellut koulutusleikkaukset.

Hyvi hallitus, vaihtoehtoja on. Kiyttikii niitd. Alkéi leikatako lastemme, nuortemme
ja koko maamme tulevaisuudesta.

18.36 Lasse Hautala kesk: Arvoisa rouva puhemies! T4éll4 salissa on tdnddn kiyty kes-
kustelua opposition tekemistd vélikysymyksestd, joka kohdistuu koulutusleikkauksiin.
Koulutusleikkaukset ovat valttaméattomié, sen sanelee meidén taloudellinen tilanteemme.
Euroja on vihemmén, ja siksi euroja on vahennettiva.

Sitd, miten hallituksen toimet tulevat vaikuttamaan kasvuun, tasa-arvoon ja osaami-
seen, voidaan monin eri tavoin torjua. Hallitus on tdill esitellyt tdndén uudistuksia, joita
hallitusohjelmassa on jo mainittu. Niistd tdrkeimpid ovat muun muassa siséltdjen kehitté-
minen, digitaalisten oppimisympéristdjen muodostaminen ja niiden tukeminen. Etéopetus
tulee yha tairkeammaiksi, kun koulutusverkostotkin ovat harventuneet. Myoskin digitaalis-
ten oppimisympaéristdjen merkitys kasvaa teknologisen edistymisen my6td. Vaikutuksia
voidaan lieventdd mydskin koulutuksen tehokkuuden lisddmiselld. Toisen asteen ammatil-
lisessa koulutuksessa on tédlld hetkellé se tilanne, ettd sielld on opiskelijoilla vapaita tyo-
viikkoja, lyhyité péivid, joskus vain kolmen neljankin tunnin mittaisia, ja tdlldin tulee eteen
tilanne, ettd kun opetustunteja on véhin ja jos opiskelijalla on pitk& matka kotoaan opiske-
lupaikalle, niin kynnys nousee siihen, kannattaako kolmen neljén tunnin takia edes l&hteé
kyseisend pdivind kouluun.
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Edellinen hallitus véhensi koulutuksen jarjestdjiltd opiskelupaikkoja, ja se toi jo itse
asiassa eriarvoisuutta sithen, mitkd ovat harvaan asutulla maaseudulla mahdollisuudet toi-
sen asteen koulutuksiin.

Néiden uudistusten vaikutusten lievennysten osalta on tirkedd myodskin tydeldmaléhtoi-
syyden lisddminen. Meilld on paljon esimerkkejé siité, etté erityisesti pojilla kidentaitojen
oppiminen on jadnyt toissijaisemmaksi, ja siksi olisi tirke4d, ettd nimenomaan nditd kdden-
taitoja pidettéisiin esilld. Erityisesti my0s ndmaé teknologia-aineet ovat térkeita.

Tyoeldmalahtoisyyden osalta on tirkedd yritysyhteistyon kehittdminen ja se, minka tadl-
13 edustaja Gustafsson tdnédén nosti esille, ettd hinen ministeriaikanaan ldahdettiin kehitté-
méén 2+1-mallin jérjestelmdd. Se on hyvin kannatettava, eli se tarkoittaa sitd, ettd kaksi
vuotta on aktiivisempaa opiskeluvaihetta ja kolmas vaihe on sitten tyonantajalle tuettua
harjoitteluvaihetta. Mielesténi tétd tulee ammatillisessa koulutuksessa jatkossa vielédkin te-
hokkaammin hyddyntéa.

Arvoisa rouva puhemies! Jotenkin on tuntunut silté, etti tddlld on monissa puheenvuo-
roissa haluttu syrjéyttdé tavallaan vanhemmilta lapsen kasvatusvastuu. On maalailtu, etti
nyt subjektiivisen paivahoito-oikeuden rajaaminen tulee murentamaan koko varhaiskasva-
tuksen ja ryhmédkoon suurentaminen yhdelld lapsella syséé tdiméan koko jarjestelmén aivan
hunningolle. Miné en misséén tapauksessa usko, ettd meidén varhaiskasvatuksen henkilds-
ton osaaminen olisi silld tasolla, ettd yhden lapsen lisdédminen sinne vaikuttaisi till taval-
la. (Jukka Gustafsson: Mutta onko se suunta oikea?) — Yhdell lisidminen ei ole mikdan
ongelma.

Vield lopuksi: Ta4lld monissa puheenvuoroissa on noussut esille timé koulutusvientiky-
symys eli kdytdnnossd lukukausimaksujen ulottaminen Eta- ja EU-maiden opiskelijoille.
Hamméstelen sité, ettd meilld ei haluta ottaa niité tuloja vastaan. Tama on yliopistoille ja
muille koulutuksen jérjestdjille lisdtuloa, ja niinhdn on myds, ettd kun suomalainen henki-
16 lahtee Euroopassakin menestykselliseen yliopistoon — puhumattakaan amerikkalaisis-
ta yliopistoista — opiskelemaan, hén joutuu maksamaan tuhansia euroja tai tuhansia dol-
lareita yksinomaan yksittédisestd lukukaudesta.

18.41 Touko Aalto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Valtiovarainministerion ja ymparisto-
ministerion laskelmien mukaan valtio myontdd ympéristdlle haitallisia tukia vuositasolla
3—4 miljardia euroa. Hallitus on nyt valmis nipistdméén tuosta summasta pois 6 prosent-
tia, 180 miljoonaa euroa. Vihreiden mielestd ympéristolle haitallisia tukia voitaisiin karsia
tdmén pédlle 600 miljoonalla eurolla, miké vastaisi hallituksen koulutukseen tekemié séds-
toj4.

Vaikka hallitus mainostaa investoivansa koulutukseen kdrkihankkeiden kautta 300 mil-
joonaa euroa, viivan alle jadvéat 300 miljoonan euron leikkaukset. On sumutusta puhua
koulutusinvestoinneista, jos ensin leikataan rajusti ja sitten investoidaan véhin. Hallituk-
sen olisikin rehellisyyden nimissd puhuttava nettosummista.

Hallituksen linja ndkyy vuoden 2016 osalta 210 miljoonan euron koulutussééstdina.
Vihredt tunnistavat kylld sopeuttamisen tarpeen, mutta leikkaukset voidaan kohdentaa toi-
sin. Sen sijaan, ettd sddstimme lasten ja nuorten tulevaisuudesta ja leikkaamme omasta
osaamisestamme, olemme valmiit valitsemaan pienemmén pahan eli leikkaamaan pienen
osan kilometrikorvausten ylikompensaatiosta sekd uudistamaan tyomatkakuluvéhennys-
jérjestelmad. Nailld paatoksilld voimme vélttdd vuoden 2016 osalta tehtdvit leikkaukset
koulutukseen. Tulevien vuosien koulutusleikkaukset korvaisimme muun muassa vahenté-
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mélld dieselin saamaa verotukea, laittamalla jétteenpolton verolle ja ottamalla kéyttoon
maa-aines- ja louhintaveron.

Kaipasitte konkreettisia esityksid, vaihtoehtoja. Téssé niité tulee.

Korostan, ettd oman auton kéytostd tydajossa tulee saada kiinteitd ja muuttuvia kustan-
nuksia vastaava korvaus. Laskennallisesti yli 15 000 kilometrin tydajojen jilkeen kaikki
auton kiinteét ja muuttuvat kulut tulevat maksetuksi, ja tuon jidlkeen kaikki tuki on pelkkéé
verotonta ansiota. Kilometrikorvausten hintalappu yhteiskunnalle on noin 170 miljoonaa
euroa, ja esitimme siihen noin 50 miljoonan euron leikkausta. Kohtalaisen pieni summa,
kun vertaa, mikd on toinen vaihtoehto.

Toisin kuin monesti luullaan, tydmatkakuluvidhennykset ohjautuvat alueellisesti kasvu-
keskuksiin, jossa oman auton kiytolle on useammin myds vaihtoehtoja tarjolla. Kulkuva-
lineistd tuki ohjautuu voittopuolisesti, 80 prosenttia kaikista euroista, yksityisautoiluun.
Tyomatkakuluvdhennyksen nettovaikutus valtion ja kuntien verotuloihin on yhteensd noin
630 miljoonaa euroa, josta olemme valmiit karsimaan neljanneksen, 160 miljoonaa euroa.

Koska nykyinen vihennys suosii yksityisautoilua ja lisdé liikennettd, neljanneksen taso-
leikkauksen ohella tulee puuttua myds tuen rakenteeseen. Ehdotamme pidemmalla aika-
jénteelld siirtymisté kilometripohjaiseen jérjestelméén, jossa tuki irrotetaan kulkuvilinees-
td. Kilometripohjainen jarjestelma on mahdollista toteuttaa vyohykkeittdin niin, ettd sielld,
missd oman auton kéytdlle ei ole vaihtoehtoja — vaikkapa Teuvon Viitasaarella — kilo-
metrikorvaus on suurempi, ja sielld, missd omalle autolle on vaihtoehtoja, kilometrikor-
vaus on pienempi. (Teuvo Hakkaraisen vélihuuto) Niin jarjestelmédsta saataisiin alueelli-
sesti oikeudenmukainen, sujuvoitetaan liikennettd ja vihennetdén ruuhkia.

Arvoisa rouva puhemies! Opetusministeri kaipasi konkreettisia ehdotuksia. Toivon, etti
voimme ndistd vield keskustella ja kokonaisvaltaisesti kaikki ndmé 600 miljoonan suorat
leikkaukset voidaan korvata. Toivon, ettd otatte meiddn pumaskan vastaan ja teilld on ai-
kaa hieman keskustella, koska mikién pakko ei ole niité tehdd. Nama on myos konkreet-
tisesti mahdollista tehdé toisin, ja sithen pohjautuu vihreiden esitys. — Kiitos.

18.46 Timo V. Korhonen kesk: Arvoisa puhemies! Ensinnikin tdmén tirkedn valikysy-
myksen aiheeseen liittyen tdytyy todeta, ettd timén paivéan keskustelunkin osalta joutuu to-
teamaan sen, ettéd tdssé salissa istuvista puolueista ei kylld yksikddn ole synniton. Eli ny-
kyiset oppositiopuolueet ovat tehneet, kuten muun muassa arvostamani edustaja Gustafs-
son aivan oikein on todennut, merkittdvia leikkauksia koulutukseen, ja nyt myds tdmén
hallituksen aikana leikkauksia toteutetaan. Oleellista tdssd nyt on tietysti se, ettd meidan pi-
tdisi pystyd yhdessd vieméén tétd koulutussektoria kaiken kaikkiaan eteenpiin.

Itse uskon vahvasti sithen, ettd ndma hallituksen koulutusuudistustavoitteet ovat aivan
oikeita. Keinoja niihin pédsemiseksi pitdd koko ajan miettid, mutta samalla meiddn pitéé
my0s ymmaértai se, ettd nditd paljon puhuttuja rakenteellisia uudistuksia on tehtdvd myos
koulutuspuolella, aivan samalla tavalla kuin sosiaali- ja terveydenhuollonkin puolella.

Ammatillisen koulutuksen reformin, perusopetuksen digiloikan tai nuorten yhteiskunta-
takuun kehittdmisen kaltaiset hankkeet pohjautuvat nimittdin siithen uudistustarpeeseen,
minké jatkuvasti muuttuva maailma koulutusjérjestelmillemme asettaa. Kuutta koulutuk-
sen erilaista kiarkihanketta vauhditetaan tdssid merkittavalld kertaluontoisella panostuksel-
la. Koulutuksen uudistamiseen kaiken kaikkiaan kéytetédén nyt yhteensi 300 miljoonaa eu-
roa nditten kirkihankkeitten kautta. Siis télld summalla ei ole tarkoitus paikata julkisen ta-
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louden tilanteen vuoksi tehtdvié sddst6jd vaan kylvaé tulevaisuuden paremman koulutuk-
sen siemen.

Muutama kommentti ndihin eri kysymyksiin:

Totta kai on todettava, ettd ndmé koulutusleikkaukset viime ja nyt alkaneella hallitus-
kaudella ovat erittdin kovia. Kéytdnnossa esimerkiksi ammattikorkeakoulusektorilta ldhes
neljdnnes rahoituksesta on hévinnyt ja hdvidd muutamassa vuodessa, ja on aivan selvéa,
etti nditd sddstojd ei 10ydy pelkdstddn seinista.

Maakunnallisten korkeakoulujen ndkdkulmasta hallitusohjelman linjaus alue- ja alape-
rusteisen yhteistyon lisddmisesté on erittdin hyvé asia. Alaperusteisuuden on kéytinnossi
tarkoitettava sitd, ettd esimerkiksi sotessa korkeakoulujen pitdd keskenédédn pystya kasvat-
tamaan yhteistyOtd. Vastaavasti alueperusteisen yhteistyon nimissé oppilaitokset ovat vel-
voitettuja lisddméadn yhteistyotd alueellisten koulutus-, tutkimus- ja kehitysorganisaatioi-
den kanssa. Tdma on asia, jossa jokaisessa maakunnassa on ddrettomén paljon tehtivaa.

Todettakoon téssé yhteydessd myos se, ettd kansallisen hyvinvoinnin kehittyminen no-
jaa alueiden elinvoimaan, ja siksikin korkeakoulurakenteen pitéé olla tédssd maassa myos
maantieteellisesti hyvinkin kattava.

Debatin yhteydessa tddlld nousivat esille myos ndmé ulkomaalaiset opiskelijat, puhut-
tiin koulutusviennistd. Itse olen ehdottomasti sitd mielté, ettd meidan pitdd mahdollistaa
koulutuksemme jérjestdjille EU- ja Eta-maiden ulkopuolelta tulevien opiskelijoitten luku-
kausimaksut. Namai pitdd pystyd mahdollistamaan myos toisen asteen kouluille, oppilai-
toksille, eli muun muassa lukioille.

Samoin tdmén liséksi meidén tulisi viedd eteenpéin myos niin sanottua vuosityoaikako-
keilua, mikd toimisi monen, muun muassa lukion, osalta erinomaisen hyvéilla tavalla,
muun muassa tuon mahdollisen neljannen opiskeluvuoden osalta.

Kannustan ministerid sithen, ettd nyt on tarkeinti se, ettd nditd padtoksid tehddin ja nii-
den mukaisesti myds edetéén, eli mitdén eestaas toimimista tdssd nyt ei ole mahdollista
harjoittaa, vaan meidén on mentéva eteenpdin. Nyt ndma koulutusleikkaukset on kirjattu
hallitusohjelmaan, mutta toki niiden toteuttamismallit ovat edelleen epaselvid. Niisti leik-
kauksista erittdin suuri osa kohdistuu erityisesti ammatilliseen koulutukseen, ja siiné tie-
tysti ongelma on se, ettd jarjestdjit suunnittelevat nyt jo vuosien 16—19 ohjelmia tietdmat-
td ndistd resursseista, milld noitten vuosien aikana toimitaan — ei tiedetd, leikataanko yk-
sikkohinnoista vai aloituspaikkaméarista.

Nyt, puhemies, aivan lopuksi: Téhén liittyen yksi myOnteinen ratkaisu olisi se, etti kou-
lutuksen lépdisyasteen parantamiseen pyrittéisiin kaikilla mahdollisilla tavoilla, esimer-
kiksi ldpéisyasteen parantaminen 10 prosenttiyksikolld vaikuttaisi merkittédvésti aloitus-
paikkojen méaérain per ikdluokka. Kysynkin téssé lopussa ministeriltd: millé tavalla olette
ajatellut kannustaa oppilaitoksia nimenomaan tdmén ldpdisyasteen nostamiseen?

18.52 Kaj Turunen ps: Arvoisa puhemies! Kommentoin ihan timén puheen alkuun edus-
taja Aallon tekemid ehdotuksia. Néin ajatellen me kylld voimme nédmaé nyt tehtivit kustan-
nussadstot korvata joillain toisilla kustannusséastoilld. Namé edustaja Aallon esittimait
keinot ovat sellaisia keinoja, jotka vaikuttavat kylld kansantalouteen, mutta yhté lailla voi-
si sanoa niin, ettd ndma kustannussaastot, mitkd nyt ovat kysymyksessé, voidaan myoskin
leikata vaikka kehitysavusta suoraan pois. Mutta toisaalta meidén ei tarvitse tehdd kumpaa-
kaan, ei tarvitse tehda sitd Aallon esitysté eiké leikata kuitenkaan kehitysavusta. Mina pu-
huisin enemmankin siité, ettd nyt tehtivilld uudistuksilla saavutetaan saastoja.
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Arvoisa puhemies! Suomi on koulutuksen ja osaamisen, modernin oppimisen seké tut-
kimuksen kirkimaa maailmassa vield tdnédkin pdivand. Suomen taloudellisen tilanteen joh-
dosta hallitus on joutunut arvioimaan varhaiskasvatuksen, perusopetuksen, ammatillisen
koulutuksen sekéd korkeakoulujen ja tieteen toimintaa edellisid hallituksia tarkemmin.
Maamme on erittdin vaikeassa taloudellisessa tilanteessa, ja siksi julkista taloutta on tar-
peen tasapainottaa my0s osaltaan koulutuspoliittisesti jérkevien ratkaisujen avulla. Tama
sen takia, ettd Suomi voi olla jatkossakin oppimisen ja koulutuksen suurvalta, sillé riskiné
on, ettd osaavia tyontekijoitd ei ole tarpeitamme ja riittdvad kilpailukykyé vastaavasti.
Osaamisen ketjun heikkoudet on korjattava kaikilla koulutusasteilla ja kaikissa koulutus-
muodoissa ja vdeston koulutustasoa on nostettava kilpailijamaita nopeammin. Néihin ta-
voitteisiin paddsemiseksi on térkedd kiinnittda jatkossakin osaamiseen, koulutukseen ja tut-
kimukseen erityistd huomiota.

Hallituksen suunnitelmia perusopetuksen kehittimisessd on kritisoitu muun muassa sii-
td, ettd ne kasvattavat ryhmékokoja. Ryhmékoot eivét liene kuitenkaan se keskeinen kysy-
mys opetuksen laadun ja tehokkuuden takaamisessa. Sen sijaan koulutuksen ja oppimisen
laadun takaaminen edellyttéd, ettd kykenemme ottamaan kayttoon opetuksessa uusia inno-
vaatioita, uudistamaan oppimisympéristdjd ja digitalisoimaan koulutusta. Yhdessa vaali-
kaudessa kouluja ja koulutusta ei kuitenkaan tdysin digitalisoida mutta se voidaan saada
hyvalle alulle. Digitalisoiminen tukee parhaiten Suomen eri alueiden tasa-arvoisen oppi-
misympariston kehityst, silld se mahdollistaa opetuksen ja oppimisen korkean tason myos
syrjaseutujen kouluissa ja oppilaitoksissa. Hallituksen suunnittelemat toimenpiteet tulevat
kaventamaan nimenomaan koulujen vilisid eroja, riippumatta siitd, missé kunnassa koulu
sattuu sijaitsemaan.

Hallitus on nostanut yhdeksi keskeiseksi kdrkihankkeeksi osaamisen ja koulutuksen.
Koulutuksen aikajénteet ovat hyvin pitkid. Tama tarkoittaa, ettd koulutustarjonnan sisalto-
jé on kohdennettava kansainvélisten ja kansallisten tydmarkkinoiden ennakoitavissa ole-
vien tarpeiden mukaan ja tehtévé tarvittavat muutokset myos koulutusjérjestelmén raken-
teessa. Koulutuksella on kyettdvé reagoimaan toimintaympériston muutoksiin kilpailija-
maita nopeammin. Kérkihankkeen toteuttamisessa tullaan konkreettisesti nostamaan esille
muun muassa yritysten ja koulutuksen vélinen yhteistyd. Parhaimmillaan tima yhteisty0
tuottaa uusia yrittdjid ja innovaatioita sekd on nopein tapa reagoida toimintaympériston
muutoksiin.

Hallitus haluaa modernisoida ja vahvistaa toisen asteen koulutuksen, ei — niin kuin
SDP viime vaalikaudella esitti — 270 miljoonan euron leikkauksilla, vaan uudistamalla.
Pétevid, hyvin koulutettuja ja ammattitaitoisia tyontekijoité tarvitaan aina. Hallitus haluaa
jarkeistid koulutuksen rahoitusta ja rakenteita poistamalla koulutuksen pééllekk&isyyksia,
raja-aitoja ja koota koulutustarjonnan, rahoituksen ja ohjauksen yhtendiseksi kokonaisuu-
deksi opetus- ja kulttuuriministerion alle. Samalla hallitus haluaa kannustaa koulutuksen
jérjestdjid toiminnan tehostamiseen. TyOpaikoilla tapahtuva oppiminen ja oppisopimusjér-
jestelmin uudistaminen on osoittautunut erinomaiseksi keinoksi nuorelle saada itselleen
hyvd ammatti. Oppisopimusjérjestelmdd tullaan kehittdméidn tyonantajan hallinnollista
taakkaa ja taloudellista rasitetta keventdmaélla. Jarjestelméin kehittiminen helpottaa nuor-
ten siirtymisté tydeldmaén.

Suomalaisen yhteiskunnan ja kilpailukyvyn kannalta keskeistd on yliopistojen ja am-
mattikorkeakoulujen toimintamahdollisuuksien takaaminen ja toiminnan kehittdminen.
Meilld on maassamme ainutlaatuinen alueellista kilpailukykyé ja tasa-arvoa korostava yli-
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opisto- ja ammattikorkeakoulujdrjestelmé, joka on taannut yhteiskuntamme kehittymisen
kaikkialla Suomessa.

18.57 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! "Luova tuho" on talousteoriaan
liittyva termi, joka tarkoittaa teollisuuden rakennemuutosta, jossa tehokkaat organisaatiot
selvidvit ja tehottomat tuhoutuvat. Vanhojen rakenteiden murtuessa uusia, korvaavia syn-
tyy tilalle, kun rakenteet uusiutuvat esimerkiksi uusien teknologioiden ja uusien toiminta-
mallien myoti. Tyopaikkoja hdvida, mutta menetykset alkavat muuttua uusiksi tyopaikoik-
si uusille aloille. Luovan tuhon sanotaan olevan jopa tuottavuuden kasvun edellytys.

Me suomalaiset olemme juuri nyt tdssd luovan tuhon tilanteessa: Globalisaation, digita-
lisaation ja robotisaation myo6td tydeldmén rakenne on muuttunut ja muuttuu edelleen.
Suomalaisen viennin kivijalat, metsi-, elektroniikka- ja metalliteollisuus, ovat kemianteol-
lisuutta lukuun ottamatta vaikeuksissa tai jopa romahtaneet. Etenkin korkean jalostusas-
teen vienti on romahtanut, vanhoja ammatteja kuolee ja uusia syntyy tilalle. Sille ammatil-
le, johon aikanaan on kouluttautunut, ei valttdmatta endé ole kysyntdéd. Tekninen kehitys
uhkaa jopa 36:ta prosenttia ammateista seuraavien kahden vuosikymmenen aikana. Thmi-
nen saattaa joutua eldménsé aikana kouluttautumaan useampaan eri ammattiin ja vaihta-
maan alaa monta kertaa. Eldménikéisestd koulutuksesta on tullut valttdmattomyys. Téssd
luovan tuhon tilanteessa, jossa nyt eldmme, ei hallituksen taholta ole siis kovinkaan viisas-
ta sddstda juuri koulutuksesta. Laadukas koulutus alkaen varhaiskasvatuksesta ja perusas-
teelta aina toisen asteen koulutukseen ja korkeakouluun saakka, aikuiskoulutusta unohta-
matta, luo sen osaamisperustan, josta Suomi ponnistaa eteenpdin.

Arvoisa puhemies! Suomalainen koulutusjérjestelmé on maailman tehokkain. Tehokas
koulutusjérjestelmdmme on sopivien palkkojen, ryhmékokojen ja hyvien oppimistulosten
yhdistelma. Jo nyt koulutusmenojen osuus on reilut 12 prosenttia kaikista julkisista me-
noista Suomessa — tdmé lukema on vuodelta 2011 — eli alle OECD-maiden keskiarvon.
Ottaen huomioon viime hallituskaudella tehdyt koulutusleikkaukset ei varaa uusiin leik-
kauksiin enédé ole. Hallituksen leikkaukset vaarantavat Suomen tulevaisuuden ja kasvun
edellytykset, koska Suomi pérjdd vain korkealla osaamisella, parjddmme vain olemalla
edelldkavijdosaajia. Tulee muistaa, ettd koulutus on investointi eikd kuluerd, se maksaa it-
sensd moninkertaisesti takaisin. Investointivelkaa ja syomévelkaa ei pidé rinnastaa toisiin-
sa. Esimerkiksi varhaiskasvatuksella on niin keskeinen merkitys lasten mydhemmaélle op-
pimiselle ja kehitykselle, ettd OECD:n mukaan euron sijoitus varhaiskasvatukseen tuottaa
myohemmin jopa 7 euroa enemmén kuin mikdan muu kasvatus tai koulutus. Yliopistoeuro
puolestaan tuottaa lihes 6 euroa Euroopan taloudelle. Miksi hallitus haluaa sdistda tulevai-
suudesta?

Erittdin vahingollisia suomalaiselle edellédkévijiosaamiselle ovat hallituksen leikkauk-
set, jotka kohdistuvat yliopistoihin ja ammattikorkeakouluihin. N&illd leikkauksilla vaa-
rannetaan korkeakoulujen mahdollisuudet tarjota laadukasta koulutusta, lasketaan osaa-
mistasoa ja ennen kaikkea kavennetaan resursseja elintdrkeéltd perustutkimukselta, jonka
pohjalta kehitetddn tulevaisuuden innovaatioita. Suorien leikkausten lisdksi hallitus suun-
nittelee saavansa sddstojd aikaan vihentdmailld maisterintutkinnon suorittamismaéria 20
prosentilla yliopistoissa. Tapasin eilen oman maakuntani, Varsinais-Suomen, yliopistové-
ked. He olivat jopa enemmin huolissaan maisteriméaérien leikkaamisesta kuin budjettisum-
man leikkaamisesta. Maailma ei ole yksinkertaistumassa vaan monimutkaistumassa. Mo-
nimutkaistuva maailma tarvitsee vield nykyistékin syvempis ja laaja-alaisempaa osaamis-
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ta. Kovasti ihmetyttidé, miten arvon hallitus on ajatellut meidédn suomalaisten pérjadvéin
monimutkaistuvassa maailmassa alentamalla koulutustasoa. Maisterintutkinnon suoritta-
vien méédréa ei pidd alentaa. Joihinkin tehtéviin vaadittavaa kelpoisuutta voi sen sijaan har-
kita alaspéinkin, mutta néitd kelpoisuuksia ja maisterinkoulutuksen méirié ei pitéisi sekoit-
taa keskendan.

Arvoisa puhemies! On merkillistd, ettd hallitus perddnkuuluttaa Suomen nousua inno-
vaatioilla ja samaan aikaan leikkaa perustutkimuksesta ja tieteestd. Nama leikkaukset yli-
opistojen perusrahoituksesta sekd Suomen Akatemian ja Tekesin kilpaillusta tutkimusra-
hoituksesta uhkaavat ndivettdd koko suomalaisen innovaatioekosysteemin. Suomen vien-
tivetoiseen kasvuun perustuva tulevaisuus, joka syntyy nimenomaan edellédkivijiosaami-
sesta, joutuu vaakalaudalle.

Hyvin huolestuttavia ovat myds ammatilliseen opetukseen kohdistuvat siéstot. Jo ny-
kydédn ldhiopetustuntien méarit ovat endé vain reilut parikymmenta viikkotuntia, siis sa-
man verran kuin peruskoululaisilla. Esimerkiksi Turussa, josta itse tulen, ammattiin opis-
kelevalla ldhiopetusta on enéd noin 26 viikkotuntia, saman verran kuin peruskoulun 5.-
luokkalaisella. Méédrissd on tultu muutamassa vuodessa yli kymmenenkin tuntia alaspdin
reilusta 30 tunnista. Erityisen hankalia ammatillisen opetuksen sédstot ovat siksi, ettd rahat
sddstetddn jo vuonna 2017 mutta ammatillisen koulutuksen reformi, jossa uudistetaan ra-
kenteita, rahoitusta ja lainsdddantod, astuu voimaan vasta 2018. Rahat vieddan ensin, ja
vasta vuoden paésti tulee ohjeet siitd, miten se pitdd tehdd. Néin péin ei pitdisi toimia.

Puheaika ei anna nyt mahdollisuutta varhaiskasvatuksen tai perusopetuksen siddstojen
arvioimiseen, mutta yhdyn ndiden suhteen oman ryhmén ja sosialidemokraattien ryhmépu-
heenvuoroon.

19.03 Nasima Razmyar sd: Arvoisa rouva puhemies! Tété keskustelua on ollut jokseen-
kin surullista seurata tdnidén. Me olemme ikdin kuin luovuttaneet ja luovuttamassa, niin
ettd Suomi ei ole endd menestyksen maa. Jotenkin tuntuu siltd, ettd timé salikaan ei endé
usko siihen, ettd voimme olla koulutuksen kérkimaa.

Hallituksen tapa edistdd Suomen kilpailukykyé léhtee liikkeelle aivan vaérdstd padsta.
Suomalaisen yhteiskunnan menestystarinan takana on kyky luoda dlykés yhteiskunta, jos-
sa kaikki koulutetaan ja mahdollisimman monella on evdét nousta pitkille. Tasa-arvoisella
koulutusjérjestelmailld ja korkealla osaamisella pieni maamme on pystynyt menestyméén
ja ollut vuodesta toiseen kilpailumittareiden kérkikastissa. Hallituksen esityksillé ei lisdta
kilpailukykyé vaan pdinvastoin heikennetéén sita.

Viime hallituskaudella valmistui useita tutkimuksia niin peruskoulun tilasta kuin suo-
malaisten osaamistaidon kehittymisestd. Niissd kévi ilmi huolestuttavia kehityssuuntia:
koulutuksen periytyminen lisdéntyy, heikommista oloista tulevien lasten oppimistulokset
ovat nopeassa laskussa, ja suomalaisten osaamistaso on heikentymaissé verrattuna keskei-
siin kilpailijamaihin. Ndmai tiedot ovat varmasti olleet myos hallituksen tiedossa.

T&élld on puhuttu paljon varhaiskasvatuksesta, ja yhdyn niihin puheenvuoroihin, jotka
ovat huolissaan meidén varhaiskasvatuksesta. Varhaiskasvatuksen leikkaukset tulevat jaa-
méén historiaan. Tissd on myos useampaan otteeseen kerrottu siité, kuinka euron panostus
varhaiskasvatukseen sddstdd meiltd 7 euroa tulevaisuudessa. Esimerkiksi subjektiivisen
péivdhoito-oikeuden rajoittaminen on yksi perustavanlaatuinen osa meidén tasa-arvoista
koulutusjérjestelmaa.
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Téssd useammat ovat sanoneet, etti ei se yksi lapsi nyt mitéén tilannetta muuta. Kysy-
kéa niiltd ihmisiltd, jotka tekevét t6itd ndiden lasten kanssa. Heilld on tasan se yksi kédsipa-
11, ja kylla se vaikuttaa heiddn tekeméénsé tyohon ja mydskin sithen laatuun. Vaikka var-
haisen tuen ja puuttumisen merkitys tiedetéén, ajavat kuitenkin hallituksen rajaukset ni-
menomaan paivihoito-oikeuden pois niiltd lapsilta, jotka sitd myds kaikista eniten tarvit-
sevat, jotka tarvitsevat nimenomaan pedagogiikan ammattilaisten ja muiden lasten seuraa.

Ongelmat tulevat kertautumaan mydskin peruskoulussa. Olen itse esimerkki siitéd, kuin-
ka suomalainen peruskoulu pystyy tukemaan oppilaita, jotka tulevat hyvin vaikeista 1ahto-
kohdista, kuinka erilainen tausta ei ole este tulevaisuuden rakentamiselle vaan pelkka haas-
te, jossa meiddn ammattilaiset ja ammattitaitoiset opettajat pystyvét auttamaan. Nyt halli-
tus on viemdssa tiltékin resurssit leikkaamalla muun muassa ryhmékokoja ja laaturahaa.
Tutkimukset osoittavat, etté erityisesti maahanmuuttajavaltaisissa kouluissa pienet ryhméit
ovat paras keino estdd syrjaytymisti. Tdnddn ollaan oltu hyvin huolissaan my0s téstd maa-
hanmuutosta ja siitd, miten parjidmme maahanmuuttajalasten kanssa. Esimerkiksi Helsin-
gissid, jossa joka kymmenes lapsi on erityisen tuen tarpeessa, tarvitaan erityisen kipeésti va-
lineitd eriarvoisuuden kitkemiseksi ja oppilaiden tukemiseksi. Hallituksen leikkauksen
vaikutus on aivan péinvastainen. Ryhmikoon kasvattaminen yhdelld merkitsee jopa 300
opettajan vihentdmisté.

Kaikkea tité paikataan kohdentamalla murto-osa leikkauksista digitalisaation edistdmi-
seen. Ndma kérkihankkeet ovat tietenkin hallituksen puolelta tirkeitd, ja sielld on paljon
hyvaa, mutta valillad tuntuu siltd, etti me olemme maalaamassa talon seindi, kun koko ta-
loa ollaan valitettavasti romuttamassa.

Ongelmat tulevat kertaantumaan myds korkeakouluissa. Leikkaukset aloituspaikkoi-
hin, opetukseen ja tutkimukseen vievit tulevan kasvun mahdollisuuksia. Miten Suomen
korkea koulutustaso ja osaaminen pystytdén turvaamaan, jos osaamisen kasvu pysiyte-
taan?

Tanddn olemme paljon keskustelleet my0dskin siitd, ettd meilld on vaikeata, taloudelli-
sesti on vaikeata ja tdytyy tehda néitd kipeitd padatoksid. Mutta olemmeko tosiaankin unoh-
taneet historiasta, milld tavalla aikaisemmin vaikeina talousaikoina ollaan hoidettu suoma-
laisten tulevaisuutta? Olemme silloin juuri panostaneet koulutukseen.

Haluan muistuttaa tésté ja toivon, etté hallitus ei piiloudu vaihtoehdottomuuden taakse.
Ténaén on annettu lukuisia vaihtoehtoja. Miksi ette ole valmiita hakemaan ratkaisuja, joil-
la pystytéédn turvaamaan koulutusta tulevaisuudessa eika kurjisteta Suomen mahdollisuuk-
sia menestyd? Teilld on se avain késissé tdlld hetkell4.

19.09 Hannakaisa Heikkinen kesk: Arvoisa puhemies! Laadukas peruskoulu on koulu-
tusjérjestelmén kivijalka. Oppimistulokset ovat kansainvélistenkin tutkimustulosten mu-
kaan heikentyneet, ja koulujen véliset erot ovat kasvamassa. Nykymeno ei siis voi jatkua,
ja juuri tdimén on hallituskin ymmaértanyt.

Asenne vaikuttaa oppimistuloksiin paljon. Jos koulunkéynti ei motivoi, eivét oppimis-
tuloksetkaan ole hddveja. Perusopetuksen kehittiminen on yksi hallituksen koulutuskarki-
hankkeista. Tissd puheenvuorossa haluan keskittyé erityisesti kahteen kérkihankkeen koh-
taan, joiden avulla koululaisten innostus opiskeluun paranee: oppimisympéristojen digita-
lisointiin ja liikunnan lisddmiseen kouluissa.

Arvoisa puhemies! Tutkimusten mukaan Suomi on viimeisten 15 vuoden aikana tippu-
nut koulujen tietotekniikan kaytossi kérkijoukosta keskivaiheille. Suomessa on esimerkik-
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si paljon alakouluja, joissa ei ole minkdénlaista atk-opetusta. Viime vuonna Suomen perus-
kouluissa oli kéytdssé keskimdérin kolme tietokonetta kymmenté oppilasta kohden. Eivit
niin sanotun kinnykkésukupolven nuoret automaattisesti opi kirjoittamaan tavallisella
néppdimistolld tai kdyttdméidn taulukkolaskentaohjelmia.

Hallitusohjelmassa luvataan péivittdd oppimistapoja ja oppimisympéristojd ottamalla
kayttoon enemmaén teknologiaa opetuksessa. Opetusmenetelmié pitddkin uudistaa nykyai-
kaan sopiviksi. Harvassa ovat tydpaikat, joissa pérjdisi ilman minkéénlaista teknologia-
osaamista. Teknologian kéyttiminen opetuksessa parantaakin koululaisten tydeldmataito-
ja. Tiedon ulkoa pénttddmisen sijaan monesti on tirkedmpéaa tietdd, misté tarvittavan tie-
don voi 16ytdéd. Avainasemassa on myds ldhdekritiikki eli se, mihin tietoon voi luottaa. Li-
sdksi koulunkdynnistd tulee hauskaa, kun esimerkiksi matematiikkaa ja kielid voi harjoi-
tella erilaisten tietokonepelien avulla.

On kuitenkin harhaluulo, ettd oppiminen muuttuu jotenkin paremmaksi vain silld, ettd
kouluissa ryhdytdédn kdyttiméan tekniikkaa. OECD:n tutkimuksen mukaan tietotekniikka
voi olla jopa hiirioksi luokkahuoneessa, ja tietysti on riski, ettd oppilaat tekisivit tehta-
vidédn vain kopioimalla vastauksia internetisté. Liséksi on erityisen tirkedé huolehtia kou-
lutuksen tasa-arvosta: koulujen on tarjottava kaikille oppilailleen samat laitteet. Kaikilla
perheillé ei ole varaa hankkia lapselle omaa édlypuhelinta, tablettia tai kannettavaa tietoko-
netta. On my0s muistettava, ettei kdnnykodiden ja tietokoneiden kéyton pitkéaikaisia ter-
veysvaikutuksia ole vield edes pystytty tutkimaan. Liiallinen digitaalisten laitteiden kaytto
aiheuttaa kuitenkin jo lyhyelld aikavélilld fyysisid oireita, kuten pédansérkyéd. Lasten ja
nuorten ruutuaikaa kehotetaan rajoittamaan jo nykydén, kun se kohdistuu 1dhinni heidén
vapaa-aikaansa. Syyné on vilittomien terveyshaittojen liséksi se, etti tietokoneen tai table-
tin kanssa vietetty aika on useimmiten istumista. Liika istuminen onkin yksi tulevaisuuden
suurista terveysriskeistimme.

Arvoisa puhemies! Toinen hallituksen kirkikoulutushankkeista esille nostamani asia
on, ettd peruskoulussa liikutaan jatkossa vahintddn tunti paivassa. Talla kdrkihankkeella on
myonteisid vaikutuksia niin kansanterveyteen kuin kansantalouteen. Kun terveet eldmén-
tavat opitaan ja niisté tulee rutiineja jo lapsena, myonteiset vaikutukset heijastuvat aina pit-
kélle tydeldmién. Koko ikédluokan kattavalla peruskoululiikunnalla kavennetaan myos
véestoryhmien vilisid hyvinvointieroja. Liikunta ei saa olla vain varakkaiden harrastus.

Kéaytdnndssé litkunnan lisdéminen toteutetaan esimerkiksi laajentamalla Liikkuva kou-
lu -hanke valtakunnalliseksi, ja kokeiluita ulotetaan my0s toiselle asteelle. Liikkuva koulu
tarkoittaa paljon muutakin kuin yhden tavallisen koululiikuntatunnin lisddmisté joka péi-
véaan. Hankkeen innovatiivisimmat ideat liittyvét toiminnalliseen opetukseen. Minulla on
tadlld eduskunnassa tilld viikolla yhdeksédsluokkalainen tet-harjoittelija, joka kertoi toi-
minnallisesta opetuksesta hyviin esimerkin: Aidinkielentunnilla oli opetettu alistuskon-
junktioita niin sanotulla pilkkukaratella. Pilkkukaratessa kullekin pilkkua vaativalle kon-
junktiolle oli oma liikkeensd, esimerkiksi syvé kyykky, joka piti tehdd aina opettajan sa-
nottua jonkin alistuskonjunktion. Téllainen kinesteettinen oppiminen parantaa oppilaiden
keskittymiskykyé ja tekee oppimisesta hauskempaa. Liikkuvan koulun metodeja voisi ot-
taa kdyttoon myos tyopaikoilla. Siihen siséltyy istumisen vélttdmistd esimerkiksi lisddmaél-
13 taukoja ja lyhytté taukoliikuntaa.

Tavallista luokassa tapahtuvaa opetusta voi korvata myds vaikkapa lahtemalld opettajan
johdolla ulos kivelylle. Esimerkiksi Keiteleen luontoeskarissa esikoululaiset viettavit pai-
vénsd ulkona touhuten, tutkien ympériston ihmeellisyyksié ja tekemélla tehtdvid luonnon
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omilla materiaaleilla. Alylaitteiden kanssa kasvanut sukupolvikin kiinnostuu asioista pal-
jon enemmién, kun opitut jutut ovat oikeita ja késin kosketeltavia. Liikkumaan pitéé kan-
nustaa myo0s oppituntien ulkopuolella. (Puhemies koputtaa) Kouluissa on saatu aikaan hy-
vid tuloksia jarjestdmalla vilitunneille ohjattua litkuntaa.

Arvoisa puhemies! Liikunnan lisddminen koulupéivéén eri tavoilla vaatii opettajien pa-
nostusta, mutta se on vaivan vaérti. Tuomalla vaihtelua koulunkéyntiin liitkunta parantaa
oppilaiden keskittymiskykyé ja motivaatiota.

19.15 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen on turha piiloutua ra-
kenteellisten uudistusten taakse perustellessaan leikkauksia; sen tulisi avoimesti myontéa,
ettd se toteuttaa rajuja koulutukseen kohdistuvia leikkauksia, jotka heikentivit kansakun-
tamme osaamistasoa. Hallituksen tulisi tdssé tilanteessa myos ehdottaa, kuinka Suomen
koulutusjérjestelmén tulisi tdllaisilta rajuilta toimilta selviytyd ja miten koulutusjarjestel-
maii voi tillaisen jalkeen vield kehittidd. Leikkaukset ovat rajuja, ja nyt todella voidaan sa-
noa, ettd leikataan voimakkaasti lapsilta, sivistykseltimme ja tulevaisuudeltamme, kuten
myos taloustieteen nobelisti Joseph Stiglitz ilmaisi télld viikolla.

Yhteensé hallitus leikkaa koulutuksesta ldhes 3 miljardia. Tdiméa on kokonaisbudjetista
jopa 10 prosenttia. Viime aikoina hallitus on pyrkinyt kosmeettisilla pdétoksilla korjaa-
maan tehtyjad paédtoksid ja hehkuttanut lisdidmalla niin sanottuihin koulutuksen kérkihank-
keisiin 300 miljoonaa euroa. Ndmaé hallituksen toimet ovat kuin leikkaisi ensin pienituloi-
silta eldkeldisiltd asumistuen kautta 200 euroa ja antaisi sen jalkeen muutaman kympin ta-
kuueldkkeeseen. Tété ei voi hyvéksyd. Minua ihmetyttdd, kuinka pitkélle hallitus on val-
mis menemaéin leikkauspolitiikassaan ja eriarvoistavissa leikkauksissa, kuinka paljon hal-
lituksen mielestd meilld on varaa leikata pienituloisilta ja kansakuntamme osaamisesta.

Mielesténi koulutukseen kannattaa panostaa aina. Myos tutkimustulokset ovat yksiselit-
teisesti titd mieltd. Muun muassa OECD:n tilastojen mukaan koulutukseen sijoitetut eurot
tuottavat itsensd moninkertaisesti takaisin. Esimerkiksi varhaiskasvatukseen sijoitettu euro
tuottaa itsensd seitseménkertaisena takaisin. Kéytdnnossé tulee muistaa se, etti investoin-
tivelka on aivan eri asia kuin sydmévelka. Koulutukseen kohdistuvat leikkaukset eivét tuo
sddstdjd vaan syovit nimenomaan talouskasvumme evéitd. Esimerkiksi Norjassa keskus-
tellaan parhaillaan valtion strategisista painopisteistd, koska valtion 6ljyvarat eivét ole lo-
puttomat. He kutsuvat tulevaa strategiaansa niin sanotuksi knowledge society- eli tietoyh-
teiskuntaan panostamiseksi. Tassd koulutuksella on merkittdva rooli. Meidadnkin tulisi néh-
dé tietoyhteiskunta meidén strategiseksi pddmaédraksemme. Siind koulutukseen panostami-
nen ja koulutusviennin lisddminen olisi néhtidva voimavaraksi, jota kautta voisimme myos
saada lisdd pelimerkkejd yhteisesti kéytettdvéksi. Nyt voikin kysyé, kuka ostaisi tulevai-
suudessa koulutusta, johon ei meillé ole yhteistd tahtotilaa panostaa.

Kuten todettu, hallituksen politiikka ei tue osaamistason nostoa eiké ota huomioon kou-
lutusviennin tarjoamia mahdollisuuksia. Esimerkiksi pelkéstién korkeakouluilta leikataan
melkein 800 miljoonaa vuoteen 2019 mennesséd. Namaé leikkaukset ndkyvat muun muassa
Helsingin yliopiston toiminnassa, miké tarkoittaa jopa 3 300 tydpaikan menetysti. Esimer-
kiksi THL:n uusissa tutkimuksissa varhaiskasvatuksesta saattaa havitd jopa 5 000 tyopaik-
kaa. Ndma ihmiset tuovat nimenomaan tulevaisuuden edellytyksid, kasvua, innovaatioita
ja muita mahdollisia uusia tyopaikkoja. Kun Suomesta hivida paljon korkeakoulutettuja
tutkijoita, yliopisto-opettajia, ei se vaikuta pelkéstddn suomalaiseen perustutkimukseen
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vaan myo0s tutkimuksen soveltamisalueisiin, kuten uuden yrittdjyyden mahdollistamiseen
ja innovaatioihin.

Leikkaukset eivét vaikuta pelkéstddn koulutuksen laatuun vaan siten myds suomalai-
seen osaamiseen ja opiskelijoiden hyvinvointiin ja valmistumisnopeuteen, puhumattakaan
siitd, millaisia vaikutuksia silld on tulevaisuuden tyokentille ja tulevaisuuden Suomelle.
Pyytdisin hallituksen kansanedustajia pohtimaan todella, millaisen velan oikeasti haluatte
jattad tuleville sukupolville. Toivon, ettd Suomi olisi jatkossakin maa, jossa jokaisella olisi
l1ahtokohdista riippumatta oikeus opiskella ja eldd tasa-arvoisesti. Sitd haluan ainakin itse
talla puheenvuorollani edistdd ja puolustaa.

19.20 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa rouva puhemies! Erityisen tyytyvéinen olen sii-
hen, ettd EU:n ja Eta-alueen ulkopuolelta tuleville opiskelijoille asetetaan lukukausimak-
sut, vihdoin ja viimeinkin. Sédstyvit rahat jaévit oppilaitosten kayttoon, joten kouluillakin
on intressi kehittdd opetusta. Tilanteessa, jossa koulutuksesta joudutaan leikkaamaan, on
kestdmaitontéd kustantaa maksuttomia opintoja koko maailmalle. Lukukausimaksut ovat li-
sdksi tehokas keino karsia maksuttoman tutkinnon peréssé tulijat. Meilld on hassattu ties
miten paljon rahaa sellaisten ulkomaalaisten kouluttamiseen, jotka ovat tulleet Suomeen
vain siksi, ettd suomalainen veronmaksaja on kustantanut heidén opintonsa. Toivottavasti
tdma jarjettomyys loppuu kertaheitolla, ja toivottavasti lukukausimaksut asetetaan tarpeek-
si korkealle tasolle vastaamaan korkeatasoista koulutusjérjestelmaamme.

Ilmaisen koulutuksen tarjoaminen noin 20 000 ulkomaalaiselle opiskelijalle on valtava
kuluerd. Myds yliopistojen rehtorit toivovat ulkomaalaisille opiskelijoille lukukausimak-
suja. Helsingin Sanomissa 16. toukokuuta julkaistussa artikkelissa kerrotaan néin: "Yli-
opistoissa on jo kauan kaivattu lainmuutosta, joka mahdollistaisi lukukausimaksujen pe-
rinnén ulkomaisilta opiskelijoilta. Rehtorit ovatkin tyytyvéisid, ettd se vihdoin ndyttda to-
teutuvan. Vastaavaa hanketta on ehditty valmistella koulutusviennin edistdimisen nimissi
jo monen hallituksen aikana, mutta aina se on kaatunut etenkin vasemmistoliiton ja vihreit-
ten vastustukseen."

Arvoisa rouva puhemies! Vihreiden Ozan Yanar kirjoitti Uuden Suomen blogissaan vii-
me vuoden maaliskuussa tekstin otsikolla "Suomi ei tarvitse ulkomaisten opiskelijoiden lu-
kukausimaksuja". Uskomatonta.

Arvoisa rouva puhemies! Olen edustaja Yanarin kanssa aivan péinvastaisilla linjoilla.
Ehdottomasti Suomi tarvitsee nimé maksut, varsinkin tdssi taloustilanteessa. Tekstissddn
Yanar kertoo, millaisia lukukausimaksukokeilun vaikutukset Aalto-yliopistossa olivat.
Analyysin mukaan "monet niistd opiskelijoista, jotka eivit saaneet stipendid kattamaan
opintojaan, jéttivit opiskelupaikkansa lunastamatta". "Opiskelupaikkojen hylkaysprosent-
ti kasvoi merkittévésti stipendin koon pienentyessé." Eiko tdmaé todista, ettd nimenomaan
opiskelun maksuttomuus on ollut se vetovoimatekija?

Yanar jatkaa: "Meidén on kehitettédvi osaamista, jota muilla ei ole ja jota on vaikea jél-
jitelld. Maailmalla tulee olemaan esimerkiksi kysyntié energiatehokkaalle rakentamiselle,
uusille energiamuodoille sekd tietoyhteiskunnan palveluille. [lman kovan tason korkea-
kouluosaamista emme voi kehittdd néitd asioita." Téstd olen samaa mielté. En siltikdén tie-
dé, miksi meidén tulisi tarjota kovatasoinen koulutus toiselta puolelta maailmaa tuleville
ilmaiseksi. Téassd taloustilanteessa meidén téytyy katsoa suomalaisten opiskelijoitten etua
ja Suomen etua, ja se maailmanparantaminen, josta ei ole kellek&dén mitéén hyotyé, on lo-
petettava. — Kiitos.
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19.26 Ozan Yanar vihr: Arvoisa rouva puhemies! Keskittyisin hallituksen niihin toi-
miin ja vastaan edustaja Hakkaraiselle toisessa istunnossa, minké takia ajattelen, etti luku-
kausimaksut EU- ja Eta-alueen ulkopuolisille opiskelijoille eivit mielesténi kannata.

Arvoisa puhemies! Hallitus on leikkaamassa koulutusméérérahoja 3 miljardin edesté ta-
mén vaalikauden aikana. Namé massiiviset leikkaukset uhkaavat heikentdd suomalaista
koulutusjérjestelmadmme, titen vaikuttavat meidin tulevaisuuteemme. Me tiedimme hy-
vin, ettd Suomi on noussut huippukoulutuksensa ja korkean osaamisensa vuoksi. Maamme
yritykset ovat luoneet korkealaatuisia palveluita ja tuotteita, joilla ovat voineet kilpailla
maailmanmarkkinoilla.

Viime viikkoina on puhuttu paljon kilpailukykytekijoistd. Koulutusjirjestelmédmme on
menestyneen yhteiskuntamme kulmakivi, ja se on itse asiassa Suomen tulevaisuuden ta-
louskasvun avain. Suuri osa kansanedustajista osallistui viime kuussa pidetylle talouden-
puolustuskurssille. Sielld erds konkarikansanedustaja esitti hyvin kysymyksen: nousiko
Nokia tyon alhaisen hinnan vuoksi vai sen vuoksi, ettd heilld oli parhaat tuotteet? Kaikki
tieddmme, ettd vastaus on jidlkimmaéinen. Laadukkaiden uusien vientituotteiden 10ytdmi-
seen tarvitaan laadukasta koulutusta, tutkimusta ja innovaatiotoimintaa. Néilla Suomi saa-
daan nousuun. Mutta mité tekee hallitus? Aivan pédinvastaista politiikkkaa. Osaamisen las-
kullako Suomen vienti vilkastuu? Osaamisen laskullako Suomi saa taloutensa kuntoon?
Me tieddmme jélleen kerran, ettd vastaus on "ei".

Kuten aiemmin sanottu, nima koulutusleikkaukset ovat erittdin rajut. Pelkéstédén Helsin-
gin yliopisto joutuu néilld ndkymin vdhentdméain korkeintaan 1 200 tyontekijdd vuoteen
2020 mennessa. Se on valtava lovi yliopiston osaamiseen. Tdma tarkoittaa siis vihentdmis-
tarpeen olevan noin 15 prosenttia. Puheet siitd, ettd leikkaukset eivit vaarantaisi opetusta
tai tutkimusta vaan hallintoa pelkistién, eivit ole totta. Opetusministeri Sanni Grahn-Laa-
sonen on puhunut muun muassa siité, ettd olemme jatkossakin koulutuksen kirkimaita ja
uudistusten kautta voimme turvata koulutuksen laadun. Tosiasiassa leikkaukset eivét pel-
késtddn vaikuta hallintoon ja rakenteisiin vaan my0s suoraan opetukseen. Helsingin yli-
opiston rehtori Jukka Kola on muun muassa sanonut, ettd mittavista sadstdista ei selvita il-
man henkil6ston vihentimistd, koska henkildston menot ovat noin kaksi kolmasosaa. Esi-
merkiksi tilakustannukset ovat vain muruja siihen verrattuna, noin 13 prosenttia kaikista
menoista.

Vihreit ovat esitténeet selkeén vaihtoehdon néille leikkauksille. Pelkéstddn ymparistol-
le haitallisista tuista leikkaamalla voitaisiin perua ndmé leikkaukset. Kuten aiemminkin
moneen otteeseen on sanottu, nima leikkaukset ovat arvovalintoja.

Némé koulutusleikkaukset eivit ole mydskddn vasemmisto—oikeisto-kysymys. Esi-
merkiksi Etlan tutkimusjohtaja, professori Mika Maliranta on ollut sitd mieltd, ettd hallitus
toimii toisin kuin tutkimustieto suosittaa. Kritiikki kohdistuu leikkauksiin tutkimuksesta ja
tuotekehityksestd, koulutuksesta ja paivahoidosta. Kuten téssd moneen otteeseen esimer-
kiksi edustaja Gustafsson on tuonut esille, EK:n puheenjohtaja Matti Alahuhta on esittanyt
huolensa leikkauksista. Hin on puhunut siitd, ettd hallituksen tulisi sijoittaa koulutukseen
ja tutkimukseen. Viimeisin esimerkki on Abo Akademin liiketalouden professori Alf
Rehniltd. Hén varoitti, ettd yliopisto-opetuksen huonontuminen seké jatko-opiskelijoiden
ja tutkimusrahoituksen puute johtavat siihen, ettd Suomella on yhd vihemman tietoa ja
osaamista, jotka nostaisivat Suomen suosta, johon se on hitaasti vajoamassa. Rehn sanoi,
ettd tutkimuksesta ja tuotekehityksestéd leikkaavat yritykset menevit yleensd konkurssiin
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muutamassa vuodessa. Liséksi yritykset, jotka kuihduttavat itsensi jatkuvalla sddstdmisel-
13, jadvat ketterdmpien jalkoihin.

Arvoisa hallitus! Nyt on aika vetid hitéjarrusta. Alkéd tehkd Suomesta osaamisen kehi-
tysmaata. Ei tdimé maa nouse tydntekijoiden oikeuksia polkemalla, koulutuksellisesta tasa-
arvosta tinkimélld ja osaamisesta karsimalla vaan laadukkaiden ja maailmanmarkkinoilla
kilpailukykyisten tuotteiden innovoinnilla, tutkimustoiminnalla ja koulutuksella ja koulu-
tukseen panostamisella. — Kiitos.

19.32 Matti Semi vas: Arvoisa rouva puhemies! Arvoisa ministeri! Kiinnitdn nyt téssé
yhteen opetusalan kehittdmishankkeeseen huomiota. Tédlld on paljon puhuttu jo niistd
leikkauksista, mutta haluan saada vihén tietoakin tisti asiasta lisdd, mitenkd ministeri on
ottanut asian esille.

Viime kevdina opetus- ja koulutusministeri ilmoitti lopettavansa suositun LukiMat-pal-
velun rahoituksen. Jyviskyldn yliopiston ja Niilo Maki Instituutin kouluille kehittima
LukiMat oli verkkopohjainen oppimisympéristd, joka tukee lukemisen ja matematiikan
perustaitojen opetusta, oppimista ja arviointia. Monet oppilaat ja vanhemmat tuntevat pal-
velun Ekapeli-matikkapalveluista. Tédssé on pitkélti kysymys lasten tasa-arvosta oppimi-
sen suhteen, silld LukiMatia ovat kéytténeet erityisesti ne lapset, joilla on vaikeuksia luke-
maan ja laskemaan oppimisessa.

Onkin késittimétontd, ettd sdédstdjd haetaan ndiden kaikkein heikoimmassa asemassa
olevien lasten koulunkdynnistd — ja minkélaisia siéstdja: palvelun teknisen tuen ja kéyt-
tdjatuen lopettaminen tuo sddstoja ainoastaan 200 000 euroa. Kun summaa peilaa palvelun
tuottamaan hyotyyn, tuntuu padtds holmoldisen hommalta. Viime vuonna Ekapeliin kdy-
tetty harjoitteluaika oli perdti 583 000 tuntia. Jokainen voi miettid, kuinka paljon eri-
tyisopettajan tydtunteja tarvittaisiin tdmén hyvin yksilollisen tuen korvaamiseen.

Arvoisa puhemies ja ministeri! Suomi on niin pieni kansa, ettei meilld ole varaa menet-
tdd yhtdédn lasta opintieltd. Kyydistd tipahtamisen ennaltachkdisy on huomattavasti hal-
vempaa kuin syrjdytymiseen puuttuminen myShemmaisséd vaiheessa. [lman lukemisen ja
matematiikan perustaitoja ei arjessa taida pérjitd. Ne ovat myos pohja muulle oppimiselle.
Némaé perustaidot kuuluvat kaikille, myos niille lapsille, joille oppiminen on hankalaa.
Lapsille ilmaisena palveluna LukiMat on tukenut koulutuksellista tasa-arvoisuutta, kun
kaikki palvelua tarvitsevat ovat voineet asuinpaikasta ja perheen kukkaron koosta riippu-
matta sitd kayttdd. LukiMatin vaikuttavuudesta ja hyodyistd ollaan yksimielisid. Vastaa-
vaa yhtd motivoivaa ja tehokasta palvelua ei yksinkertaisesti ole olemassa.

Tulevaisuutemme perustuu oppimiseen, ja paéttdjat puhuvat yhtend kuorona siitd, ettd
tietotekniikan kayttod opetuksessa on liséttava ja digitaalisiin oppimisympéristdihin on pa-
nostettava. Kun LukiMatin rahoitus péattyi kesdkuun lopussa, konkretisoitui ristiriita pu-
heissa ja teoissa. Nyt oltiin nimenomaan ajamassa alas digitalisaatiota. Samalla leikataan
jo ennestdén liian pienisté resursseista ja heikennetdén pétevien opettajien puutteesta kér-
sivéa erityisopetusta.

Toivon, ettd Juha Sipild digitalisaatiopuheissaan myds toimii niiden mukaisesti. Halli-
tuksen on huolehdittava siitd, ettei jo olemassa olevia toimivia systeemejé ajeta alas vaan
kehitetdén edelleen. Tdssd meilld on valmis, hyviksi havaittu oppimisympéristd, josta op-
pilaat pitévit ja jota opettajat ja vanhemmat kehuvat. Ei siis kannattaisi haaskata siti séds-
tojen toivossa. Arvoisa ministeri, hallituksen kérkitavoitteissa on digitalisoinnin edistami-
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nen. [hmettelenkin, kuinka tima LukiMatin opetusjarjestelmén alasajo on linjassa hallituk-
sen digitalisoinnin tavoitteen ja opiskeluun kohdistettujen leikkausten kanssa.

19.36 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Poliittisluontoisissa asioissa kysymys
on aina jérkevistd kompromisseista, sopimisesta. Suomen talouden taantuma on aiheutta-
nut omat vaatimukset hallitusohjelman sisiltoon. Hallituksen talousohjelman mukaan vel-
kaantuminen suhteessa bruttokansantuotteeseen taittuu vaalikauden loppuun mennessé ja
velaksi eldminen lopetetaan vuonna 2021. Jokaiselta yhteiskunnan sektorilta on siten lei-
kattava.

Vierailin maanantaina Kauniaisten lukiossa historian ja yhteiskuntaopin tunnilla lukio-
laisia tavaten. Kysyin heiltd, mitké asiat he ndkevédt Suomessa erityisesti haasteellisina.
Sain vastaukseksi: talouden taantuman ja pakolaistilanteen. Nykyiselld strategisella halli-
tusohjelmalla on selkeit tavoitteet, ja ndiden saavuttamiseen ohjatut prosessit ovat tehok-
kaita. Jotta velkaantuminen ja juuri ndiden tulevaisuuteen suuntaavien nuorten ja lasten
paine nostaa Suomea nousuun helpottaisi, joudumme tekemain myos vereslihalla paatok-
sid. Mikédn sektori ei séésty, niin kliseiseltd ja monotoniselta kuin se kuulostaakin.

Arvoisa rouva puhemies! Suomessa koulutustaso on korkea, samoin teknologinen osaa-
minen. Hallituksen pidemmaén aikavilin tavoitteena on edelleen suomalaisten osaamis- ja
koulutustason nousu, mika tukee suomalaisen yhteiskunnan uudistumista ja mahdollisuuk-
sien tasa-arvoa. Tavoitteena on myds, ettd Suomi on maa, jossa tekee mieli oppia koko ajan
uutta. Tavoitteena on Suomi koulutuksen, osaamisen ja modernin oppimisen kdrkimaana.
Hallituksen kéarkihankkeen tavoitteena on, etté tyopaikalla tapahtuvaa oppimista ja yksilol-
lisid opintopolkuja lisdtdén. Se on myds monen opiskelijan toive. Opiskelijat toivovat to-
sissaan kentélle oppimaan, kaivataan erilaisia ja monipuolisia harjoittelupaikkoja.

Arvoisa rouva puhemies! Havainnollisena esimerkkiné on hallitusohjelman mukaisesti
kayttoon otettava uusi koulutussopimusmalli kdytdnndnléheisen oppimisen edistdmiseksi.
Tédma tulee luomaan mallin, jolla tydpaikalla tapahtuvaa oppimista lisdtdén. Useimmiten
tietojen ja taitojen osoittaminen onnistuu helpoiten juuri kdytdnnon tydtilanteissa.

Olen itse hoitotydssé toimiessani ollut myos opiskelijoiden ohjaajana. Kokemuksesta
voin sanoa, etté opiskelijoiden tietojen ja taitojen osoittaminen ja uuden oppiminen onnis-
tuu parhaiten juuri sielld kdytdnndn tyétilanteissa. Opitaan ja opetetaan, vililld jopa kiddes-
td pitden. Se on my®os sitd hyvin tirkeéd hiljaisen tiedon eteenpdin valittdmisti. Hoitoalalla
hiljaisen tiedon liitkkumisella on oma paikkansa. Hyvien hoitotyétaitojen ja osaamisen sii-
lyttdmiseksi ja takaamiseksi on meidén tehtévi kaikkemme. Ladkkeiden jako, potilaan hoi-
to ja erilaiset hoitotoimenpiteet opitaan kdytdnnon opinnoissa parhaiten, hoitotydhén on
kéytdnnon tyot.

Arvoisa rouva puhemies! Ammattiopintojen kdytdnnon oppimisen kehittdmisen ohella
tulee meiddn huomioida myos tyOyhteisdd, johon opiskelija sijoittuu. Tydpaikkojen opis-
kelijoiden ohjaajien jaksamista on tuettava ja heidén tirked roolinsa on huomattava. Opis-
kelijan ohjaaja on paljon vartija. Hanelld on késisséén hiomaton timantti, joka hioutuu kay-
tannon oppimiskentilld. Meidén kaikkien parhaaksi sielld on ehké opiskelija, joka on ha-
lukas ja valmis oppimaan kaiken mahdollisen tietotaidon tydkentalta.

19.40 Anne Louhelainen ps: Arvoisa puhemies! Suomen vahvuus on sivistyksessa, kor-

keassa osaamisessa ja laadukkaassa peruskoulussa. Koulutuksen siséltojen ja rakenteiden
uudistaminen on téstd syystd valttdimatontd. Hallituksen osaamisen ja koulutuksen kérki-
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hankkeiden tavoitteena on luoda pysyvd muutos suomalaiseen koulutukseen. Hallitus
osoittaa kuuden kérkihankkeen toteutukseen yhteensd 300 miljoonaa euroa vuosille
2016—2018.

Arvoisa rouva puhemies! Jokaisen suomalaisen osuus valtionvelasta on télld hetkelld jo
lahes 18 000 euroa. On sanomattakin selvéa, ettd velaksi eldmisen on loputtava. Sédstoja
haetaan jokaiselta sektorilta kehittdmisté kuitenkaan unohtamatta. Koulutuksen kustannus-
ten ja koulutuksen tulosten vélinen yhteys ei ole yksiselitteistd. Leikkaukset ja kiristyva
kilpailu maailmalla edellyttidvét voimakasta rakenteiden ja toimintatapojen uudistamista.
Kaikkien ei tarvitse tehdd kaikkea. Hallituksen luotsaamilla kérkihankkeilla pyritdén
muuttamaan korkeakoulusektorin toimintaa tarkoituksenmukaisempaan suuntaan etsimél-
13 synergiaetuja ja purkamalla paillekkiisyyksid. Suomessa yliopistojen tieteen vaikutta-
vuudessa ja tutkimustulosten kaupallistamisessa on vielé paljon parannettavaa. Tdma hyo-
dyntdméton potentiaali saadaan parhaiten kiyttoon toimintatapojen ja toimintakulttuurin
muutoksella.

Arvoisa puhemies! Suomalainen koulumaailma on maailman kéirked, mutta oppimi-
seen, opettajuuteen ja oppimisympéristoon liittyvid késityksid ja kdytdnt6ja on paivitetta-
vé. Hallitus nékee, ettd oppimisesta tulee tehdi entistékin enemmén ajasta ja paikasta riip-
pumatonta aivan kuten tyoeldmaéstékin. Hallituksen kérkihankkeena onkin tehdd oppimi-
sesta innostavaa.

Hallitus vastaa yhteiskuntamme haasteisiin laaja-alaisin ja tehokkaasti toteutettavin toi-
menpitein. My0s koulutuspolitiikan alalla keinot ovat moninaiset. Hallitus panostaa uusiin
oppimisymparistdihin ja digitaalisiin materiaaleihin. Naiden avulla Suomesta tulee moder-
nin ja innostavan oppimisen kidrkimaa. Suomalaisesta koulutuksesta pyritddn tekemiin
vientituote myos purkamalla sithen kohdistuvaa sééntelyd. Normitulvailmioon on ndin ol-
len nyt aidosti puututtu my6s koulutuspolitiikan saralla.

19.43 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa rouva puhemies! Valikysymystekstissd véitetién,
ettd hallitus toimillaan romuttaisi koulutuksellista tasa-arvoa ja lisdisi alueellista eriarvoi-
suutta. Tdtd nimenomaan ei ole tarkoitus tehdd. Leikkauksia ei kohdisteta suoraan koulu-
tuksen perusrahoitukseen, vaan niitd haetaan etupédéssé rakenteellisten uudistusten kautta.
Korkeakouluja ei pakolla ajeta maakunnista alas yhdistdmisten kautta. Ndin on ministeri
Grahn-Laasonen antanut ymmartéa, ja tésté pidén itse kiinni. Toisin oli viime hallituskau-
della, kun esimerkiksi ammattikorkeakouluja lahestulkoon pakkofuusioitiin. Olen myds
tyytyvéinen siihen, ettd lukioverkkoon ei kohdistu leikkauspaineita.

Kuten moneen kertaan on keskustelussa todettu, ei koulutuskaan valitettavasti voi valt-
tyd leikkauksilta tissd taloustilanteessa, silld onhan koulutusmenojen osuus kaikista julki-
sista menoista reilusti yli 10 prosenttia. Ammatillisen koulutuksen osalta hallitusohjel-
maan on kirjattu 190 miljoonan euron sééstot vuodesta 2017 alkaen. Toiselta asteelta olisi
kuitenkin myds suurin oppositiopuolue SDP ollut valmis leikkaamaan ja vieldpd enem-
mén, 270 miljoonaa, ainakin heidén oman talouspolitiikan linjan muistionsa mukaan.

Hallituksen toisen asteen ammatillisen koulutuksen reformissa lisétdan koulutuksen jér-
jestdjien vélisté yhteistyoti ja tehostetaan koulutuksen jérjestdjien toimintaa hallintoa ja ra-
hoitusta uudistamalla. Ja hallituksen kérkihanke, norminpurkutalkoot, ulottuu myos kou-
lutukseen. Toisen asteen koulutuksen lainsdddant6d uudistettaessa aiotaan poistaa esteité
esimerkiksi toisen ja kolmannen asteen yhteistyolti. Tarkoitus on my®0s tiivistdd opintoja ja
mahdollistaa nopeampi lépéisy.
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On tdrkeds, ettd nyt tehtévissa leikkaustoimenpiteissd otetaan huomioon alueellinen ta-
sapuolisuus. Esimerkiksi Lapissa edelliset leikkaukset ammatilliseen koulutukseen ovat
olleet erittdin kovia. Ammatillisen koulutuksen aloituspaikkoja véhennetdén kaikkiaan
vuosina 14—16 Lapissa yhteensd 865 aloituspaikalla. Aloituspaikkojen leikkaukset ja-
kaantuivat eri maakunnissa ja eri koulutuksen jérjestdjille hyvin eri tavoin. Esimerkiksi
Lénsi-Lapista Ammattiopisto Lappialta leikattiin noin 14 prosenttia opiskelupaikoista,
minka lisdksi koulutuksen opiskelijayksikkdhintaa sekéd aikuiskoulutuksen rahoista on lei-
kattu. Néin ollen yhteensé suorat ja vélilliset leikkaukset nousivat vuoteen 16 mennessé ai-
noastaan tdmén yksittdisen koulutusyksikon kohdalla jopa 20 prosenttiin, niin ettd kylla
minusta vaikuttaa silti, ettd myds aikaisemmat hallitukset ovat kohdistaneet varsin mitta-
via toimenpiteitd, valitettavasti, myos koulutuksesta leikkaamiseen ja ennen kaikkea pai-
nottaneet Pohjois- ja Itd-Suomen kohdalle niitid. Kyll4 minusta on niin, etti jos viidesosa
leikataan kaikista tulovirroista, niin onhan se kohtalokas leikkaus mille tahansa toimijalle.
Toivonkin, ettd yksikkdhinnoista ei enédé leikata vaan siéstot 10ytyvat koulutuksen sisalto-
jé kehittdmalld. Tulevat sddstotoimet pitdd myds pystyéd jakamaan tasaisemmin siten, ettei
niiltd, joilta jo on eniten otettu, endd lisdé leikattaisi.

Hallituksen koulutuksen kérkihankkeita on debattipuheenvuoroissa kritisoitu siitd, ettd
niithin panostettu miiraraha, kertaluontoisesti 300 miljoonaa euroa, ja niiden vaikutukset
ovat hyvin pienid verrattuna koulutussektorin leikkauksiin. Panostuksia kdrkihankkeisiin,
digitalisaatioon, ei ole tehty kuitenkaan leikkauksia paikkaamaan vaan uutta luomaan.
Maailma muuttuu huimaa vauhtia, ja sielld koulutuksen on pysyttdvéd matkassa. Digioppi-
minen, elinikdinen oppiminen, yrittelidisyys, koodaaminen, medialukutaito — téssd vain
muutamia kansalaistaitoja, joita niilld kédrkihankkeilla halutaan vahvistaa. Namé ovat
muutosrahoja, eivit leikkausrahoja. Ja kun halutaan Suomesta koulutuksen kirkimaa, (Pu-
hemies koputtaa) tarvitaan koulutusjirjestelmén uudistamista, ja kaiken pohjana on edel-
leenkin ymmarrys laajasti maailmasta ja humanistinen maailmankatsomus, joka toivotta-
vasti vilittyy myds taloudellisesti vaikeina aikoina.

Toivonkin jatkossa myds rakentavaa keskustelua koulutuspolitiikasta entistd enemmaén.

19.49 Kaj Turunen ps: Arvoisa rouva puhemies ja arvoisa ministeri! Jatkan siitd, mihin
edellisessd puheenvuorossani jédin, koska tdmé mielesténi on niin tirked asia.
Suomalaisen yhteiskunnan ja kilpailukyvyn kannalta keskeistd on yliopistojen ja am-
mattikorkeakoulujen toimintamahdollisuuksien takaaminen ja toiminnan kehittdminen.
Meilld on maassamme ainutlaatuinen alueellista kilpailukykyé ja tasa-arvoa korostava yli-
opisto- ja ammattikorkeakoulujdrjestelmé, joka on taannut yhteiskuntamme kehittymisen
kaikkialla Suomessa. Hyvanéd esimerkkiné edellisen tavoitteen toteuttamisesta olisi muun
muassa Savonlinnan opettajakoulutuksen séilyttiminen. Suomessa ei ole heikkotasoisia
yliopistoja tai korkeakouluja. Témén jérjestelmén yllépitdminen edellyttdd nykyisessé ta-
loudellisessa tilanteessa korkeakoulujen ja tutkimuslaitosten profiloitumista ja tyonjakoa
sekd yhteistyon kehittdmistd. Padllekkéisyyksid tulee poistaa, mutta samalla uusien osaa-
miskeskittymien luomista kansainvélisiksi huippuyksikoiksi tulee edistéa.
Kilpailukykymme kannalta on erityisen tirkedd 10ytda tehokkaita keinoja uusien keksin-
tojen, innovaatioiden ja sovellusten esiin nostamiseksi. Tutkimuslaitoksien vaikuttavuus ja
niiden kaupalliset kehittimismahdollisuudet tullaan jatkossa ottamaan entistd enemmén
julkisen tutkimus-, kehitys- ja innovaatiorahoituksen ohjauksessa seké tutkimuslaitosten ja
korkeakorkeakoulujen kannusteissa huomioon. Samalla luodaan enemmén paineita yhteis-
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tyon kehittdmiselle. Budjettirahoituksen lisdksi korkeakouluilta ja tutkimuslaitoksilta edel-
lytetddn myds omaa aktiivista rahoituksen hankkimista.

Arvoisa rouva puhemies! Suomen hallitus on ottanut vakavasti sen yhteiskunnallisen ja
kansainvélisen haasteen, joka kohdistuu Suomen asemaan ja merkitykseen yhtené osaami-
sen, opetuksen, koulutuksen sekd tutkimuksen kérkimaana maailmassa. Voi olla, ettd ta-
voitteisiin paddseminen edellyttdd joiltakin osin my&s hankalien ratkaisujen tekemisté, mut-
ta jos niiden tekeminen auttaa tavoitteisiin paésemisté, ne on tehtdva. Laadukas koulutus ja
korkea osaamistaso on parasta innovaatiopolitiikkaa, milld maamme menee eteenpiin.

19.52 Sari Essayah kd: Arvoisa rouva puhemies! Hyvé ministeri! Aivan kuten KD:n ryh-
mépuheenvuorossa todettiin, tydmarkkinakysymysten ristivedossa jdimme KD-ryhméni
koulutusvilikysymyksesté syrjadn nimenomaan sen huonon ajoituksen takia, vaikka jaam-
me kylld yhté lailla huolen muun muassa suunnitelmista suurentaa paivikotien ryhméko-
koja ja leikata tutkimusmééarérahoista.

T&élla on hallituspuolueitten edustajien puheenvuoroissa vedottu siihen, ettd aiemmat-
kin hallitukset ovat leikanneet, mutta se on mielestini huono peruste, koska jossain vai-
heessahan se raja tulee vastaan. Ja lasten hyvinvoinnista sdéstiminen on aina lyhytnékdis-
téd politiikkaa.

Hallitus esittdd pdivédkotien ryhmékokojen kasvattamista, joka on lapsen ndkokulmasta
sitd, ettd yhd vihemmaén henkilokohtaista aikaa ja huolenpitoa riittdd hoitajalta. Hoitajalle
puolestaan tyon vaativuus kasvaa entisestdin huomiosta kilpailevan ja oirehtivan lapsijou-
kon keskelld. Liséksi paivéhoito-oikeuden rajaaminen tuo ryhmiin liséd niin sanottuja puo-
likkaita lapsia, jotka sitten ollessaan samanaikaisesti paikalla ovat kylld hyvin kokonaisia
ja kasvattavat ryhmékoon yli sallitun. Samoin perusopetuksen ryhmékoot kasvavat, silld
hallitus leikkaa kunnilta ikdluokkien pienentymisesté kertyneet tuet pois.

Talouspolititkka on my0s arvovalintoja, ja siksi itselleni hdmmentdvin leikkauskohde
16ytyy kehitysvammaisten ja vammaisten nuorten itsendiseen eldmién ja toisen asteen
opintoihin valmentavista koulutuksista. Valtiontalouden kannalta ndilld summilla ei ole
yhtikds minkdanlaista merkitystd, mutta niille nuorille ja heidén perheilleen kysymys on
mahdollisuuksien tasa-arvon kieltdmisestd. OsatyOkykyisten osallistuminen tydeldmééin
véhentdi eldke- ja tukimenoja ja kerryttdd verotuloja, eli kaikkien etu on, ettd myds vam-
mainen nuori l0yti4 tiensé tyoelamaan.

Sen sijaan haluan suhtautua avoimin mielin muun muassa oppisopimuskoulutuksen uu-
distamiseen ja jopa toisen asteen ammatillisen koulutuksen remonttiin. Jos ndma saéstot
todella haetaan hallinnon ja rakenteiden uudistamisen kautta eikd opetuksen laatu kérsi ja
jatko-opintomahdollisuudet taataan, niin parhaimmillaan saadaan nykyisté tiiviimpié ura-
polkuja.

Talouden tasapainottaminen on valttimatontd, mutta paikkaa tuossa leikkauslistan kér-
kipdissd en soisi tutkimus-, kehitys- ja innovaatiotoiminnalle. Kun hallituksenkin pyrki-
mys on saada Suomi nousuun innovaatioitten kautta, niin leikkaukset juuri néihin toimin-
toihin ovat pahasti ristiriidassa tdmén tavoitteen kanssa. Tekesin sddstot iskevit myds val-
tion aiemmin omistaman Teknologian tutkimuskeskuksen VTT:n toimintaan véhentynei-
né tilauksina. Kun VTT véhensi viime vuonna 323 ihmisté, niin kohdistuivatko ndmi va-
hennykset hallintoon? Monet viestit kertovat, ettd viahennettiin nimenomaan tutkimuspal-
veluista.
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Hallitus nimenomaan korostaa, ettd korkeakouluissa rahoituksen vihennysté ei tule koh-
distaa sellaiseen toimintaan, mikd merkitsisi opetuksen ja tutkimuksen heikentymisté, vaan
erityisesti hallintoon. Kun yliopistoihin ja ammattikorkeakouluihin tehdéén esimerkiksi 75
miljoonan euron pysyvit menosédstot ja vuoteen 2019 mennessé 175 miljoonan nousevat
indeksisddstot, niin miten mahtaa olla, kun hallitus on arvioinut, etti ne eivit vaikuta ope-
tus- tai tutkimushenkilokuntaan? Helsingin yliopiston hallitus péétti viikko sitten aloittaa
yt-neuvottelut henkiloston viahentdmiseksi 1 200 henkildlld vuoteen 2020 mennessé, ja
useita yt-neuvotteluja on jo kayty [td-Suomen ja Oulun yliopistoissa ja Tampereen ja Lap-
peenrannan teknisissa yliopistoissa. Myontaako hallitus, ettd nditd henkilostovahennyksia
on mahdotonta tehdd vihentdmatté tutkimus- ja opetushenkildkuntaa ja heille aivan véltta-
méttomid hallintopalveluja?

Moni suomalainen menestyvé yritys on saanut alkunsa tai elinvoimansa innovaatiojér-
jestelmdmme teknisestd innovaatiosta, kuten vaikkapa Nokia tai St1. Né&itd tarvitsemme li-
sdd, mutta ne eivat tule ilmaiseksi.

Osaaminen ja koulutusjérjestelmdmme ovat timén yhteiskunnan, suomalaisen osaamis-
yhteiskunnan, kivijalkoja, joita ei ole todellakaan varaa murentaa.

19.57 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa rouva puhemies! Vajaa vuosi sitten julkaistiin
Abo Akademin seki Tampereen ja Turun yliopistojen politiikantutkijoiden yhdessi teke-
mé tutkimus liittyen ruotsin kieleen ja suomenruotsalaisuuteen. Sen mukaan suhtautumi-
nen ruotsin kielen opiskelun pakollisuuteen oli selkeésti kielteistd. Kolme neljdsosaa kan-
salaisista halusi eroon pakollisesta kouluruotsista. Yli 60 prosenttia oli sitd mieltd, ettd kou-
luissa olisi hyddyllisempéé opiskella jotain muuta kieltd kuin ruotsia. Me perussuomalai-
set kannatamme ruotsin kielen valinnaisuutta ja aiomme jatkaa asian ajamista.

Arvoisa rouva puhemies! Pakkoruotsi aiheuttaa sen, ettd suomenkielisilld on suuri kie-
likuormitus, kun verrataan muihin eurooppalaisiin maihin. Koko ruotsinkielisen illuusion
ylldpitiminen maksanee toista miljardia euroa vuodessa kaikkine kuluineen. Onko esimer-
kiksi Italiassa pakkosaksa, vaikka suurempi osuus italialaisista on saksankielisid kuin suo-
malaisista on ruotsinkielisia?

Peruskoulun opetussuunnitelman muutoksen myd&té ruotsin pakollinen opiskelu alkaa
pian jo kuudennelta luokalta. Suunnan pitdisi olla pdinvastainen: eroon pakkoruotsista.
Mutta edellinen opetusministeri Kiuru ajoi 1dpi tdmén hankkeen pakkoruotsin opiskelun
aikaistamisesta. Nykyiset vitosluokkalaiset ovat ensimmaéinen ikéluokka, joka aloittaa
ruotsin jo kuudennella. Miten opetus jérjestetddn syrjaseuduilla? Onko pédtevid opettajia
saatavilla? Jos on, haluavatko he tehda lisitunteja ja niin edelleen? Joudutaanko koululai-
sia kuljettamaan pakkoruotsin takia alakouluista kenties kaukanakin sijaitsevaan yldkou-
luun? Jos joudutaan, mitd se maksaa? Vai kuljetetaanko opettajia edestakaisin? Edustaja
Kiuru varmaankin osaa vastata néihin kysymyksiin.

Missa tyOssd oikeasti tarvitaan ruotsia, muualla kuin Ruotsissa? Tarve perustuu johon-
kin mielikuvitusmaailmaan, jonka kielipolitiikka on Iuonut. Liikemaailmassa ruotsalais-
ten yhteistyokumppanien kanssa kéydyt keskustelut ovat useimmiten englanniksi. Esimer-
kiksi meilld on asiakas Ruotsista, joka todennikoisesti puhuu ruotsia, ja meilld on konsult-
ti, joka puhuu my®0s ruotsia, mutta kaikki keskustelut kdydain englanniksi.

Arvoisa rouva puhemies! Olen hyvin iloinen, ettd hallitus selvittdd mahdollisuudet alu-
eelliseen kielikokeiluun, jolla mahdollistetaan toisen kansallisen kielen opiskelun sijaan
jonkin muun kielen opiskelu. Perussuomalaiset ovat pitkdén ajaneet kielen opiskelun jér-
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kevoittdmisté, ja timé on hyva ensiaskel kohti ruotsin kielen opiskelun téyttd vapaaehtoi-
suutta. Ruotsin opiskeluun kdytetyn ajan voisi kdyttdd hyodyllisemmaén kielen, kuten ve-
néjén, saksan tai espanjan ja niin edelleen, opiskeluun vapaaehtoisuuden pohjalta. — Kii-
tos.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Seuraavaksi kolme varattua puheenvuoroa, ja sen
jélkeen ministeri, erddnlainen loppuyhteenveto. — Nyt sielld tuli vield lisddkin.

20.01 Katja Taimela sd: Arvoisa rouva puhemies! Hyvit kollegat! Vaalien alla ehdok-
kaita ja puolueita ldhestytddn jos jonkinlaisella toiveella erilaisista uusista panostuksista
monenlaiseen tirkedén kohteeseen seuraavan vaalikauden aikana. Myos koulutusjirjestot
tekivit timén mutta erilaisella otteella, josta itse ainakin henkilokohtaisesti pidin. He eivit
vaatineet mitddn lisdd, vaan heidédn viestinsa oli, ettd koulutuksesta ei saa leikata enempaa.
Puoluejohtajat lupasivat sitoutua tdhian. Muistan my®0s erittdin hyvin samoissa vaalitapah-
tumissa Varsinais-Suomessa kollega Elomaan, nykyisen perussuomalaisen eduskuntaryh-
mén varapuheenjohtajan, todenneen: "Koulutuksesta ei saa leikata." Namé lupaukset on
nyt aika harskisti petetty.

Osaaminen on se kivijalka, jolle Suomen pérjadminen kansainvilisilld markkinoilla lop-
pujen lopuksi perustuu. Siksi on varsin nurinkurista, ettd nyt ikdan kuin taloustilanteeseen
vedoten heikennetdén kasvun edellytyksid edelleen. Koulutusleikkaukset eivét tuota séds-
t0jd vaan syovit kasvun evéit entisestién.

Mitd nyt tarvitsemme? Me tarvitsemme osaamisen vahvistamista eikd lyhytndkoista
leikkaamista, joka pahimmillaan vie meiltd mahdollisuuden menestya pitkélld tulevaisuu-
dessakin. Sosialidemokraattien vaihtoehto ldhtee siit4, ettd koko kansan osaamistasoa vah-
vistetaan takaamalla kaikille vdhintdén toisen asteen tutkinto ja nopeuttamalla korkea-
koulutukseen pdédsya sekd sen ldpdisyé. Kaikilla pitdé olla mahdollisuudet yllapitaa ja ke-
hittdd osaamistaan ja yleissivistystién idstd, sukupuolesta ja varallisuudesta riippumatta.
Me pitdisimme kiinni niisté arvoista, joiden varaan menestyksekis koulutusjérjestelmam-
me on perustunut.

Hallituskin haluaa kehittdd ja uudistaa koulutusjérjestelmdi. Endéd puuttuu vain ajatus
siitd, mik& on se lopputulema. Opetusministeri Grahn-Laasonen on toivonut, etti leikkauk-
set voisivat toimia muutosvoimana. Téssdkin tiytyy todeta mielesténi hallituksen hallitse
ja hajota -politiikka. Koulutusjirjestelmdmme on osoittanut vuosikymmenten saatossa toi-
mivuutensa. Tétd taustaa vasten on varsin erikoista, etti se pitdd heittdd romukoppaan il-
man, ettd edes mitdén parempaa olisi loppujen lopuksi aidosti tarjolla.

Arvoisa puhemies! Jéljelle jad vain yksi selitys tille kaikelle: Sipilén oikeistohallitus ha-
luaa purkaa hyvinvointivaltiomme kaikilla mahdollisilla tavoilla talouskriisin varjolla.
Hallitus harjoittaa téssikin tiukan ideologista politiikkaa seurauksista vélittamattd. Itse
koen, ettd koulutus ja tutkimus eivit ole kuluerd vaan investointi tulevaisuuteen. Jos halli-
tus toteuttaa kaikki suunnitellut leikkauksensa, vihintd, mitd se voi tehdi, on, etti se teet-
tdd myos leikkausten vaikutuksista riippumattoman arvioinnin.

Arvoisa puhemies! Suora lainaus opetusministeri Grahn-Laasoselta ennen vaaleja: "Ko-
koomus on tehnyt valinnan. Me emme halua leikata koulutuksesta. Tulevalla vaalikaudel-
la on panostettava lapsiimme ja nuoriimme ja kddnnettdva suomalaisten osaaminen uuteen
nousuun." Miné olen tuota samaa mieltd. Mutta mitd nyt on muun muassa tulossa hallituk-
sen toimesta? Tulee ylisuuria opetusryhmid, lisdd ty6ttdmyyttd, nuorisotakuun onnistunut
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jatko ldhestulkoon kuopataan, opintotuen indeksisidonnaisuus lakkautetaan vallan —
huom., siis ei edes véliaikaisesti vaan vallan — ja leikkaukset korkea-asteelle ovat niin
suuria, ettd ne vaarantavat suoraan 3 300 tyopaikkaa — ei mikdén pikkumééré tdhan maa-
rdén néhden, joka meilld jo on ty6ttdmid meidin valtakunnassa. Etten sanoisi — téhén lop-
puun voisi lainata erddn hallituspuolueen edustajan sanoja: miten te kehtaatte? Kylldhén te
valitettavasti kehtaatte.

20.06 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Td4ll4 on tdndédn kdyty hyvid puheen-
vuoroja hyvin tarkedstd asiasta. Varmasti leikkaukset eivét ole helppoja, ne tehdiin veres-
lihalla, kuten tuossa puheessanikin sanoin.

T&élld puhuttiin myos tdstd subjektiivisen péivédhoito-oikeuden supistamisesta muuta-
mia puheenvuoroja —se ei niinkdin noussut tdndédn kirkipuheenvuorojen joukkoon méa-
rdllisesti. Itse pidén sitd kuitenkin hyvéni asiana, ettd subjektiivinen paivédhoito-oikeus séi-
lyy siltd osin, ettd 20 tuntia viikossa sitd on mahdollisuus saada siinékin perheessé, jossa
toinen vanhemmista on kotona. Kolmen lapsen &itiné kokisin, ettd se on erittdin hyva maa-
rd ja se my0s riittdd. Siind tulee lapselle joko aamupiiva tai iltapdiva péivikodissa oloa, mi-
hin siséltyy sitten touhua ja toimintaa ja lounasta tai paivallistd, kumpi sitten sielld perhees-
sd ndahdaén parhaaksi. Elikké timékin kdéntyy varmasti my0s lapsen eduksi, kun me ajat-
telemme, ettd kylld koti on lapselle kuitenkin hyvé paikka kasvaa ja kehittya.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Louhelainen, sen jilkeen edustaja Savio,
ja sen jilkeen meilld on ministeri Grahn-Laasonen, ja sitten listalla on vield muutama

pyynto.

20.07 Anne Louhelainen ps: Arvoisa puhemies! Hallituksen kérkihankkeilla pyritdén
myo0s nopeuttamaan nuorten siirtymistd tydeldméén, nuorten siirtymistd jatko-opintoihin
sekd tyonteon ja opiskelun yhteensovittamista tullaan helpottamaan joustavilla opintopo-
luilla. Tydeldméén siirtymisen nopeuttamisella, esimerkiksi toisen asteen koulutusaikaa
lyhentdmailld ja kandidaatin tutkinnon tydmarkkina-arvoa nostamalla, on mahdollista pi-
dentéé tyouria ja vahentda kustannuksia.

Arvoisa puhemies! Koulutuskeskus Salpaus on hyva esimerkki innovatiivisesta ottees-
ta. Péijat-Hameessé se palvelee nuoria ja aikuisia opiskelijoita sekd tyoeldméad. Tassé pari
esimerkkié: Salpauksen opiskelijat rakensivat ralliauton, ja yhdessa eri tahojen kanssa jér-
jestettiin autourheilutapahtumien ensivasteryhmien koulutusta. Vaatetusalan opiskelijat
puolestaan ompelevat lastenvaatteita Kirgisiaan. Opiskelijat ovat kdyneet tutustumassa Pu-
naisen Ristin avustustoimintaan ja kuulleet, millaisia hyvéntekevidisyyteen ldhetettdvien
lastenvaatteiden tulisi olla. Lahjoitettavat vaatteet valmistetaan viiden hengen tiimeissd, ja
sen jilkeen kun vaatteet on lahjoitettu Punaiselle Ristille ja kun vaatteet on saatu vélitettyé
vastaanottajille, niin lopulta sitten kurssilaisille on luvassa tietoa Kirgisiasta, jossa lasten-
vaatteista on ollut huutavin pula. Heinolan kaupungin siivouspalvelusta puolestaan on en-
simmdisti kertaa oppisopimusopiskelija. Koulutuskeskus Salpaus teki kaupungin kanssa
vuoden kestdvin oppisopimuksen toimitilahuoltojen, kiinteistdpalvelujen perustutkin-
toon. Eiko niin, arvoisa ministeri Grahn-Laasonen, ettd nyt tarvitaan tillaista innovatiivi-
suutta ja uusia tapoja toimia ja tehdé asioita, jotta voidaan vahvistaa koulutuksen ja tyoelé-
mén yhteyksid?
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Arvoisa puhemies! Olen my®0s erittdin iloinen siitd, ettd oppisopimuskoulutusta kehite-
tddn ja siitd tyonantajille aiheutuvia hallinnollisia, taloudellisia kuluja haluttaisiin keven-
tad. Mestari—Kkisélli-koulutus on sekin erittdin tirked koulutuksen ja tyOssdoppimisen
muoto. Olin viime hallituskaudella Asikkalassa tutustumassa kiséllikoulutukseen. Kisélli-
koulussa osaaminen ja hiljainen tieto vanhoista perinteisistd tydtavoista ja materiaaleista
siirtyvét mestarilta kisdllille. Télld koulutusmuodolla saatiin jo syrjdytyneitd nuoria takai-
sin tydeldmaén.

Arvoisa puhemies! Tarkedd on myds kehittdd nuorisotakuusta malli, joka parhaiten ta-
voittaisi nuoret. Yhteisdtakuussa vastuu olisi yhdelld taholla. Ilolla tervehdin my6s halli-
tuksen tavoitteita vahvistaa nuorten sosiaali- ja terveyspalveluita, mielenterveyspalveluita
sekd taata kuntoutuspaikkoja. Hallitus haluaa tukea nuorten eldménhallintaa, opintopolku-
jen rakentumista, jotta paikka I0ytyisi myos tydeldmassa.

Arvoisa puhemies! Lopuksi kiitos ministerille, joka on ansiokkaasti osallistunut tdhin
tarkedén keskusteluun jo yli 6 tunnin ajan. — Kiitos.

20.10 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies ja hyvd ministeri! Kuten myds monet muut halli-
tuspuolueiden edustajat ovat tédndén todenneet, ei koulutukseen kaavailtuja sédstojd ole
missdén nimessd helppo toteuttaa. Korkeatasoinen osaaminen ja koulutus ovat jo useiden
vuosikymmenien ajan muodostaneet kansainvilisen kilpailukykymme selkdrangan. Olem-
me kuitenkin niin vakavan taloustilanteen edessa, ettd koulutussektori ei voi jaada sadsto-
jen ulkopuolelle. Suomessa tarvitaan nyt rakenteellisia uudistuksia, jotka ovat jdéneet hy-
viné taloudellisina aikoina tekeméttd. Huomionarvoista on, ettd uusi hallitus on péattinyt
toteuttaa merkittédvid uudistuksia, jotka parantavat koulutuksen laatua ja kustannustehok-
kuutta.

Hyvin merkittdvd muutos on lukukausimaksujen periminen EU:n ja Eta-alueen ulko-
puolisilta opiskelijoilta. Lukukausimaksujen kéyttdonotto suuntaa verovaroin kustannet-
tua opetusta nykyistd laajemmin suomalaisille opiskelijoille ja toivon mukaan myos kan-
nustaa yliopistoja ja korkeakouluja kehittdiméain opetustaan entisti laadukkaammaksi ja ul-
komaalaisia opiskelijoita kiinnostavammaksi. Lukukausimaksut ovat kiytdssa erittdin mo-
nessa rankinglistojen kérjessa roikkuvassa ulkomaisessa yliopistossa. Niiden kéyttdonotto
myo0s Suomessa on mielesténi ehdottomasti askel oikeaan suuntaan.

Toinen tirked edistysaskel liittyy kokeiluun vapaasta kielivalinnasta, jonka muun muas-
sa edustaja Hakkarainen nosti dsken esille. Se mahdollistaa merkittdvien maailmankielten
opiskelun erityisesti [ti- ja Sisd-Suomen oppilaitoksissa. Niilld alueilla ruotsin kielen mer-
kitys arjessa on melko vihdinen, ja opiskelijoiden kannalta on motivoivaa valita suuria
maailmankielid, kuten espanjaa, ranskaa, kiinaa ja vendjdi, joiden he arvelevat auttavan
tyollistymisessd, tydeldmaéssé ja kansainvélistymisessé.

Arvoisa puhemies! Nostan lopuksi esiin my6s Tampere 3 -hankkeen, joka ndhddin eri-
tyisesti Pirkanmaalla uutena ja térkednd merkkipaaluna yliopistojen ja ammattikorkea-
koulujen yhteistyOssi. Tdssd hankkeessa on tarkoitus luoda synergiaa Tampereella sijait-
sevien korkeakoulujen ja ammattikorkeakoulun vilille sekd mataloittaa hallinnollisia raja-
aitoja. Osa Tampereen yliopiston, teknillisen yliopiston ja ammattikorkeakoulun kursseis-
ta tulisi myds olemaan yhteisid. Korkeakoulut ovat jo aiemmin tehneet hyvié yhteistyota
muun muassa lddketieteen ja biotekniikan saralla. Elinkeinoeldmé toivookin Tampere 3
-hankkeen mahdollistavan aiempaa paremman teoreettisen ja kdytdnndllisen osaamisen
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yhteensovittamisen seké luovan uusia yritysideoita ja kauan kaivattuja tyopaikkoja. Tdma
on luonnollisesti hyvin tirkedd yhteiskuntamme tulevan elinvoiman kannalta.

Arvoisa puhemies! Piddn mainittuja uudistuksia erittdin tdrkeind tulevan osaamisemme
ja kansallisen kilpailukykymme kannalta ja annan hallitukselle tukeni ndiden uudistusten
toteuttamisessa.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Sitten meilld on ministeri Grahn-Laasosen pu-
heenvuoro, 5 minuuttia.

20.14 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Arvoisat edustajat, haluan alkuun kiittdd teitd téstd 6 tunnin maratonkeskustelusta.
Tein aika paljon muistiinpanoja sen aikana, ja tiélld nousi esiin monia kehittdmisajatuksia.
Muun muassa edustaja Heikkinen kuvaili innostavasti esimerkkeja siitd, miten opetusta
voidaan litkunnallistaa ja millaisia hyvid kokemuksia siitd on saatu. Edustaja Louhelainen
kertoi juuri Koulutuskeskus Salpauksesta esimerkkeja tisti tydoeldmayhteistydsta.

T&élla hallituksen ohjelmassa nékyy vahvasti semmoinen kokeilukulttuurihenki ja se,
ettd haluamme uudistaa my06s koulutusta ja pedagogiikkaa kokeillen ja tarjota meidédn
opettajillemme — opetusalan ammattilaisille, joilla on korkea osaaminen ja kansainvali-
sestikin vertailtuna laaja pedagoginen vapaus ty0ssdéin — mahdollisuuden kehittdd omaa
osaamistaan, ja sitten toisaalta voimme levittda nditd hyvid kokemuksia ja kdytantdjd my0os
muiden opettajien hyodyksi ja sitd kautta tietysti hyodyttdméan meidén lapsia ja nuoria op-
pijoina.

T&élla nousi esiin erds mahdollinen kokeilun aihe, josta olemme hallituksessa keskus-
telleet, eli innovaatiosetelimalli, joka voisi piristdd mydskin korkeakoulujen ja pk-yritys-
ten yhteistyotd ja joka voisi sitten poikia uutta yritystoimintaa ja yritystoiminnan sisélld uu-
sia innovaatioita ja kasvua.

Tédma hallituksen ajatus kdynnistéé tdllainen uusi tydssdoppimisen malli, koulutussopi-
mus, nousi useissa puheenvuoroissa esiin, ja se on kylld erittdin innostava mahdollisuus
myoskin lisétd tyopaikoilla tapahtuvaa oppimista ja helpottaa niitd toisen asteen ammatil-
lisen koulutuksen l&péisyn ongelmia. Sehén on todella huolestuttava tilanne, ettd meilld
vain 85 prosenttia ikdluokasta lépéisee sen toisen asteen ammatillisen koulutuksen. Se on
kylla todella suuri haaste, johon pitéd voida vastata, ja sithen tulemme myoskin kdynnisté-
méén timmoisen rahoituksen uudistuksen osana tété toisen asteen ammatillisen koulutuk-
sen reformia, jossa rahoitusta uudistetaan kannustavampaan suuntaan siten, ettd se palkit-
see tuloksista eli siitd tapahtuneesta oppimisesta ja siitd ldpaisysté eikd vain siitd, ettd ol-
laan oppilaitoksessa kirjoilla.

Toisaalta on tarkedd uudistaa ja myoskin monipuolistaa oppimista ja oppimisympéristo-
jé ja tehd4 niistd innostavampia. Mydskin tdméi tydpaikoilla tapahtuva oppiminen voi olla
siind erittdin isossa roolissa.

Ymmérrin sen, ettd ndihin varhaiskasvatuksen uudistuksiin kohdistuu kritiikkid ja my0os
huolenaiheita, mutta toisaalta haluan nyt sanoa sen vield kerran, minka tdnédén jo puheen-
vuorossani esiin nostin, ettd tdlld varhaiskasvatusuudistuksella tulemme maééritteleméén,
ettd jokaisella lapsella, riippumatta siité taustasta ja perheestd, vanhempien tydmarkkina-
statuksesta, on oikeus 20 tuntiin viikossa laadukasta pedagogista varhaiskasvatusta, jolle
myo0s méadritellddn ensimmaéistd kertaa Opetushallituksessa pedagogiset varhaiskasvatuk-
sen perusteet. Taltd pohjalta tulemme my6s kdynnistiméén ensi vuonna varhaiskasvatuk-
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sen kehittdmisohjelman, jolla pyrimme nostamaan sitd varhaiskasvatuksen laatua. Se on
tissd haastavassa tilanteessa, kun joudumme tekemiin leikkauksia ja mydskin sieltd var-
haiskasvatuksesta sdéstdjd etsimiin, tarked asia, ettd vastaavasti sitten pystymme myds
sitd varhaiskasvatuksen laatua nostamaan ja kehittdmaéén varhaiskasvatuksen ammattilais-
ten osaamista. Tété he sielld ovat kovasti itsekin toivoneet.

Sama koskee sitten opettajia. Eli opettajien osaamiseen ja tdmén uuden pedagogiikan
mahdollisuuksien kéyttdonottoon ja digioppimisen tuomiseen sinne kouluihin hallitus ha-
luaa panostaa aivan erityisesti talld kaudella. Meilld on yli 120 miljoonaa peruskoulun uu-
distamiseen niitd kédrkihankepanostuksia ja siitd 50 miljoonaa opettajien tdydennyskoulu-
tukseen: siithen, ettd saamme muutoksen syttyméén ja aikaiseksi kolmessa vuodessa.

En ole sellaisiin poliitikkoihin téssd salissa vield torménnyt, jotka ajaisivat erityisesti
koulutuksen leikkauksia. Ndmé koulutukseen kohdistuvat leikkaukset ovat hallitukselle
erittdin kipeité, eikd niitd kukaan olisi toivonut. Mutta nyt on oleellista se, ettd kun meilld
resurssit niukkenevat ja ollaan taloustilanteessa, jossa on pakko tehdd toimia, jotta vel-
kaantuminen saadaan pysdytettyé, niin on térkedd 16ytdé ne leikkaukset sieltd toimintata-
pojen uudistamisesta ja nimenomaan kéyda késiksi niihin rakenteisiin ja padllekkéiseen te-
kemiseen ja seiniin, joista ne kustannukset syntyvit ja muodostuvat, ja yrittdd sitd ydinta
eli sitd koulutuksen ja tutkimuksen laatua varjella viimeiseen saakka, etté sieltd emme leik-
kaisi.

Ja vield kerran loppuun kiitokset kaikille osallistuneille. Toivon, ettd timi hyvé yhteis-
tyd eduskunnan kanssa jatkuu.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Sitten puhujalistaan.

20.20 Jari Myllykoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Hallitus on vaikeiden aikojen edes-
sé tehdessddn nditd padtoksid, mutta se tarkoittaa sité, ettd hallitus vie Suomea vield vaike-
ampiin aikoihin.

Hallitus leikkaa oppisopimuskoulutuksesta yhden kolmasosan, mika ei tee aivan uskot-
tavaksi oppisopimuskoulutuksen uudistamista, jolla varmistettaisiin oppisopimusoppilaan
tydssdoppiminen.

Hallitus — oikein — pyrkii madaltamaan oppisopimuskoulutuksen jérjestimisen kyn-
nystd keventdmdlld tyonantajien hallinnollista taakkaa. Tdma on tervetullut nikemys ja
esitys, silld varsinkin pk-sektorilla on ollut erityisen hankalaa eikd oppisopimuskoulutus
ole ollut houkutteleva vaihtoehto. Pk-sektorin pienten tydpaikkojen resurssit eivét ole riit-
tdneet hyodyntimédn oppisopimuskoulutuksen mahdollisuuksia. Siind mielessa hallituk-
sen linjaus on oikea.

Samoin hallitus linjauksessaan ja nikemyksessdédn tuo esille oppisopimuskoulutuksen
taloudellisen taakan keventémisti tyonantajille mutta ei kerro, kuinka se tapahtuu. Koulu-
tussopimus — jo sindlldén tietysti jokainen osaa lukea, miti se tarkoittaa, eli nykytilantee-
seen nihden oppisopimusoppilas, joka tekee tuottavaa tyota, ei saa tésti tyOpanoksestaan
palkkaa, ja silloin se tuo yritykselle toki taloudellista sddstod — ei yksinddn kuitenkaan rii-
td sithen oppisopimusjérjestelmin ideologiseen tavoitteeseen, ettd oppisopimusoppilas voi
saada sen tyOssdoppimisen laadun niin hyvin itselleen siséistettyd, ettd hin suoriutuu tule-
vasta néyttokokeesta.

Toivoisinkin, ettd hallitus koulutussopimusjérjestelmés uudistaessaan voisi ottaa enem-
ménkin mallia juuri tdélldkin monissa keskusteluissa esille tuodusta kisadlli—mestari-mal-
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lista. Oman nidkemykseni mukaan kaikkein tarkeintd olisi, ettd hallitus tukisi pk-sektorin
tyOnantajia niin, ettd jos tyontekija tai esimies on ottanut vastuulleen oppisopimusoppilaan
tyOssdoppimisen, tisséd kohtaa hallitus suuntaisi voimavaroja niin, etté jos siithen tydsséop-
pimisen varmentamiseen menee 30 prosenttia ty0ajasta, yhteiskunta antaisi tille tyonanta-
jalle sille ajalle niin sanottua palkkatukea. Nédin todellakin mahdollistuu se, ettd pk-sekto-
rin yrityksissa siitd tydssdoppimisesta vastuuta kantava henkild suorittaessaan ohjaavaa ja
opettavaa tyStoimintaa saisi sen etuuden niin, ettd resursseja voitaisiin jakaa siten, ettd
tdma tyossdoppiminen todella mahdollistuisi. Niilld keinoilla, jotka nyt néyttévit hallituk-
sen suuntaviivoissa olevan, en voi olla vakuuttunut siité, ettd tima todellinen tydssdoppi-
minen — liittyen siithen oppisopimusniyttdon, jolla halutaan tdmé osaaminen varmentaa
— tulisi toteutumaan.

Toisena asiana on otettava esille myds yksi positiivinen puoli, jota en ainakaan tule vas-
tustamaan, kunhan sitten ndhdédén, mitd se tarkoittaa. Toisen asteen koulutuksen uudista-
minen jatkokoulutusmahdollisuudet turvaten on oikea suunta, ja meidén pitdéd pystyakin
tutkimaan niité erilaisia mahdollisuuksia, kuinka me voimme tehostaa toisen asteen koulu-
tuksen erilaisia menetelmié.

Oman kokemukseni mukaan siirryttiessd kolmevuotiseen toisen asteen tutkintoon ei
ammattitutkinto sinélldén ole tuonut tydeldméén sijoittumiseen parempia osaamisresursse-
ja. Téssd kohtaa meilld on osattava katsoa sitd, minkdlainen signaali tydmarkkinoilta on
tullut sen uudistamisen jalkeen, kun kaksivuotisesta siirryttiin kolmivuotiseen. Nimen-
omaan se porras kuitenkin tulee séilyttdd niin, ettd silld, jos lyhyemmalld ajalla tutkinto
suoritetaan, jatkokoulutusmahdollisuudet tulee turvata — vaikkapa siten, ettd meilld olisi
sitten ammattikorkeakouluopintoihin valmentava teoria, (Puhemies koputtaa) vaikka nel-
jan kuukauden teoreettinen lisdkurssi.

Arvoisa puhemies! Téndédn on paljon puhuttu nimenomaan kotouttamisesta ja niisti vai-
keuksista, mitd on. Toivoisin, ettd hallitus huomaa sen, ettd juuri varhaiskasvatuksessa mo-
nesti on niitd tilanteita, (Puhemies koputtaa) missd meilld maahanmuuttajavanhemmat
ovat ty6ttomid. Silloin olisi erityisen térkedd, ettd heidén lapsensa saavat tdyden varhais-
kasvatuksen, jotta he kielellisesti omaksuvat suomen kielen niin, ettd heiddn omat koulut-
tautumismahdollisuutensa peruskouluun mentéessa olisivat riittavét.

20.26 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa rouva puhemies! Tadné aikana nuorilla on kunto
niin huono, ettd alkavat olla niin kuin vanhuksia jo syntyessdin. No, eivit nyt syntyessaén,
mutta kouluidssé jo ollaan niin huonossa kunnossa, etté sitd ei voi késittaa. (Jari Myllykos-
ki: Mutta ei se opposition vika ole!) — Ei ole opposition, mutta se on yhteiskunnan, kaik-
kien meidén.

Mutta vastuu litkunnasta on nykyéén koululla suuri, koska lasten harrastusten hinta on
karannut késistd. Urheiluseuroissa harrastaminen on nykyéin niin kallista, ettd kahden
tyOssé kdyvan vanhemman taloudessa tekee tiukkaa. 2—3 lapsen perheessé kustannukset
voivat kohota yli 10 000 euroon per kausi, joidenkin lajien kohdalla jopa huomattavasti
korkeammaksi. Véhévaraiset perheet saattavat olla esimerkiksi seurakuntien avun varassa.
On hienoa, etti seurakunnat tukevat myds kantasuomalaisia. Monin paikoin pelkéstéén au-
tottomuus saattaa olla merkittdvé este lasten harrastamiselle. Koululiikuntaa on liséttava.
Esimerkiksi niilld Keski-Suomen alueilla, jotka eivit ole ruotsinkielisid tai kaksikielisié,
ruotsin kieli joutaa pois ja sen tilalle litkuntaa, koska siitd on hyotyd myds tulevaisuudessa.
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Haluankin kiittda hallitusta siitd, ettd Liikkuva koulu -hanke laajennetaan kansalliseksi.
Téhén varataan 21 miljoonaa euroa, ja uskon, ettd se on kannattava investointi. Satsaus las-
ten hyvinvointiin on satsaus tulevaisuuteen. Hankkeen tavoitteena on, ettd jokainen perus-
koululainen saa mahdollisuuden liikkua tunnin péivdssd. Minun mielesténi tunti paivéssi
on minimi erityisesti niille, joilla ei ole varaa osallistua ohjattuun liikuntaan vapaa-ajalla.

Kiitdn hallitusta myos siit4, etti se aikoo kéynnistéé kokeilun, jossa Liikkuva koulu -han-
ke laajennetaan myos toiselle asteelle, ammatillisiin oppilaitoksiin ja lukioihin. Usein juu-
1l tuossa idssd esimerkiksi aktiiviurheilijoiden méérd putoaa huomattavasti, koska aika ei
endd riitd sithen, ettd panostaisi sekd opiskeluun ettd urheiluun. — Kiitos.

20.29 Jyrki Kasvi vihr: Arvoisa rouva puhemies! Suomen historian kantavana teemana
on yli vuosisadan ajan ollut suomalaisen sivistyksen, suomalaisen osaamisen ja suomalai-
sen kulttuurin kasvattaminen. Kovinakin aikoina tima maa on investoinut koulutukseen ja
tutkimukseen, koska olemme tienneet suomalaisten tulevaisuuden riippuvan osaamisesta
ja sivistyksestd. Nyt Suomen hallitus on péattinyt katkaista timén perinteen. Sipildn halli-
tuksen ohjelma on Suomen historiassa ensimmaéinen, jossa tavoitteeksi asetetaan suoma-
laisten koulutustason lasku, yliopistotutkintojen méirén lasku. Usein hallitusohjelmien
kirjaukset jadvét kuolleiksi kirjaimiksi, mutta télld kertaa hallitus on totisesti kidynyt tosi-
toimiin ja péattinyt ensi toikseen leikata opetuksesta ja tutkimuksesta miljardeja euroja.
Suomalaisen osaamisen ja tutkimuksen alasajon jédlkeen hallituksen on aivan turha tulla
puhumaan jostain kansallisesta kilpailukyvysté ja tuottavuusloikasta.

Miten esimerkiksi Kiina ja Intia ovat nousseet maailmantalouden suurvalloiksi? Halval-
la ty6l14? Ei, vaan investoimalla koulutukseen ja tutkimukseen, omien yliopistojen kehit-
tdmiseen ja lahjakkaiden nuorten ulkomailla opiskeluun. Miten ihmeessé 80-luvun koyhil-
12 kehitysmailla oli varaa investoida satoja miljardeja koulutukseen ja tutkimukseen? Si-
ten, ettd ne tiesivét osaamisen olevan ainoa tie ylos kdyhyydestd. Sama tiedettiin vield 90-
luvun Suomessa, kun Lipposen sateenkaarihallitus satsasi tutkimukseen ja koulutukseen,
vaikka samaan aikaan jouduttiin leikkaamaan kansalaisten peruspalveluita todella karttui-
salla kédella. Se investointi nosti Suomen lamasta. Se investointi paransi Suomen kilpailu-
kyky4 niin paljon, ettd suomalaiset tuotteet alkoivat taas kdyda kaupaksi maailmanmarkki-
noilla.

No mitd me sitten viemme? Kemikaaleja, koneita, puujalosteita, elektroniikkaa, in-
sindorien suunnittelemia tuotteita, joiden tuotannon insindorit ovat suunnitelleet. Insindo-
rit ovat totisesti paljon vartijoina, Suomen kilpailukyky on hyvin pitkélle heiddn ammatti-
taitonsa varassa. Tulevaisuus ei lupaa kuitenkaan hyvaa, silld tekniikan perustan eli mate-
matiikan osaamisen taso laskee, pitkdin matematiikan kirjoittajien maéiré laskee ja diplomi-
insindoriopintoihin pyrkivien abiturienttien mééré suorastaan romahtaa.

Miti hallitus aikoo siis tehdd matematiikanopetuksen kehittdmiseksi? Taata tunnin lii-
kuntaa jokaiseen koulupdivddn 21 miljoonalla eurolla. Itse asiassa viime vuosina on satsat-
tu kaikkien muiden aineiden paitsi matematiikan ja luonnontieteiden opetukseen. Koulu-
tuspoliittinen keskustelu on keskittynyt liikuntaan, kédentaitoihin, uskonnon tuntiméé-
rdén, kaunokirjoitukseen. Jos meidédn taloutemme perustuisi jadkiekkoilijoiden vientiin,
hallituksen linjan voisi jotenkin ymmaértaa.

Arvoisa rouva puhemies! Muutama sana koulutusviennisti eli suomeksi Eta-alueen ul-
kopuolelta tulevilta opiskelijoilta kerdttivista lukukausimaksuista — eli tutkintojen myyn-
nisté:
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Aivan ensimmaéiseksi periaatteellinen perustelu sille, miksi lukukausimaksut ovat huo-
no ajatus: Meidén yliopistojemme taso ei todellakaan nouse sillé, ettd opiskelemaan péé-
see osaamisen asemesta rahalla. Miltd mahtaa suomalaisesta padsykokeissa hikoilleesta
opiskelijasta tuntua, kun vieressé istuva ulkomainen kurssikaveri on ansainnut opiskelu-
paikkansa rahalla?

Toinen perustelu on akateeminen: Opiskelijoiden ja tutkijoiden ja opettajien moninai-
suus on yliopistoissa itseisarvo. Suomalaisten yliopistojen ongelmana on niiden kotoperdi-
syys. Valtaosa opiskelijoista, opettajista ja tutkijoista on suomalaisia, vaikka monien tutki-
musten mukaan uusia ajatuksia syntyy parhaiten yhteisoissé, joissa on erilaisia, erilaisista
taustoista ja kulttuureista tulevia ihmisid. Suomen yliopistoihin tulisi pikemminkin houku-
tella ulkomaalaisia opiskelijoita stipendeilld kuin torjua heidit lukukausimaksuilla— ja ja-
kaa drinkkilippuja yokerhoihin, jotta mahdollisimman moni jdisi valmistuttuaan Suomeen.

Kolmanneksi on muistettava, ettd lukukausimaksuihin kuuluu mydos kuluttajansuoja.
Esimerkiksi monissa ihailluissa, kalliissa amerikkalaisissa yliopistoissa opiskelijat myds
vaativat vastinetta rahoilleen: Jos professori saa opiskelijoiltaan huonot arvosanat, hin on
pian tydton professori. Riskind onkin, etté yliopistot keskittdvét resurssinsa maksavien asi-
akkaiden — anteeksi, opiskelijoiden — palvelemiseen ja muut saavat heikompaa opetusta.

Sitd paitsi eivit ne lukukausimaksut mitddn kultakaivoksia ole. Eivdt meididn yliopis-
tomme niin erinomaisia ole, ettd voisimme laskuttaa tutkinnoistamme hintoja, joista jdisi
yliopistojen kassoihin jotain katetta.

20.35 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Tuossa edellisessd puheenvuorossani
mainitsin tuon subjektiivisen varhaiskasvatusoikeuden ja sen, ettd sitd tullaan vahén supis-
tamaan. Minusta on dédrettoman hyva asia, ettd tdima hallitus kuitenkin pystyy pitimain sen
linjan, ettd vanhemmilla on oikeus valita, kumpi vanhemmista jéd hoitamaan lasta kotiin
kotihoidon tuella. Siind olemme niin tirkeiden asioiden dérelld, kun mietimme, miki on
perheelle itselleen parasta. Ei ulkopuolelta sitd voi tietenkddn sanella, vaikka silld tavalla
edelliselld kaudella sité yritettiin, ja runsasta vastarintaahan se esitys tietystikin sai. Minus-
ta on hyva asia, etté se ei etene, vaan etti oikeus valita séilyy edelleen vanhemmilla. Se on
hyvé asia, ja se kertoo siitd, ettd hallitus ymmaértid sen, miké on perheen etu tdssé asiassa.

20.36 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Vilikysymyskeskustelu koulu-
tusleikkauksien vaikutuksista suomalaisten tulevaisuuteen on varsin paikallaan.

Itse ainakin piddn hallitusohjelmassa hyvéna sitd, ettd oppisopimuskoulutusta, niin kuin
tadlla edustaja Myllykoskikin nosti, pidetdén tiarkeéné. Se on yhtend hyvéné osana myos
yrittdjien mahdollisuutta saada uutta tydvoimaa omaan yritykseensa.

My0s pienten lukioiden tulevaisuuden turvaaminen on hallitusohjelmassa hyvin esillé,
ja sitd pidén hyvéné asiana, ei leikkauksia juuri niihin, ja aloituspaikat turvataan, samoin
kuin toisen asteen koulutus, jolla turvataan tyopaikkoja ja hyvéatasoista tydvoimaa yrittéjil-
le.

Mutta tihén edustaja Kasvin dsken kdyttdméin puheenvuoroon, jossa hén arvioi halli-
tusohjelmaa. Aika ndyttdd sen tulokset, mutta uskoisin kuitenkin, ettd Suomen kova nousu
tdssd 2000-luvun alussa oli varsin pitkédlle Nokian aikaansaama eikd niinkédén riippunut
Lipposen hallituksen panostuksista koulutukseen.

Itse pidén tarkedna tddlla liikunnan osuutta, mitd hallitusohjelmaankin tulee, ettd liikun-
taa koulussa lisdtdén.
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Ja vield yksi asia, miké tuossa edustaja Kasvin puheessa oli: minun mielesténi musiik-
kibisnes on yksi kova asia, mik4 ainakin till4 hetkelld Suomeen tuottaa, ja kylld se on hyvi
asia téssd nykyisessdkin kulttuurimiljoossi huomata.

20.37 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Tulin suoraan ténne tuolta Tukholmas-
ta, Ruotsista. Olimme eduskunnan Tutkaksen, tutkijoiden ja edustajien yhteisen verkos-
ton, kanssa tutustumassa Ruotsin tiede-eldméén, ja eilen Ruotsin hallitus julkaisi ensi vuo-
den budjetin, jossa huimalla tavalla panostetaan koulutukseen. Mitd tehdidén Suomessa sa-
maan aikaan? Huimasti leikataan koulutuksesta.

Ruotsi on tehnyt selvdn valinnan. Ruotsi haluaa kilpailla kansainvilisessd taloudessa
osaamisella ja korkean osaamisen tuotteilla, ei palkoilla, ei matalilla hinnoilla vaan nimen-
omaan laadukkailla tuotteilla ja osaamisella. Suomen hallitus tuntuu valinneen nyt téysin
toisenlaisen tien, kun koulutuksesta leikataan ja palkkoja pyritddn alentamaan. Tdmé on
hévidjén strategia, silld me emme voi palkoilla kilpailla Romanian tai Bulgarian tai mui-
den vihemmaén kehittyneiden maiden kanssa, vaan meidén tiytyy kilpailla osaamisella,
koulutuksella. Suomen talous onkin perustunut osaamiseen, ja tutkimuksesta, tuotekehi-
tyksestd ja koulutuksesta leikkaaminen on erittdin lyhytnékdista politiikkkaa tulevan talous-
kasvun ja tuotantopotentiaalien ja yritystoiminnan tulevaisuuden kannalta. Miten me ikind
saamme niitd uusia nokioita ja vientiyrityksid, jos me nyt leikkaamme koulutuksesta, tut-
kimuksesta ja tuotekehityksestd, tulevasta kasvusta? VTT, Suomen Akatemia ja yliopistot
ovat nyt suuren leikkurin alla, ja olen erittdin huolissani suomalaisesta tiede-elamaésté, tut-
kimuksesta ja sen my&td meiddn osaamisen ja talouden tulevaisuudesta.

Leikkausten sijaan nyt olisi aika panostaa koulutukseen ja tutkimukseen, jotta me sai-
simme niitd uusia innovaatioita ja tuotteita, niitd uusia nokioita. Toki myds uudistuksia tar-
vitaan, mutta leikkaamisen kutsuminen uudistamiseksi on falskia. Me tarvitsemme koulu-
tukseen lisdé digitalisaatiota, me tarvitsemme joustavampia tutkintopolkuja, osatutkinto-
jen suorittamisen mahdollisuuksia, joustavampaa sisédénottoa ja tenttimismahdollisuuksia,
tyottomyystuella opiskelun mahdollistamista. Mutta kehittiminenkin vaatii resursseja.
(Puhemies koputtaa)

Kylld minusta tuntuu hullulta, ettd nyt maisterintutkintojen mééraé vihennetéén ja osaa-
mistasoa lasketaan, kun tulevassa taloudessa nimenomaan matalan osaamisalueen tyopai-
kat vihenevit ja korkean osaamisalueen tydpaikat lisddntyvit. Kylld Suomi on nyt valitse-
massa hévidjén tien.

20.40 Katja Taimela sd: Arvoisa rouva puhemies! Than lyhyesti toinen puheenvuoro tis-
td paikalta. — Suomalainen koulutusjérjestelmé on ollut tunnettu korkeatasoisen osaami-
sen, tasa-arvon ja tehokkuuden onnistuneesta yhdistimisestd. Ndissd nuorten oppimistu-
loksissa, kouluviihtyvyydessi ja oppimismotivaatiossa ja -asenteissa on ollut kuitenkin ha-
vaittavissa selvé lasku viime vuosien aikana, ja tiytyy sanoa, ettd tdhin kaikkeen tulevat
varmasti lisdd vaikuttamaan negatiivisessa mielessd ndma hallituksen toimenpiteet ja hal-
lituksen sddstopaketit.

Mitd me sosialidemokraatit olemme kannattaneet? Me kannatamme rakenteellista uu-
distamista, mutta toisin kuin hallitus, me ldhdemme siit4, ettd uudistus on toteutettava hal-
linnosta ja toimitiloista, ei suoraan opetuksesta sddstaimaélld. Rakenteellisessa kehittdmises-
sd on lahdettdvé ennakkoluulottomammin hakemaan uutta yhteistyoté ja kustannusséésto-
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jé saman alueen lukioiden, ammatillisten oppilaitosten ja vapaan sivistystyon oppilaitos-
ten vélilla.

Opetusministeri tdssd viimeisessd puheenvuorossaan, kuten myds edustaja Juvonen,
puolusti titd hallituksen linjaa rajoittaa subjektiivista paivéhoito-oikeutta. Kun olen tésta
asiasta eri mieltd, niin haluan sanoa, etti kun tdhin lainsdadant6on on kirjattu lukuisa jouk-
ko poikkeuksia, joiden perusteella perhevapaalla tai tyottdoménd olevilla perheilld olisi
edelleenkin kokoaikaiseen varhaiskasvatukseen oikeus, niin herdd kysymys, mikéa savotta
onkaan siind, kun setvitddn, arvioidaan ja kdyddén neuvonpitoa huoltajien kanssa néisté
tarpeista, kun tyon ja eldméntilanteiden ennakoidaan muuttuvan yhé kiivaampaa tahtia tu-
levaisuudessa, eli minkélainen valvonta ja ty0sarka téstd onkaan tulossa samalla kun pu-
hutaan niistd normienpurkamisesta ja sdintelyn purkamisesta ja tyon helpottamisesta.

Ja sitten ehkd — kun nyt puhutaan koulutuksesta ja ollaan siitd koko pdivd puhuttu —
siitd, ettd hallitusohjelmaan on myos kirjattu, ettd hallitus sddstdd miljardi euroa kuntien
tehtivid ja velvoitteita vihentdmalld: Tasséd vaiheessa ei ole vield tietoa siitd, miten hallitus
aikoo tuon miljardi euroa raapia kasaan. Jotenkin olisi vield toivonut keskustelua tai var-
mistusta siitd, ettd ei kai se aio leikata vield lisdd koulutuksesta, ja siitd, sddstetddnko edel-
leen varhaiskasvatuksesta ja perusopetuksesta lisdleikkauksilla, kun néitd kuntatehtévia
vahennetdin jatkossa.

20.42 Jyrki Kasvi vihr: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Pakkanen on aivan oikeassa
siind, ettd 90-luvun laman laukeaminen kiteytyy Nokian nousuun. Mutta sen nousun taus-
talla olivat nimenomaan panostukset tieto- ja viestintdtekniikan koulutukseen ja sen tutki-
mushankkeisiin. Olin itse useissa néistd projekteista mukana ja olin itse tutkijana ja opet-
tajana Teknillisessd korkeakoulussa silloin, kun sitd sukupolvea, joka Nokiaa sitten myo-
hemmin jatkoi, koulutettiin.

20.43 Arja Juvonen ps: Arvoisa puhemies! Muutama kommentti, mitké tuosta puheesta-
ni unohtuivat:

Hallituksen péaétoimenpiteisiin kuuluu my6s oppisopimuskoulutuksen kehittdminen ja
siitd tyonantajille aiheutuvan hallinnollisen ja taloudellisen taakan véhentdminen. Téméa
merkitsee samalla sédéntelyn méirén ja padllekkdisyyksien purkamista.

Hallituksen tavoitteena on my®ds, ettd aiemmin hankitun osaamisen tunnistamista paran-
netaan. Puhumme AHOT-menettelystd, joka tarkoittaa sité, ettd aikaisemmin opittua tulee
hyodyntdd opinnoissa siten, etti se luetaan opiskelijoille eduksi. Tdma on toki ollut mah-
dollista jo tind&n, mutta ei aina niin sovellettuna: ei ole ollut niin helppoa aina ottaa kiy-
tantoon néditd AHOT-ohjeita. Mutta opiskelijat ovat kovasti toivoneet, ettd ne toteutuisivat
ja se olisi mahdollista.

Arvoisa puhemies! Hallituksen tavoitteena on nopeuttaa siirtymistéd tyoeldmaién, ja se-
hén on hyvin térked asia nuorelle itselleenkin. Hallitusohjelman mukaisesti toteutettavina
tavoitteina ovat nuorten siirtyminen nopeammin jatko-opintoihin, joustavat opintopolut
seka tyonteon ja opiskelun yhteensovittaminen. Ja esimerkiksi kayttoon otettavat digitaa-
liset oppimisympéristot korkeakouluissa, kuten erilaiset verkkokurssit ja tenttiakvaariot,
tuovat hyotya seké opiskelijoille ettd opettajille. Meilld on valtava digitaalinen maailma
myos tulossa, ja se odottaa meidin nuoria ja opiskelijoita, ja siind me olemme mukana, ha-
lusimmepa tai emme.
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20.44 Jari Myllykoski vas: Arvoisarouva puhemies! On pakko sanoa ja tunnustaa se, kun
oppositiosta ja alkuunsa hallituspuolueenkin kansanedustajana koetti pitda esilld tdtd op-
pisopimuskoulutuksen kehittdmisti ja sen tarpeellisuutta, ettd meitd kédellisid oppijoita,
jotka emme ole koulunpenkilld istujia, on iso joukko, jotka nuoresta ovat syrjdytyneet sen
vuoksi, ettd se teoriapainotteinen koulutus ei ole maistunut. Siind mielessa hallitus on oi-
kein oivaltanut sen, ettd pitdé 10ytda erilaisia vilineitd, joilla pystytddn myos sitten osaami-
sen hyvéksilukemista edelleen kehittimaén. Toki on niin, ettd monellakaan ei ole sité hy-
véksiluettevaa osaamista, 16-vuotiaalla tyohoén oppimaan tulleella oppisopimusoppilaalla
ei ole juurikaan mitédn hyvéksiluettavaa. Siind mielessa tulee hallituksen erityisesti myds
paneutua siihen, ettd mahdollistetaan se, ettd meille tulee myds jo 16-vuotiaita nuoria op-
pimaan tydssd tyohon -ammatin. Eli kddnnetddn nyt — toivotaan ndin — hallituksen mie-
lessd my®ds sité eri lailla, ettd on mahdollista saada osaamista ja sitd kautta oppia ammatti
tyOssd, eikd niin, ettd opitaan pelkdstidn koulupainotteisesti. Meiddn varmaan tulee sitten
lainsédddéantddkin muuttaa niin, ettd nuorilla opiskelijoilla on mahdollisuus kartuttaa sen
tydssdoppimisen kautta niin hyvé osaaminen, ettd se johtaa tutkintoon. Meidén tulee Suo-
messa erityisesti pyrkid siihen, ettd tutkinto on todella tirked mutta osaaminen on vield tér-
kedmpaa.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.
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