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Taysistunto

Tiistai 11.2.2020 klo 13.59—18.47

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi ampuma-aselain muuttamisesta annetun lain voi-
maantulosiiinnoksen muuttamisesta annetun lain kumoamisesta, ampuma-aselain muutta-
misesta, ampuma-aselain muuttamisesta annetun lain voimaantulosdfinnoksen muuttami-
sesta sekii ampumaratalain 2 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 101/2019 vp

Liihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyk-
sen 7. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn hallintovaliokuntaan.

Liahetekeskusteluun varataan enintddn 30 minuuttia. Asian késittelysséd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.

Keskustelu

17.03 Sisiministeri Maria Ohisalo (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hyvit
kansanedustajat! Esityksessd ehdotettujen voimaantulosddnndsten kumoamisen ja muutta-
misen taustalla on sdhkoistd asiointia koskeva siirtymaaika, joka paittyy 1.3.2020. Ampu-
ma-aselakiin ja ampumaratalakiin tehtdisiin padasiallisesti teknisid muutoksia. Lakiehdo-
tuksissa sdddettdisiin myos menettelyistd, joita sovellettaisiin ennen kuin sdhkoisté asioin-
tia koskevia sddnnoksid aletaan soveltamaan.

Hieman perusteluja lainmuutokselle. Sdhkoisen asioinnin kdyttoon ottaminen edellyt-
tdd poliisin asetietojirjestelmidn uudistusta. Poliisin asetietojarjestelmd ei valmistu
1.3.2020 menness4, ja siten siirtymédaikaa sdédnndsten osalta ehdotetaan muutettavaksi vas-
taamaan tietojirjestelmin arvioitua valmistumisaikaa. Poikkeuksena tistd voimaantulosta
on asealan elinkeinoluvan haltijaa koskeva lain 25 §, joka asedirektiivistd johtuvista syista
on lakiehdotuksen mukaan tulossa voimaan 1.6.2020.

Nyt vireilld olevassa hallituksen esityksessd on todettu, ettd asedirektiivissa tarkoitettua
tietoliikkenneyhteyttd varten toteutetaan korvaava tiedonsiirron véliaikaisratkaisu. Maini-
tun direktiivin perusteella ilmoittamismenettely voisi olla esimerkiksi suojattu sahkoposti.
Kumoamislain tarkoituksena on korjata virheellisesti lakiin jddnyt tiettyjen sahkoisti
asiointia koskevien sddnnosten siirtyméaika. Ampuma-aselaki ja ampumaratalaki saate-
taan ajan tasalle viime kesédn ampuma-aselain muutoksen ja téssa esityksessa esitettdvien
muutosten johdosta. Huomattakoon, ettd ampuma-aserikkomusta koskevan pykéldn muut-
taminen siis johtuu viime kesdn ampuma-aselain muutoksesta.

Hieman lain vaikutuksista ennen kaikkea taloudellisesta ndkokulmasta. Asetietojérjes-
telmén midrirahatarpeita ei ole huomioitu poliisin toimintamenomomentilla talousarvio-
esityksessa télle vuodelle 2020. Rahoituksesta péétetdén julkisen talouden suunnitelman ja
valtion talousarvion valmistelun yhteydessa. Toimenpiteiden edellyttima valtion rahoitus

Tarkistettu
4.1
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toteutetaan valtiontalouden kehysten puitteissa tarvittaessa kohdentamalla méériarahoja
uudelleen.

17.06 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Hyvé ministeri! Hyvét edustajakol-
legat ja muut paikallaolijat! Kiitos ministeri Ohisalolle timén esityksen esittelystd. Tamé
on tirked uudistus. Sdhkdisen késittelyjérjestelmén aikaansaaminen helpottaa toteutues-
saan merkittdvilld tavalla meitd metséstéjid mutta myos ampumaurheiluharrastajia ja mui-
ta toimijoita. Oikeastaan ainoa, mité tdssd vahan voi paheksua, on se, ettd uudistus viivés-
tyy, ja toisaalta myos se, ettd kun tdtd uudistusta kasiteltiin viime kesana, 15.7., ei huomi-
oitu, ettd aikataulu ei onnistu eiké titd saada toimeenpantua méérétyssa aikataulussa. Esi-
merkiksi se on hyva uudistus, joka tissi tulee mahdolliseksi, ettd jatkossa toivottavasti ta-
mén harrastuneisuuden voi myds esittédé ja rekisterdidd timaén jéarjestelmén kautta. Se on
yksi asia, jota erityisesti ampumaharrastajat ovat esilld piténeet, ettd harrastajatiedot ja har-
rastuneisuuden voisi tdmén kautta esille tuoda ja toteen kirjata.

Yksi asia oikeastaan, kun tdssd ampuma-aselaista puhutaan, on timé néyttdvelvoite,
joka usein aseita ostettaessa on. Se on jollain tavalla osoittautunut arjessa kylld aika lailla
toimimattomaksi, ja toivoisin, ettd ministeri Ohisalo voisi sitd pohtia ja vieda siihen suun-
taan, mitd mind ja muutamat muutkin ovat tidlla salissa aiemmin esitténeet, ettd jatkossa
tdma ndyttovelvoite olisi vain sen tyyppisessd kaupassa, jossa ase ostetaan toiselta harras-
tajalta. Ymmaérrén sen, ettd jos miné ostan haulikon edustaja Kurviselta, niin silloin mini
kavisin sen ndyttimissa ja voitaisiin siind tarkistaa, ettd kaikki kohtaa, [Antti Kurvinen:
Minékin sinuna kévisin!] vaikka edustaja Kurvinen tiedetddn ja tunnetaan luotettavaksi ja
rehelliseksi toimijaksi. Kun se olisi kahden tavallisen ihmisen tekemié kauppaa, niin sil-
loin tuo néyttovelvoite olisi. Mutta silloin, kun aseen kiy ostamassa lailliselta asekaupalta
tai -kauppiaalta, niin jollain tavalla se ndyttd tuntuu niin kuin turhalta, kerran asemyyjalla
ja -kaupalla on jo omat velvollisuudet siind. Tama olisi erittiin jarkevaa.

Télla hetkelldhén itse asiassa tilanne on sellainen, ettid kun meiltdkin omalta kylélta 1ah-
tee asetta ndyttdmédn Hameenlinnaan, niin sithen on otettava vapaapdivé, silld nuo ajat
ovat arkena. Minullakin on tidlld hetkelld yksi ase jo maksettuna, mutta en ota sitd itselleni
ennen kuin vasta ensi keséné, kun 16ydén sellaisen péivén, etté pystyn kdyméén sen tiistai-
pdivand ndyttdmaissa enkd joudu olemaan sen takia toistd poissa. Tdmé on téysin jérjeton ti-
lanne. Toki sen voisi tehdé niin, ettd vaikkapa minun kotikunnassani Lopella ihminen, jol-
la on aselupia, kerdisi pakettiautoon vaikkapa 50 asetta, ja hén olisi oikeutettu kdyméaan
ndyttimassd ne kaikki meidédn puolesta. Eihén tissd ole oikeastaan mitéén jérked, ja toivot-
tavasti titd ei kuuntele kukaan sellainen, joka voisi oivaltaa, ettd sielldhin poliisiaseman
parkkipaikalla on aikamoisia lasteja aseita, joita kidydain ndyttdméssd — usein poliiseille,
jotka eivét valttAmattd niistd aseista juuri mitdén ymmarra. Kaikki eivdt ymmaérré, osa ym-
maértéi, osa ei.

Arvoisa puhemies! Témé yhtend. Huoli myds ampumaratojen tulevaisuudesta on iso,
mutta tissd keskustelussa kuulisin mielelldni myds ministeri Ohisalolta pdivitysti tdhén
Euroopan unionin esittdméén lyijyhaulien ja lyijyammusten laajaan kieltosuunnitelmaan.
Esityshdn koskisi siis erityisesti kosteikkoalueita, mutta sen méaéritelma, jota EU on aja-
massa, on niin lavea, ettd se kdytinndssa kieltdisi kdyton isossa osassa Suomea. EU-méé-
ritelma ei pitéisi siséllédén vain jérvié ja niiden rantoja vaan myos turvealueet, lammet, 13-
takot ja jopa peltojen reunoissa olevat ojat. Ja kun ndiden ympérille ja ojien varsille mo-
lemmin puolin méériteltdisiin vield 400 metrin turva-alue, niin kielto olisi aika lailla koko
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Suomen kattava ja ehdoton. Suomen maa-alueesta tulisi tdlld EU:n ajamalla rajoituksella
katetuksi yli kolme neljdsosaa, ja ndma siis olisivat jatkossa lyijyhaulien ja -ammusten
kéayttokieltoalueita. Tayskielto koskisi myos néille alueille siséltyvid ampumaratoja. Niité-
kin muuten Suomesta 16ytyy.

Esitykselld olisi toteutuessaan ensi vaiheessa siis merkittdvé vaikutus erityisesti hauli-
kolla tapahtuvaan metséstykseen, mutta myos muuhun metséstykseen, ampumaurheiluun
ja my0ds meidén reservildistoimintaamme. Muutos nostaisi myds merkittivasti kustannuk-
sia. Vaihtoehtoiset ampumatarvikkeet ovat lyijyhauleja kalliimpia, ja osassa aseita ei niitd
ole edes mahdollista kayttda. Lyijyhaulien niin laajalle ja ehdottomalle tiyskiellolle onkin
vaikea 10ytdé perusteita. Esimerkiksi Metsdstdjéliitto on nostanut laajasti esille lyijyhauli-
kiellon ongelmia, kuten myds reservildisjérjestot. Lisdksi vaihtoehtoisten ammusmateriaa-
lien haittavaikutuksista ei ole vield luotettavaa ja tutkimustietoon perustuvaa tietoa muun
muassa niiden vaikutuksista ihmisten ja eldinten terveyteen. Ratkaisu voi olla my0s tésti
nékokulmasta hétikdity ja toteutuessaan vaara.

Suomessa on jo aiemmin, vuonna 1996, vastuullisesti kielletty lyijyhaulien kaytto vesi-
lintujen metséstyksessd. Tamaé rajoitus onkin tdysin riittdvd maahamme, ja itse toivon, etté
Suomi ei ole titd Euroopan unionin esitysté eteenpéin vieméssi. Samaan aikaan EU selvit-
tad lisdksi vield laajempaa, kaikenlaisten lyijyammusten kéyttokieltoa. Vaikka esitys ei
koskisikaan muun muassa viranomaiskayttoa, sillé olisi toteutuessaan todennékdisesti laa-
jat vaikutukset muun muassa Suomen sotilaalliseen maanpuolustukseen. Lyijyammusten
tayskiellon vaikutukset olisivat laajat, silld merkittdvin osin lyijylle ei ole olemassa vaih-
tochtoja kivaéri- ja pistoolipatruunoiden osalta. EU:n suunnitelmat ovat saaneetkin taysin
aiheellisesti osakseen kovaa vastustusta. Esitykset eivit ole perusteltuja metsastyksen osal-
ta, mutta eivdt mydskddn kansallisen maanpuolustuksen eivétkd ampumaurheilunkaan
suhteen. Suomen ei minun mielestini pidd missdin tapauksessa kuitata ja hyviksya esitys-
td, ja kansallisen edunvalvonnan tuleekin tehdé kaikilla eri tasoilla kaikki mahdollinen ja
mahdotonkin, jotta Suomi ei tule esitystd hyviaksymaan.

Arvoisa puhemies! Jos olen oikein ymmaértdnyt, niin timé esitys on jollain tavalla
EU:ssa till4 hetkelld odottavassa tilassa, mutta kuulisin mielelldni, mikd ministeri Ohisa-
lolla on tdmén hetken tieto ja millé tavalla meidén hallitus tdhén esitykseen suhtautuu.

17.13 Riikka Purra ps: Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys koskee jélleen kerran voi-
maantulosdénnoksen muuttamista, koska sdhkoinen asetietojérjestelma ei ole valmistunut.
Edellisen kerran viime vuonna hallintovaliokunta totesi mietinndsséén, ettd asiantuntija-
kuulemisten perusteella on syyté uskoa, etti silloin annettu lisdaika ei riitd — eika siis riit-
tdnyt, joten olemme téssi taas.

Uudistuksen pohjaksi aloitettiin selvitystyo jo vuonna 2015, ja alun perin uusi jérjestel-
mé oli méérd ottaa kdyttoon 2018. Aikataulua on jouduttu siirtdimdén useaan otteeseen.
Télla hetkelld poliisin asetietojarjestelmén arvioitu uusi valmistumisaika olisi 1. maalis-
kuuta 2024. Sdénnodsten voimaantulo on vilttdmattd sidottu poliisin asetietojarjestelmén
valmistumiseen ja kdyttoonottoon. On vaikea saada selvyyttd sithen, miksi jérjestelmé on
viivastynyt niin paljon. Miksi sen toimittaminen aikataulussa tai edes reilusti myohemmin
on konkreettisesti mahdotonta? On selvdi, ettd hanke on mittava, mutta ettd ndin mittava.
Toimitussopimus purettiin sopimuskumppani, it-yhtié CGI Suomen ja Poliisihallituksen
sopimuksella viime kesénd. Yhtidlle ehdittiin maksaa miljoona euroa. Uutta jérjestelmé-
toimittajaa ei ole vield valittu.
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Arvoisa puhemies! Ampuma-aselain muutoksen hyvéksyi edellinen eduskunta vuoden
2018 valtiopdivien lopulla, ja siind on kyse EU-direktiivin kansallisesta tiytédntoonpanos-
ta. Vuoden 2016 direktiiviuudistusta leimasi monien mielestd selvi asevastaisuus, vaiku-
tusarvioiden puuttuminen ja asiantuntijalausuntojen sivuuttaminen. Lakiuudistus kohdis-
tuu harrastajiin, keréilijoihin, elinkeinonharjoittajiin ja muihin lainkuuliaisiin kansalaisiin
eikd alkuunkaan ratkaise ongelmia, joita varten se paitettiin tehdd. Uudistus liséd ja on jo
lisannyt sekd kustannuksia etti byrokratiaa. Rahaa asetietojérjestelmahankkeessa on kulu-
nut useampi miljoona, ja viivistyminen on aiheuttanut merkittévaa lisétyota ja byrokrati-
aa. Ministeriostd arvioidaan, ettd vuoteen 2024 mennessi varsinaisen hankkeen kokonais-
kulut nousevat 9,5 miljoonaan euroon mukaan lukien poliisin omat henkildstoémenot.

Vuodesta 2016 on annettu viisi eri lakiesitysté, joissa asetietojarjestelméad tai sen viivis-
tymisté on kisitelty. Lakiesitys on pitdnyt uusia joka kerta, kun tietojarjestelmén valmistu-
minen on lykkéantynyt. Lisdksi lakiuudistus nakertaa omaisuudensuojaa ja vaikeuttaa elin-
keinonharjoittajien toimia. Poliisin lupahallinnon resurssit ovat huomattavan niukkoja suh-
teessa asehallinnon uudistamisen edellyttdmiin tehtdviin. Esityksessé edellytettdvat véliai-
kaisratkaisut ovat kalliita ja vaativat merkittidvisti tydvoimaa. Esityksessé ei kerrota, misti
ja miten rahoitus ja henkilStydvuodet katetaan.

Arvoisa puhemies! Suomi ei ole yksin rdpikdiméssé direktiivin toimeenpanon kanssa,
mutta tdima lohtu on ehké pieni. Toisaalta séhkoiset palvelut ja digitalisaatio hallinnon hel-
pottajana ja kustannusten sédstdjand alkavat olla vitsi sektorilta toiselle.

17.17 AKi Lindén sd: Arvoisa puhemies! En itse nyt kély ldpi timén asian laajoja taustoja
enkd laajenna titd lyijyhaulikysymykseen tai asevastaisuuteen ynnia muuta, vaan keskityn
tdmén nyt késittelyssd olevan esityksen mielestini olennaisimpaan asiaan, ja se oli se, min-
ké edustaja Purra dsken selvésti tuossa otti esille. Se liittyy tdhén sdhkoisen tietojdrjestel-
mén késittimattomadn viivdstymiseen. Télldhdn on arvioitu olevan todellakin vajaan 10
miljoonan euron kokonaiskustannukset, ja kun tété asiaa késiteltiin hallintovaliokunnassa
— aivan kuten edustaja Purra edelld selosti — oltiin jo silloin kriittisid sitéd aikataulua koh-
taan, joka viimeksi lakia muutettaessa asetettiin. Henkilokohtaisesti olen edelleen kriitti-
nen sithen néhden, ettd nyt jollakin véliaikaisella ratkaisulla — joka kenties sekin maksaa
jotain ja tulee sitten jddméadn viliaikaiseksi, jos sekdén tullaan saamaan aikaiseksi — ja jol-
lakin tavalla ontumalla mentiisiin sinne vuoteen 24 asti, ja timé asia tulee tarvitsemaan
kylla kriittisen arvioinnin hallintovaliokunnassa, jonne tdma esitetdén 1dhetettdvéksi.

Sen verran haluaisin vield menni tihén laajaan kokonaisuuteen, ndihin digitalisaation
tuomiin ongelmiin, kuten edustaja Purrakin tuossa viimeisessa virkkeessé totesi, ettd oma
kokemukseni on se, ettd yleensd ndmé digitalisointiongelmat ovat seurausta siité, ettd maa-
rittelyt on tehty epéselviksi, ja sen jdlkeen usein kéy niin, ettd méaérittelyjd halutaan muut-
taa prosessin aikana. Eli en ole téssd nyt ensisijaisesti syyllistiméssé jotain tiettyd tuotta-
jaa, jotain tiettyd palveluntuottajaa, koodausyhtitta tai jotain muuta, vaan usein pitéisi 1dh-
tokohtaisesti selvittdd hyvin perusteellisesti ja kaikki yksityiskohdat kattavasti, mité todel-
la halutaan, jotta sitten tuottaja voi tuottaa sellaisen tietojirjestelmén kuin halutaan. Nama
asiat ovat yleensd ongelmia, kun digitalisaatioon ryntdédmélld rynnétaan.

17.20 Heli Jéarvinen vihr: Arvoisa puhemies! On selvii, ettd tdmén asetietojérjestelmén
polku on ollut harmillisen kuoppainen. Sitd ryhdyttiin valmistelemaan jo viime vuosikym-
menen puolivélissd edellisen hallituksen toimesta, mutta valmista ei olla saatu. Sittemmin
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jérjestelmd viivéstyi, erilaisia tietoturva- ja kdyttovaatimuksia tdsmennettiin matkan var-
rella, ja lopputulema on todellakin se, ettd nyt lahdetéén alusta tekeméén téité tyota.

Nyt kun tésti lahdetéédn eteenpdin, on térkedd pitdé huolta siité, ettd timé viivdstyminen
ja sen aiheuttamat lisdkustannukset ja -tydt eivét ole pois poliisin muusta tarkeésté toimin-
nasta. Naité lisdkustannuksia ei saa my6skdén kohdentaa aselupiin sellaisenaan, koska se
nostaisi lupien hintaa mahdollisesti jopa kohtuuttomasti. Mutta on selvié, ettd kannattaa
mieluummin edetd hitaammin ja saada aikaan hyvéa kuin kiireelld kuraa, eli toivottavasti
tastd otetaan opiksi.

EU on omine vaatimuksineen tédlld taustalla. Nykyiseen jarjestelméén tehddénkin péi-
vityksié, jotta se palvelee direktiivin tarkoittamalla tavalla sithen asti, kunnes tima uusi jéar-
jestelméd saadaan viimein kéytto6n vuonna 2024.

Kaikki niméa ongelmat, joita matkan varrella on koettu, on tarkoin kaytava lépi, ja kun
me tieddmme vastaavia ongelmia paitsi asetietojéirjestelmistd myds esimerkiksi Apotin
kéyttoonotosta ja kun tiedimme tulevaisuuden haasteet siitd, millaista digitaalista palvelu-
verkkoa ja -rekistereitd kaivataan esimerkiksi pelkdstdén valtakunnallisen terveydenhoi-
don jarjestamiseksi ja sddstojen saamiseksi, niin néisti asetietojarjestelmin mutkista ei voi
muuta kuin ottaa opiksi ja koulutukseksi. Toivottavasti etenemme paremman tuulen turvin
muissa hankkeissa.

17.22 Jussi Halla-aho ps: Arvoisa herra puhemies! Tamé esitys liittyy tosiaan vuonna
2017 voimaan tulleen EU:n ampuma-asedirektiiviuudistuksen kansalliseen téyténtoonpa-
noon. Kyseisen direktiiviuudistuksen julkilausuttuina perusteluina olivat vuoden 2015 ter-
rori-iskut, mutta todellisuudessa hanketta ohjasi hyvin voimakas yksityistd aseen omistus-
ta ja ampumaharrastusta vastustava ideologia komissiossa. Tdméa komission alkuperdinen
esitys onneksi tyrméttiin niin neuvostossa kuin Euroopan parlamentissakin. Paranneltuna-
kin direktiivi on kuitenkin heikennys nykyiseen tilanteeseen tai aiempaan tilanteeseen
muun muassa omaisuudensuojan ja oikeusvarmuuden nékokulmasta. Terrori-iskujen var-
sinaisiin syihinhén direktiivi ei tietenkédin puutu millédén tavoin.

Nayttad valitettavasti siltd, kuten edustaja Heinonenkin tuossa jo totesi, tai ei hdn ndin
todennut, mutta hén viittasi tihdn samaan asiaan, ettd koska komissio ei saanut kiellettyé
urheiluammunnassa kéytettyjd aseita ampuma-asedirektiivilld, se pyrkii tekemdén harras-
tamisen mahdottomaksi kieltdmalld lyijystd valmistetut ammukset. Tdhdn kysymykseen
tulemme varmasti palaamaan myohemmin, enk& mene siihen nyt timén syvemmin.

Direktiivin kansallinen téytdntdonpano on toteutettu Suomessa verrattain jérkevésti ja
pienimmén haitan periaatetta kunnioittaen, tosin toivomisen varaakin jéi. Suurin epdkohta
oli urheiluammunnassa kéytettdvien puoliautomaattikiviérien sijoittaminen erityisen vaa-
rallisten aseiden kategoriaan eli sinne, missd aiemmin olivat singot, konekivairit ja rake-
tinheittimet. Tdma ei ollut valttdméatontd direktiivin kannalta, koska tillaisia aseita koske-
va lainsdddanto ja ennen kaikkea lupakéytintd vastasivat Suomessa jo sitd, mitd uudistettu
direktiivi edellyttaa.

Nyt késittelyssd oleva hallituksen esitys koskettaa muun muassa asealan elinkeinonhar-
joittajien ilmoitusvelvollisuutta. Direktiivi ja hallituksen esitys perustuvat niin sanottuun
elinkaariajatteluun, jossa viranomainen on reaaliajassa tietoinen aseesta tai aseen osasta
siitd hetkestd ldhtien, kun se on valmistettu tai tuotu maahan. Voidaan perustellusti kysyé,
mité hyGtyé viranomaiselle on tieté siitd, ettd ase kulkee esimerkiksi maahantuojan ja vé-
hittdismyyjén tai vahittdismyyjén ja asesepin vélilld. Ase-alan elinkeinonharjoittajille
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tdma kylld aiheuttaa yliméaardistd tyotd ja riesaa ja sitd enemmén, mitd pienemmasta yri-
tyksestd on kyse. Pk-yrittdjilld tunnetusti on muutakin tekemisti kuin téytelld lippulappuja
ja kuponkeja.

Kansallisena ongelmana meilld on se, ettd sdhkoistd asetietojarjestelmdi ei ole. Kuten
edustaja Purra erinomaisesti kuvasi, sitd on rakennettu kuin lisakinkirkkoa, ja nyt kéyt-
toonottopdivad on jilleen siirretty neljéalld vuodella eteenpdin. Tdmi on valitettavasti pi-
kemminkin sddnt6 kuin poikkeus valtion tietojérjestelmihankinnoissa. Joka tapauksessa
jérjestelmén kustannuksista tulee mittavat, ja ne todennikoisesti silytetién asiakkaan mak-
settavaksi. Jo télld hetkelld maksuperustelakia tulkitaan mielestéini hyvin kyseenalaisella
tavalla aselupa-asioissa. Esimerkiksi yksityishenkilon hankkimislupahakemus maksaa 90
euroa tdysin riippumatta siitd, kuka lupaa hakee ja millaiseen aseeseen. On selvia, ettd ha-
kemuksen késittelyn aiheuttamat todelliset kustannukset eivét ole nédin suuret, jos kyseessi
on vaikkapa metsdstysase tai jos luvanhakijalla on jo ennestidén vastaavia aseita ja hdnen
soveltuvuutensa aseen hallussapitoon on jo selvitetty. Elinkeinonharjoittajien osalta ilmoi-
tusvelvollisuutta olisi perusteltua lykdtd vuoteen 2024 tai siihen asti, kunnes asetietojérjes-
telmé on otettu kadyttoon. Tdmé tuodaan esiin myds monissa asiantuntijalausunnoissa.

Tilapdinen jarjestely, joka perustuisi sdhkopostilla tehtdviin ilmoituksiin, lisdd kohtuut-
tomasti tyOmaéraa ja kustannuksia seké yrityksissé ettd viranomaispédssé eikd tuo mitédén
lisdarvoa. Pelko komission antamista moitteista ei voi olla riittdvé syy tehdd huonoa lain-
sdddantod etenkddn, kun kaikki EU-jdsenmaat eivit ole edes aloittaneet direktiivin kansal-
lista implementointia. — Kiitos.

17.27 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa puhemies! Tésséd on tosiaan kyse siité, ettd am-
puma-aselain muuttamisesta annettua lakia edelleen laitettaisiin eteenpdin. Muistan viime
kaudesta, ettd 2016 tehtiin paétos tdstd ampuma-aselain sdhkoisesté hausta, jonka piti as-
tua voimaan tosiaan 2018, ja siti sitten pidennettiin. Téhénkin lakiin viime vuonna jo méé-
rdaikaa pidennettiin, ja ollaan valitettavasti tosiaan siini tilanteessa, ettd jirjestelmét eivit
taivu siihen, etté laki voitaisiin laittaa nyt eteenpdin.

Jaan huolen siitd, mitd edustaja Jarvinen toi esiin, ettd néitd kustannuksia, mita téstd vii-
vistetystd aikataulusta nyt seuraa, ict-kustannuksia, toimitilakustannuksia, ei voi sisdmi-
nisterion osalta — niin kuin hallintovaliokunta on useasti todennut — ottaa sieltéd perustoi-
minnasta pois. Olemme tietenkin hallintovaliokunnassa muutenkin useampaan kertaan pu-
huneet nédistd valtion ict-hankkeista, ja uskon, ettd nithin néillékin valtiopéivilld pureudu-
taan. Mutta kun nyt on mydskin ministeri téélld paikalla, kiitos siitd, niin vaikka valtion-
hallinnossa ndma4 ict-asiat ovat valtiovarainministeridssé, ja sielld kuntaministerin vastuul-
la, ja sitd kautta myos hallintovaliokunnassa, niin esitén toiveen, ettd tdmé& prosessi
paitoksenteon osalta ja vastuiden osalta ja my0s lainsddddnnon valmistelun osalta vield
katsottaisiin ldpi, koska on niin, ettd tilaamista ndiden ict-ratkaisuiden osalta ei voida lait-
taa kdytidntoon, eli hankintaa ei voida laittaa kdytdntoon, ennen kuin lait on vahvistettu, eli
ennen kuin eduskunta on pédttinyt ne. Néin ollen me siiné vaiheessa, kun me pédtimme
taalla lakia, madrittelemme sen, minkilaiset ne sdhkdiset palvelut tulevat olemaan, mihin
edustaja Lindénkin dsken viittasi.

Huoli on viime aikoina tullut, kun on asiaan perehtynyt, ettd maarittelemmeko me lait
liian tarkaksi ja liian tiukaksi tietdiméttdimme, mitd sdhkdisilld palveluilla voidaan saada.
Kun se laki on tiéllad midritelty, ja sen jilkeen sitten valtiovarainministeridssé ldhdetédén
ict-puolella sitd hankintaa tekeméén, sen hankinnan on tietenkin téytettiva kaikki lain vel-
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voitteet. Mutta onko se lakivelvoite niin tiukka sille séhkoiselle palvelulle, eli nimen-
omaan sille ihan uudelle ict-jarjestelmalle tai jonkun toisen jirjestelmén péille rakennetta-
valle jérjestelmalle, etti sitd on lihes mahdoton toteuttaa? Tai jos se toteutetaan, se on sel-
lainen, ettd sen kayttdja, téssa tilanteessa vaikka aseiden myyjé, ei pysty sitd kdyttdmaén.
Eli se kayttdjalahtoisyys pitéisi olla tosi térked, ja myoskin sitten se, ettd se vastuiden ja ti-
laamisen polku on oikea-aikainen. — Kiitos.

17.30 Sisdministeri Maria Ohisalo: Arvoisa puhemies! Kiitokset edustajille erittdin hy-
vistd huomioista ja pointeista tissd kysymyksessd. Koko vyyhtihédn todella — kuten téssi
on moneen kertaan huomioitu — juontuu jo vuosien takaa ja on tullut itselleni tyopdydaille
ikédn kuin perintdné jo aika monenkin ministerin kaudelta. Tdma on kaikkinensa erittdin
valitettava tapaus, josta tietysti tdytyy ennen kaikkea oppia ja pdéstd vauhdilla eteenpéin.

Hyvid huomioita, edustajat, nostitte siitd, ettd julkista ict-hankintaosaamista ja -yhteis-
tyotd ylipdétadn olisi jatkuvasti parannettava, jotta jokainen virasto ei joka kerta joutuisi
erikseen makselemaan néitd oppirahoja. Ajattelen myds niin, ettd timé varmasti vaatii
koko valtioneuvoston yhteistd keskustelua ja koordinointia. Siind missé hallintovaliokun-
nassa ollaan kéyty keskustelua myos nédistd toimitilakysymyksisté, niin ihan yhté lailla
tdma vaatii yhteistd huomiota.

On ihan selkedd, ettd tdma viivdstyminen ja sen aiheuttamat mahdolliset lisdkustannuk-
set eivit ole pois poliisin muusta tirkedstd toiminnasta. Téssdkin salissa usein on nostettu
esille poliisin niukat ja tiukat resurssit, ja me tieddmme kaikki, ettd maailmanlaajuisestikin
Suomessa turvallisuusviranomaisten resurssit ja maira ylipddtidan ovat erittdin véhéaiset
suhteessa moneen muuhun maahan, ja siind tietysti hallitus pyrkii petraamaan omalta osal-
taan muun muassa kasvattamalla nyt poliisien maaraa.

Samoin nykyiseen asetietojarjestelméén perustuva véliaikaisratkaisu, joka tdssd nostet-
tiin esille, ei saisi aiheuttaa poliisille likkaa manuaalista tyoté, joka olisi toisaalta pois
muusta tarkedstd tyOstd. Sitd voidaan toki kritisoida, ettd onko tdssd nyt jarked kiirehti
EU-velvoitteiden takia. Poliisihallituksen pédstd on néhty, ettd tillainen véliaikaisratkaisu
voisi olla toimiva téssé kohtaa, jotta saadaan mahdollisimman pienelld vaivalla se velvoite
kuitenkin téytettyd, ja samaan aikaan tehdédén tdtd isoa hankintaa. Ja kylld me siséministe-
ridssé ajattelemme niin, ja hallituskumppanien kesken my®os, etté lisdkustannuksia ei saisi
kohdentaa aselupiin, koska voi olla, etté lupien hinnat néin l&htisivit kohtuuttomasti nou-
semaan. Tdmé on yhteinen tahtotila.

Hallitusohjelmasta haluan nostaa tdhdn myos kirjauksen: “aselupakiytdnnot yhdenmu-
kaistetaan niin, ettei aselainsédadéntd kiristy”, eli kyseessi ei ainakaan ole mikéén téllainen
hanke, jos sellaista kritiikkid jostain on esitetty. Ja totta kai on niin, ettd kun tdmi hanke
joudutaan nyt aloittamaan kdytdnndssa alusta, niin me tarvitsemme riittdvasti lisdaikaa ta-
mén jirjestelmén rakentamiseen. Siitd hallintovaliokunnalle myos kiitokset, ettd olette jo
suhtautuneet myonteisesti siithen, ettd sinne vuoteen 24 téti asiaa voidaan vieda. Itse niki-
sin, ettd mielelléédn etenisimme paljon nopeammin, ja ymmarran, ettd ndma hankinnat ovat
usein vaikeita ja monisyisié.

Téssd mainittiin hyvin edustajien Lindén ja Talvitie puheenvuoroissa ndmé méérittely-
kysymykset, ja on myds niin, ettd tdhdnkin hankkeeseen kohdistuu paljon toiveita, ajatuk-
sia siitd, mité kaikkea yhti aikaa voidaan automatisoida. Sen sijaan ajattelen itse, ettd 14h-
dettdisiin ehkd myos silla ylétasolla, ettd saadaan jérjestelma kéyntiin, ja sitd voidaan myo-
hemméssé vaiheessa kehittéd sitten tuomalla mukaan uusia liséosia, ettei jaétdisi kiinni nyt
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tissd kohtaa siihen, ettd halutaan kerralla kaikki mahdolliset automatisaatiot. Tdmén aina-
kin omana toiveenani vien tissi valmistelussa eteenpdin.

Edustaja Heinoselle kiitokset hyvistd huomioista tdhédn néyttdvelvoitteeseen liittyen.
Itse olen valmis keskustelemaan tésté asiasta. Ei ole mitéén jérkea siind, ettd kiytetién tur-
haan resursseja, aikaa, vaivaa, kun niiti resursseja on véhin, eli mielelldén voimme jatkaa
vaikka tétéd keskustelua toisaalla.

Ehké lyhykéisyydesséién vield: Lyijyhaulit mainittiin. Mind vastaan niistd vain sen ver-
ran, ettd asia ei suoraan kuulu siséministerion vaan itse asiassa STM:n tontille, jolloin en
myoskéédn ldhde ehkd kommentoimaan toisen ministerion toimialaa, mutta kevéén aikana
tdmé EU-pédssd ymmartadkseni myos etenee sielld komiteatyOssé.

Kiitokset vield ndistd huomioista. Mielellédni kuulen my6s myohemmaéssé vaiheessa na-
kemyksidnne téssd valmistelussa, ja totta kai nyt myds sisdministerion taholta Poliisihalli-
tusta pyrimme parhaamme mukaan tukemaan téssd hankinnassa, etti mahdollisimman
pian paistién liikkeelle ja sitten maaliin. — Kiitos. [Timo Heinonen: Kiitos!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitokset myds ministerille.
Keskustelu péattyi.

Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan.
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