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Taysistunto

Keskiviikko 24.4.2024 klo 14.14—22.57

9. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tyoehtosopimuslain ja tyoriitojen sovittelusta an-
netun lain muuttamisesta seké niihin liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 12/2024 vp

Valiokunnan mietinté TyVM 4/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmaéinen varapuhemies Paula Risikko: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitelldén paiva-
jarjestyksen 9. asia. Kdésittelyn pohjana on tydeldméa- ja tasa-arvovaliokunnan mietintd
TyVM 4/2024 vp. Nyt paatetddn lakichdotusten sisillosta.

Nyt yleiskeskustelua, ja mietinnén meille esittelee valiokunnan puheenjohtaja, edustaja
Sirén. Meilld on tdélla mydskin ministeri paikalla jonkin aikaa, joten aloitamme debatin
heti, kun mietint6 on esitelty. — Olkaapa hyva.

Keskustelu

18.29 Saara-Sofia Sirén kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Esittelen nyt to-
dellakin tydeldmai- ja tasa-arvovaliokunnan mietinndn koskien hallituksen esitystd edus-
kunnalle laeiksi tyoehtosopimuslain ja tydriitojen sovittelusta annetun lain muuttamisesta
sekd niihin liittyviksi laeiksi.

Tama kyseinen hallituksen esitys siséltdéd seuraavia ehdotuksia:

Ensinnékin siind on rajoituksia niin sanotun poliittisen tydtaisteluoikeuden kayttoon, eli
jatkossa poliittiset tyGtaistelut saavat kestdd enintddn 24 tuntia ja muut tydtaistelutoimen-
piteet enintiddn kaksi viikkoa.

Toinen ehdotus koskee mydtatuntotyotaisteluita. Ne asetetaan suhteellisuusarvioinnin
jatyoriitalain mukaisen ilmoitusvelvollisuuden kohteeksi. Eli jatkossa ei saisi toimeenpan-
na mydtdtuntotyotaisteluita siten, ettd ne aiheuttavat suhteettomia, vahingollisia seurauk-
sia, ja lisdksi on tima lisdys ilmoitusvelvollisuuden piiriin.

Kolmanneksi hallituksen esitys sisdltdd ehdotuksen korotuksista laittomasta tyotaiste-
lusta tuomittavan hyvityssakon tasoon. Eli jatkossa tdma kyseinen maksu olisi vahintdin
10 000 euroa ja enintddn 150 000 euroa. Liséksi yksittdiselle tyontekijille olisi jatkossa
mahdollisuus asettaa seuraamusmaksu, mikéli hdn jatkaa laittomaksi tuomittua tyonsei-
sausta saatuaan tiedon, ettd kyseessd on nimenomaan laiton lakko. Ja timén hyvitysseuraa-
muksen suuruus olisi hallituksen esityksen mukaisesti 200 euroa.

Tavoitteena tilld esitykselld ovat nykyistd vakaammat ja hairiottdmammaét tydmarkki-
nat, joilla pyritdén turvaamaan yritysten tuottavuutta ja kilpailukykya suhteessa keskeisiin
kilpailijamaihimme. Liséksi halutaan edistii sitd, miltd Suomi ndyttdytyy toiminta- ja in-
vestointiymparistond, eli lisitddn vakautta toimintaympéristoon ja kilpailukykyé suhtees-
sa kilpailijamaihin.

Tarkistettu
4.0
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Tyoeldmé- ja tasa-arvovaliokunta on huolellisesti kisitellyt timén hallituksen esityk-
sen. Meilld on taustalla laajat kuulemiset ja oikein perusteellinen prosessi. Yksityiskohtia
ja materiaalia liittyy tdhén prosessiin paljon, mutta nuo esityksen keskeiset sisallot tulivat
jo mainittua, ja keskityn nyt nostamaan esille mietinndstd ne muutokset, joita valiokunta-
késittelyssa hallituksen esitykseen tehtiin.

Tyoeldma- ja tasa-arvovaliokunta sai lausunnot perustuslakivaliokunnalta ja lakivalio-
kunnalta. Tdsmensimme néiden lausuntojen perusteella tité hallituksen esityksen séénte-
lya, eli valiokunta otti huomioon nimai lausuntovaliokuntien nikemykset ja teki tarkennuk-
sia ndihin sddnndksiin. Pddasiassa nima muutokset ovat sanamuotojen tdismennyksi ja tar-
kistuksia etenkin koskien poliittisten ja myotétuntotaisteluiden sééntelyd. Saéntelyn kes-
keiseen sisdltoon ei tehty muutoksia. Poliittisille tyétaisteluille lisdttiin 12 kuukauden ai-
karaja, jonka kuluessa saman asian puolesta ei voi jarjestdd tyotaistelua toistamiseen. Myo-
tatuntotydtaisteluiden osalta tdsmennyksid tehtiin myds arviointikriteereihin koskien
kiellettyjd myotdtuntotaisteluita. Lisdksi tehtiin tismennyksid méiritelmiin ja vaatimuk-
siin tyotaistelun aiheuttaman hiirion vahaisyydesta.

Hyvitysmaksuja koskien valiokunta tdsmensi sddnndsté tyontekijén henkilokohtaisesta
hyvitysseuraamuksesta, mitéi perustuslakivaliokunta edellytti. Hyvitysmaksujen osalta teh-
tiin myds tarkentavia ja tyontekijoiden oikeusturvaa vahvistavia muutoksia. Télték&an osin
keskeiseen siséltoon ei ollut tarpeen muutoksia tehdd. Téydennettiin edellytyksid kuiten-
kin siten, ettd tydnantaja voi kuitata 200 euron henkildkohtaisen seuraamusmaksun ainoas-
taan tiettyjen edellytysten tiyttyessa: tyotaistelun laittomuudesta on ilmoitettava tyonteki-
jélle kirjallisesti, ja sen kuittaaminen palkasta edellyttié tyontekijin nimenomaista suostu-
musta tai lainvoimaista tuomiota.

Arvoisa puhemies! On tarkeda todeta erikseen, ettd tilla esitykselld ei puututa tyGtaiste-
luoikeuden ytimeen eli oikeuteen lakkoilla omien tyoehtojen puolesta. Tdmin totesi myos
perustuslakivaliokunta, eli ehdotuksella ei perustuslakivaliokunnan mukaan puututa tyd-
taisteluoikeuden keskeiseen siséltoon.

Nostan esille mietinnosté vield kaksi erityistd kohtaa.

Ensinndkin hyvitysmaksuun liittyen tehtiin valiokunnassa yksimielinen lisdys koskien
niin sanottuja surulakkoja. Tdmén lisdyksen myotd hyvityssakon vahimmaisméérdn mah-
dollista kohtuullistamista koskevassa harkinnassa huomioitaisiin tdmé surulakko erikseen.

Toinen nosto mietinndsti koskee tasa-arvoa ja sukupuolivaikutusten arviointia. Valio-
kunta piti titd tasa-arvondkokulmaa hyvin térkedné. Asiasta kuultiin erikseen, ja mietin-
to0n siséltyy oma osionsa nimenomaan télle tasa-arvonikokulmalle. Tyo- ja elinkeinomi-
nisterion mukaan esityksen valmistelussa ei ole tunnistettu olennaisia sukupuolivaikutuk-
sia eikd vilittomié tai vilillisid vaikutuksia sukupuolten asemaan. Kuitenkin valiokunta
yksimielisesti péétti lausumasta, jolla edellytetddn timén tasa-arvonédkdkulman seurantaa.

Arvoisa puhemies! Lopuksi vield voimaantulosta: Valiokunta teki selkeytyksié liittyen
tdmén lainsddddnnon soveltamisen alkamiseen. Myds tyd- ja elinkeinoministerio piti tata
selkeyttdmistd perusteltuna. Lakia ei sovelleta myotéituntotaisteluun, joka on alkanut tai
josta on ilmoitettu tydnantajalle ennen lain voimaantuloa. Sen sijaan ennen lain voimaan-
tuloa alkaneeseen poliittiseen tyotaisteluun lakia sovelletaan.

Asiantuntijakuulemisissa osa asiantuntijoista on pitdnyt tirkeéna, ettd tydrauhan paran-
tamiseksi ehdotetut lakimuutokset saatettaisiin voimaan mahdollisimman pian. Tdma to-
detaan my0s mietinndssd, samoin se, ettd sille, ettd lait tulisivat voimaan jo esityksessa eh-
dotettua aikaisemmin, ei ole néhty estetta.
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Arvoisa puhemies! Valiokunnan péitdosehdotus on, ettd eduskunta hyviksyy muutta-
mattomana hallituksen esitykseen siséltyvit lakiehdotukset 5.—7. ja muutettuna hallituk-
sen esitykseen siséltyvit lakiehdotukset 1.—4. ja lisdksi hyviksyttéisiin yksi lausuma,
mika liittyy nimenomaan téhén tasa-arvoon.

Mietint6on siséltyy kaksi vastalausetta, joista kuulemme varmaan kohta tarkemmin.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitos esittelystd. — Nyt olisi tarkoitus sit-
ten pitdd jonkin aikaa debattia, koska meilld on ministerikin paikalla. Pyydén nyt niité hen-
kiloitd, jotka haluavat kéyttad tdssd minuutin mittaisia vastauspuheenvuoroja, painamaan
V-painiketta ja nousemaan seisomaan. — Ndmé vastauspuheenvuorot aloittaa valiokun-
nan varapuheenjohtaja, edustaja Lyly. Olkaa hyva.

18.37 Lauri Lyly sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitos tdstd debatti-
mahdollisuudesta. — Ensinnékin tdmaé lakipaketti on harvinaisen ja poikkeuksellisen raju
paketti, jolla puututaan suomalaiseen tydrauhajirjestelmédn voimakkaasti. Ndmé voimak-
kaat toimenpiteet kohdistuvat kdytdnnossé vain tyontekijdpuoleen, ja vaihtoehtoisia mal-
leja, joilla tyorauhaa voidaan parantaa, ei ole tdssé esityksessd lainkaan. Taytyy muistaa,
ettd meilld tySrauha on kuitenkin vuosikymmenten kuluessa todella parantunut ja siind ei
ole tillaiselle laille tarvetta.

Taalla on avattu monia sellaisia asioita, joita on vuosikymmenet yhdessé tehty. Muun
muassa nyt tissé poliittiset lakot otettiin tdnne lainsdddantoon, myotituntotyotaisteluita ra-
joitettiin ja lakkosakot nelinkertaistuvat.

Eli mennddn yksipuolisesti tehden aivan vdidrddn suuntaan. Sen takia timi paketti on
tdysin vino.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Seuraavaksi mydnnén vas-
tauspuheenvuoron myds tyo- ja tasa-arvovaliokunnan puheenjohtajalle, edustaja Sirénille.

18.39 Saara-Sofia Sirén kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tétd esitysti,
niin kuin muitakin hallituksen tydeldamén muutoksiin liittyvid esityksié, on valmisteltu kol-
mikantaisesti. On syyté todeta, etté titékin esitystd kohden niin tyonantaja- kuin tyonteki-
jépuolelta jatettiin eridva ndkemys. Eli kummaltakaan suunnalta tété ei pidetty kannatetta-
vana esityksend, mutta hallitus on pyrkinyt tuomaan sellaisen esityksen, joka ndhdéaéan Suo-
melle parhaaksi mahdolliseksi ja joka parantaa Suomen kilpailukykya.

Téssd prosessin aikana on tehty joitakin tarkennuksia tédhén hallituksen esitykseen, ja
myos ndiden tarkennusten kohdalla on huomioitu niin tyénantajapuolelta kuin tyontekijé-
puolelta tulleita ehdotuksia, huolia ja toiveita. Néitd on myos valiokunnan késittelyn yh-
teydessa tarkasteltu. Pidén titi esitysté tasapainoisena ja tarpeellisena.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Seuraavaksi edustaja Suho-
nen.

18.40 Timo Suhonen sd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Nyt olemme
sellaisen lakiesityksen &drelld, ettd maa jarisee palkansaajan alla. Lakkoja rajoitetaan, ja
sen jélkeen tyontekijén irtisanomiseen riittdd jatkossa asiallinen syy, ensimmaéinen sairaus-
lomapdiva muuttuu palkattomaksi omavastuupdivéksi, médrdaikaisuus ei aina tarvitse eri-
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tyistd perustetta, lomautuksen varoaikaa lyhennetién, tydsopimuslakiin perustuva tyonte-
kijén takaisinottovelvollisuus poistuu alle 50 henkilon yrityksiltéd, paikallista sopimista li-
sdtdén, mika tarkoittaa suoraan yleissitovien tydehtojen romuttamista, valtakunnansovitte-
lijan mahdollisuuksia tydriitojen sovittelussa rajoitetaan, vuorotteluvapaajirjestelméa lak-
kautetaan, aikuiskoulutustuki lakkautetaan, asumistuen tydssdkdyntiin liittyvd suojaosa
poistetaan ja niin edelleen ja niin edelleen. Lista on loputon.

Arvoisa tydministeri, onko tarkoitus nyt niin, ettd ensin rajoitetaan lakko-oikeutta, jotta
dsken luettelemani heikennykset palkansaajien kohdalla saadaan paremmin vietyé lapi?

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Kuten huomaatte, niin paino-
tan tdssd nyt alkuvaiheessa tyoeldmé- ja tasa-arvovaliokunnan jdsenid. — Edustaja Peko-
nen.

18.41 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hyvé, etté va-
liokunnan puheenjohtaja nosti tuossa omassa puheenvuorossaan tasa-arvondkokulman
esille. En tied4, oliko valiokunnan alun perin tarkoitus pitd tasa-arvoa tarkeéssi nikokul-
massa tdmén esityksen osalta, koska jouduimme pyytdméain useampaan otteeseen ylipaa-
tddn tasa-arvosta tietdvid asiantuntijoita kuultavaksi valiokuntaan. Lopulta heidét saimme
kirjallisesti. Osa ndisté asiantuntijoista pahoitteli kiireistd aikataulua, ja se kertoo myos sii-
td, ettd hallituspuolueet ovat vieneet valiokunnassa titi esitystd eteenpdin ennenndkemit-
tomalld kiireella.

Kuulemisia on ollut paljon, se pitdd paikkansa, mutta meilld on ollut lukemattomia yli-
méériisid kokouksia, joissa tdtd asiaa on kiireelld késitelty. Nyt, puhemies, kun ministeri
on paikalla, olisin halunnut kysyi téstd voimaantulosta. Tdimi voimaantulo jéi tuossa va-
liokunnan késittelyssé tdysin auki. Me emme vieldkdin tiedd, milloin timéin hallituksen
esityksen on tarkoitus tulla voimaan. Minun mielestini ndin suuren mittakaavan asiassa
eduskunnan ja valiokunnan pitdé saada tietdd [Puhemies: Aika!] esityksen voimaantulo.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Pidetdin minuutin mittaisia. — Ja on var-
masti oikeus ja kohtuus, ettd valiokunnan puheenjohtaja saa vastata.

18.42 Saara-Sofia Sirén kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinnékin tés-
td tasa-arvosta: Nama kuulemiset tasa-arvonikokulmaan liittyen pyydettiin yksimielisesti
heti sen jélkeen, kun asia nousi valiokunnassa esille. Tdmé varmaan voi olla tarkistettavis-
sa my0s pOytékirjoista, mutta minun nikemykseni mukaan tésti vallitsi yhtendinen nike-
mys valiokunnassa: Haluttiin huomioida tdméa nakokulma, pidettiin sitd térkedna. Otettiin
sithen vield asiantuntijoiden lausunnot [Suna Kymaéldinen: Miksi kirjallisena?] ja otettiin
se mukaan mietintoon. Liséksi yksimielisesti vield nostettiin timé lausuman asia. Joten
katsoisin kylld, ettd téssd valiokunta on yhteisesti pitényt titd nikokulmaa tirkedna.

Miti tulee tdhén véitteeseen asian kiirehtimisesté ja ylimédraisisti kokouksista, niin yli-
méériisid kokouksia tarvittiin, jotta tima esitys oli mahdollista késitelld niin perusteellises-
ti [Aino-Kaisa Pekonen: Kiireessd? Meilld on aikaa kesdkuuhun asti!] ja niin huolellisesti
kuin katsottiin olevan tarpeellista. Kaikki kokousajat, joita télle varattiin, tarvittiin. [Puhe-
mies koputtaa] Meilld oli useampi koko péivén mittainen kokous, ja jokainen kokoushetki,
joka télle varattiin, [Puhemies: Aika!] oli perusteltu. [Suna Kymaildinen: Pédsidistauolla,
uskomatonta!]
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Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Malm.

18.44 Niina Malm sd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Niin, me
kuulimme tasa-arvolausunnot kirjallisina, ja yhdessi taitaa jopa olla maininta, ettd ei ollut
aikaa vastata. Se kertoo siitd, millaisessa kiireessé ja millaisella tarinalla hallitus téssi ete-
nee. Kehysriihen esittelyssé hallitus on perustellut sddstojaén useaan otteeseen silld, etti
Suomi ei halua joutua Euroopan talouden tarkkailuluokalle. Sitd hallitus ei kuitenkaan ole
myoOntinyt ddneen, ettd sen toimet vievdt Suomea kohti itdeurooppalaista mallia, jossa
tyOnantajat sanelevat, ministerit eivét kunnioita oikeusvaltioperiaatetta ja tyontekijoiden
aéni hiljennetddn. Ndma kolme elementtid tésséd esityksessé kylld varsin selkeésti nékyvét
— sen liséksi, ettd tasa-arvolausunnot saatiin vain ja ainoastaan kirjallisina.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Viitala.

18.45 Juha Viitala sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomi ei ole erityisen
lakkoherkké maa, ja nyt tdssd vaan tehddin ihan turhaa byrokratiaa. Thmettelenkin kovasti
sitd, miten me ollaan valmiita kuormittamaan oikeuslaitosta, joka on nyt jo varsin kuormit-
tunut, tillaisella tiysin turhalla lailla. Eiko néditd asioita voitaisi jatkaa niin kuin aikaisem-
minkin? Keskusteluun tulisi ottaa my®ds se, miten tima oikeudenhoidollinen nékokanta sit-
ten tullaan hoitamaan.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Partanen.

18.45 Karoliina Partanen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nden kyll4 itse
asian aivan toisin, eli Suomi on varsin lakkoherkki maa, ja sen osoittaa erityisesti viimei-
nen kuukausi. [Valihuutoja vasemmalta] Olemme juuri lépikdyneet kuukauden mittaiset
poliittiset lakot, joista seurasi Suomelle ja Suomen teollisuudelle, vientiyrityksille, yritté-
jille ja myds tyontekijoille paljon, paljon vakavia ongelmia. Ndmé lakot ovat johtaneet yt-
neuvotteluihin, ndma lakot ovat johtaneet mainehaittoihin.

Téytyy sanoa, ettd kansainvélisesti timi lainsdadanto ei ole mitenkéan poikkeuksellista.
Poikkeuksellista on ainoastaan se, ettd titi ei ole tehty aikaisemmin, koska tille on ollut ai-
van selvd tarve. Toivonkin, ettd tdmé lainsdddéntd tulee mahdollisimman nopeasti voi-
maan, ja kuten valiokunnassakin on todettu, tille lainsddddnnon voimaantulolle aikaisem-
min kuin 1.7. ei ole mitdén estetta.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Lyly.

18.46 Lauri Lyly sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téssd on viitattu
sithen, kuinka tdmé& valmistelu on edennyt. Minusta kaikkein suurin ongelma téssi valmis-
telussa on ollut se, ettd lopputulos oli kirjoitettu hallitusohjelmaan hyvin tarkasti ja talla
prosessilla, mité tissé on tehty niin sanotussa kolmikantaisessa késittelyssa ja tdssa valio-
kunnassa, se lopputulos ei ole juuri muuttunut. Pari pientd kohtaa on sielld muuttunut, ja
tdmé on tdmén koko paketin ongelma. Me emme ole saaneet asiantuntijalausunnoista sel-
laista muutosta tédnne aikaan, mistd sielté tuli viestid monista yksityiskohdista, ja se on ti-
mén paketin iso ongelma.
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Sitten hallitus on puhunut, ettd mennéén pohjoismaiseen suuntaan néilld tydmarkkinoil-
la, mutta missdéin muussa Pohjoismaassa ei ole poliittisia lakkoja rajoitettu lailla, ei ole
myotituntolakkoja rajoitettu lailla, niin kuin ei meilldkéédn aikaisemmin. Jos péddlakko on
ollut laillinen, my®ététuntolakko on ollut aina laillinen. [Puhemies koputtaa] Nyt me rajoi-
tamme my®ds sitd ja myOskin vahvistamme [Puhemies: Aika!] tydnantajapuolen oikeuksia.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Lindtman.

18.47 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomi on opittu
tuntemaan Euroopan unionissa ja laajemmin maailmalla hyvien tydmarkkinasuhteiden ja
luottamukseen perustuvan tydomarkkinamallin timmoisend, voi sanoa, mallimaana. Ja nyt
kun katsotaan... [ Vélihuuto kokoomuksen ryhmaéstd] — Kylld, EU:ssa on nimenomaan pi-
detty Suomea esimerkkind hyvisti tyomarkkinamallista, luottamukseen ja neuvotteluihin
perustuvasta mallista. — Nyt kun katsotaan, mihin tdimé hallitus on Suomea vieméssé, niin
Suomesta on tulossa ensimmaéinen Pohjoismaa, joka rajoittaa laillisen tyotaistelun tueksi
jarjestettyjd myotiatuntolakkoja ja poliittisia lakkoja lainsdddannolla.

Suomesta on totuttu ldhettdméddn muualle maailmaan solidaarisuuskirjeitd konfliktiti-
lanteissa, kun ay-liikkkeen toimivaltuuksia on yritetty hakea pois. Nyt Suomeen on ldhetet-
ty viideltd mantereelta, 20:std eri maasta myotétuntokirjeitd palkansaajille, muun muassa
Kolumbiasta, Uruguaysta, Mosambikista, Kanadasta, Meksikosta, Nicaraguasta ja Filip-
piineiltd. Te olette joutuneet Kansainvilisen tydjarjeston ILOn silmétikuksi.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Aika. — Seuraavaksi edustaja Piisinen.

18.49 Jorma Piisinen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Opposition taholta
todettiin, ettei laittomia lakkoja Suomessa juurikaan ole. No, jos asia on nidin, kuten oppo-
sition edustajat esittdvit, niin silloinhan nididen sanktioiden méadraamiselle ei liene mitddn
estettd. [Niina Malm: Norminpurkutalkoot!] On kuitenkin hyvd huomata, ettd esimerkiksi
vuonna 2021 Suomessa toimeenpantiin 48 tyotaistelua tai tyStaistelun uhkaa, joista 41 oli
laittomia, ja tdma tieto 16ytyy Elinkeinoeldmain keskusliiton tydtaistelutilastosta.

Huomionarvoista on mydskin se, ettd nditd seuraamusmaksuja voidaan vélttdd yksinker-
taisesti silld, ettd ei jarjesteti laittomia tyotaisteluita eikd henkilokohtaisesti osallistuta nii-
hin. Tall6in véltetddn mydskin sité tyollistdmistd meidén oikeuslaitoksellemme.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitos. — Edustaja Andersson.

18.50 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tadmé lakiesitys on
tasapainoinen vahdn samalla tavalla kuin musta on valkoista ja vesi on kuivaa. Hyvé esi-
merkki siitd — toki 10ytyy lukuisia esimerkkejd — on esimerkiksi se, etté vain tyontekija-
puolen hyvityssakkoja eli niitd sanktioita ja seuraamuksia ollaan nostamassa, mutta jos
tyonantajapuoli sitten rikkoo, niin silléd ei ole niin paljon vilid hallituksen nékdkulmasta.
[Saara-Sofia Sirénin vélihuuto]

Miti tulee tdhédn hallituksen pyrkimykseen ratkaista itse luomansa ongelma kieltdmalla
sitd lailla, niin miné sanoisin, ettd se kylld on toimintatapa, joka ei kuvasta pohjoismaista
ajattelua lainsédddénnosté, vaan aivan muun tyyppisié yhteiskuntajérjestelmid. Kuten téssé
on todettu, poliittisia lakkojahan Suomessa on ollut ennen kaikkea niind hallituskausina,
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kun meilld on ollut oikeistohallituksia, jotka ovat yrittineet heikentdd tydehtoja lainséé-
dénnon kautta ohittamalla neuvottelujirjestelméad, ohittamalla tyontekijédpuolen kuulemis-
ta. Ja kun sitten tarkastellaan, mitd tehdéén toisin sellaisissa maissa, joissa poliittisia lak-
koja on paljon vihemmaén, kuten Ruotsissa, niin sielld on seké tyontekija- ettd tyonantaja-
puolen vastaus aivan yksiselitteinen: se johtuu siitd, [Puhemies koputtaa] ettd sielld mo-
lempien tydmarkkinaosapuolten asema on vahva ja myos tyontekijépuolta kuullaan.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Aika. Pidetddn minuutti. — Edustaja Berg.

18.51 Kim Berg sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluaisin palata tdhdn
tasa-arvokysymykseen, miké on tirked. On hyvin térkedi, ettd tasa-arvovaliokunta lausui
myos ndisté tasa-arvokysymyksisté ja yhteinen lausumakin siitd mietint66n kirjoitettiin.

Haluaisin kylld kuitenkin nostaa esille sen, ettd kun valiokuntaneuvokset tekivit pohjaa
ndisté tasa-arvokysymyksistd mietintdpohjaan, niin siitd pohjasta hallituspuolueiden edus-
tajat halusivat dénestyttéd pois hyvin térkeitd asiantuntijalausuntoja. Sieltd haluttiin muun
muassa poistaa kohta, jolla viitattiin sithen, ettd ndiden mydtatuntolakkojen vaikeuttami-
sella on suuri vaikutus varsinkin naisvaltaisten alojen tuleviin tydtaisteluihin. Tdma halut-
tiin poistaa sieltd. Elikkd on tirkedtd, ettd tasa-arvosta on mietinndssé kirjauksia, [Puhe-
mies koputtaa] mutta ne melkein kaikista tirkeimmat asiantuntijalausunnon kohdat halut-
tiin sieltd poistaa dénestdmalla.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitos. — Edustaja Sammallahti.

18.52 Tere Sammallahti kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvon puhemies! Kylla tiy-
tyy védhén ihmetelld tétd keskustelua. Esimerkiksi edustaja Lyly sanoi, ettd timén lakiesi-
tyksen ongelma on se, ettei sithen tullut kuin pienid muutoksia. Miné ajattelen, ettd jos la-
kiesitykseen tulee pienid muutoksia, niin se on silloin hyvin valmisteltu lakiesitys eikd
suinkaan huonosti esitelty, kuten edustaja Lyly sanoi.

Edustaja Lindtman tuossa otti esiin Mosambikin ja Nicaraguan. En tiedd, onko se sitten
se suunta, mihin oppositio haluaa Suomen tydmarkkinoita viedd. Kuulostaa véhén erikoi-
selta, ettd oppositio viittdd Suomen uuden tyomarkkinamallin vievén meitd itdeurooppa-
laiseen suuntaan ja sitten noja otetaan kuitenkin Mosambikiin ja Nicaraguaan. Te ette sel-
kedsti tieda itsekddn, mika teidan kérki tdssé asiassa on — paitsi tietysti se, ettd teidin vaa-
lirahoittajanne ammattiyhdistysliikkeessi eivdt tykkaé téstd lakiesityksestd, koska se vie
heiltd syomahampaan sen suhteen, ettd he voisivat ottaa koko Suomen panttivangiksi tyo-
markkinataisteluissa ja muissa poliittisissa kysymyksissd myohemmin. Ja sen takia timi
lakiesitys tehddén.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lyly.

18.54 Lauri Lyly sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Néissd asiantunti-
jalausunnoissa kaksi tahoa, eli EK ja SY, on kannattanut tété lakipakettia, ja ilmeisesti tai-
taa olla niin, ettd kdytdnnossd oikeiston puoluetuki on tullut sieltd, ja ndin téssa lakiesityk-
sesséd se my0Oskin nékyy.

Téssd on monta ongelmaa: Tamaé on tehty yksipuolisesti. Hyvitykset nelinkertaistuvat.
Jérjestd on ollut aikaisemmin se, joka tuomitaan. Nyt nostetaan yksild hyvityksen piiriin.
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Myététuntolakkojen tiukka rajaus. Puhtaasti poliittisten ja poliittisluonteisten lakkojen
tuominen lainsédddéantoon. Voimaantulo kesken sopimuskauden ja kansainvilisten sopi-
musten ohittaminen.

T&élla on monta isoa periaatetta, joita tima paketti rikkoo, ja se on tdssé se suurin syy ja
sitten tdima sisdlto, joka vie titd aivan epétasapainoon tydmarkkinoilla.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Lindtman.

18.55 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Sammal-
lahti téssd ldhti salista, mutta selvennin vield, mistd on kysymys.

Suomesta, joka on ollut hyvien tydmarkkinasuhteiden mallimaa, tunnettu maailmalla,
palkansaajat ovat tavanneet ldhettda solidaarisuuden osoituksia muihin maihin. Nyt néista
maista, jotka luettelin — muun muassa Kolumbia, Uruguay, Mosambik, Kanada, Meksi-
ko, Nicaragua, Filippiinit — ldhetetddn Suomeen tuen osoituksia sen tydmarkkinakaaok-
sen johdosta, jonka te olette aikaansaaneet, joka kylld maksaa Suomelle, niin kuin me
olemme nyt nihneet. Ja jos te ette titd konfliktia ratkaise, niin on riski, ettd tima maksaa
vield enemmain.

Hyvéa puhemies! Koska Suomi on ollut tilanteessa, jossa YK:n alainen Kansainvilinen
tyojarjesto joutuu ldhestymédn Suomen hallitusta, ministerid, ja vetoamaan, ettd neuvotel-
kaa, neuvotelkaa? Sitd, mitd olemme pyyténeet tddlla kuukausitolkulla. Ja mité hallitus te-
kee: [Puhemies koputtaa] jyrdd, sanelee ja aiheuttaa kaaosta.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Kyllonen.

18.56 Merja Kyllonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Poliittisilla
lakoilla on erityinen merkitys Suomen historiassa, silld useimpien tyontekijoille kuuluvien
oikeuksien liséksi jopa timédn maan yleinen ja yhtéldinen dénioikeus tdssd maassa on saa-
vutettu poliittisella lakolla. Kansalaisyhteiskunnan mahdollisuus vaikuttaa poliittisiin paa-
toksiin on demokratian ydinsisiltod, ja sen merkitys korostuu, kun hallituspuolueet puhu-
vat eduskuntavaaleissa tydeldmaasioista tdysin pdinvastaista kuin mité nyt tekevit.

Vaaleissa perussuomalaiset, kristillisdemokraatit ja RKP lupasivat ay-liikkeen kyselys-
sd sdilyttdd lakko-oikeuden véhintdén nykyisesséd laajuudessaan. [Antti Lindtman: Kirjal-
lisesti!] — Kirjallisesti vield. — Suomessa on ollut poliittisia lakkoja varsin harvoin, mut-
ta silti hallitus on nostanut ne tikunnokkaan. Poliittisen tyStaistelun rajoittaminen vie tyon-
tekijoiltd merkittdvin mahdollisuuden vaikuttaa suoraan omaan toimeentuloon ja omaan
asemaan vaikuttaviin padatoksiin.

Arvoisa ministeri, haluatteko te tinne maahan samanlaisen mallin kuin monessa muus-
sa Euroopan maassakin on, [Puhemies: Aika!] jossa renkaat palavat, [Puhemies: Aika!]
jossa kaupan ikkunat sérjetddn ja jossa yhteiskuntarauha murenee? Ei ole sellaista mallia
kuin Suomessa, [Puhemies: Aika!] jossa me ollaan rauhassa asioista sovittu.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Seuraavaksi edustaja Seppanen.
18.57 Sara Seppénen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Demarit taalla

esittdvit, ettd Suomi on hyvien tydmarkkinoiden mallimaa. Ymmaérrén sen toki siitd nako-
kulmasta, kun ei tarvitse ottaa huomioon ollenkaan esimerkiksi néité pienyrittijien tilan-
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teita, mitkd aiheutuvat néisté poliittisista lakoista. Kyse on oikeastaan siitd, kuka tdtd maa-
ta johtaa, kuka téalla sddtéa lait. Vastaus on hyvin yksinkertainen: titd maata johtavat de-
mokraattisilla vaaleilla valitut edustajat. [Aino-Kaisa Pekonen: Mutta te sanoitte ennen
vaaleja toisin kuin mité te teitte!] Me sddddmme lait téssé salissa.

Kyse on timén oikeusvaltion demokratiasta ja oikeudenmukaisuudesta. Vihdoinkin
Suomessa saavat oikeutta myos ne, keitd nima lakot eniten vahingoittavat, ne, ketkd ovat
kérsineet sivullisina niistd useita viikkoja kestivistd Suomea lamauttavista lakoista ja nii-
den vaikutuksista. Pienet yritykset ja tyontekijat kérsivéit hallituksen vastustamisesta. Me
emme kielld lakko-oikeutta, vaan rajoitamme poliittisten lakkojen kestoa. Ei voi olla niin,
ettd Suomessa saa [Puhemies koputtaa] hallituksen politiikkaa vastustacssaan [Puhemies:
Aika!] pysdyttdd koko Suomen ja aiheuttaa satojen miljoonien tappiot.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Ja sitten edustaja Kymaéléinen.

18.59 Suna Kymiéliinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdssd on
viitetty, ettd ndma lakot ovat pilanneet Suomen maineen. Ei, ndmaé lakot eivit ole pilan-
neet Suomen mainetta, vaan te, hallitus, olette pilanneet Suomen maineen. Te olette télla
esitykselldnne saaneet aikaiseksi sen, ettd vuosikymmeniin Suomi on ensimmaéisend maa-
na nyt [LOn tarkkailuluokalla. Te olette perustelleet talouden toimia silld, ettemme joudu
EU:n tarkkailuluokalle, mutta ILOn tarkkailuluokalle te sen sijaan suurella vimmalla olet-
te Suomea vieneet.

Eniten olen huolissani timén lainsdddannon kiirehtimisesta, tasta tavasta, jolla eduskun-
nan tyoskentelykulttuuria ja -tapoja muutetaan. Téassd dsken keskusteltiin sairaalaverkon
karsimisesta, etti saatte 36 miljoonan sdistot, ja samanaikaisesti te sitten olette peruneet
muun muassa valiokunnan matkan ja tehneet veronmaksajille 21 000:n laskun tdmén tei-
dén kiirehtimisenne vuoksi. Onko néin?

Ja ministeri, kysymys sinulle — anteeksi, teille, vield pahoittelen sinuttelua — miksi té-
min lain pitiisi tulla voimaan aiemmin kuin 1.7.? [Krista Kiuru: Milloin se tulee voi-
maan?] — Ja niin, milloin se tulee voimaan?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Sirén.

19.00 Saara-Sofia Sirén kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nama valiokun-
nan jirjestdmét ylimadrdiset kokoukset tarvittiin, koska télle esitykselle tarvittiin poikke-
uksellisen paljon kokousaikaa. Haluttiin varmistaa perusteellinen, huolellinen késittely, ja
kaikki kokousaika, mitd varattiin, my0s tarvittiin. [Suna Kymélédinen: Vielédkin olisi ai-
kaa!] Poikkeuksellisen pitkid kokouksia.

Esitys on maltillinen, mutta ymmaérrén siind mielessé, ettd se herdttdd paljon keskuste-
lua, koska kyseessd on muutos. Téhén asti yrityksistd huolimatta ei olla onnistuttu uudis-
tamaan meidén tyomarkkinoita. Ei olla onnistuttu tekeméén niitd uudistuksia, vaikka on
yritetty, ja siind mielessé nyt ollaan tekeméssd muutoksia.

Arvoisa puhemies! T4élld nyt tuntuu olevan myds vééraé tietoa liikkeelld. Esimerkiksi
viite siitd, ettd hyvityssakkojen korotus ei koskisi molempia puolia, ei pidd paikkaansa.
Hyvityssakkojen korotus koskee aivan samalla tavalla [Puhemies koputtaa] seké tyonteki-
jé- ettd tyonantajapuolta. Ehké osa téstd vastustuksesta [Puhemies koputtaa] selittyy véa-
rdllé tiedolla.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lindtman.

19.01 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten
kansanedustaja Seppénen téélla piti tulisen puheenvuoron Pohjoismaille vieraan lakkolain-
sdddiannon puolesta. [Jorma Piisinen: Hyvan puheenvuoron pienyrittdjien puolesta!]

Arvoisa puhemies! Edustaja Seppénen, olisiko ollut reilua, etti olisitte kéyttaneet sieltd
perussuomalaisista nuo puheenvuorot ennen vaaleja, se, ettd ennen vaaleja olisitte kerto-
neet, ettd aiotte rajata palkansaajien oikeuksia? Mutta ei, sen sijaan ennen vaaleja perus-
suomalainen puolue teidén puheenjohtajanne Purran hyvaksynnélld lupasi mustaa valkoi-
sella, kirjallisena, etté tyotaisteluoikeus pidetdén véhintddn nykyisend palkansaajille, jotka
levittivét tatd tietoa ympédri Suomea. Ennen vaaleja te haitte &énet, paisitte hallitukseen
niilld 44nilld lupaamalla puolustaa palkansaajan oikeuksia, ja nyt te tiélld kaytatte paatok-
sellisia puheenvuoroja, joilla niitd vastustatte. Olisiko ollut reilua kertoa [Puhemies koput-
taa] tuosta kannasta ennen vaaleja?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Aika. — Edustaja Piisinen.

19.03 Jorma Piisinen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Palaisin vield tuo-
hon tasa-arvokysymykseen. Itse asiassa minulle jdi valiokuntakasittelystd sellainen kuva,
ettd kun puheenjohtaja nosti tdimén tasa-arvokysymyksen esille, niin molemmilla puolilla
pOytdd hanta kiiteltiin siitd auliisti, ettd mahtavaa, etti tima asia nyt otettiin tinne esille.

Lisédksi kiinnittdisin huomiota, ettd kun sieltd vasemmalta laidalta tuli kommentti siité,
ettd valiokunnan matkan peruuntumisesta aiheutui 20 000 euron kustannus veronmaksaji-
en rahoille, niin sen sijaan teiti ei huoleta ollenkaan se, ettd lakot aiheuttavat useiden sato-
jentuhansien eurojen vahingon per viikko veronmaksajille. Onhan timé nyt suorastaan
naurettavaa yrityksille. [Suna Kymaldinen: Teitdhdn se ei huolettanut, kun ette halunneet
keskustella!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Andersson.

19.04 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tailla on puhuttu de-
mokratiasta. No, kuinka kunnioittavaa on demokratiaa kohtaan se, ettd useampi nykyisisti
hallituspuolueista, mukaan lukien perussuomalaiset, aivan selvisti ennen vaaleja sanoi &é-
nestdjille, ettd te kannatatte lakko-oikeuden sdilyttdmistd nykyisessd laajuudessaan. Demo-
kratiaan kuuluu mydskin oikeus olla eri mieltd lainsddtdjan kanssa, myds tyontekijoille,
erityisesti tilanteissa, joissa hallitus pyrkii lainsdddénnolld heikentdméin tyoehtoja eli hal-
litus itse asettuu tyonantajapuolen asemaan.

Jokainen hallitus valitsee itse, milld tavalla se polititkkaansa tekee. Témaé hallitus on itse
onnistunut niiden valintojen seurauksena, mité te olette tehneet, kun te olette luoneet tiy-
sin epdtasapainoisen hallitusohjelman, joka sisdltdé historiallisia heikennyksid tyontekijoi-
den tyoehtoihin ja ammattiyhdistysliikkeen asemaan, [Puhemies koputtaa] valitsemaan
ndma poliittiset tyotaistelut ja ndiden lakkojen ja tdmén epdvakaan tydmarkkinatilanteen
tien, [Puhemies: Aika!] ja se ei tule loppumaan timén lain hyvéksymiseen.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Partanen.
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19.05 Karoliina Partanen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tédssd on kes-
kusteltu tésté kiirehtimisestd. Tuolla valiokunnassa me tosiasiallisesti kuulimme melkein
60:t4 asiantuntijaa, késittely kesti useamman kuukauden, ja kokouksia oli toistakymmen-
td. Valmistelevaakin keskustelua kéytiin useampi kymmenen tuntia, ja ainakin oman ko-
kemukseni mukaan valmistelu oli hyvin pitké ja runsas. Saimme tdmén prosessin aikana
varsin hyvit ja perustellut ndkemykset asiantuntijoiden muutosten tarpeista, ja teimmekin
valiokunnassa, niin kuin valiokunnan puheenjohtaja tdssa kertoi, kuusi kappaletta erilaisia
muutoksia tdhén hallituksen esitykseen.

Ihmettelen myds sitd, ettd kun tdssd syytetddn meitd kiirehtimisestd, niin minka takia
meidén pitéisi késitelld valiokunnissa asioita niin, ettd kun me intensiivisesti késittelemme
jotakin, niin sen jdlkeen me jéttdisimme sen kesken, menisimme johonkin toiseen asiaan ja
my6hemmin palaisimme siihen asiaan. [Suna Kymaéldinen: Eduskunnalla on ty6jérjestys!]
Kun on ollut viitteitd, ettd tima oli niin hankala ja haastava asia, niin parempihan se on,
ettid olemme fokusoituneet tdhin asiaan yhtékestoisesti ja pitkéaikaisesti [Puhemies koput-
taa] ja antaneet sille kaiken sen tarvittavan ajan, mité se vaati.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

19.06 Lauri Lyly sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téhén hyvitysten
maédrittelyyn meilld on ollut pitkd&n semmoinen periaate, etti kummallekin puolelle. Eli
tyonantajilta, kun he rikkovat tieten tydehtosopimusta, hyvitys on ollut samansuuruinen
kuin tyontekijépuolelta tydrauharikkomuksista. Nyt ndiden tydrauharikkomusten hyvityk-
sid, jotka ovat padsdantoisesti tyontekijapuolelle tulevia sanktioita, nostettiin 150 000:een
ja tyonantajalle, joka on pariteettiperiaatteessa ollut aina mukana, [Li Andersson: Valio-
kunnan pj. véitti, ettei pidd paikkaansa!] ne pysyvit 37 400:ssa. TyOnantajilta hyvitys talla
puolella ei kdytdnnossd koskaan toteudu, koska se koskee sulkutilanteita ja sielld tyorau-
harikkomuksia ei ole.

Toinen asia, joka néissé suuruusluokissa aina havidi, on se, ettd tydrauha vie noin puoli
tuntia tydaikaa vuodessa. Esimerkiksi sairauspoissaolot vievdt vuodessa 75—115 tuntia
[Puhemies koputtaa] eli 150 kertaa enemman tydaikaa. Tadma mittaluokka on tdssd kanssa
minusta hdvinnyt.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Seppanen.

19.08 Sara Seppénen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Demarit jaka-
vat yrittédjille suklaata. Se ei kuitenkaan 1dmmita pienyrittéjaa siind vaiheessa, kun hénen
kivijalkaliikkeensi tavarat seisovat satamassa lakon takia ja kauppa ei kdy. Tyontekijoista
ja suomalaisista huolehtiminen ei ole sité, kuten demarit luulevat, ettd velkaa voidaan kas-
vattaa mielin médrin ja pysdyttdd Suomi vastustettaessa hallitusta. Suomi tarvitsee kaikki
keinot kilpailukyvyn parantamiseksi — kaikki keinot — jotta voimme varmistaa suoma-
laisen teollisuuden, yrittdjyyden ja tyon tekemisen edellytykset ja saamme talouden kas-
vuun.

Me lupasimme ennen vaaleja laittaa Suomen talouden kuntoon ja taittaa timén velan
kasvun. [Suna Kymaldinen: Ja otatte lisdd velkaa!] Edelleenkin Suomessa saa harjoittaa
laillisia tyollisyystoimia. Suomi on vapaa maa, ja téstékin eteenpéin jokainen saa omalla

11



Poytikirjan asiakohta PTK 41/2024 vp

ajallaan vastustaa hallituksen toimia mielin méérin, mutta se ei tapahdu enéé tyonteon ajal-
la.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Malm.

19.09 Niina Malm sd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies! En nyt ole
ihan varma, mihin edustaja Seppénen néilld laillisilla ty6llisyystoimilla viittasi, mutta il-
meisesti ne ovat niité, jotka tdlld hetkelld saavat ty6llisyyden sukeltamaan varmaankin sin-
ne meren pohjaan niilld nikymilla.

Mutta kun tddlld oikeudenmukaisuudesta ja demokratiasta puhutaan, niin olisi ihan oi-
keudenmukaista, ettd perussuomalaiset kertoisivat, minka takia se takki kaéntyi tissd. Mik-
si ennen vaaleja te niin vannoitte ja vakuutitte, ettd lakko-oikeuteen ei tulla puuttumaan, ei
helpoteta irtisanomista, ei hiiskuttukaan sairassakosta, ja nyt yhtékkid kaikki ndmé duuna-
ria puolustavat puheenvuorot ovatkin kédntyneet yrittéjid puolustaviksi puheenvuoroiksi?
Téma4, jos miké, on varsinainen sumutus, jota ette ilmeisesti pysty perustelemaan milldén
tavoin jarkevisti.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Strandman.

19.10 Jaana Strandman ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitos va-
liokunnan puheenjohtajalle ja ministerille timén tarkeén ja hyvin valmistellun lakiesityk-
sen tuomisesta saliin.

Viimeaikaiset poliittiset lakot ovat olleet suora hyokkéys kansan valitsemaa eduskuntaa
eli demokratiaa vastaan. Késilld olevalla hallituksen esityksellé rajoitetaan nditd demokra-
tiaa halventavia toimia. Késilld olevilla rajoituksilla tuodaan tarvittava rauha tyomarkki-
noiden toiminnalle ja pidetéédn huolta Suomen kilpailukyvysti. Viime aikojen poliittiset la-
kot ovat jitténeet syvit uurteet suomalaiseen yhteiskuntaan, ja ei pelkéstiddn symbolisesti.
Suorat taloudelliset menetykset mitataan jo miljardeissa, menetetyistd sijoituksista seké
pienyrittdjien ahdingosta puhumattakaan.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitykset poliittisten lakkojen rajoituksista ovat véltta-
méttdmid ja menevit linjassa monien verrokkimaiden kanssa. Toivonkin, ettd muutokset
tuodaan voimaan mahdollisimman nopeasti. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Pekonen.

19.11 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld tiytyy
ihmetelld perussuomalaisten puheita. Te puhutte tddlla tistd lakko-oikeudesta niin kuin te
olisitte aina sitd ajaneet. Ennen vaaleja te lupasitte suomalaisille, ettd lakko-oikeus siilyte-
tddn vahintién sillé tasolla kuin se oli viime vaalien aikaan. Mutta miten kédvi? Kun te me-
nitte hallitukseen, niin te aiotte tuoda tédnne aivan hirveité tyontekijoiden oikeuksia rajoit-
tavia lakeja ja sitd ennen te kielldtte tyontekijoitid osoittamasta mieltdén teiddn kamalaa
polkevaa polititkkaanne vastaan.

Ja mité tulee siihen tasa-arvokysymykseen, niin tdytyy todeta, ettd hallitus ei ollut esi-
tyksessédn arvioinut lainkaan tdmén esityksen tasa-arvovaikutuksia. [Oikealta: Olihan!] Ja
muistaakseni se olin mind, edustaja Piisinen, joka pyysin tasa-arvoasiantuntijoita kuulta-
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vaksi valiokuntaan, ja saimme kirjallisina lausunnot, joissa todettiin erdéssakin, ettd kiire
on eikd ehditd edes lausua. [Suna Kymaldinen: Muisti patkii!|

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen.

19.12 Timo Suhonen sd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Tuossa
edustaja Piisinen ehké aika virheellisestikin vaitti, etté titd puolta salia eivét kiinnosta tap-
piot, mité nyt lakkojen my®6té on tullut elinkeinoeldmaélle. En tiedd, missé edustaja Piisinen
on ollut niind pdivind ja niiné hetkind, kun téssé salissa olemme monta kertaa olleet hdm-
méstyneitd siitd, miksi hallitus ei halua ruveta aidosti neuvottelemaan, miksi hallitus ei ot-
taisi vaikka neuvotteluapua siihen, ettd timai tilanne saataisiin rauhoitettua. Ei, taélla ovat
tyOministeri ja paédministeri todenneet sotatilatermein, ettd “me emme perddnny”. Kukaan
ei ollut silloin huolissaan, hallitus ei ollut huolissaan néistd miljarditappioista, mitka lak-
kojen takia tulevat, ja lakot olette nimenomaan aiheuttaneet te.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Reijonen.

19.13 Minna Reijonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Arvoisa ministeri!
Minulla on kerrottavana tyontekija-déni, palkansaajadéni. On erés tyontekijé, joka ihmet-
teli, ettd kun on poliittisia lakkoja, niin milld tavalla hénen etunsa paranevat ja milld tavalla
hénen omat tydehtonsa paranevat néilla poliittisilla lakoilla. Sitten hédn rupesi pohtimaan,
mité se poliittinen lakko nyt oikeastaan tarkoittaakaan. Hén oli sitten selvitellyt sitd asiaa,
ja googlettamallakin 16ytd4, mitd poliittinen lakko tarkoittaa, ja sielld ei oikeastaan henki-
16n omiin tydehtoihin ja etuihin puututa, vaan poliittinen lakko on se, ettd vastustetaan sité
hallitusta, mikd on Suomessa ddnestamalld valittu. Oli todella iso yllétys henkildlle, ettd jos
hén jaa poliittiseen lakkoon, niin hdnen omiin tydehtoihinsa ja etuihinsa tdma ei vaikuta-
kaan. Olisi kylla aika ystévallistd, ettd ihmisille kerrottaisiin ihan selkedsti, mité tarkoittaa
poliittinen lakko ja muu lakko. Minusta se oli hdnen kohdallaan aika ikdvéi, ettd hanelle ei
ollut selvitetty tété asiaa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru.

19.14 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld timé keskustelu
kertoo sen, ettd meilléd on tosiasiassa hyvin erilainen késitys demokratiasta. Tdéméa Strand-
manin puheenvuoro oli varmaan eniten alakanttiin, mité olen ikind kuullut demokratiaké-
sityksestd. Jos demokratiakésitys on se, ettd enemmistodiktatuurissa valtaapitdvét voivat
tehdd ihan mité vaan... [Vélihuuto] — Nimi on mainittu, ja teilld on varmaan mahdollisuus
jatkossa vastata. — Jos se enemmistddiktatuuri on sitd, ettd jokainen voi valtaapitdvini
tehdd mité vaan, niin se on minusta kylla vaara kdsitys demokratiasta.

Suomalaisten tydmarkkinoiden vahvuus on ollut se, ettd yhdessd on pystytty asioita aja-
maan, ja nyt te olette rikkoneet timéan kolmikannan ja virisette tddlla siitd, mikéa hinta silld
on ollut. Katsokaa, hyvét ihmiset, peiliin. Miné en ole ikind ndhnyt hullumpaa juttua. Ja
tdma porukka valittaa siité, ettd Suomessa ei osata taloudenpitoa. Te olisitte lopettaneet té-
mén kaiken, jos taloudella olisi tdssé jotakin tekemista.

Ja se, mité tapahtui tdnddn puhemiesneuvostossa, kertoo siitd, ettei ole edes vilid, kasi-
tellddnko me tdalla pykalid, jotka ovat perustuslain mukaisia [Puhemies koputtaa] vai sen
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vastaisia, koska kukaan ei nyt tiedd, [Puhemies koputtaa] miten asia oikeasti on, koska Pe-
Vii ei ole haluttu téssé asiassa kuulla.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Aika. — Edustaja Strandman.

19.15 Jaana Strandman ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Poliittisten
lakkojen rajoitukset eivét kiella poliittisia tydtaisteluita vaan nimenomaan rajoittavat ne 24
tuntiin. Poliittisena tyétaisteluna pidetdén tyGtaistelua, jolla pyritddn vaikuttamaan ylikan-
salliseen, valtakunnalliseen, alueelliseen tai paikalliseen poliittiseen péétoksentekoon.
Téma tarkoittaa, ettd tavanomaiset tydmarkkinaosapuolten véliset kiistat eivit ole lakkora-
joitusten piirissd. Vain demokratiaa halventavat poliittiset lakot tullaan rajoittamaan 24
tuntiin. Laki ei my0dskéadn kielld poliittisia lakkoja vapaa-ajalla. [Krista Kiuru: No se nyt
vieléd puuttuisi! Nyt on kylld semmoinen késitys demokratiasta, ettd oksat pois!]

Arvoisa puhemies! Meillé ei ole enempéé varaa SAK:n ja SDP:n, eli niin sanotun vas-
tuuttoman akselin, hyokkayksiin demokraattisesti valittua eduskuntaa vastaan — ei sym-
bolisesti eikd myoskéan taloudellisesti.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Koskinen.

19.16 Johannes Koskinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhemies! Edustaja
Strandmanin puheenvuorolle 16ytyisi aika lailla analogista tekstid 1930-luvulta: oli Pihka-
lan kaartia ja muuta, ja silloin yhdistettiin juuri ay-liike ja vasemmisto, silloinen sosiaali-
demokraattinen puolue. Sillé ei ollut kovin positiivisia seurauksia silloin, enk& usko télla-
kééan hetkelld olevan, jos téllaisella perusteettomalla vastakkainasettelulla politiikkaa teh-
daan.

Minua héiritsee tdmaé historiattomuus, mika teilld on ylipdansé tdssé poliittisen lakon ka-
sitteessd. Oikeampi termi on varmasti mielenosoituslakko. Meilld on kymmenia diktatuu-
reja, sotilasvaltoja kaadettu mielenosoituslakoilla, eiké niilld ole ollut 24 tunnin enimmais-
méérid, mutta ne ovat olleet vélttdméattomid, jotta on saatu jotenkin normaali demokratia ja
eldmdnmeno palaamaan. Téllaisiin tilanteisiin Suomessa ei tilld hetkelld ole nikyvyytta,
mutta meilla pitdd olla selvad ndkemys siitd, ettd tima tyotaisteluoikeus kytkeytyy myos sa-
nanvapauteen, mielipiteen- ja ilmaisunvapauteen, ei pelkdstién siihen, [Puhemies koput-
taa] ettd voi ammatillista jarjestdytymista toteuttaa ja vaikuttaa omiin tydehtoihinsa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Jukkola.

19.18 Janne Jukkola kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen
lakiesitys koskien poliittisia lakkoja on erittidin kannatettava. Téssé otetaan askel pohjois-
maiseen suuntaan, ja hyva niin. [ Vasemmalta: No ei todellakaan! — Krista Kiuru: Juuri ei
oteta askelta pohjoismaiseen suuntaan!] Tdmai tulee parantamaan suomalaisen elinkeino-
eldmin kilpailukykya kansainvilisesti. Meidén tulee pééttdjind huolehtia suomalaisten yri-
tysten kilpailukyvysti, jotta meille syntyy uusia tyopaikkoja ja hyvinvointia. On kohtuu-
tonta, minkélaista vahinkoa poliittiset lakot ovat yhteiskunnalle aiheuttaneet vuosien var-
rella, vaikka tydehtosopimukset ovat olleet voimassa. Onkin korkea aika muuttaa niité
asioita.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mékinen.

19.19 Riitta Mékinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pohjoismaisen kéy-
tannon mukaisesti tydmarkkinoita on vuosikymmenié kehitetty yhteistydssa tyomarkki-
naosapuolten kanssa. Vaikka te sanotte vievdnne Suomea pohjoismaiseen suuntaan, ndilla
lakimuutoksilla suunta on itse asiassa tdysin eri. Olemme ensimmaéinen Pohjoismaa, joka
rajoittaa laillisen tydtaistelun tueksi jérjestettyjd myotituntolakkoja ja poliittisia lakkoja
lainsdddannolld. On huomionarvoista, ettd huolta suomalaisten palkansaajien oikeuksien
rajoittamisesta kannetaan ympéri maailman aina kansainvilisestd palkansaajajirjesto
ILOsta léhtien.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kettunen.

19.19 Tuomas Kettunen kesk (vastauspuheenvuoro): Kunnioitettu rouva puhemies!
Tyoeldméaa tulee uudistaa mutta ei sanelemalla ja pakolla, niin kuin tidssd nyt nykyinen
maan hallitus tekee ja toimii. Tyoeldméssi ja politiikassa on kaksi tirkedd sanaa, ne ovat
”luottamus” ja “ennustettavuus”. Ndma luotettavuus ja ennustettavuus luovat vakautta. Se
luo vakautta sinne tyoeldmain, se luo vakautta poliittiseen paédtoksentekoon.

Nyt on kéynyt niin, rouva puhemies, ettd vuosi sitten vaaleissa perussuomalaiset vaali-
kentilld jakoivat sankoja ja &mpéreitd vaalilupauksineen. Nyt nimé sangot kumisevat tyh-
jyyttddn, kun kaikki nima vaalilupaukset on petetty. Mind kysyn nyt vield perussuomalai-
silta, miten tdma linja nyt yhtdkkid onkin muuttunut ndin. Me tarvitsemme luottamusta ja
vakautta niin poliittiseen paatoksentekoon kuin my®s tydelaméan. [Mikko Polvinen: Vaih-
toehto o0li?]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kokko.

19.21 Jani Kokko sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Se on tietysti selvdi, ettd
demokraattisesti valittu hallitus saa toteuttaa sellaista politiikkaa kuin haluaa, mutta kan-
salaisilla on yhtéldinen oikeus sitd my0s vastustaa, varsinkin jos he kokevat sen epdoikeu-
denmukaiseksi, niin kuin tdlla hetkelld merkittivé osa suomalaisista kokee. Ja se voi tapah-
tua esimerkiksi vaikka lakkoilemalla, mistd nyt on ehké néhty viimeisten kuukausien aika-
na merkittdvid seurauksia. Se on varmasti ithan ymmarrettdvaa, kun hallitus hyvinkin méa-
ritietoisesti hyokkaa jarjestdytynyttd ammattiyhdistysliikettd vastaan ja oikeastaan murtaa
sen perinteisen sopimisen kulttuurin, yhteistyon, mihin suomalainen hyvinvointi on vuosi-
kymmenien aikana pohjautunut. Ei voi olla ihmettelematts, mika tarve téllaiselle on. Kun
katsoo kumminkin tilastoja ja vertaa verrokkimaihin, niin Suomi ei ole sen lakkoherkempi
maa kuin muutkaan Pohjoismaat. Ja jos katsoo Tilastokeskuksen tilastoja, niin viimeisen
25 vuoden aikana tyotaisteluja on ollut noin puoli tuntia tyossakdyvaa kohti vuodessa —
[Karoliina Partasen vilihuuto] 25 vuoden aikana. Eiko tdmé nyt osoita sen, ettd nimen-
omaan se sopimisen kulttuuri olisi nyt se tie eteenpéin eikd timmoinen mééritietoinen uh-
kailu- ja sanelupolitiikka, mitd nyt ollaan harrastamassa?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Aika. — Edustaja Sammallahti.
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19.22 Tere Sammallahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvon puhemies! Edustaja Lindt-
man tuossa véitti suomalaista tydmarkkinajarjestelméa hyvéksi ja kansainvélisesti arvos-
tetuksi, mutta mind en tiedd, keneltd timmoinen tieto on mahdollisesti saatu. [Sosiaalide-
mokraattien ryhmaéstd: Komissiosta!] Kun kysyy vientiyrityksiltd, suomalaisilta pienyri-
tyksiltd, ulkomaisilta asiakkailta ja tilaajilta ja muilta ay-liikkeen uhreilta, niin ei hirveésti
tule kiitosta. Ei tétd jarjestelmédd kehuta yhtédén missdén.

Minun mielesténi on aika poyhkedtd, ettéd te yritdtte kehystdd jostain Mosambikista tai
Nicaraguasta tai ILOlta tilaamanne ketjukirjeet jonkinlaisiksi argumenteiksi, kun téalla
sdddetddn lakeja, Suomen lakeja. [Sosiaalidemokraattien ryhmastd: Ohhoh!] Ei ole mitdan
ILOn tarkkailuluokkaa. Siitd on ihan turha tdalld hopistd. Toki aiemmin vasemmisto on
vaatinut lainsdddantovallan luovuttamista ammattiyhdistyspomoille, ja nyt jo ndkojédén
vaaditaan lainsdddantovallan luovuttamista Mosambikiin tai joillekin ay-kavereille jonne-
kin ILOon. Mind muistutan vasemmisto-oppositiota siitd, ettd perustuslain mukaan lain-
sdddantovalta Suomessa kuuluu eduskunnalle, ei Mosambikiin tai Nicaraguaan. [Sosiaali-
demokraattien ryhmaésta: Kylla! — Ei!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

19.23 Lauri Lyly sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téssékin nékyy
nyt, ettd lakkojen juurisyyt unohtuvat koko ajan tissd. Meidéin pitdd muistaa, ettd meilld on
téstd puolesta tunnista keskimééarin noin 80 prosenttia niité tydehtosopimusneuvotteluihin
liittyvid lakkoja, kun sopimusta ei ole saatu aikaiseksi. 80 prosenttia siité ajasta on néitd. 20
prosenttia on sitten poliittisia lakkoja, poliittisluonteisia lakkoja, tyopaikkakohtaisia lakko-
ja, myotituntolakkoja, eli se jakaantuu télla tavalla. Hallituksen omassa esityksessd sano-
taan, ettd niin sanottuja laittomia, tyérauhan vastaisia lakkoja on 7—12 prosenttia. Ilmei-
sesti talld lainsdddanndlld yritetddn saada niitd pois, ja se on muutama minuutti vuosityd-
ajasta, jos ndin pelkistetddn sitd. Se voi aiheuttaa hdiriditd, mutta ne ovat yleensa tyopaik-
kakohtaisia. Ne ovat niitd surulakkoja — joita onneksi tissd lainsdédddnnossa korjattiin —
kun tydpaikka menee alta.

Meidén pitdd muistaa nditten tyotaistelutoimien juurisyyt, [Puhemies koputtaa] ja koko
ajan téssi kiithkedssd keskustelussa ne unohtuvat.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Satonen.

19.24 Tyboministeri Arto Satonen: Arvoisa rouva puhemies! Aivan ensimmaéisend ha-
luan lainata presidentti Mauno Koivistoa, jota kovasti arvostan ja joka sanoi, etti ei pida
provosoitua, vaikka provosoidaan, koska vihan sen tyyppisté keskustelua tdssé on ollut.
Téssd on kylld ollut varsin vérikdstd mielipiteiden vaihtoa, mutta haluan kiittda valio-
kuntaa, sekd perustuslakivaliokuntaa ettd ennen kaikkea tietysti tydeldmé- ja tasa-arvova-
liokuntaa, siitd, etté olette asiaa hyvin perusteellisesti kdyneet lapi. En ole tietysti sithen ké-
sittelyyn osallistunut muuten kuin yhdessi kokouksessa asiantuntijana, mutta olen 21 vuot-
ta ollut téssé talossa edustajana ja suurimman osan siitd ajasta tydeldma- ja tasa-arvovalio-
kunnassa. Oman muistikuvani mukaan yhtdin asiaa sind aikana ei ole sielld késitelty pe-
rusteellisemmin kuin tété asiaa, ei edes silloin, kun tehtiin muun muassa koko TE-hallin-
toa koskeva uudistus. [Aino-Kaisa Pekonen: Ylimaardisissa kokouksissa!] Ymmaérsin vain
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siitd, montaako asiantuntijaa olette kuulleet ja paljonko olette aikaa kéyttidneet. [Krista
Kiuru: Siis onko se huono vai?]

Ja my6skin ministeridssé, voin sanoa, tdhdn ovat kylld meidén asiantuntijat kdyttdneet
huomattavan paljon aikaa. Tdma koko prosessi hallitusohjelmasta tdhén paivadin on kesté-
nyt ei ihan vuotta mutta ldhes vuoden jo. [Aino-Kaisa Pekonen: Ja aikaa kisittelylle olisi
ollut kesékuulle asti!] Eli siis asiaa on darimmaéisen perusteellisesti késitelty, ja sinne on
tehty ihan hyvid muutoksia. Eli niméa ovat olleet ihan hyvid tarkennuksia, jotka teitte,
muun muassa tdma surulakkoa koskeva. Asiahan oli juuri niin kuin t4élld valiokunnan pu-
heenjohtaja jo aiemmin mainitsi, etté silloin kun tdmaé asia oli virallisella lausuntokierrok-
sella, niin seké tyonantaja- ettd tyontekijépuoli jitti asiaan eridvan mielipiteen. [Antti Lin-
dtman: Ei se nyt kerro mistddn vield!] Tama ei ole siis kummankaan osapuolen mielen mu-
kainen, vaan tydnantajapuoli olisi halunnut tehdé tdstd tiukemman, [Vasemmalta: Kukaan
ei kannata, paitsi kokoomus!] ja tyontekijépuoli ei olisi halunnut koko lakiesitysta ylipaa-
tddn viedd eteenpdin. [Antti Lindtman: Te olette fiksu mies ja pystytte parempaan!]

Minka4 takia tdssé tilanteessa nyt ollaan? Téssé ollaan nimenomaan sen takia, kuten téél-
12 on jo aikaisemminkin puhuttu, ettd tité eivit ole tydmarkkinajérjestdt keskenéén pysty-
neet neuvottelemaan. Vaikka on vuosien saatossa yritetty, niin he eivit ole kyenneet téta
lainsdddantdd uudistamaan. Nyt kai on kiistatta selvéa se, ettd jonkinlaiset pelisdannét tar-
vitaan néille poliittisille lakoille ja mydtituntotyétaisteluille, ja nyt ne pelisddnnot taalta
sitten timén hyvin perusteellisen késittelyn jilkeen tulevat.

Arvoisa rouva puhemies! Sitten tddlld on puhuttu téstd ILOlta saadusta kirjeesté. Pitdd
paikkansa, ettd ILOlta on tullut kirje. Sen taustalla on se, ettd kansainvilinen palkansaaja-
keskusjérjestojen etujarjestdo ITUC on ollut asiassa aktiivinen. ITUCin jdsenid ovat muun
muassa SAK ja STTK. [Saara-Sofia Sirén: Kylld! — Viélihuutoja vasemmalta — Krista
Kiuru: Nyt on kylld aika epdkunnioittavaa puhetta!] Témaé kirje ei ole siis kdynnistanyt...
— Ja toivoisin, ettd te kuuntelisitte, niin voisin kertoa tésti... [Krista Kiurun valihuuto —
Puhemies koputtaa]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Nyt on ministerilld puheenvuoro.

Kiitos, rouva puhemies! — Tama kirje ei ole siis kdynnistdnyt mitddn valvontamenette-
lyé tai vastaavaa prosessia Suomen hallitusta koskien, eiké ILO ole ottanut kantaa Suomen
hallituksen tyorauhalainsdédint6d koskevan esityksen sisiltoon. [Antti Lindtman: Pyyté-
nyt teitd neuvottelemaan asiasta!] Me valmistelemme TEMissé huolellista vastausta tdhén
ILOn kirjeeseen, ja se tullaan toimittamaan ILOn tydtoimiston puolesta edelleen ITUC-jér-
jestolle ja myds ILOn sddnnonmukaista valvontaa suorittavalle asiantuntijakomitealle.
Mainittakoon, ettd yleissopimuksen 87 osalta Suomi on jéttanyt sd&nnonmukaisen raportin
syyskuussa 2023 ja seuraava raportointi on 2026, ellei ILOn asiantuntijakomitea aikaista
Suomen raporttia.

Tédma vain téstd ILO-asiasta, jotta tulisi selvéksi, minkélainen kirje sieltd on saatu, ja sii-
hen tulemme vastaamaan asianmukaisesti. [Antti Lindtman: Eli onko se business as usual?
— Krista Kiuru: Ei hetkauttanut!]

Arvoisa rouva puhemies! Miti sitten tulee tdhén voimaantuloon, josta tdélld on kysytty,
niin on kéynyt ilmi mydskin tuossa valiokunnan kannanotossa, ettd mitdan estettd ei ole sil-
le, ettd voimaantulo on aikaisemmin kuin 1.7., jos tdma asia on tédltd eduskunnan késitte-
lysté valmis. Tdméntyyppisen lainsdddédnnon kohdalla, oman késitykseni mukaan, silloin
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kun se on tullut valmiiksi, ei ole mitdén perusteita siirtdd sitd voimaantuloa pidemméille.
[Krista Kiuru: On se aika poikkeuksellista!] Sitten eri asia on sen tyyppinen lainsdddanto
kuin esimerkiksi tyottomyysturva-asia, jota te késittelette, edustaja Kiuru, johtamassanne
valiokunnassa. Sen tyyppisessé asiassa, jossa kansalaisten on syytd varautua esimerkiksi
etuuksien muutoksiin, on perusteltua, ettd siind on pidempi voimaantuloaika, mutta timén-
tyyppisessa asiassa, sitten kun asia on valmis eduskunnan késittelystd, ei ole estettd voi-
maantulolle, kuten valiokuntakin on todennut. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lindtman.

19.31 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinnédkin halusin
ministeri Satoselle todeta, ettd kun te vetositte sithen, ettd vuosiin, vuosikausiin, titi ei ole
saatu neuvoteltua, niin miten on mahdollista, ettd kuitenkin teiddn puolueenne puheenjoh-
taja, oppositiojohtaja Orpo, vield ennen vaaleja totesi, ettd olisi hyvi, ettd timéankaltaisista
asioista osapuolet neuvottelisivat. Ja tille neuvottelullehan te ette antaneet mitdén tilaa.
[Kokoomuksen ryhmaéstd: Niin!] Ja juuri timé on se, mihin Kansainviélisestd tyojérjestosta
ILOsta teihin vedottiin, neuvottelujen puolesta nimenomaan ty&taistelujen rajaamisen
osalta. Ja kun te sanotte, ettd timi on ihan business as usual”, ’ei mitddn’, niin voitteko
kertoa, mikd muu Pohjoismaa on saanut vastaavan kirjeen tai lahestymisen Kansainvilisel-
td tyOjérjestoltd, kun te niin paljon puhutte téstd pohjoismaisesta mallista?

Ja, arvoisat perussuomalaiset edustajat Seppénen ja Strandman, vaikka oletettaisiinkin,
ettd kaikki se, mité sanotte, on juuri noin, ja vaikka olisitte sanoneetkin sen ennen vaaleja,
niin kertokaa, mink4 vuoksi te sitten menitte mustaa valkoisella puheenjohtaja Purran joh-
dolla lupaamaan palkansaajille, [Puhemies koputtaa] ettd tyotaisteluoikeutta ei rajata? Ker-
tokaa, miksi te sen sitten teitte.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Elomaa.

19.32 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kisitykseni mukaan
lakko-oikeus ei poistu téssd hallituksen esityksesséd [Niina Malm: Se voi olla vapaa-aika-
na!] ja tyontekijoiden tyotaisteluoikeuteen ei puututa tilla esitykselld. [Vasemmalta: Puu-
tutaan!] Valiokunnan puheenjohtaja alleviivasi timén asian.

Myététuntolakot laajamittaisina ja varsinkin poliittisina vaarantavat myds kilpailutilan-
teemme suhteessa muihin maihin. Ja siitd tulee suuri huoli, ettd yritys mahdollisesti menee
konkkaan tai ldhtee Suomesta pois ja tulee paljon tyopaikkoja vapaaksi. Elikkéd tyontekijét
saavat hatkat ja potkut, ja se on valtava ongelma ja suurempi asia vield, jos ndin kévisi.

Se, mikd minua on pitkésti ihmetyttinyt tddlla Suomessa, on se, ettéd katsotaan, ettd tyon-
tekijoilld ja tydnantajilla ei ole samaa padmaérdd. Heilldhdn on sama paamaéra: [Suna Ky-
maéléinen: Niin se on ollut!] se, ettd yritykselld menee niin hyvin, ettd pystyy palkkaamaan
tyontekijén ja tyontekija viihtyy tydssddn. [Puhemies koputtaa] Kuten edustaja Seppéanen
otti esille, pienid yrityksid, alle kymmenen hengen yrityksié, [Puhemies: Aika!] on yli 95
prosenttia. On hyvin tdrkeédd, [Puhemies koputtaa] ettd ndmaé yritykset pystyvit tyonteki-
jénsé pitdmaan.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kyllonen.
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19.34 Merja Kyllonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Taisi nyt
kéyda ihan Jori Malmsténin laulun sanoin perussuomalaisten vaalipuheissa: ”’Sinun onnes-
ta haastavan kuulin / hellyyttd hersyvin huulin. / Se oli niin suurta, / kaunista se oli niin /
mutta kaunista valhetta vainen.” Ty0ntekijélle ropsahtaa 200 euron hyvitysmaksu, jos hén
osallistuu tyotaisteluun sen jéalkeen, kun tuomioistuin on tuominnut sen laittomaksi. 200
euron summa on esimerkiksi palvelualojen tyontekijélle todella iso. Se on pelotevaikute,
joka on kooltaan sellainen, etti kaikkiin tydtaistelun ja mielenilmauksen muotoihin on iso
riski osallistua. Tavallisen tyontekijén ei ole valttdmaitta helppo edes hahmottaa eri tyotais-
telujen eroja, ja se toimii pelotteena, ettd toimiminen voi uhata toimeentuloa. Kun on kyse
kollektiivisesta toimimisesta, my0s toimenpiteiden pitiisi olla luonteeltaan kollektiivisia.
Mink4 takia, arvoisa ministeri, olette valinneet yksiloon kohdentuvan rangaistuksen sen si-
jaan, ettd olisitte pitdneet kiinni [Puhemies koputtaa] kollektiivisesta mallista?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Sirén.

19.35 Saara-Sofia Sirén kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Télld esitykselld
halutaan tuoda vakautta toimintaympéristoon ja houkuttelevuutta Suomeen investointiym-
paristona.

Kun td4lla on puhuttu paljon demokratiasta, niin lienee syyté tarkentaa, ettd talld esityk-
selld ei esitetd muutoksia sithen, mill4 tavalla voi osoittaa mieltdén, eikd myo6skéén siihen,
onko jatkossa mahdollista jérjestdd lakkoja tai olla lakossa. Télld esitykselld tuodaan peli-
sdaanndt koskien poliittisia lakkoja ja myotétuntotyotaisteluita ja tehdédén joitakin tarken-
nuksia liittyen néihin hyvitysmaksuihin laittomista lakoista, mutta ihan nykyisella tavalla
on jatkossakin mahdollisuus osoittaa mieltdén ja olla lakossa silloin, kun kysymys on
omista tydehdoista.

Varapuheenjohtaja Lyly aikaisemmassa puheenvuorossaan nosti esiin huolia, joita esi-
tykseen liittyy, ja kaikkia nditd huolia on téssd prosessin aikana perusteellisesti késitelty.
Joidenkin kohdalla on tehty jopa joitakin tarkennuksia esitykseen. [Puhemies koputtaa]
Mutta kaikkia on késitelty.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Malm.

19.36 Niina Malm sd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Talld esi-
tykselld vahvaa vahvistetaan ja heikkoa heikennetdén. Lainsdddédnndn tehtévd on ldhted
aina siitd, ettd se turvaa heikommassa asemassa olevan, ja tima esitys ei sitd tee. Me alam-
me ldhestyé [td-Euroopan tydmarkkinoita — villid ja vapaata menoa, jossa vahvempi péét-
tdd heikomman puolesta. Konsensusperiaatteille rakentuvasta paitdksenteosta ei Suomes-
sa ole jéljelld kohta kuin savuavat rauniot, eiké hallitusta tunnu sekéén héiritsevén.

Se, ettd lainsddddnnon tehtdva on huolehtia heikommassa asemassa olevasta, ei toteudu
nyt. Te vahvistatte tyonantajaa, joka on jo valmiiksi lahtokohtaisesti paremmassa asemas-
sa kuin tyontekijd. Tyontekijd on aina altavasteisessa asemassa tydnantajaan ndhden, ja
tdtd asetelmaa te vahvistatte télld lainsdddanndlld, talld hallituksen esitykselld roimasti.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kaleva.
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19.38 Atte Kaleva kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Kylld nyt tun-
tuu siltd, ettd erdét opposition kansanedustajat arvostavat totuutta, ettd se on heille niin
pyha asia, ettd eivit ndin arkena viitsi tulla tisti ollenkaan puheisiinsa, kun tiélla kuunte-
lee néité véitteitd. Téssdhdn ei nyt puututa tyotaisteluoikeuteen siltd osin kuin se on jokai-
sen henkildkohtainen oikeus. Kylld voidaan liittoon jérjestiytyd. Tyontekijat voivat jérjes-
taytyd. On oikeus osoittaa mieltd ja on oikeus myos tydtaisteluun silloin, kun se koskee
omia tydehtoja. Nyt télld ainoastaan tarkennetaan niitd sdéntdjd, miten voidaan toimia.

Puhutaan niisté poliittisista lakoista. Suomessahan oli juuri neljén viikon poliittinen lak-
ko, jonka kustannuksiksi lasketaan noin 1,6—2 miljardia euroa kansantaloudelle. [Aino-
Kaisa Pekonen: Jonka te aiheutitte!] Ta4lla esitetddn, ettd ’voi, kun olisi neuvoteltu”. Ni-
menomaan haluttiin neuvotella. Kaiken aikaa paéministeri ja koko hallitus sanoivat, etti
toivotaan, ettd tdhén 16ytyisi ratkaisu, [Suna Kyméldinen: Lopputulos oli kirjoitettu halli-
tusohjelmaan!] eli jos niihin tavoitteisiin, mitkd hallitus oli asettanut, paistdén joillakin
muilla keinoin, hallitus oli valmis kuuntelemaan. Ministeri Satonen on sanonut sen useita
kertoja. [Krista Kiuru: Nyt tuli kylld uskomattomia viitteitd! | Mutta ei ollut mitéén haluk-
kuutta neuvotella, vaan ainoa, mité tuotiin pdytddn, oli se, ettd kaikki pitdd peruuttaa. Ei
tdmé ole mikddn neuvottelu. Eli kun tddlld puhutaan néistd, niin puhutaan nyt oikealla ta-
valla. [Suna Kyméléinen: Ei pidd paikkaansa!] — Se pitéé tiysin paikkansa. [Suna Kymaé-
ldinen: Ei pida paikkaansa!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hamari.

19.39 Lotta Hamari sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Sirén,
kukaan ei ole varmasti sitd arvostellut, ettd kaikkia nditd kokouksia ei olisi tarvittu tai kaik-
kea sitd kokousaikaa ei olisi pitdnyt hyddyntdd, vaan nimenomaan sitd, ettd timé on tehty
kiireelld. [Kokoomuksen ryhmistd: Ei ole!] Olen huolestunut siit4, etti tasa-arvovaikutuk-
sista... Kuulin, ettd valiokunta on saanut kirjallisina nima lausunnot, etté niité ei ole kuultu
valiokunnassa paikan péélld, ja jossakin lausunnossa on sanottu, ettd ei ole ehtinyt lausua.

Edustaja Sirén, te olette Naisjarjestdjen Keskusliiton puheenjohtaja, ja sen vuoksi aivan
vilpittomasti kysyn: Eiko olisi ollut tarpeellista kuulla ndmaé tasa-arvoa koskevat asiantun-
tijakuulemiset aivan paikan péélld, [Suna Kymaéldinen: Kyll4 olisi!] ei kirjallisena? Olisi-
ko ollut vield kuitenkin syytd kayttdd tdhan késittelyyn lisdé aikaa? [Krista Kiuru: Kylla-
hén se késittdmiton floppi oli!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Sirén.

19.40 Saara-Sofia Sirén kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinnékin vie-
13 liittyen ndihin pidettyihin kokouksiin ja tdhén ajatukseen siitd, etté tétd olisi késitelty kii-
reelld: pdinvastoin, kéytettiin poikkeuksellisen paljon aikaa. Jos me olisimme olleet viikon
valiokuntamatkalla ja jos me olisimme kéyttéineet kaiken tdméan kokousajan siitéd tulevina
viikkoina ainoastaan valiokunnan normaaleina kokousaikoina, niin me emme paljon muu-
ta tdnd keviéna olisi ehtineet késitelld valiokunnassa. Meilld on paljon muitakin esityksié,
joita meidédn pitéd ehtid asianmukaisesti, huolellisesti, perusteellisesti késitelld. Siksi valio-
kunta otti ylimééaréisid kokouksia, [Lotta Hamarin vélihuuto] jotta mahdollistettiin timé
perusteellinen kisittely. [Aino-Kaisa Pekonen: Meillé olisi ollut kesdkuulle asti aikaa!]
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Tasa-arvon ndkokulmasta ministeri oli katsonut, ettd tilld ei ole niin merkittdvia tasa-ar-
vovaikutuksia, mutta siitd huolimatta valiokunta halusi tdhdn lausuman tehdd, ettd niita
tasa-arvovaikutuksia seurataan, ja ndin tehtiin yksimielisesti. Siind kohtaa, kun valiokun-
nassa nostettiin esille tasa-arvondkokulma, péitettiin, ettd vield otetaan kaikkien niiden
kymmenten asiantuntijakuulemisten lisdksi ndma tasa-arvonikemykset valiokunnan késit-
telyyn. [Sosiaalidemokraattien ryhmaésté: Paljonko asiantuntijoille jéi aikaa lausua?]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Andersson.

19.41 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Itsehin en ole tyo- ja
tasa-arvovaliokunnan jdsen, mutta jos nyt kerran on tehty niin perusteellista tyota ja kiy-
tetty kaikki aika, mik4 on tarpeellista, niin koen véhén yllattdvana, ettd sitten kansanedus-
tajana joutuu mediasta lukemaan esimerkiksi tydoikeuden professorin erittdin kovia lau-
suntoja siitd, ettd valiokunta olisi perusoikeusherkdssa asiassa tehnyt muutoksia perustus-
lakivaliokunnan késittelyn jilkeen. Tdmé&hén on erittdin poikkeuksellista, mutta ajattelisin
itse, ettd pitkdén tdssd talossa toimineet henkilot myoskin tiedostavat, minkélaisia riskejé
sithen liittyy, jos ldhdetddn perusoikeusherkkid kohtia lainsddddnndstd muuttamaan sen
jélkeen, kun perustuslakivaliokunta on oman késittelynsa lopettanut.

Jos kerran on niin, etti tdlld lainsdédédnnollé ei ole minkédnlaista kiirettd ja hallitukselle
on térkedd se, ettd eduskunta ottaa kaiken sen ajan, minké eduskunta tarvitsee tdmén laki-
esityksen perusteelliseen késittelyyn, niin siind tapauksessa tuskin on hallituspuolueiden
kannalta minkdénlaista estettd myoskédan palauttaa tdmé perustuslakivaliokunnan késitte-

lyyn.
Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Koskinen.

19.43 Johannes Koskinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Taytynee tasa-
puolisuuden vuoksi ruotia myos kokoomuksen kdannoksia tassa tydomarkkinoita koskevas-
sa linjauksessa.

Reilu kymmenen vuotta sitten kokoomus esiintyi tydvden puolueena vaalimainonnassa,
jasilléd oli lievisti perusteita. Pdédministeri Jyrki Katainen, kokoomuksen puheenjohtaja, oli
innokas tekeméén kansainvélisié selvityksid. Muun muassa kuuluisa Manuel Castells teki
selvityksen, jossa arvioitiin Suomen vahvuudeksi luottamuspééomaa, joka on tyomarkki-
noilla laajemminkin yhteiskunnassa, ja sitten tdtd vahvaa sopimusjérjestelméaa, kolmikan-
taista sopimusjérjestelmaé, josta siind vaiheessa oli yli 40 vuoden positiiviset kokemukset.
Pian sen jdlkeen Eteldranta muutti linjojaan, ja kokoomus on l&htenyt sitten murskaamaan
tatd hyvin toiminutta ja kansainvélisesti esimerkillistd sopimuksen ja luottamuksen tyd-
markkinajarjestelmééd. Kokoomukselta sopii kylld kysyé, mihinki timé empaattinen kon-
servatismi hévisi tdssd kymmenen vuoden aikana.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kinnari.
19.44 Teemu Kinnari kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, rouva puhemies! Joo, keskuste-

lu kdy tdnddn kovilla kierroksilla, mutta téssd ithan nyt se perusasia, mika vililld téssé on
mennyt ristiin, on se, ettd me emme ole viemassa sitd lakko-oikeutta. Lakko-oikeus kuuluu
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tosiasiallisesti edelleen sinne tydehtojen sopimusten piiriin, mutta kylld me olemme rajoit-
tamassa niiden poliittisten lakkojen osalta.

Siihen, onko niilld poliittisilla lakoilla merkitystd: Nyt menndén esimerkin kautta. Nyt
kevaélla kdytyjen lakkojen aikana sain yhteydenoton yrittdjélté, joka kertoi kdydyistd neu-
votteluista saksalaisen ostajan kanssa. Lopputulos oli hyva: yritys sai kaupan. Mutta se
meni heidén Virossa olevalle Tallinnan tehtaalle — tydt, toimitus ja sitd kautta my6s rahat
menivét sinne. Ja miksi ndin? Saksalainen tilaaja tunnisti maariskin ja teki valintansa niin.
Kyllé néilld on merkitysta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viitala.

19.45 Juha Viitala sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Lakkoon ei péidyté
koskaan kevyin perustein, vaan se on seurausta yleensa pieleen menneesté prosessista, ja
semmoinen me ollaan tédné kevddnd Suomessa nihty.

Ruotsin vihdinen lakkojen méédré ei selity lakko-oikeuden tiukoilla rajoituksilla vaan
silld, ettd tydmarkkinaosapuolet tekevit vahvaa yhteistyotd. Sovitteluinstituutio toimii, ja
l1ahtokohtaisesti riidat tulkitaan aina tyontekijén etujen mukaisesti. Miksi hallitus ei yrité
pédsti tavoitteeseen ottamalla edelld mainittuja tyokaluja kéyttdon tai parantamalla vaikka
palkansaajien asemaa yrityksien hallinnoissa? Onkin syyti kysyé, onko hallituksella kepin
kéyton liséksi laarissa yhtddn porkkanaa tarjolla.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Piisinen.

19.46 Jorma Piisinen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Néisté poliittisista la-
koista sen verran vield, ettd perimméiset syythén ndihin poliittisiin lakkoihin ja mielenil-
mauksiin ovat semmoisia, joihin tyonantajalla ei ole mitddn mahdollisuutta vaikuttaa, eiki
tyonantaja ole siihen ikdén kuin syyllinen. Néin ollen tydnantajat ja tyontekijdt joutuvat
ikédn kuin sijaiskérsijoiksi tissé asiassa. Eli tatd haluaisin korostaa, etti on ihan oikein, etté
meitd padttdjid vastaan aiheutetaan poliittisesti toimenpiteitd, mutta se, etti niitd asetetaan
yrittdjid ja sitd kautta my0dskin tyontekijoitd vastaan, on epéreilua.

Ja jos tdélla puhutaan siité, ettd ndiden lakkojen vaikutus on keskiméirin puoli tuntia tai
tunti vuodessa, niin se ei yhtéén lohduta sitd pienyrittéjad, joka tilaustensa myShéstymisen
vuoksi joutuu maksamaan niin suuria myohéstymissakkoja, ettd menettéa siiné yrityksen-
sé taloudellisiin vaikeuksiin, ajautuu konkurssiin.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen.

19.47 Timo Suhonen sd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Edusta-
ja Piisinen puhuu asiaa. Siind on nimenomaan sijaiskérsijoitd — kyll4, tydnantajat ovat si-
jaiskérsijoitd, ja niin ovat my0s tyontekijét sijaiskérsijoitd. Téastdhdn me aikaisemminkin
tadlla puhuttiin.

Miksi ministerit sitten kéyttévit sotatermeji edelleen? "Me emme perdénny.” Aidot
neuvottelut kdyntiin. Pd&ministeri olisi yhdelld lauseella saanut paétettyé lakot tissd valta-
kunnassa — sijaiskérsijoind eivét olisi yritykset ja tyontekijat. Tdmé on juuri se pointti.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kontula.
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19.48 Anna Kontula vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Miné en ole ensim-
méinen Kontula Suomen eduskunnassa. Isoisoisdni Manu Kontula oli aikanaan kansan-
edustajana. Hén ansaitsi kannuksensa muun muassa kuuluisissa Voikkaan lakoissa vuonna
1904. Kysymyshén oli silloin niin kutsutusta pillulakosta eli ensimmaéisesté me too -lakos-
ta, jossa paperitehtaan naiset nostivat metelin siitd, ettd paikallinen tyonjohtaja yritti suu-
della vikisin ja nosteli hameita 15—17-vuotiaiden naistyontekijoidensé sithen lupaa anta-
matta. No, silloin meilli ei ollut lakko-oikeuslainsdddéant6 vield kovin kummoisella mallil-
la, ja muun muassa Manu Kontula menetti tyopaikkansa timén lakkoilun seurauksena. La-
kot kuitenkin sellaisinaan jaivdt Suomen historiaan seké vaikuttivat merkittavésti yhteis-
kunnalliseen jérjestdytymiseen tasa-arvokysymyksissé ja myds osin meidén lainsdddan-
todmme. [Puhemies koputtaa]

Tédmén uuden lain myd6ta tillainen lakko olisi jélleen kielletty [Puhemies koputtaa] ja
tyontekijé voisi menettdd tyopaikkansa. [Aino-Kaisa Pekonen: Voi Manu!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Toivon, ettd tdssé salissa kiinnitetddn huomiota sa-
navalintoihin. — Edustaja Kymaéldinen.

19.49 Suna Kymiildinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Palaan vie-
14 tdhén huoleeni eduskuntatydskentelystd, kun timén lain kohdalla ministeri sanoi pontos-
td, ettd tima on poikkeuksellisen hyvin valmisteltu valiokunnassa. Mutta kyllad sanon, etti
eduskunnan tyoskentelystd on ohjeet ja suositukset ja perinteetkin, ja niité téssi on kylla
aika rdikedsti rikottu, kun on pidetty istuntovapaiden aikana aamuisin ja iltaisin ylimaéaréi-
sid kokouksia. Téssi ei ollut pakko kiirehtid, koska hallituksen esityksen mukaan voimaan-
tulo olisi 1.7. eli valiokunnissa voitaisiin késitelld titd aivan rauhallisesti ja perusteellisesti
edelleenkin, kuten hyviin tapoihin kuuluisi. [Saara-Sofia Sirénin vélihuuto]

Tédmén liséksi on ennenkuulumatonta, ettd peruitte timén matkan. Kaikkia asiantunti-
joitten lausuntoja ette halunneet tihén lausuntoon, asiantuntijoita ei kutsuttu vaan otettiin
kirjallisena, asiantuntijoille ei annettu kahta pédivdd enempéé eli kohtuullista lausuntoai-
kaa, ja sitten vield on se, ettd ei tdssd koko esityksessd ole edes voimaantulopaivésta kir-
jausta, [Puhemies koputtaa] miké on tiysin ennenkuulumatonta eduskunnassa. [Saara-So-
fia Sirén: Ei ole, ihan normaalia! — Puhemies: Aika!] Ja teitte pykdldmuutoksia ilman, ettd
kéytitte sitd uudelleen PeVissé arvioitavana — tdysin kasittdméatont.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Partanen.

19.51 Karoliina Partanen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Ky-
maéléiselle lohdutukseksi voin kertoa niin perustuslakivaliokunnan kuin tydeldmé- ja tasa-
arvovaliokunnan jésenend, ettd me oikeastaan teimme tuohon lainséédéntd6n juuri sanatar-
kasti ne ehdotukset, joita PeVistd ehdotettiin. Sieltd sanottiin, etti tyontekijélle pitdd antaa
kirjallisesti timd ilmoitus, ja se liséttiin sinne lainsd&dantdon. Liséksi tulivat ihan sanatar-
kasti nim4i muut, mitd PeV ehdotti.

Ihmettelenkin sitd, ettd tédssd nyt haluttaisiin jotenkin perustuslakiasiantuntijana kuulla
tydeldmaprofessori Seppo Koskista. Mind ymmartéisin timén teiddn yskdnne ja ihmetyk-
senne, jos te olisitte saaneet timén lausunnon joltakin valtiosédéntdoikeuteen erikoistuneel-
ta professorilta, mutta nyt te vetoatte teiddn omassa Demokraatti-lehdessénne haastatel-
tuun tyoeldmiprofessori Seppo Koskiseen ja kuulette héntd perustuslakiasiantuntijana.
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[Suna Kymailédinen: Véhitteletteko te professoria?] Hén ei ole erikoistunut valtiosédéntooi-
keuteen, eikd hin ole erikoistunut perustuslain tulkintaan, joten ihan voitte olla rauhassa.
Téssi ei ole tehty mitddn perustuslain vastaista lainsdéadéantoa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Pekonen.

19.52 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylla tyoela-
mé- ja tasa-arvovaliokunnassa todellakin hallituspuolueet muuttivat vield perustuslakiva-
liokunnan kasittelyn jdlkeen tuota voimaantulosédénnosté, jonka voidaan katsoa olevan pe-
rustuslakiherkké. Enké itse vahéttelisi yhtdkaén asiantuntijaa, yhték&én professoria. Eivit
nédmi valtio-oikeusoppineet ole voineet lausua tdstd asiasta, kun emme me ole kysyneet
heiltd. [Li Andersson: Juuri néin, se tehtiin sen jilkeen! — Karoliina Partasen vélihuuto]
T&ma muutos tehtiin ministeridon vastineessa, minké jilkeen menimme suoraan tdhian mie-
tinnon késittelyyn, ja muutos tehtiin siind. Ei yksikdén asiantuntija, ei valtio-oikeusoppi-
nut eikd kukaan muukaan, ole voinut ottaa kantaa tdhén asiaan, ja titi piddn hieman ongel-
mallisena. [Antti Lindtman: Eiki vaan hieman!] En voi luottaa siihen, ettd valiokunnan
osaaminen yksinomaan riittdisi timén asian arvioimiseen.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru.

19.53 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jos tissd kerran ei ole
kiire, niin mink3 takia sitten titd asiaa ei voi arvioida? Téssd dsken puhui ensimmaéisen
kauden kansanedustaja. Teilld on noin vuoden kokemus tisti talosta, enkd pidé sitd huo-
nona, koska jokaisena pdivind me kaikki opimme. [Karoliina Partasen vilihuuto] Mutta
tdssd annettiin ymmarrys siitd, mikd minusta on varsin loukkaavaa... — Miné puhun nyt.
— Koskinen tydelaméprofessorina... [Karoliina Partasen vilihuuto]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Puheenvuoro on Kiurulla.

...te vahittelitte hinen késityksidédn siitd, olisiko tdssd ongelmaa. Tassd arvioidaan tyo-
eldmén perusoikeuksia, joihin hin nimenomaan on erikoistunut. Miné ehdotin sité, etti oli-
si kysytty valtiosdéntdoikeuden asiantuntijoilta, kahdelta tai kolmelta, niin kuin tehtiin ai-
kanaan, esimerkiksi kun vastaava tapaus kuusi vuotta sitten oli tddlld. Mutta te olette niin
varmoja asiasta, ettd timi on perustuslain mukainen, koska ei edes kysytty. Kylldhan tima
kertoo siitd, etté teilld on varaa ottaa riskeji. Sen takia ndmé survotaan ja painetaan lipi,
eika silld ole totuuden kanssa mitédn tekemistid. Minusta tdmé on asiatonta kansan demo-
kratian hyviksikéayttod, [Puhemies koputtaa] ja tdmé on jotain sellaista, [Puhemies: Aika!]
mitd me emme ymmaérré.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Partanen.

19.54 Karoliina Partanen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Totta tosiaan
olen ensimmaiisen kauden kansanedustaja. Viimeiset kymmenen vuotta tyoskentelin asian-
ajajana ennen kuin téhén taloon tulin, ja luulen nyt jotakin tietdvéni lainsdadéannosta.
Meilld on perustuslaissa ainoastaan rikoslainsddddnnon osalta taannehtivan lainsdadan-
non kielto. Se 16ytyy sieltd 8 §:std, ja te voitte sieltd sen aivan hyvin lukea. Miti tulee sitten
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tahén timén lainsdddédnndn voimaantuloon ja taannehtivuuteen, niin mehén emme tee vai-
kutuksia taannehtivasti vaan eteenpéin. Kun tdma laki tulee voimaan, niin sen jélkeen ole-
viin lakkoihin tdimaé tulee vaikuttamaan.

Mutta kylld pikkusen ihmettelen, ettd kun teillékin on iso ryhmad ja teilld on sielld laki-
asiantuntijoita, niin he olisivat varmasti pystyneet timéan perustuslain 8 §:n teille suomen-
tamaan. [Tere Sammallahti: Jos osaisivat!|

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Koskinen.

19.55 Johannes Koskinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Taannehtivan
rikoslain kielto on nimenomaisesti perustuslaissa. Sen sijaan on laaja oikeuskdytdnto eri
sopimusaloilla siitd, ettd taannehtivasti ei lainsdéddédnnolld muuteta voimassa olevia sopi-
muksia, ja erityisen vahva tdmé kdytdnto on tydehtosopimusten osalta. Kun ty6ehtosopi-
muksiin siséltyy ty6rauhaan liittyvid sdédnnoksid ja niissé voi olla jopa oma lohkonsa, usei-
ta pykalié ja kohtia, koskien tySrauhaa juuri sillé alalla, niin perinteinen ajatus on, etta tél-
laiset muutokset, jotka ikddn kuin jo voimassa olevaa sopimusta muuttavat lainsdadannon
muutoksella, eivit tule voimaan kesken sopimuskautta vaan vasta sitten tydehtosopimus-
kauden péittyessa.

Téhén on viitattu téssé keskustelussa, ettd se olisi ollut se normaali tapa téssé varsinkin
sen tyoehtosopimuslain muutoksen osalta, mutta vastaavaa tietysti tdssd tulisi soveltaa
myos tyoriitalain osalta, koska ulotetaan téllaiset hyvityssakko- ja muut menettelyt tydeh-
tosopimuspuolelta sithen kenttédn, jossa ei ole minkédnlaista sopimuspohjaa, [Puhemies
koputtaa] jonka rikkomuksista olisi kysymys. Tatd tarkennusta sitten [Puhemies: Aika!]
tuon muutoksen takia olisi ollut hyvé tietysti katsoa tuolla perustuslakivaliokunnassa, kun
se tuli uutena asiana ty0- ja tasa-arvovaliokunnan muutoksen takia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Seppéanen.

19.56 Sara Seppénen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Teitd demarei-
ta ei kiinnosta duunareiden asia. Teitd kiinnostaa enemman ay-liikkeen valta. Me perus-
suomalaiset ja hallitus haluamme huolehtia, ettd yhd useammalla suomalaisella on tyot.
Mikdli ei ole kilpailukykyé, ei ole mydskéén tyopaikkoja eikd investointeja. Meilld on vie-
13 toki paljon tehtdvéad paremman tyoeldmén eteen. Ty ei siis lopu tdhéan. Tyoministeri Sa-
tonen on ilmaissut, ettd henkiloston parempaa edustusta yrityksissd voidaan harkita Ruot-
sin mallin mukaisesti, ja tdima olisi mielestdni hyva asia.

Marinin hallituksen johdolla taottiin enndtysvelka Suomelle, ja nyt te demarit salaatte
vaihtoehtobudjettinne tyodllisyysvaikutukset. [Krista Kiuru: Mites se nyt tdhin liittyy, kun
talla esitykselld ei ole yhtddn kustannusvaikutuksia, ei euroakaan?] Siind teidén toimenne
tyontekijoiden eteen.

Haluan vield sanoa tdstd valiokunnan toimintatavasta, ettd valiokunnan puheenjohtaja
Sirén on hoitanut korrektisti ja luottamuksellisesti valiokunnan kokousten aikataulua ja
koko tdtd prosessia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: T4illd on vield kuusi pyydettya vastauspuheenvuo-
roa, ja luulen, ettd niiden jdlkeen on syytd menné puhujalistaan. — Edustaja Marttila.
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19.58 Helena Marttila sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Minusta on
hyvé, ettd tdélld on puhuttu myds historiasta. Keskelld talvisodan pommituksia tammi-
kuussa 1940 syntyi niin kutsuttu tammikuun kihlaus. Yhteisessé julkilausumassa tyonan-
tajapuoli tunnusti ensimmadisté kertaa tyontekijdjarjestd SAK:n tasavertaiseksi neuvottelu-
kumppaniksi.

Nyt hallitus on rikkomassa tdmén lupauksen ja aivan perustavanlaatuisella tavalla muut-
tamassa sité tapaa, jolla Suomessa on sdddetty erityisesti tyoeldméa koskevia lakeja. Ensi
toiksi ollaan rajoittamassa lakko-oikeutta — ensi tdiksi, silld mikd enéd estéisi ajamasta
1api joukon muita heikennyksid tyontekijoille? Orpon hallitus on aivan historiallisella ta-
valla asettunut tyonantajan puolelle, ja missdéin muussa Pohjoismaassa ei ole toteutettu
ndin epétasapainoisia uudistuksia, eikd varsinkaan lakiin runnomalla.

T&élla on viitattu demokratiaa halventaviin lakkoihin, ja kylld demokratia ymmaérretdan
varsin suppealla tavalla vain parlamentarismiksi, jossa kansalla on &éni vain kerran neljés-
sd vuodessa, vaikka kansanvalta on paljon muutakin.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Aika. — Edustaja Lyly.

19.59 Lauri Lyly sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Pyysin puheenvuo-
ron silloin, kun ministeri oli vield paikalla. Olisin vain korjannut titi tasapainokysymysta,
kun tialla viitetddn, ettd tima on hyvin tasapainoinen. Sielld olivat palkansaajapuoli ja
tyonantajapuoli olleet eri mieltd téstd, ettd tima on silld tavalla tasapainossa, mutta tiaytyy
muistaa, ettd kun palkansaajapuolella oli kymmenen kohtaa tuolla, jotka olivat heidén mie-
lestdéin pielessd, niin tyonantajapuolella oli vain yksi, joka liittyi tdhén, kuinka pitké saa
olla tdimaén poliittisen tyotaistelun pituus. Eli ne eivit olleet tasapainossa.

Sitten halutaanko me esiintyd tdsséd semmoisena maana, Pohjoismaissa ensimmaiisend
maana, joka rajoittaa myotituntotyotaisteluja ja tekee poliittiset lakot lainsdddéantoon ja
niin poispdin? Me ollaan téllaisella tielld, ja Euroopassakaan ei néitd maita ole juuri ollen-
kaan, joissa olisi rajoitettu tdlli tavalla.

Ja sitten tdmé on ILOn valvontakéytinnodssé ihan ydintyotaistelualuetta, joka liittyy ta-
hén ty6ehtosopimuksen tekemiseen, liittyy tukityétaisteluihin, [Puhemies koputtaa] myd-
tatuntolakkoihin ja poliittisluonteisiin lakkoihin. Ne ovat kaikki samassa kategoriassa, [Pu-
hemies koputtaa] ja tdma tuli Kari Tapiolan, [ILOn varapéaéjohtajan, informaatiossa meille.
[Puhemies: Aika!] Ja sitten vield yksi...

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Aika on nyt ikévé kylld kulunut loppuun tissa vas-
tauspuheenvuorossa. Kohta on puheenvuoro. — Edustaja Gebhard.

20.00 Elisa Gebhard sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylldhén hallituspuo-
lueiden demokratiakésitys on siitdkin syysté aika erikoinen, ettd eivit dénestéjét voi antaa
mandaattia sellaiselle politiikalle, josta ennen vaaleja ei ole mitéédn heille hiiskuttu. Joten
kertokaa, arvoisat perussuomalaiset, mité sielld Sditytalolla oikein tapahtui, kun teidén
takkinne kéantyi tdydellisesti, kun ennen vaaleja lupasitte séilyttdé lakko-oikeuden nykyi-
sessd laajuudessaan.

Téstd tasa-arvovaikutusten arvioinnista haluaisin kylld sanoa, ettid hallitusohjelmasta
16ytyy korulauseita tyoeldmin tasa-arvon edistdmiseksi, ja erityisesti siksi pohdin, ettd
miksi ihmeessé vaatimus arvioida tdmén esityksen vaikutuksia pienipalkkaisten naisval-
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taisten alojen asemaan on tullut arvioiduksi vasta valiokuntakésittelyssa eikd sielldkddn
suullisesti, ja vield huolestuttavampaa on, etté hallituksella ei itse asiassa tunnu olevan mi-
tddn vastauksia siihen. Olisiko tdmén esityksen tasa-arvo-ongelmille pitdnyt esimerkiksi
tehdi jotain. Lienee faktaa, riidatonta, ettd naisvaltaiset pienipalkkaiset alat kérsivét tuki-
tyotaisteluiden rajoittamisesta. [Puhemies koputtaa] Miksi mitéén ei ole pohdittu? Voisiko
téille tehda jotain?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hamari.

20.02 Lotta Hamari sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Nostan esille
kaksi mielesténi tdrkeintd huomiota, jotka puhuvat timén esityksen hylkd&misen puolesta:

Hallituksen lakiesityksen ensimmdiinen perustavanlaatuinen ongelma on se, etti esitys
osuu tydtaisteluoikeuden syvimpéén ytimeen tavalla, joka ei ole lansimaalaiselle demokra-
tialle sopivaa.

Toisekseen lakiesitystd on valmisteltu sekd viety eteenpéin tavalla, joka ei ole mahdol-
listanut esityksessé esitettyjen muutosten perusteellista selvittdmisté tai kunnollista kolmi-
kantaista késittelyéd. Hallitusohjelman tiukka kirjaus seka hallituksen asettama tiukka aika-
tavoite ovat rajoittaneet lainvalmistelijoiden mahdollisuutta tehdé harkittua ja hyvén hal-
lintotavan edellyttdméa lainvalmistelua. Olisinkin ministeriltd halunnut vield kuulla kom-
mentteja tdstd lainvalmistelun laadusta, mutta hin ehti valitettavasti jo léhtes.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Malm.

20.03 Niina Malm sd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies! On pakko
tarttua vield tdhén kysymykseen poliittisista lakoista ja siité, ettd tyonantajalla ei olisi mi-
tddn roolia nditten poliittisten lakkojen osalta. No till4 logiikalla sitten palkansaajallakaan
ei voi olla mitéén roolia siind, mitd hallitus paattéa, ja siitd huolimatta tdssd maassa ovat en-
nétyslakot olleet viime syksyné sen takia, kun hallitus on tétd lainsdddantoty6tadn tehnyt.
Tyonantajalla on ihan samanlainen vaikutusvalta kuin hallituksellakin, jos se avataan niin,
ettd tyOnantajien edustajat istuvat EK:n ja SY:n hallituksissa, jotka hallitusohjelmaan kir-
jasivat sen, mitd hallitusohjelmassa nyt lukee, kirjoitusvirheineen. Se tarkoittaa, ettd he
ovat itse asiassa itse osallisena néihin poliittisiin lakkoihin ja itse ajaneet timén maan ti-
hén tilanteeseen ja itse nyt maksavat viulujaan.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Andersson, Li.

20.04 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vield vihin virheelli-
sid tai véhintdinkin harhaanjohtavia viitteiti, joita olisi syyta téssé korjata:

Ensinndkin sanottiin, ettd ammattiyhdistysliike ei olisi esittdnyt konkreettisia muutok-
sia tdhén vaan ettd ay-liike olisi esittényt koko tdmén lakiesityksen perumista. Tdmahén ei
pidé paikkaansa. Ne tehdyt esityksethén ovat julkisesti kaikkien luettavissa mydskin me-
diasta. Ammattiyhdistysliike itse asiassa esitti muutoksia, jotka olisivat tehneet meidédn
kéytdnnoistd enemmaén samantyyppisid kuin muissa Pohjoismaissa. Eli sen sijaan, ettd ol-
taisiin ainoana Pohjoismaana lailla asetettu timmdinen aikaraja tai rajoitettu my&tatunto-
taisteluita kovemmin kuin missddn muualla, ndma olisivat 1dhtokohtaisesti sallittuja, mut-
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ta niihin voitaisiin soveltaa timmoistd suhteellisuusarviointia, mitd tyGtuomioistuin tekee.
Mutta tdma ei hallitukselle kelvannut.

Toiseksi, kun tdssd on viitetty, ettd néilld muutoksilla ei vaikuteta siithen lakko-oikeu-
den ytimeen, kiinnitdn huomiota niihin rajoituksiin, mitd nyt tehdéén tukilakkojen eli myo-
tatuntotyotaisteluiden osalta. [Antti Lindtman: Juuri ndin! — Puhemies koputtaa] Niitdhin
tehdién tukeakseen osapuolta silloin kun tyorauhavelvoite ei ole voimassa yleensi heikon
neuvotteluaseman omaavilla aloilla. [Puhemies: Aika!] Nyt juuri ndiden tyontekijoiden
mahdollisuutta ajaa laillisesti omia oikeuksiaan te olette heikentdmassa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Andersson, vastauspuheenvuoron aika on
paéttynyt. — Nyt mennéén varsinaiseen puhujalistaan. [Saara-Sofia Sirén: PeVin puheen-
johtajalle!] — Edustaja Lyly.

20.06 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Ajattelin tissi aluksi jo vdhén kerrata téta
taustaa ja sitten menné varsinaisesti tuohon asiaan.

Téma esilld oleva tyorauhaa koskeva lakipaketti on yksi osa Orpon—Purran hallituksen
voimakasta tyontekijoiden aseman heikennysté. Muita ovat ansiosidonnaisen tyottomyys-
turvan romutus kahdessa eri vaiheessa — ja ilmeisesti kolmaskin on vield tulossa, jos rii-
hen uutisia kuullaan — aikuiskoulutustuen lakkauttaminen, paikallisen sopimisen laajen-
taminen — yksipuolisesti ja ilmeisesti lailla — vientivetoisen tydmarkkinamallin viemi-
nen lakiin, sovittelijan tyon rajoittaminen, yt-rajan nostaminen 20:std 50:een ja neuvotte-
luaikojen puolitus, ensimmadisen sairauspdivan palkattomuus, méérdaikaisten tydsuhtei-
den lisddminen ilman syyti ja tydmarkkinakaaoksen synnyttiminen ja luottamuksen ra-
pauttaminen. Esilld on ollut myds eldkeikédn puuttuminen. Mitéhén tdssé vield aikanaan
niemme?

Vuosikymmenten tyd menee kerralla toiseen asentoon. Osa néisté edellé luetelluista on
tadlld jo késitelty ja valitettavasti voimassa, osa on nyt késittelyssé ja osa on vasta tulossa.

Arvoisa rouva puhemies! Tydrauhapaketti on poikkeuksellisen raju ja tdysin yksipuoli-
sesti tehty. Vastaavaa lainsdddéntdd ei ole muualla Pohjoismaissa. Niissd ja monessa
muussa maassa on sama tydrauhasddnto kuin meilld nyt on voimassa.

Lakkojen méérit ovat meilld vdhéisié: noin puoli tuntia ty6llistd kohti, noin 161 600 péi-
véd on 25 vuoden historian keskiarvo. Hallituksen jakso esityksessd oli vuodet 2018—
2022. Siind keskiméardinen taso oli 350 000 pdivdd — noin kaksinkertainen tuohon 25
vuoden keskiarvoon. Siiné ei kerrottu sité, ettd vuonna 2022 oli yli puolet sen jakson tyd-
taistelupdivistd. Sind yhtend vuotena oli 960 000 tyétaistelupdivdd. Muistatte varmaan,
muun muassa hoitajien ja julkisen puolen tyétaistelut ajoittuivat télle vuodelle.

Hallitus tavoittelee télla esitykselld 5—10 prosentin véhennysté lakkoihin. Puhutaan siis
muutamasta minuutista keskimaérin tyollistd kohti. Hairi6ttdmyys ja ennustettavuus ovat
esityksen keskiossé.

Arvoisa puhemies! Kuitenkin kaikista tyGtaisteluista yli 80 prosenttia on tydehtosopi-
musneuvotteluihin liittyvié tiysin laillisia toimia, kun neuvottelutulosta ei ole saatu. Se va-
jaa 20 prosenttia pitdé sisdlladn muut lakot. Muita laillisia lakkoja ovat my®&tétuntotydtais-
telut, poliittisluonteiset lakot, puhtaasti poliittiset lakot ja tydpaikkakohtaiset palkkariidat,
tydjarjestelyihin ja tydpaikkojen véhentdmiseen liittyvét surulakot — ne ty6paikkakohtai-
set ovat usein tydrauhan vastaisia. Tydrauhan vastaisia ja laittomia lakkoja yleensé ottaen
on hallituksenkin esityksen mukaan 7—12 prosenttia kaikista.
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Ongelma téssd on se, ettd hallituksen esitys ei pureudu lakkojen juurisyihin, eikd siiné
esitetdl arviointineuvoston vaatimia vaihtoehtoisia ratkaisuja, kuten vain sanktioiden korot-
tamisia ja lakkorajojen kiristyksid. Esimerkkejé niisté olisivat henkildston parempi osallis-
taminen, tiedonsaannin parantaminen — niin kuin esimerkiksi Ruotsissa, joka téssi aiem-
min keskustelussa tuli esiin — henkil6ston edustus yritysten hallinnossa, tyontekijoiden
tulkintaetuoikeus ristiriitatilanteissa, alipalkkauksen kriminalisointi ja jarjestdjen kanneoi-
keus.

Muistutan myos siitd, ettd sopimuksellisesti rauhallisin jakso tdmén 25 vuoden aikana
koettiin vuosina 2011—2017, kun tehtiin viimeisid keskitettyja ratkaisuja. Silloin tehtiin
muun muassa raamisopimus, tyollisyys- ja kasvusopimus ja kilpailukykysopimus ja myds
viimeisin eldkeratkaisu. Sen jakson tydtaistelujen méérét olivat noin 40 000 paivad per
vuosi. Se on noin yksi neljdsosa siitd, miké oli timén 25 vuoden keskiarvo, eli varsin va-
hén.

Sitten katsotaan tité kokonaisuutta mydskin, verrataan sitd myos sellaiseen asiaan, kuin-
ka paljon tydpdivid menetetdén eri asioilla. Kun ty6taistelujen osalta puhuin tuosta puoles-
ta tunnista, niin jos nyt verrataan vaikka sairauspéivid — julkisella puolella se on noin 15
paivaa per henkild vuodessa ja yksityiselld puolella noin 10, tunteina 75—115 péivda per
vuosi — tyoétaistelut ovat 150 kertaa pienempi ongelma tydaikamenetyksini kuin sairaus-
poissaolot. Tamakin pitdd pitdd mielessd, mihin meiddn pitdd tima kérki laittaa. Mainitta-
koon my®os, ettd tdimén 25 vuoden jakson tyotaistelut ovat keskiméérin vain kuudesosa sii-
td, mité ne olivat 1970- ja 1980-luvuilla, eli tydeldmé on rauhoittunut todella paljon niista
ajoista.

Téssd murretaan monia sellaisia asioita, mitd on tehty vuosikymmenten aikana, ja pa-
laan niihin seuraavassa puheenvuorossa — ilmeisesti seitsemin minuuttia on tdma aika?
[Puhemies: Seitsemin minuuttia! | — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen.

20.13 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Lakiesitystd on valmisteltu mi-
nisterissd asian laajuuteen ja merkityksellisyyteen ndhden liian tiukalla aikataululla, joka
ei ole mahdollistanut esityksessé esitettyjen muutosten perusteellista selvittdmisté ja kun-
nollista kolmikantaista kasittelyd yhdessd tyomarkkinajarjestdjen kanssa. Hallitusohjel-
man tiukka kirjaus ja etukéteen lukkoon lydty tavoite on rajoittanut lainvalmistelijoiden
mahdollisuutta tehdi harkittua ja hyvéin hallintotavan edellyttdimai lain valmistelua ja la-
kitekstia.

Pohjoismaisen kdytinndn mukaisesti tydmarkkinoita on vuosikymmenié kehitetty yh-
teistyOssd tyomarkkinaosapuolten kanssa. Niin pitdd olla jatkossakin. Vaikka hallitus on
sanonut vievinsd Suomea pohjoismaiseen suuntaan, néilld lakimuutoksilla suunta on itse
asiassa tdysin eri. Olemme ensimmaéinen Pohjoismaa, joka rajoittaa laillisen tydtaistelun
tueksi jérjestettyjd myotituntolakkoja ja poliittisia lakkoja lainsdéadéannolla.

Hallituksen esityksessi poliittisten lakkojen mééritelméa on epéselva, eivitké valiokun-
nan tekemét muutokset ole selkeyttineet méérittelya riittdvisti. Myotatuntotydtaisteluiden
jérjestimismahdollisuuksia rajataan, muutetaan ja vaikeutetaan tavalla, joka sisdltdd on-
gelmia perusoikeusnékdkulmasta. Esitetyt pykdldmuutokset eivit ole riittdvin selkeité ja
tarkkarajaisia.
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Hallituksen esityksessé lakkojen méaarda halutaan vidhentdd 5—10 prosenttia. Tilasto-
keskuksen mukaan Suomessa tyotaisteluissa menetettyjen tyopdivien méird on ollut vii-
meisten vuosikymmenten ajan suhteellisen viahdinen. Viimeisten 25 vuoden aikana tyo-
taisteluja on ollut keskiméérin noin 161 600 ty0pdivdd vuodessa. Se on noin puoli tuntia
tyossd kdyvad kohti vuodessa. Hallituksen esityksessi esitetty yhden tunnin tydajan vuo-
sittainen lisdys tyontekijdd kohden on todettu ministerion vastineessakin véiréksi, ja oikea
luku on kuusi minuuttia.

Arvoisa rouva puhemies! Lainsdédédnnon arviointineuvosto on lakiesityksestd antamas-
saan arviossa katsonut, ettd hallituksen esityksessé pitéisi késitelld my0Os vaihtoehtoisia
malleja ja toteuttamistapoja. Niité ei kuitenkaan ole esitetty eikd lisdtty missédn vaiheessa.
Hallitus haluaa yksipuolisesti muuttaa tydelamén pelisddntojd lisddmélld tyonantajien
médrdysvaltaa. Suomalaisten yritysten keskimaérdinen tuottavuus on ollut 15 vuotta nol-
lan tuntumassa. Yritysten investoinnit ovat valuneet suoraan osinkoihin, eiké yritysten kas-
vuun, innovaatioihin ja tuotekehitykseen ole satsattu riittévésti, kuten muualla maailmas-
sa. Tyotaisteluoikeuden rajoittaminen tyonantajien omaisuudensuojaan vedoten ei ole pe-
rusteltua perustuslain eikd Suomea sitovien kansainvilisten sopimusten osalta. Ratkaisua
olisi sen sijaan haettava keinoilla, joilla aidosti parannetaan tydpaikkojen toimintaa tyo-
markkinatoimijoiden kesken. Palkansaajapuolen edustajat ovat esimerkiksi nostaneet esiin
keinoja parantaa yritysten kannattavuutta paremman tydvoiman sitouttamisen ja osallista-
misen kautta.

Arvoisa rouva puhemies! Hallitus perustelee puuttumista perustuslain ja kansainvilis-
ten sopimusten suojaamaan tyotaisteluoikeuteen taloudellisilla ja omaisuudensuojaan poh-
jautuvilla syilld. Ollakseen hyviksyttidva perusoikeusrajoituksen on perustuslakivaliokun-
nan kéytdnnon mukaan oltava painavan yhteiskunnallisen tarpeen vaatima. Valiokunnan
saaman selvityksen mukaan ILOn tulkintakdytdnnén mukaan taloudelliset ja kaupalliset
nékokohdat eivit ole hyviksyttévid perusteluja lakkojen rajoittamiselle. Mydskéén Euroo-
pan ihmisoikeussopimuksen tulkintakéyténnoén mukaan tydnantajalle aiheutuva taloudelli-
nen vahinko ei ole sallittu perustelu tyotaisteluiden rajoittamiselle.

Hallituksen esitykselld mydGtatuntotyodtaisteluiden kéyttovoimaa rajattaisiin merkitta-
vésti. Tydomarkkinoilla my6tituntotyStaistelut ovat tyypillisesti olleet tapa tukea toisen
ammattiryhmén sopimusneuvotteluita tilanteessa, jossa timin ammattiryhméin oma tyo-
taisteluvoima on syysté tai toisesta rajoitetumpi. Tydeldmaé- ja tasa-arvovaliokunnan saa-
man selvityksen mukaan esimerkiksi naisenemmistdiselld hoitoalalla muiden alojen myo-
tatuntotaistelut voivat olla keskeisesséd asemassa neuvottelutilanteessa. Téllaisilla aloilla
neuvotteluldhtokohdat ovat erilaiset, jolloin muiden alojen tuki voi olla merkityksellista.

Asiantuntijakuulemisissa nostettiin esiin myds pariteettiperiaatteen romuttuminen. Pa-
riteettiperiaate tarkoittaa, ettd kollektiivisen tydoikeuden osapuolia eli tydmarkkinajarjes-
t0jd kohdellaan tasavertaisesti. Esityksesséd kuitenkin ehdotetaan nostettavaksi merkitta-
vésti vain tyorauhaan kohdistuvista tydehtosopimusrikkomuksista mééréttavien hyvitys-
sakkojen euromédrdd. Tyorauha on tyontekijdpuolen pidasiallinen sopimusvelvoite, ja
tydrauhaan kohdistuvat tyoehtosopimusrikkomukset ovat tavallisesti tyontekijdpuolen rik-
komuksia. Vastaavasti tydnantajapuolen rikkomukset kohdistuvat tyypillisesti muihin tyd-
ehtosopimuksen ehtoihin, joista maérattdvid seuraamuksia ei esitetd nostettavaksi. Hyvi-
tyssakkojen suuruuden yhtéldisyys tyonantaja- ja tyontekijédpuolella on taannut tietynlai-
sen tasapainon tyOtuomioistuimen toiminnassa. Nyt ei kosketa tyonantajan rikkomusten
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seuraamuksiin, miké ei ole oikein. Pariteettiperiaatteen tulisi olla jatkossakin entisenlai-
sensa, koska se on toiminut tasapainottavana tekijédna rikkomusten tuomitsemisessa.

Tyontekijdlle asetettuun hyvitysvelvollisuuteen liittyy niin paljon ongelmia, tédrkeimpa-
nd yksilon oikeusturvan heikentyminen, etté se olisi poistettava esityksestéd. Kollektiivisiin
hyvityssakkoihin esitetédén liséksi suuria korotuksia, eli ne nelinkertaistuvat. TySnantajan
neuvotteluvoiman ja direktiovallan arvioidaan kasvavan hyvityssakkojen korottamisen an-
siosta, mink4 arvioidaan johtavan siihen, ettd etenkin heikosti jarjestdytyneilld aloilla on
jatkossa nykyisté heikommat tydehdot. Hyvityssakot johtavat tydrauhan vastaisten tyGtais-
teluiden méirin vihenemiseen, ja uusintatyotaisteluja on jatkossa todennédkdisesti todella
véhin, joten henkilokohtaista 200 euron seuraamusmaksua ei senkéén vuoksi tarvita. Ny-
kyisilldkin hyvitysten tasoilla jatkamiseen liittyvid tuomioita on ollut erittdin vahéan. 2000-
luvulla niitd on ollut 39, kun kaikkinensa oikeusjuttuja on ollut yli 1 600, joista yli 1 100 on
padtynyt kokonaan tai osittain hyviksytyiksi. Oikeaa tarvetta tillaiselle henkilokohtaiselle
hyvitysmaksulle ei ole. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Pekonen.

20.19 Aino-Kaisa Pekonen vas: Arvoisa rouva puhemies! Lakko-oikeuden rajoittami-
nen on osa oikeistohallituksen ideologista ja itsetarkoituksellista hyokkéystd suomalaista
ammattiyhdistysliiketté ja suomalaisia tyontekijditd vastaan. Jo nyt on selvia, ettd hallituk-
sen tyomarkkinapolitiikka, mukaan lukien tdma esitys, ei tule vihentdmaén lakkojen méaa-
rdd vaan lisddmaén niitd. Yksipuolisen sanelupolitiikan tuloksia niitetdén todennikoisesti
jo ensi syksyn tyomarkkinakierroksella, josta uhkaa tulla historiallisen vaikea ja historial-
lisen lakkoherkké. Toimiessaan niin oikeisto toivoo, ettd se saa jdlleen uusia perusteita jat-
kaa hyokkéyksidédn ay-liiketti vastaan. Aiheutuva taloudellinen vahinko ja vastakkainaset-
telun lisddntyminen yhteiskunnassa néyttavat olevan oikeistolle toisarvoista. Yhdelldkdan
ndistd niin sanotuista tydeldméuudistuksista ei ole kyetty edelleenkdén osoittamaan juuri
minkéénlaisia vaikutuksia tydllisyyteen tai julkiseen talouteen. Pohjoismaisen tyomarkki-
namallin romuttamisen hinta tulee olemaan kallis ja saavutettavat hyddyt olemattomia.

Miti tyorauhan lisdédmiseksi olisi sitten voitu tehdd? Ruotsissa lakkojen véhdisen méa-
rén takaa vahva luottamus, jota tukee tyontekijoiden tulkintaetuoikeus ja vahva edustus
yrityksien hallinnossa. My6s vahvalla sovittelijainstituutiolla on Ruotsissa merkittéva roo-
li. Hallitus ei ole ottamassa kéytto6n mitddn néistd toimivista keinoista, vaan on péinvas-
toin romuttamassa myos sovittelijainstituution sitomalla sen kiddet niin sanotulla vientive-
toisella palkkamallilla. Edelleen tdmén kokonaisuuden tuloksena ei tule olemaan vihem-
min vaan enemmain lakkoja.

Téma hallituksen esitys koostuu poliittisten tyotaisteluiden rajoittamisesta, mydtitunto-
taisteluiden rajoittamisesta ja lakkosakkojen korottamisesta. Kaikilla ndilld muutoksilla
heikennetddn suomalaisten tyontekijoiden mahdollisuuksia puolustaa omia tydehtojaan,
omaa asemaansa ja eldmiseen riittdvai palkkaa.

Ennen vaaleja perussuomalaiset, kristillisdemokraatit ja RKP vastasivat palkansaajajér-
jestojen kyselyyn kannattavansa lakko-oikeuden turvaamista vahintddan nykyisella tasolla.
Kun valtaan noustaan télla tavalla petollisilla lupauksilla, onkin ensiarvoisen tirkedi, ettd
kansalaisyhteiskunnalla on mahdollisuus vaikuttaa paétoksiin mydskin vaalien valilld. Nyt
se mahdollisuus ollaan mititdiméassé, kun poliittisten lakkojen kesto rajataan 24 tuntiin tai
jopa sen alle.
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Poliittisilla lakoilla on erityinen merkitys Suomen historiassa, silld monien tyontekijdil-
le kuuluvien oikeuksien lisdksi jopa yleinen ja yhtéldinen d4nioikeus Suomessa on saavu-
tettu poliittisilla lakoilla. Kansalaisten enemmistd vastustaa lakko-oikeuden rajoittamista
ja muita hallituksen kaavailemia tydeldméheikennyksid. Kansan enemmistoltd ollaan nyt
viemissa oikeus vastustaa sammutetuin lyhdyin ajettuja heikennyksié, jotka tarkoituksella
pimitettiin kansalta eduskuntavaaleissa. Toisin kuin Suomen kansainviliset velvoitteet
edellyttéisivit, hallitus ei ole tehnyt mitdéin eroa puhtaasti poliittisten ja poliittisluontois-
ten tyotaisteluiden vilill4, joista jalkimmaéisissd on suoraan kyse tyontekijéiden asemaan ja
toimeentuloon vaikuttavista seikoista. Molempia ldhdetdén nyt rajusti rajoittamaan, ja syy
on selvé. Tyontekijoiden toimeentuloa ja tydehtoja halutaan ldhted lakiteitse polkemaan il-
man, ettd jarjestdytyneet tyontekijét pystyisivét millédédn tavalla puolustautumaan.

Myos myotituntotaistelutoimien, kuten tukilakkojen, rajoittaminen heikentdd laajasti
tyontekijoiden neuvotteluasemaa. Tdhdn asti pienemmét ammattiliitot ovat onnistuneet
torjumaan tyonantajien ajamia heikennyksiéd isompien tuella. Tukilakoilla on ollut tirked
merkitys niilld aloilla, joilla tydntekijoiden jarjestdytymisaste on ollut pieni tai tydntekijén
asema muuten heikko. Kaytannon esimerkkiné Postin vuonna 2019 kaavailema 700 paket-
tijakajan tyoehtojen heikentdminen onnistuttiin torjumaan tukilakoilla, jollaiset eivét endd
jatkossa olisi valttimattd mahdollisia.

Myos hallituksen esitykseen siséltyva 10 000 euron alaraja lakkosakoissa on kohtuuton.
Téllainen sanktio voisi jatkossa seurata hyvin maltillisesta ja lyhytkestoisesta mielenil-
mauksesta, esimerkiksi sellaisessa tapauksessa, jossa kaupan kassat laitetaan véhéksi ai-
kaa kiinni tydnantajan epdasiallisen toiminnan vuoksi. [so periaatteellinen muutos on myos
yksittdisen tyontekijan rankaiseminen lakkoon osallistumisesta 200 euron hyvitysseuraa-
muksella. Tdma muuttaa koko seuraamusjérjestelméin perusperiaatetta, silld perinteisesti
on ajateltu, ettd lakon laillisuudesta vastaa sen jérjestivi taho, ei yksittdinen tyontekija.
Téllaisesta henkilosakosta uhkaa tulla tyonantajan painostusviline, jota voidaan kéyttda
yksittdistd tyontekijad kohtaan lakon laillisuudesta riippumatta.

Arvoisa puhemies! Ndma esitetyt lakko-oikeuden heikennykset menevit monessa suh-
teessa muita Pohjoismaita pidemmadlle ja ovat kyseenalaisia Suomen kansainvélisten vel-
voitteiden kanssa. Jopa hallituksen oman esityksen perusteluiden mukaan ILOn valvonta-
kéytdnnossa on katsottu, ettd lakkojen kestolle ei tulisi asettaa aikarajaa. Suomi onkin jat-
kossa ainoa Pohjoismaa, jossa poliittisille lakoille on asetettu kategorinen aikaraja. Toisin
kuin tyoministeri on tdélld monesti véittédnyt, niin esimerkiksi Ruotsissa ei ole mydskédn
mitédén oikeuskdytidntdon perustuvaa selkedd ylérajaa lakkojen kestolle. Samoin tukityd-
taisteluiden rajoittaminen menee muita Pohjoismaita pidemmalle.

Arvoisa puhemies! Lakko-oikeuden rajoitukset vieviat Suomen tydoikeuksien tarkkailu-
luokalle. On kestiméton tilanne, ettd YK:n alainen Kansainvélinen tydjarjesto ILO joutuu
puuttumaan Suomen tydmarkkinapolitiikkaan. Kaikista maailman maista juuri Suomi on
joutumassa asiantuntijakomitean arviointiin ILO-sopimusten rikkomisesta. Viela pari viik-
koa sitten Kansainvélinen tyojérjestd ILO toimitti tydministeri Satoselle kirjeen, jossa se
kehotti [Puhemies koputtaa] hallitusta vield neuvottelemaan lakko-oikeuden rajoituksista
tyomarkkinaosapuolten kanssa. Kuitenkin tydoministeri kieltdytyi neuvotteluista ja totesi
medialle, ettd keskustelut on aikanaan jo kdyty. Tdmai oli ylimielista.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Malm.
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20.27 Niina Malm sd: Arvoisa rouva puhemies! Kylla tdiméa hallituksen esitys ja tyorau-
halainsdddanndn tuominen tdnne eduskuntaan, lakko-oikeuden rajoittaminen, on surullis-
ta. Tuntuu siltd, ettd tdssé esityksessd ei pidd kutinsa mikéén perustelu. Témaé ei vie Suo-
mea pohjoismaiselle tielle vaan karkottaa meidét entistd kauemmaksi muista Pohjoismais-
ta. Ei ole Robin Hoodia pelastamassa tdtd maata, kun vahvaa vahvistetaan ja heikkoa hei-
kennetdin. Oman mielipiteen kertomisesta voidaan jatkossa sakottaa, ja oikeusvaltioperi-
aatteen murentuminen, kansainvélisten sopimusten vihittely, kiireinen késittely, ei kun-
nollisia selvityksid, ja tasa-arvokappaleitakin on tddltd poistettu. Taltd néyttdd nyt
suomalainen tydeldma. Ja sitten tddlld salissa vield ihmetellddn sitd, mitenkd ihmeessé se
on mahdollista, ettd titd nyt vastustetaan, etti tdllaisia hallituksen toimia nyt vastustetaan,
kun tdlla halutaan tuoda vain rauhaa. Kuten edellinen puhuja Pekonen tédilla totesi, lakko-
herkkyyttd tdma kylla virittad, ja kun sitd viritetdén téstd kevaéstd ensi syksyyn, niin ihan
varmasti se jossain nikyy.

Meilld oli asiantuntijana valiokunnassa Viljanen, ja hén otti mydskin sitten omassa lau-
sunnossaan kantaa perustuslakiin, ja perustuslain 14 §:n 4 momentissa todetaan jotakuin-
kin néin: Julkisen vallan tehtdvénd on edistdé yksilon mahdollisuuksia osallistua yhteis-
kunnalliseen toimintaan ja vaikuttaa hinti itsedén koskevaan paétoksentekoon.” Taltd kan-
nalta voidaan pitdé ainakin jossain méérin ongelmallisena sellaisia lainsdddénnollisid uu-
distuksia, jotka véhentévit ihmisten mahdollisuuksia vaikuttaa itsedin koskevaan paatok-
sentekoon. Demokratian toteutuminen edellyttié, ettd kansalaisyhteiskunnalle jda riitta-
véasti mahdollisuuksia ilmaista késityksensd ja pyrkid vaikuttamaan poliittiseen
paétoksentekoon, ja titdhin hallitus nyt haluaa rajoittaa, sitd, ettd voidaan kertoa se oma
mielipide. Oman mielipiteen kertomisen pitéisi olla ihan normaali tapa toimia ldnsimaises-
sa hyvinvointivaltiossa. Jos ei olisi mitdén peléttdvaad, niin ei tarvitsisi pelétd myoskéin si-
td, ettd joku vililld vdhén kritisoi tai kertoo mielipidettidén. Sen sijaan on hiukan erikoista,
jos — ja kun — lakko-oikeutta halutaan nyt rajata. Kylla se kielii jonkunndkoisesté pelos-
ta, ettd mitd mieltd kansa tulevaisuudessa hallituksen esityksisté on. Sieltd on tulossa sylin
taydeltd kaikennékdisid kammotuksia — sairaussakko, potkulaki, lakko-oikeuden rajaami-
nen — ja kun néma eivit perussuomalaisille varsinkaan ennen vaaleja kéyneet, niin néin-
kohén téssd nyt sitten selitykseksi ilmaantuu taas se Putkosen kyné, kuten kiky-maksujen
palautuksessa.

Arvoisa rouva puhemies! Télld hetkell4 ei ole ollut kovinkaan muodikas sana mydskéan
tuo ”solidaarisuus”. Solidaarisuutta ei usein kuule, mutta solidaarisuus on sité, ettd hei-
koimmasta huolehditaan. Kun tdmé hallitus ei halua huolehtia heikommasta, niin se myds
samalla suitsii muiden mahdollisuudet pitdd heikomman puolta, ja timé tulee hallituksen
esityksessé esiin nimenomaan mydétituntolakkojen kohdalla. Osa-aikaisessa tyOssé, epa-
tyypillisissd tyosuhteissa yleisesti ottaen tydskentelevét juurikin naiset. No, minka takia ne
tasa-arvovaikutukset ovat olleet vihin vasemmalla kddelld tehtyjé, ja toisekseen, minké ta-
kia my®s jo ndma epétyypillisissé tydsuhteissa olevat naiset halutaan vaientaa? Varmaan-
kin siitd yksinkertaisesta syystd, ettd se vientivetoinen palkkamalli on sieltd vield tulossa.
Télla saadaan mydskin ndma mielenilmaukset rajoitettua.

Ehka kaikista kamalinta tdssd kuitenkin on se, millaista keskustelua tuossa debatin aika-
na kéytiin. Siind todettiin, ettd kylld mieltd saa osoittaa, mutta vapaa-ajalla — aivan mah-
tavaa. [Krista Kiuru: Télleen on maailma nykyain!] Ajatelkaa, jos hallitus senkin vield
kieltdisi, ettd vapaa-ajallakaan ei mieltd saisi osoittaa. [Krista Kiuru: Léhelld se oli, kun
kuunteli perussuomalaisten edustajaa! — Jorma Piisinen: Kuka on sanonut niin?] Toinen

33



Poytikirjan asiakohta PTK 41/2024 vp

ajatus, mika sieltd tuli, oli, ettd tdlld lisatddn hyvinvointia: lisdtddn hyvinvointia silla, ettd
tukitaan suut.

Miné en yksinkertaisesti ymmarrd, milld perusteella hallitus yleisestikdén ottaen pystyy
tdman esityksensa takana seisomaan, mutta toisaalta kun ottaa huomioon sen, mité tdssa
vuoden aikana on oikeudenmukaisuuden késityksesté hallituksen puolesta meille esitelty,
niin eipd tdmé kylla yllatyksena tule.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Gebhard.

20.34 Elisa Gebhard sd: Arvoisa puhemies! Hallitus edistéé téitd sanelevaa, tyontekijoi-
den oikeuksiin historiallisesti kajoavaa lainsdddantoé tdysin faktoista valittdmétta. Halli-
tus on kaiken lisdksi muovannut tité lakia niin, ettd palkansaajajirjestot eivit voi protes-
toida sitd vastaan esimerkiksi aloittamalla lakon ennen lain voimaantuloa. Tdmé& on epéi-
leméttd ollut hallitukselle vain kéytdnnon pyrkimys hiljentdd eri mieltd olevat, mutta timéa
on myos lainsdddéantdteknisend ratkaisuna hyvin erikoinen. Téssé esiin nousee periaatteel-
linen kysymys siitd, miten suhtaudumme taannehtivaan lainsdddantoon, ja mielesténi tal-
laiseen asiaan ei pitdisi suhtautua kevyesti. Siksi en voi olla ihmettelemaétta sitd, miksi hal-
litus niin voimakkaasti vastustaa ajatusta, ettd annettaisiin perustuslakivaliokunnalle vielé
mahdollisuus perehtyd uuteen voimaantulosddnnokseen ja ottaa siithen kantaa. [Heikki
Vestman pyytdd vastauspuheenvuoroa] Jos olette niin varmoja, etté esitys on kaikin puolin
ongelmaton, miksi sitd ei voisi arvioida niin, ettd myds me muut saisimme tdstd varmuu-
den?

Téssd esityksessd on toki lukuisia muitakin ongelmia. Esimerkiksi sddntelyssé ei ole
erotettu ns. puhtaita poliittisia tyGtaisteluita ja toisaalta tyontekijoiden sosiaalisten ja talo-
udellisten etujen ja oikeuksien puolustamiseen liittyvid poliittisluontoisia tyStaisteluita.
Ero ndiden kahden poliittiseen paatoksentekoon kohdistuvan tyétaistelun vélilld on olen-
nainen, silld poliittisluontoiset tyétaistelut kuitenkin nauttivat ILOn yleissopimusten val-
vontakédytédnnossa tyotaisteluoikeuden suojaa. Suomea sitovien ILOn yleissopimusten tul-
kintak&@ytinnon mukaisesti poliittisluontoisia tyotaisteluita olisi késiteltdvé yhtend keinois-
ta, joilla tyontekijoiden on mahdollista vaikuttaa itseddn taloudellisesti, sosiaalisesti ja am-
matillisesti koskevaan poliittiseen paatoksentekoon.

Arvoisa puhemies! Hallitus viittdd luovansa pohjoismaista mallia, mutta muissa Poh-
joismaissa nimenomaan ei olla lainsdddanndlla rajoitettu lakko-oikeutta, ei edes poliittis-
ten tyotaisteluiden osalta, myo6tdtuntotydtaisteluista puhumattakaan. Hallituspuolueiden
kanta tuntuu tosiaan olevan, etti vapaa-ajalla saa lakkoilla, ja tété fraasia on toisteltu usein.
Siis silloinko ihmisen on soveliasta osoittaa mieltddn, kun siitd ei aiheudu kenellekddn mi-
tddn haittaa, silloin kun kukaan ei edes huomaa sitd? Poliittisen lakon seurauksena tdssi
maassa on saatu aikaan esimerkiksi yleinen ja yhtéldinen dadnioikeus. On valtavan historia-
tonta viittad, ettei niilld olisi mitdédn merkitystd tai niilld ei saataisi edistettyd tavallisten
palkansaajien oikeuksia. Liséksi perussuomalaisten riveistd ei vieldkéén ole kuulunut —
vastausta odotan kylld kovasti — miksi te véititte ennen vaaleja, ettd te haluatte sdilyttdd
lakko-oikeuden nykyisessd muodossaan, kun nyt te toimitte pdinvastoin.

Arvoisa puhemies! Puhutaanpa hieman tédstd henkilokohtaisesta lakkosakosta. Tdma
sakko on paitsi epdoikeudenmukainen, se on myds jarjenvastainen, sillé se kuormittaa tuo-
mioistuinten resursseja epétarkoituksenmukaisella tavalla. Sama asia voisi uudistuksen
myotd olla késittelyssd yhtdaikaisesti sekd tyOtuomioistuimessa ettd kérdjdoikeudessa.
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Kahden tuomioistuimen mallissa taas on merkittivana vaarana oikeuskaytdnnon eriytymi-
nen, oikeusvarmuuden heikkeneminen seké prosessien pitkittyminen ja kustannusten nou-
su. On selvéd, ettd hallituksen olisi pitényt selvittdd ja arvioida, miten tdma jako kahden eri
tuomioistuimen vélilld vaikuttaa oikeuskéytdnnon yhtendisyyteen ja oikeusvarmuuteen.
Nyt tétd ei ole juurikaan selvitetty, vaikka kyse on itse asiassa aika periaatteellisesta kysy-
myksestd. Tamé sakko myos keikuttaa Suomen tydoikeuden keskeisti ldhtokohtaa siité,
ettd tydtaistelun seurauksista vastuun kantaa siihen tyotaisteluun ryhtynyt jérjesto, eivét
henkil6jésenet eli yksittdiset tyontekijéat. Nykyisen lainsdddanndn mukaan, mikali oikeutta
kéytetddn védrin, vastuun kantaa tyotaistelusta paattanyt yhdistys.

Arvoisa puhemies! Viimeistién tdimé keskustelu sukupuolten tasa-arvovaikutusten arvi-
oinnista on osoittanut, ettd hallituksen ohjelman kirjaukset tdsta tydelamén tasa-arvon edis-
tdmisestd ovat tayttd bluffia. Korostan, ettd tima asia tuli arvioiduksi vasta valiokuntavai-
heessa ja siellékin vain kirjallisesti. Mutta kuitenkin me tieddmme, se on késittddkseni jaet-
tu ndkemys, ettd tukilakkojen rajoittamisen vaikutukset iskevét aivan erityisesti ndihin pie-
nipalkkaisiin, naisvaltaisilla aloilla tyoskenteleviin henkil6ihin ja heiddn mahdollisuuk-
siinsa vaatia parempaa. Témaé ei tunnu olevan hallitukselle mikéan ongelma, eikd vaiku-
tuksia naisvaltaisten alojen tilanteesta ole kisitelty sen tarkemmin.

Arvoisa puhemies! Tdma esitys on vikisin eteenpéin viety tyontekijdvihamielisen ide-
ologian tulos, ja se on hépeillinen tyontekijoiden oikeuksien kehitykselle Suomessa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Vastauspuheenvuoro, edustaja Vestman.

20.40 Heikki Vestman kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Ja kiitos
tastd valtiosddntdoikeudellisestakin keskustelusta. Kiitdn tydeldmai- ja tasa-arvovaliokun-
taa siitd, ettd se teki tdhén tydrauhaa koskevaan esitykseen paitsi perustuslakivaliokunnan
ponnessa edellyttimén muutoksen, jolla parannettiin tydntekijdn suojaa hyvitysmaksun
osalta, my0s poliittisia lakkoja, myotatuntolakkoja koskevaan sdéntelyyn tdsmennyksié.

Toisin kuin salissa on aiemmin véitetty, siindhén ei ole mitéén yllattédvas, poikkeuksel-
lista tai késittimatontd, ettd mietintdovaliokunta tekee perustuslakivaliokunnan lausunnon
jélkeen lain pykaliin muutoksia. Tdm&ahdn on normaalia tissé lainsdddantotydssa. [Li An-
dersson: Perusoikeusherkissd kysymyksissd!] On mietintovaliokunnan tehtdva toteuttaa
eduskunnan tahto niissi pykalissd. Jos se on tehty perustuslakivaliokunnan lausunnon puit-
teissa eikd ole tyodjarjestyksessd tarkoitettua epdselvyyttd niiden suhteesta perustuslakiin,
el sitd asiaa tddlld tavanomaisestikaan ldhetetd takaisin perustuslakivaliokuntaan. Pyydan
yksiloimédén, mika on se viitetty perustuslainvastaisuus [Puhemies koputtaa] tydeldmai- ja
tasa-arvovaliokunnan mietinndssi ja valtiosddntooikeudelliset perusteet [Puhemies: Ai-
ka!] talle viitteelle.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Li Andersson, vastauspuheenvuoro.

20.41 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pidin kylld aika outo-
na nytten perustuslakivaliokunnan puheenjohtajan véitteita tdalld salissa. Syy, minké takia
tastd asiasta on keskusteltu ja minka takia tdtd on nostettu mediassa esille, liittyy siihen,
ettd ne muutokset, miti on tehty, koskevat perusoikeusherkkéé asiaa. Kylld kai perustusla-
kivaliokunnan puheenjohtaja itsekin nékee ongelman siiné, jos mietintdvaliokunta perus-
oikeusherkissé kysymyksissi tekee muutoksia perustuslakivaliokunnan késittelyn jélkeen,
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[Karoliina Partanen: Sanasta sanaan!] jolloin PeV ei ole voinut arvioida muutoksia koko-
naisuudessaan.

Se asia, johon esimerkiksi tima tydoikeuden professori on kiinnittdnyt huomiota, liittyy
sithen taannehtivaan sddnndkseen, minka mietintdvaliokunta eli ty6- ja tasa-arvovaliokun-
ta oli lisdnnyt tdhan koskien poliittisia lakkoja ja niiden rajoitusta. Tdmén tydoikeuden pro-
fessorin mukaan ainakin tima tekee tdstd lainsdddédnnostéd pidemmaille menevén perusoi-
keusrajoituksen [Puhemies koputtaa] kuin se versio, mitd perustuslakivaliokunta kisitteli.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Nyt tdssd vaiheessa ovat vastauspuheenvuorot pyy-
tdneet edustajat Kiuru, Koskinen, Sirén ja Vestman. — Edustaja Kiuru.

20.42 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Me jo aika pitkdin de-
batissa kdvimme tdtd keskustelua, mutta kaikki eivét olleet paikalla, joten kidydéaan uudel-
leen, se on hyva.

Ensinnékin 1dhtdkohta on se, niin kuin tdssd on kéyty jo ldpi, ettd tydehtosopimuslaissa
on pitkd perinne, joka ldhtee siité, ettd se vanha sopimus ei menettiisi toisen osapuolen
kannalta merkitystd jonkun muuttuneen lainsdédédnnén tilanteen vuoksi. No, téssé ei ole
kolmikantamuutoksista kysymys, vaan tdssé on siitd kysymys, ettéd hallitus itse tidssa tulee
osapuoleksi. Niissi laeissa kisitellddn sopimuksesta irtautumista, siis tosiasiassa normaa-
listi vain toisen sopijaosapuolen menettelyn johdosta. Kukaan ei ole ajatellut, ettid nyt ol-
taisiin téllaisessa tilanteessa.

On sanottava, ettd tdssdhén on nyt kolme erilaista voimaantulosddnndstd — kolme eri-
laista voimaantulosddanndstd — siis tukilakoille, poliittisille lakoille ja normaaleille lakoil-
le, ja ndistd nimenomaan yhta ei ole késitelty perustuslakivaliokunnassa. Te puheenjohta-
jana toteatte tddlld jo, ettd tdssd ei ole mitddn ongelmaa. [Puhemies koputtaa] Minusta se on
aika kovasti tehty ottaen huomioon, ettd juuri tati sdannosta ei kayty perustuslakivaliokun-
nassa ldpi [Puhemies: Aika!] eikd yhdeltidkdan asiantuntijalta valiokunta kysynyt neuvoa.
[Heikki Vestman: Miké oli valtiosdéntdoikeudellinen peruste?] — Niin, te ette ole kuul-
leet tdstd yhtdén.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Koskinen.

20.44 Johannes Koskinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ylipdinsd lak-
koja, tyotaisteluoikeuksia koskevia perustuslakivaliokunnan tulkintoja, lausuntoja on ollut
véhén ja harvakseltaan. Meilld on totuttu siihen, ettd ndmai tydeldmén peruslait ovat pit-
kéén voimassa, ja niiden mukaan on eletty. Ja sitten on vakiintunutta kayténtdd vaikkapa
nditten lainmuutosten osalta, ettd tydehtosopimuslain osalta ne tulevat voimaan sopimus-
kausien vaihtuessa.

No, nyt timi tyoeldmaé- ja tasa-arvovaliokunnan tekemé muutos koski niin sanottuja po-
liittisia lakkoja. Niissd voimaantulosdénnos olisi erilainen kuin myotétuntolakoissa. Kum-
mastakaan ei ole tyoehtosopimusmédrdyksid, ja jos sitten tihédn sopimusten kattamaan
kenttéén, kun tydehtosopimuksissa on tyorauhaa koskevia maérayksid, tehddan muutoksia
ja lainsddtdjan ratkaisulla véliintulo, niin olisi kai aika luontevaa, etti késiteltdisiin samalla
lailla [Puhemies koputtaa] sitten niitd uusia méardyksid, olivat ne sitten poliittisia lakkoja
tai myotituntolakkoja. Sen takia, ettd timi on nyt uusi tilanne, olisi ollut hyva pyytia pe-
rustuslakivaliokunnalta tdydennystd. — Kiitos.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Sirén.

20.45 Saara-Sofia Sirén kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Juuri niin kuin
perustuslakivaliokunnan puheenjohtajakin totesi, perustuslakivaliokunta on antanut tyd-
eldmi- ja tasa-arvovaliokunnalle lausunnon ja sen mukaisesti on tehty joitakin tarkennuk-
sia ja muutoksia tdhén hallituksen esitykseen. On perustuslakivaliokunnan tehtiva arvioi-
da perusoikeuksien ja muun muassa kansainvélisten ihmisoikeussopimusten mukaisuutta
ndissi esityksissd. Néin on perustuslakivaliokunta tehnyt. Niiden huomioiden pohjalta, joi-
ta PeVin lausunnossa on nostettu esiin, me olemme omalta osaltamme tété esitysta tarkas-
telleet.

Minullekin on epéselvié, mikd on nyt sellainen uusi tieto, jonka pohjalta titi tarkastelua
olisi tarpeen tehda vield uudestaan. [Johannes Koskinen: Se muutos, minka valiokunta te-
ki!] Myos tyoeldmaé- ja tasa-arvovaliokunta on kuullut téssd tydoikeuden ja valtiosédéntooi-
keuden asiantuntijoita, ja ei ole arvioitu, ettd olisi viitteitd tai muutoksia, joiden mukaises-
ti... [Krista Kiuru: Ettehén te kuulleet niitd! Tastd oli vastineessa vastaus!] — Myds vasti-
neessa on arvioitu [Puhemies koputtaa] ndiden muutosten vaikutteita, [Puhemies koput-
taa] eikd ole mitddn viitteita siitd, [Puhemies koputtaa] ettd tdssa olisi kysymys [Puhemies:
Aika!] sellaisesta taannehtivuudesta, jota PeVin pitédisi arvioida. [Vasemmalta: Sitd ei ole
arvioitu!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Vestman.

20.47 Heikki Vestman kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld, kysymys
on perusoikeusherkistd sédntelystd. Témén takia perustuslakivaliokunta on sen hallituk-
sen esityksen arvioinut ja antanut siitd lausuntonsa. Ponnessa oli hyvitysmaksua koskeva
asia, ja sen liséksi pyydettiin tismentdmé&én poliittisia lakkoja ja myotatuntolakkoja koske-
vaa sddntelyd. Namé perustuslakivaliokunnan esiin nostamat muutostarpeet késitykseni
mukaan mietintdvaliokunta on tehnyt, niin kuin kuuluukin.

No, mité tulee tdhidn voimaantulosdénnokseen: Tdssa edelld viitettiin, ettd kysymys oli-
si taannehtivasta sdédnnoksestd. Ei ole. Timi voimaantulosddnndshén vaikuttaa siitd voi-
maantulohetkestd tulevaisuuteen eikd sen lain voimaantuloa edeltdviin asioihin. [Krista
Kiuru: Kylld se vaikuttaa edeltidvéidn tyosopimukseen!] Ei silloin kysymys ole taannehti-
vasta sddntelystd. Ja olen siind késityksessd, ettd tima on ollut myos eduskunnan virkakun-
nan kanta, ettei tdmé ole taannehtiva sdannos.

No, perustuslakivaliokunta nimenomaisesti totesi, ettd siltd osin kuin tdmé lakiesitys
vaikuttaa niihin tyoehtosopimuksissa oleviin, [Puhemies koputtaa] tydrauhaa koskeviin
sdanndksiin, siindkddn ei ole taannehtivuusongelmaa. [Puhemies koputtaa] Eli mikd on
[Puhemies: Aika!] se perustuslainvastaisuus, joka tydeldmé- ja tasa-arvovaliokunnan mie-
tinndssd on?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Andersson.
20.48 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt miné toivon, etti
ty0- ja tasa-arvovaliokunnan jasenet my0s korjaavat tarvittaessa, mutta siis ongelma on se,

ettdl toisin kuin mitd tissd alkuperdisessé esityksessé oli, niin valiokunta on PeVin kisitte-
lyn jélkeen lisdnnyt voimaantulosddnnoksen — sddnnoksen poliittisten lakkojen osalta,
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joka on taannehtiva. Esimerkiksi my6tétuntotydtaisteluiden osalta téllaista ei ole, niin kuin
edustaja Koskinen téssé viittasi siihen, ettd nyt on kahta eri késittelya riippuen néista rajoi-
tettavista tyotaisteluista. Juuri tistd syystd nima oikeusoppineet, timé tyooikeuden profes-
sori ovat ottaneet kantaa téhén esitykseen ja olleet sitd mieltd, ettd tdssd muodossa timé on
voimakkaampi puuttuminen perusoikeuksiin kuin mita tdmaé esitys oli siind vaiheessa, kun
se oli perustuslakivaliokunnan késittelyssé.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru, Krista.

20.49 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jos tdssé ei ole mitdin
ongelmaa, kuten valiokunnan puheenjohtaja viittdd, niin eikd se kannata silloin tutkia?
Koska siitdhén téssd on kysymys, ettd te yksipuolisesti valiokunnan puheenjohtajana il-
moitatte ketdén valtiosddntdoikeuden asiantuntijaa kuulematta, ettd te olette oikeassa.
Miné en ole suinkaan véittdnyt, ettd timi on ainoa totuus. Perustuslaillisissa haastavissa
kysymyksissd me luotamme sithen kéytintoon, ettd me kysymme useilta perusoikeus-
asiantuntijoilta, valtiosddntoikeuden asiantuntijoilta, miten he tdmén nékevit.

Minusta on aiheellista, ettd eduskunnassa kidydéadn keskustelua siitd, menikd tdma oi-
kein. Niin kuin tdssd on todettu, hallituksen esitystd arvioidessaan perustuslakivaliokunta
arvioi nditd pykélid aivan toisesta nikdkulmasta kuin lopullinen tulos oli. Tassd hallituk-
sen antamassa vastineessa muutettiin voimaantulosdanndsté poliittisten lakkojen osalta, ja
tdma muutos ei ole ollut perustuslakivaliokunnassa kasittelyssa, koska te ette tienneet, ettd
sitd muutettiin nédin. Ja nyt me kysymme tdalla — kun julkisuudessa perusoikeusasiantun-
tija nimenomaan tydlainsdddanndssé on esittdnyt, ettd tissd on perustuslaillinen ongelma
— etté voitaisiinko tdma selvittid. Jos tdssé ei ole ongelmaa, niin miksei selviteti?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Partanen.

20.51 Karoliina Partanen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En tiedd nyt,
sainko téstd neljdnnen tai viidennen kauden kansanedustajan Krista Kiurun, entisen minis-
terin, puheesta selkoa, mutta hén viittasi ainakin néitten tydtaisteluitten osalta tdhidn voi-
maantuloon, sithen, miten ne ikdidn kuin lomittuvat toisiinsa. Tuolla valiokunnassa todet-
tiin nimenomaisesti monenkin asiantuntijan taholta, ja se tuli pdivénselvéksi, ettd kun on
tyotaistelu kdynnissé eikd tyorauha ole voimassa, niin me ei yksinkertaisesti voida siétaa
semmoista lakia, joka ei vaikuttaisi niithin aikaisemmin sovittuihin tydehtosopimuksiin,
koska kaikki tydehtosopimukset tulevat aina eri aikaan voimaan ja ne pédttyvit eri aikaan.
Me ei voitaisi kdytdnnossa timmaistd lakia sdétéad silloin ikiné, eiké siind nédhty mitdén on-
gelmaa.

No, mité tulee sitten ndihin poliittisiin tyétaisteluihin, niin edelleen, kun tdmaé laki astuu
voimaan, jérjestolld on oikeus 24 tuntia pitda sité lakkoa voimassa sen jilkeen, kun se laki
on tullut voimaan. Ei siind ole mitdén taannehtivaa kieltoa niin ettei sitd lakkoa voisi pitda.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Vestman.
20.52 Heikki Vestman kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun pyrin nyt

hahmottamaan, mihin taélld ylipadtaan viitataan, niin kysyn, viittaako edustaja Andersson
tdhan voimaantulosddnndkseen: ”Ennen tdmin lain voimaantuloa alkaneeseen poliittiseen
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tyotaisteluun, joka jatkuu lain voimaan tullessa, sovelletaan timén lain sddnnoksid.” Tama
ei ole taannehtiva sddnnds eikd taannehtiva voimaantulo. Téssé ei ole kysymys siitd, ettd
tdsséd sddnnoksessa arvioitaisiin seikkoja ennen lain voimaantuloa. Séannds vaikuttaa lain
voimaantulosta tulevaisuuteen. [Krista Kiuru ja Li Andersson pyytivit vastauspuheenvuo-
roa] Tama ei ole taannehtiva sddnnds, ja kuten totesin, timé on minun ymmarrykseni mu-
kaan my0s eduskunnan virkakunnan kanta.

No, mité tulee sitten muutoin téssé esitettyihin polveileviin viitteisiin, niin en edelleen-
kadn paikanna niisti, mikd on se perustuslainvastaisuus, joka tissi tyoeldmai- ja tasa-arvo-
valiokunnan mietinndssé on, ja miké on télle viitteelle se valtiosddntdoikeudellinen perus-
te.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Koskinen, vastauspuheenvuoro.

20.53 Johannes Koskinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tédssd tyoeld-
mi- ja tasa-arvovaliokunnan voimaantulosddnndksen muutetussa versiossa on kolme eri-
laista miérdystd voimaantulosta.

Niiden tydehtosopimusten aikana tehtyjen tydrauhavelvoitetta rikkovien tyotaistelutoi-
menpiteiden osalta sovelletaan lain voimaan tullessa voimassa olleita, nyt voimassa ole-
via, 9 ja 10 §:84. Tdmi on se normaali tapa, miten néitd saatetaan voimaan.

Sitten on toisena kohtana nima myotituntotydtaistelut. Niistd todetaan, ettd ei sovelleta
sellaiseen myotétuntotaisteluun, joka on alkanut tai josta on ilmoitettu tydnantajalle ennen
tdmén lain voimaantuloa. Tdma4 ei ole taannehtiva eikd mitenkéén erityiselle kritiikille al-
tis. Siellékin tietysti olisi parempi noudattaa tétd vanhaa kéytintod tydehtosopimusten voi-
maantulosta.

Mutta sitten tdmén poliittisen tydtaistelun méérittelyn osalta, josta siis ei ole missédéin
tydehtosopimuksissa eiké tydlainsdddédnnossa tahdn saakka ollut, on timé hyvin poikkeuk-
sellinen voimaantulosdannds, ettd tydtaistelun kielto tulisi voimaan suoraan lain voimaan-
tulon myoti. [Puhemies koputtaa] Taannehtiva-sanaahan kéytetédn kahdessa merkitykses-
sé: [Puhemies koputtaa] menniin taaksepdin ja muutetaan sielld, [Puhemies: Aika!] tai to-
siasiallisesti aikaisemmin tehdyn sopimuksen sisdltd muuttuu lainsdétéjan toimin.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Berg.

20.55 Kim Berg sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Koskinen nyt hy-
vin avasi tdmén, en ldhde sithen enié puuttumaan, mutta edustaja Partanen nosti téssi esil-
le sen, ettd ei voitaisi lakeja sdétdd laisinkaan, koska aina on joku tydehtosopimus voimas-
sa — jos ymmadrsin oikein. Ndinhdn aina on, mutta yleensd kun laki sdddetdan, niin siiné
vaiheessa, kun siitd tydehtosopimuksesta neuvotellaan uudestaan, huomioidaan ne mah-
dolliset lainmuutokset, jotka ovat tulleet ennen sitd — ei niin, ettd siind vaiheessa, kun laki
muuttuu, se vaikuttaisi voimassa oleviin tydehtosopimuksiin vélittdmésti.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.
20.56 Lauri Lyly sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Koskinen

hyvin kuvasi tuota tilannetta. Tuon tdhén vield semmoisen ulottuvuuden, joka liittyy néi-
hin tydehtosopimuksien siséllon muuttamisiin, joka vaikuttaa tydehtosopimuksen sisél-
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toon. Koko ajan on ollut semmoinen periaate, ettd ne otetaan kiyttoon sopimuskatkojen
yhteydessd, ja ne katkot tulevat silloin, kun ne tulevat. Erityinen syy on téssé se, ettd nyt,
kun tdmaé tydrauha on sopimuskatkossa se iso toinen kysymys, josta neuvotellaan, téssi
tyorauha-aluetta on laajennettu, tdssi on sanktioita kasvatettu, soveltamisalaa laajennettu,
eli sitd toisen osapuolen keskeistd juttua on selvésti muutettu kesken sopimuskauden, ja nyt
sitd yritetddn laittaa kesken sopimuskauden voimaan. Tdma on iso ongelma mielesténi. Sen
pitéisi tapahtua sielld sopimuskatkon yhteydessd. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Andersson.

20.57 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mini toistan nyt vie-
14: itse en ole valtiosdéntdoikeuden asiantuntija, enka edes tyo- ja tasa-arvovaliokunnan ja-
sen, mutta minun ymmartadkseni ongelma téssé on se, etti jos poliittinen lakko paitetdan
kéynnistdé ennen kuin tdmi laki on edes voimassa — sanotaan vaikkapa kolmeksi viikoksi
— niin tdmén lakon alkamishetkelld tdysin laillinen poliittinen lakko muuttuu yhtékkia
laittomaksi tdmén lain astuttua voimaan. T&ltd osin ndihin poliittisiin lakkoihin on nyt péa-
tetty soveltaa erityyppistd kdytdntod kuin mité tdssd on esimerkiksi ndiden tukilakkojen
osalta.

Miné en tiedd, miten valtiosddntooikeuden asiantuntijat tdtd lopullisesti tulkitsisivat.
Minun huomioni ja toiveeni on vain se, ettd perustuslakivaliokunnassa sitten arvioitaisiin
kaikki ndmai perusoikeusherkét linjaukset ja rajoitukset, mité tehddén, ja nyt néin ei ole teh-
ty johtuen siité, ettd mietintovaliokunta teki tdllaisen linjauksen sen jélkeen, kun tdmaé oli
kéynyt perustuslakivaliokunnan arvioinnissa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru.

20.58 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Témén késittelyssd
olevan hallituksen esityksen mukaan poliittinen lakko tulisi nyt laittomaksi kdyténnossi 24
tunnin kuluessa voimaantulosta. Ja silld, onko tdma laillinen lakko paéttyméssd voimaan-
tulon jélkeen, ei olisi endd merkitystd, koska tdmaé laillinen lakko tulisi 24 tunnin jélkeen
laittomaksi. Tastd on kysymys. Tdmaé on aivan historiallinen tilanne, ja te perustuslakiva-
liokunnan puheenjohtajana toteatte, ettei ole mitéén ongelmaa.

Ja kylld minusta on aivan olennaista kysyé téalla, jos meilld ei ole téllaista lainsdddantoa
ennen tehty, onko tima niin perusoikeusherkéssi asiassa mahdollinen ratkaisu — siis lail-
linen lakko muuttuisi kiytdnnossa kesken kaiken laittomaksi. Ja nyt siitd on kyse, ettd pe-
rustuslakivaliokunta tdmén arvioisi.

Olen kylla pettynyt siithen, ettd tdélld eduskunnassa néin herkdssa tyojérjestykseen liit-
tyvidssd asiassa nauretaan ja vihjaillaan jopa, ettd me emme ymmarrd mitdan. Kylld tdssd on
kysymys siité, ettd te vastaatte siitd, onko poliittinen, laillisesti alkanut lakko mahdollista
keskeyttdd ja muuttaa se laittomaksi ja onko timé perustuslain mukaista, kun te ette ole
vield arvioineet ettekd kuulleet yhtddn asiantuntijaa.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Sitten edustaja Vestman, ja sitten mennéén
puhujalistaan.
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21.00 Heikki Vestman kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jos oikein hahmo-
tan, niin se kaytdnto, jota téssi esitetién, olisi siis se, ettd jos mietintdvaliokunta on tehnyt
lakiesitykseen muutoksia perusoikeusherkéssé asiassa, niin tima mietintd tulisi aina ldhet-
tad perustuslakivaliokunnan arvioitavaksi. Ndinké esitdtte? [Kim Berg: Ei aina! — Krista
Kiurun vélihuuto] Eli miké on nyt se syy, mink4 takia sitten tdmé pitdisi lahettdd, jos sité ei
aina lahetettéisi? Eli tdytyy olla jokin peruste sille, jos tddlld vaaditaan asian ldhettdmisté
takaisin perustuslakivaliokuntaan. [Krista Kiuru pyytié vastauspuheenvuoroa]

Jos téssd esitetddn sellaista kdytdntod, ettd aina kun kysymys on perusoikeusherkisti
sddntelystd ja mietintovaliokunta on tehnyt pykéldan muutoksia, asia on sen jilkeen lihe-
tettdva perustuslakivaliokuntaan, niin rohkenen epéilld, ettd se kylld ruuhkauttaa perustus-
lakivaliokunnan tydn. Me késittelemme kylla kaikki ne asiat, jotka perustuslakivaliokun-
taan arvioitaviksi tulevat, mutta sellaista perustuslainvastaisuutta, johon tdilld aiemmassa
keskustelussa on viitattu, en edelleenkdin tistd keskustelusta tunnista. En sitd tunnista,
[Puhemies koputtaa] ja kun téllaisen véitteen esittdd, niin kyll4 sille pitéisi kyetd perusteet
esittdmédn. [Puhemies koputtaa] Todistustaakka ei ole kylld silloin minun. [Li Andersson
pyytdd vastauspuheenvuoroa]

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: No niin, Krista Kiurun puheenvuorosta tuli
tdma vastaustarve, ja nyt vield sitten Krista Kiuru saa puheenvuoron. Mutta sitten men-
néén siithen puhujalistaan joksikin aikaa. Ja jos sitten tulee vielé tarvetta debattiin, niin se-
kin on mahdollista. — Krista Kiuru, teilld on puheenvuoro.

21.01 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Rehellisyyden ihmise-
ni on todettava, ettd se oli kylld edustaja Gebhardin puheenvuorosta syntynyt keskustelu,
mutta koska perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja tuli vain debatin aivan loppuun, niin
hén aloitti tdssé samanaikaisesti tdmén debatin, josta me kdvimme jo debatin.

Niin kuin totesin, kysymys on siitd, onko laillinen lakko mahdollista lopettaa kiytannds-
sd tdimén 24 tunnin sddnnon pohjalta niin, ettd uusi lainsédddanto katsoo, ettd tillainen po-
liittinen lakko tulisi laittomaksi 24 tunnin sisdén tdmén uuden hallituksen esityksen voi-
maantulosta. Ja niin kuin totesin, teilld on todistustaakka siind, miksi titd asiaa ei tutkita
perustuslakivaliokunnassa, koska meilld ty6jérjestys vaatii, ettd puhemiehen pitéé olla var-
ma, etti tdssé salissa kisitellddn asioita, joissa ei ole epdselvyyttd ndiden asioiden perus-
tuslaillisuuden suhteen. Jos téssi ei ole teiddn mielestinne mitdidn ongelmaa, miksi tété
asiaa ei voitu tdnéédn tutkia? Iltapdivd kokonaan olisi ollut aikaa, mutta néin ei haluttu teh-
da. Kylla tdma viittaisi sithen, ettd te haluatte nimenomaan téllaisen voimaantulosddnnok-
sen valmiiksi. Ja esitin puhemiesneuvostossa, etti olisi kuultu kahta kolmea valtiosdanto-
oikeuden asiantuntijaa, mutta néin ei tapahtunut.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Puhemiesneuvostossa ei kyll4 tillaista esi-
tetty. — Nyt otetaan sitten edustaja Gebhard.

21.03 Elisa Gebhard sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tidssdhdn nimen-
omaisesti on kyse sellaisesta hyvin poikkeuksellisesta toimintatavasta, ettd asiantila muut-
tuu tosiasiallisesti siten, ettd silld on vaikutuksia ennen lain voimaantuloa aloitettuun toi-
mintaan. Téysin laillinen lakko muuttuu yhtékkii laittomaksi. Tdémaé on kylld sellainen niin
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poikkeuksellinen asia, ettéd tddlld on esitetty aivan perusteltuja kysymyksié siité, tulisiko
tatd arvioida vield perustuslakivaliokunnassa.

T&éltd ei ole esitetty véitteitd siité, ettd se takuuvarmasti on perustuslain hengen vastai-
nen, esimerkiksi, vaan me sanomme, ettd me emme tiedd. Me haluaisimme tietdd ja me ha-
luaisimme olla varmoja siitd. Ajattelen niin, ettd jos kerran hallituspuolueet niin varmoja
ovat, ettd tdssd ei mitdén ongelmia ole, niin olisi varmasti hyvé, ettd muillakin tdllainen
varmuus olisi.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Sitten me menniin puhujalistaan. Men-
néén sitten hetken pédsti taas debattiin, jos tarve vaatii. — Edustaja Piisinen.

21.04 Jorma Piisinen ps: Arvoisa rouva puhemies! Téhén alkuun on heti todettava, etti
talld hallituksen esitykselld ei puututa milldén tavalla tydtaisteluoikeuden perimméiseen si-
sdltoon eli taisteluun omista tydehdoista. Jokaisella on edelleenkin tdysi oikeus taistella
omien tyoehtojensa puolesta. Talla esityksella kiinnitetddn huomiota ty6taisteluiden ilmoi-
tusvelvollisuuteen ja asetetaan mydtatuntotyotaistelut suhteellisuusarvioinnin piiriin. Po-
liittisten tyOtaisteluiden osalta tydnseisaukset rajataan 24 tunnin mittaisiksi ja muiden po-
liittisten tyotaisteluiden enimmaiiskestoksi asetetaan kaksi viikkoa. Myds tuotannon héi-
riét pyritddn minimoimaan ennen ja jélkeen poliittisten tyOnseisausten.

Perimmaiset syyt néihin poliittisiin lakkoihin ja mielenilmauksiin ovat sellaisia, joihin
tyonantajilla ei ole mitddn mahdollisuutta vaikuttaa. Néin ollen tyonantajat ja tyontekijét
jadvat sijaiskérsijoiksi ammattiyhdistysliikkeiden taistellessa vallastaan. Télla esitykselld
laittomien lakkojen hyvityssakkojen ylédraja nostetaan 150 000 euroon ja alaraja 10 000 eu-
roon, josta voidaan joustaa tai jopa luopua kokonaan, mikéli se kyseenalaistaa ammattiyh-
distysliikkeen tai sen osaston toimintakyvyn. Ikdvéa kylld ndmékin sanktiot jadvit usein
vaatimattomiksi suhteessa aiheutettuun vahinkoon, kun huomioidaan tuomioistuimen
méadrddmat sanktiot, joiden suuruus 10ytyy usein rangaistusskaalan alapaésta.

Lisdksi tyotuomioistuimen laittomaksi toteaman tyotaistelun jatkamisesta sen jélkeen,
kun lakkoilijalle on toimitettu tieto lakon laittomuudesta, voitaisiin maératd henkilokohtai-
nen 200 euron suuruinen seuraamusmaksu, jonka hén joutuisi hyvittdiméain tyonantajalle.

Arvoisa puhemies! Opposition mielestd nimé 200 euron henkilokohtaiset hyvitysmak-
sut ovat tarpeettomia, koska kukaan ei kuulemma jatka laittomaksi todettua tyotaistelua.
Eihé&n Suomessa kuulemma juurikaan edes ole laittomia tyotaisteluita. Jos asia on néin, ku-
ten opposition edustajat esittdvét, ei sanktioiden méadrddmiselle liene mitdén estetti. Keti
haittaavat sanktiot toimista, joita ei tule? Ennaltachké&isevésti ne kuitenkin toimivat joka ta-
pauksessa.

On kuitenkin hyvi huomata, ettd esimerkiksi vuonna 2021 Suomessa toimeenpantiin 48
tyotaistelua tai tydtaistelun uhkaa, joista 41 oli laittomia. [Kim Berg: Miten suhteellisesti
kymmenen vuoden aikana?] Tieto 10ytyy Elinkeinoeldmén keskusliiton tyétaistelutilastos-
ta.

Huomionarvoista on mydskin se, ettd seuraamusmaksut ovat tyotaisteluita jérjestéville
tahoille véltettévissa siten, ettd ei jarjestetd laittomia lakkoja ja véltetddn myos henkildkoh-
taisesti niihin osallistumasta. Télld véltetddn mydskin kuormittamasta oikeuslaitosta, josta
tadlla salin vasemmalla laidalla ollaan niin kovasti huolissaan. [Kim Berg: Teko ette ole?]
Niin ollen taloudellisten sanktioiden ottaminen on laittomaan lakkoon ryhtyvilti tdysin
tietoinen valinta ja syyllinen mahdolliseen sanktioon 16ytyy peiliin katsomalla.
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Arvoisat kuulijat! Suomi on pddomakdyhd maa. Meilld ei ole varallisuutta houkutella
yrityksid Suomeen yritystuilla. Yhteisvaluuttakaan ei anna mahdollisuutta devalvaatioon,
jolla kansainvilistd kilpailukykyé parannettaisiin. Sen sijaan Suomi on kyennyt kilpaile-
maan kansainvilisilld markkinoilla laadulla ja toimitusvarmuudella. Nyt tuo toimitusvar-
muuskin on joutunut kyseenalaiseksi poliittisten lakkojen vuoksi. Viimeaikaiset lakot ovat
osoittaneet sen, ettd tdima lakiuudistus on vélttdiméaton pitddksemme yllé kilpailukyky&dm-
me yhti lailla ulkomaisista kuin kotimaisista investoinneista Suomeen.

Teknologiateollisuus teki maaliskuun puolivélissé jasenkyselyn, jonka mukaan 40 pro-
senttia vastanneista yrityksisti kertoi vahentévénsi investointeja Suomeen poliittisten lak-
kojen vuoksi. Perdti 60 prosenttia yrityksistd kertoi asiakkaidensa kérsivin lakoista. Suu-
rista yrityksistd joka neljds on jo siirtinyt tuotantoaan konsernin ulkomaisiin yksikkoihin,
ja 31 prosenttia teollisuusyrityksistéd kertoi joutuvansa lomauttamaan henkilostodnsi ja 14
prosenttia joutuvansa turvautumaan irtisanomiseen. Elinkeinoeldman keskusliitto on arvi-
oinut viimeaikaisten poliittisten lakkojen kustannuksia 1,5—2 miljardin suuruisiksi. Namé
seikat kertovat melko karua kieltd muun muassa poliittisten lakkojen vaikutuksista paitsi
julkiseen talouteen myds tyonantajien ja tyontekijoiden toimeentuloon.

Arvoisa puhemies! Talven aikana opposition suusta on kuultu viitteitd siité, ettd talla
hallituksen esitykselld ei ole mitdén ty6llisyysvaikutuksia. On selvii, ettéd yritysten inves-
toidessa Suomeen syntyy myds uusia tydpaikkoja. — Kiitos. [Kokoomuksen ryhmasté:
Hyva puhe!]

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Krista.

21.11 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Suomi sai erityisen kirjeen taannoin, kun Kan-
sainvélinen tyojérjestd ILO ldhestyi istuvaa tyoministeridmme Arto Satosta kirjeelld. Tas-
sé kirjeessd toivottiin, ettd haettaisiin kaikkien osapuolten nikemyksié ja sellaisia ratkaisu-
ja, joissa heijastettaisiin nditd osapuolten erilaisia toivomuksia. Ministeri Satonen julkisuu-
dessa totesi, ettd tyorauhalain esitys on valmisteltu kolmikantaisesti ja keskustelut etujér-
jestdjen kanssa jo kdyty.

Té&hin on hyvé pysédhtyd. Onko siis todella niin, ettd kolmikantaisesti tésté esityksesté
péétettiin, kuten ministeri totesi, ja keskustelut etujérjestjen kanssa kdytiin? Hyvin toisen-
lainen kisitys on syntynyt viime viikkojen julkisesta keskustelusta. Néyttadkin silté, ettd
hallitusohjelmassa linjattiin kaikista niistd toimista, joita EK ja Suomen Yrittdjét ajoivat, ja
lainsédtdja eli hallituspuolueiden enemmistd laittoi ndmaé toimet sellaisenaan tuotantoon.
Nyt hallituksen esitys on jo viime metreilld. Silloisissa hallitusohjelmakirjauksissa kasit-
tadkseni ollut yksi kirjoitusvirhe liittyen Suomen Yrittdjien ja Elinkeinoeldmén keskuslii-
ton toiveisiin ja ne sisdltiviin kirjauksiin on korjattu, mutta muuten oli kopioitu kaikki
nédm4 toiveet suoraan hallitusohjelmaan. Nyt on hallitusohjelman mukainen esitys tehty, ja
saanen epdilld, ettd hallitusohjelman mukainen esitys on hyvin kaukana siitd kasityksesta,
joka julkisuuteen annettiin ministeri Satosen toimesta. Hin totesi, ettd tydrauhalain esitys
on valmisteltu kolmikantaisesti. Siis tdhdn minusta on hyva kylld pysdhtya.

Arvoisa puhemies! Hallitusohjelmakirjausten mukaan ldhdetéén siis hakemaan sellaista
esitystd, joka oli valmisteltu kolmikantaisesti, ja kdytdnndssa tydomarkkinaosapuolet eivét
saaneet titi esitystd edes kiteensd ennen kuin se esitys oli julkaistu. Kovin kolmikantaisel-
ta valmistelulta tuo ei kuulosta. Kirjaukset olivat suoraan hallitusohjelmasta, ja valiokun-
nan tydssé ndité kirjauksia edelleen kiristettiin, joten voi sanoa, etti tdssd saatiin enemmén
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kuin osattiin edes pyytddkain. Nyt ollaan siiné tilanteessa, etti titd lakko-oikeutta halutaan
rajata kovalla kédelld. Suomi on siirtymaéssé kyllé erikoiseen rintamaan. Me olemme Poh-
joismaista ainoa, joka rajaa ndin tiukalla tavalla poliittisia ja myotituntolakkoja. Ja eikod
meidén pitdnyt siirtyd pohjoismaiseen seurakuntaan? Nythén kéy tdysin pédinvastoin. Kyl-
13 puheet ja todellisten tekojen méiré kertovat siitd, etti ne eivét ole missdén suhteessa toi-
siinsa.

Arvoisa puhemies! Tatd lainsdddéntod ajettiin kertoen, ettd tilld haetaan kustannuste-
hokkuutta. Talld haettiin siis keinoja sdéstdihin. Ja osana téitd isompaa tyoeldmén pakkola-
kien pakettia ldhdettiin siitd, ettd saataisiin kdytdnnossa tietyisté lakoista 5—10 prosenttia
pois, ja tétd kautta saataisiin kdytdnnossd tehokkuutta aikaan. Nyt kun valiokunnassa on
selvitelty tité, alun perin annettiin ymmaértad ministerion esityksessé eli hallituksen esityk-
sessd, ettd yhden tunnin ajan tydajasta vuosittain tyontekijd on ollut néissi lakoissa. Toi-
saalta sitten vastinevaiheessa ministerid totesi kuitenkin, ettd timaé tieto on osoittautunut
véariksi ja todellinen luku on kuusi minuuttia — kuusi minuuttia. Kysynkin teilti: olisiko
16ytynyt joku kustannustehokkaampi malli liittyen tdhén tyontekijad kohden olevaan kuu-
teen minuuttiin, ettd olisi pystytty vuoden aikana niin sanotusti kiristimééan tahtia? Nyt on
sotkettu tyomarkkinat todella kovalla kadelld, painettu kolmikanta multiin ja ihmetelldén,
kuinka kalliiksi tdmé voi vield tulla. Kysynkin, kuinka kalliiksi voi tulla téllainen sdésto-
esitys, josta on jo osoittautunut, ettd lakkolakien toimeenpanolla ei ole tosiasiassa taloudel-
lisia vaikutuksia. Kuuden minuutin takia 1dhdettiin tihdn hankkeeseen, ja seuraava tyo-
markkinakierros on osoittautumassa erittdin kalliiksi.

Kiinnostavaa on my®0s se, ettd tissé salissa on annettu ymmaértié, ettd timé pariteettipe-
riaate olisi vield voimassa. Tosiasiallisesti se hylédtddn tissd ehdotuksessa, ja olen syvésti
pahoillani siitd, ettd néin vain ajatellaan, ettd hallituspuolueet valitsevat sen, mika on itsel-
le sopivinta. Tdmaé on erikoinen linjaus siksi, etti nykyisisti hallituspuolueista vain kokoo-
mus kannatti ennen vaaleja lakko-oikeuden rajoittamista nykyisestd. Kylld ovat puheet ja
teot jalleen tosi kovassa ristiriidassa.

Kaikkein erikoisinta on se, etté tdssé salissa ei pystytd kdyméaén edes sellaista keskuste-
lua, ettd tarkasteltaisiin, miten asiat oikeasti olivat. Ei pystytd, vaan naureskellaan ja viha-
tellddn sitd tosiasiaa, ettd tdhin saliin voidaan tuoda vain sellaisia esityksid, joiden perus-
tuslaillisuudesta meilld on varmuus. Itse olen ollut 17 vuotta tdalld ja muistan kaksi tapa-
usta. Olen itse asiassa nyt juuri istuvan puhemiehen kanssa ollut siind puhemiesneuvostos-
sa, jossa nditd on ratkottu, ja siind on ollut kaksi tapaa ratkoa néité. Joko tdmaé esitys laite-
taan perustuslakivaliokuntaan silloin, kun heréd epdilys, tai sen sijasta kuullaan asiantun-
tijoita. Kuvittelen kyll4 téndén tehneeni alkumetreilld titd keskustelua juuri timénkaltaisen
ehdotuksen, mutta itsekin téssé aloin jo epdilld itsedni. Onko todella niin, ettei tdalld endé
muisteta edes, mitd puhemiesneuvostossa tapahtui? Mutta yritin vain sité, ettd me voisim-
me varmistaa, ettd néin todella ei ole.

Nain isoa haavaa ei kannata aiheuttaa silla, ettd meilld on kolme erilaista voimaantulos-
adnnostd nyt ja myotdtuntolakoissa aivan eri perusteet, ja sitten kun puhutaan poliittisista
lakoista, niin valiokunta on muuttanut hallituksen esitysti jilkikéteen vastinevaiheessa
kuulematta téstd enéd yhtakdan asiantuntijaa. Minusta on késittiméton temppu, etté te keh-
taatte vield sanoa, ettd tdssd ei ole mitdén ongelmaa ainakaan siind, ettd tdmaé olisi kidynyt
perustuslakivaliokunnan syynin lépi, silld se ei ole sitd kdynyt ldpi. Siitd me voimme olla
montaa mieltd, miten tdmé osoittautuu tulkintakdyténteissd, mutta yhtdén asiantuntijaa
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[Puhemies koputtaa] ei ole kuultu, joten emme voi olla varmoja, kenen sana tissi on laki,
mutta toivoisin, ettd sentdin lakia noudatettaisiin.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Viitala.

21.18 Juha Viitala sd: Arvoisa puhemies! Tyorauhalainsdddénnén muutos on askel kohti
tyomarkkinoiden epétasapainoa, sen sijaan me tarvitsisimme vakautta tdhin tyomarkki-
naan. Kiireelld valmisteltu esitys on jéttdnyt aidon kolmikantaisen kisittelyn selvésti vail-
le huomiota. Pohjoismaisen mallin yhteistybhenki on uhattuna, kun Suomi ensimmaéisené
rajoittaa myotituntolakkoja ja poliittisia lakkoja lainsdadénnolld. Tama ei vastaa pohjois-
maista kiytdntoa, jossa korostetaan tasapuolista sopimista. Lakkojen méérd Suomessa on
ollut historiallisesti vahdinen, ja hallituksen esitys néyttd4 ratkaisevan ongelmaa, jota ei ole
olemassa. Tyontekijoiden perusoikeuksien radikaali rajoittaminen on huolestuttavaa.

Hallituksen esityksen vaikutuksia ei ole arvioitu kattavasti. Tyontekijoiden ja oikeusis-
tuinten ndkokulmat ovat jadneet huomiotta, mik& on merkittdva puute. Vaihtoehtoisia mal-
leja ja toteuttamistapoja ei ole esitetty, mikd on lainsdddannon arviointineuvoston mukaan
olennainen puute. Hallituksen yksipuolinen ldhestymistapa muuttaa tydeldmén pelisaéanto-
jé ja liséd tyonantajien médrdysvaltaa. Nyt kannattaisi ottaa huomioon kaikki osapuolet
sekd tyomarkkinoiden pitkdjénteinen tasapaino ja oikeudenmukaisuus.

Arvoisa puhemies! Poliittisten lakkojen rajoittaminen hallituksen esityksessé on merkit-
tdva muutos. Asetettu 24 tunnin enimmadiskesto ja 12 kuukauden véli samasta aiheesta lak-
koilulle ovat uusia aikarajoitteita, jotka muuttavat tyotaistelun luonnetta. Tydtaisteluoikeu-
den suojan erottelu on tirkedé. Puhtaat poliittiset lakot ja tyontekijoiden sosiaalisten ja ta-
loudellisten etujen puolustamiseen liittyvit poliittisluontoiset tyotaistelut ovat erilaisia, ja
jalkimmaiset nauttivat suojaa ILOn yleissopimusten valvontakaytdnndssa.

Mydétiatuntotyotaistelut ovat olleet tirked tuki heikommassa asemassa oleville ammatti-
ryhmille. Hallituksen esitys rajoittaa titd oikeutta, mikd voi heikentéé erityisesti naisval-
taisten alojen, kuten hoitoalojen, neuvotteluasemaa.

Vaikutusten arviointi my®dtituntotaisteluissa on epéselvad. Hallituksen esitys jéttdd
avoimeksi, miten vaikutuksia mitataan ja millaiset vaikutukset ovat sallittuja. Tdma epa-
varmuus on ongelmallista oikeusturvan kannalta. Seuraamusjarjestelmén tehostaminen tuo
mukanaan korkeammat hyvityssakot, joiden alaraja on nostettu 10 000 euroon. Tdmi voi
olla kohtuuton ja rampauttaa paikallisten ammattiyhdistysten asemaa. Olisi hyvé arvioida
uudelleen nditd muutoksia ja niiden vaikutuksia tydmarkkinoiden tasapainoon ja tyonteki-
joiden oikeuksiin.

Oikeuslaitoksemme on jo nyt kuormittunut pahoin, ja hallituksen esitys lakkosakoista
vain pahentaisi tilannetta. Jos lakkosakkoja alettaisiin riitauttamaan, se veisi resursseja jo
valmiiksi ylikuormitetulta oikeusjérjestelméltimme. Liséksi, kun samaa asiaa kisitelldén
sekd kérdjdoikeudessa ettid tyotuomioistuimessa, se ei ainoastaan kuormita jérjestelmaa
vaan my0s luo riskin oikeuskéyténtdjen eriytymiselle. TyStuomioistuimessa on juuri tyd-
eldmiasioiden osaamisen varmistamisen vuoksi laajennettu kokoonpano, ja myds siksi ké-
sittelyt tulisi pitéa sielld.

Hallituksen esitys on selvisti suunniteltu painostuskeinoksi tyontekijoitd vastaan. 200
euron sanktiomaksu on esimerkki téstd. Kun ldhtokohtana on ollut, etté jirjestot vastaavat
tydrauhasta, on henkilokohtainen sanktio poikkeuksellinen kdytanto. Tyontekijoiden edus-
tajien tulkintaetuoikeus ja henkildston edustus yritysten hallinnossa olisivat sen sijaan kei-
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noja, jotka sitouttavat tyontekijoitd yritystoiminnan kehittdmiseen. Tdma toisi sitd kaivat-
tua tasapainoa ja vahvistaisi paikallisen sopimisen mahdollisuuksia seké tehostaisi ristirii-
tatilanteiden ratkaisua, ja ndma estéisivét osaltaan myds epdonnistuneiden prosessien péa-
tymisté lakkotilanteisiin. On vaikea ymmartdd, miten lakkosakko edistéisi Suomen kasvua
ja tyollisyytté tai vahvistaisi sopimisen perinnetté tydmarkkinoilla.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Partanen.

21.23 Karoliina Partanen kok: Arvoisa puhemies! Viimeiset kuukaudet Suomessa ovat
osoittaneet, ettd tyérauhalainsdédéntd on todella remontin tarpeessa. Nyt kisiteltdvén esi-
tyksen tarkoituksena onkin korjata tyotaisteluoikeuden kdyton séédntelyssa ilmenneiti epé-
kohtia. Olennaista on, etté tyotaisteluoikeuden ydinalueeseen ei puututa. Tyontekijoilld on
edelleen oikeus lakkoilla tdysimaéraisesti, kun tydehtosopimukset eivit ole voimassa ja ra-
jatusti myos tyorauhan aikaan.

Esityksen tavoitteena on luoda vakaammat ja hiiriéttomammaét tydmarkkinat, jotka tur-
vaavat yritysten tuottavuutta, parempaa kilpailukykyé suhteessa keskeisiin kilpailijamai-
hin ja edistivit ulkomaalaisten toimijoiden késitystd Suomesta vakaana toiminta- ja inves-
tointiympaéristond. Muutokset edistdvit suomalaisten yritysten luotettavuutta sopijakump-
paneina seké parantavat tydehtosopimusjérjestelmén ennakoitavuutta.

Arvoisa puhemies! Esitysti késiteltiin varsin laajasti tydeldmai- ja tasa-arvovaliokunnas-
sa. Kuulimme melkein 60:td asiantuntijaa, késittely kesti useamman kuukauden, ja ko-
kouksia asian tiimoilta oli toistakymmentd. Valmistelevaa keskusteluakin kéytiin melko
pitkén aikaa: useita pdivid, pitkié tunteja. Saimme prosessin aikana varsin hyviét ja perus-
tellut ndkemykset asiantuntijoilta muutosten tarpeista.

Valiokunta tekikin prosessin aikana seuraavat muutokset hallituksen esitykseen:

Teimme sanamuotojen tdsmennyksié ja tarkistuksia poliittisten ja myotétuntotaistelui-
den osalta.

Poliittisille tyotaisteluille lisdttiin 12 kuukauden aikaraja, jonka kuluessa saman asian
puolesta ei voi jarjestda tyotaistelua toistamiseen.

Taydensimme edellytyksid, joilla tyOnantaja voi kuitata 200 euron suuruisen henkild-
kohtaisen seuraamusmaksun laitonta tyotaistelua jatkavalta tyontekijalta.

Lisdsimme maininnan niin sanotuista surulakoista, jotka voivat tietyissi tilanteissa olla
peruste kohtuullistaa ammattiosastoille laittomista tyotaisteluista tuomittavia hyvityssak-
koja.

Tédsmensimme siirtymésaanndsta siten, ettd poliittisiin tyotaisteluihin, jotka alkavat en-
nen lain voimaantuloa ja jatkuvat lain voimaantulon jilkeen, sovelletaan uuden lain séén-
noksié.

Hyviksyimme yksimielisesti seurantalausuman vaatimuksen tasa-arvovaikutuksista.

Muutoksia siis tehtiin, vaikka tdndén tddlla on véitettykin, ettd tyoeldmaé- ja tasa-arvova-
liokunta ei olisi hoitanut ty6tédén hyvin eiké asiaan olisi voinut endd mitenkéén vaikuttaa.

Arvoisa puhemies! Valiokunnat, jotka kisittelivit tdtd esitystd ennen tyoeldmaé- ja tasa-
arvovaliokuntaa elikka perustuslakivaliokunta ja lakivaliokunta kiinnittivét erityisesti huo-
miota tyontekijdn hyvitysmaksuun, joka on mahdollista kuitata tyontekijén palkasta. On
syytd huomioida, ettd tyontekijoilta ei voida sdéntelyn muutosten seurauksena kuitata mak-
sua kovinkaan kevyin perustein. Sen jilkeen, kun tuomioistuin on todennut tyonseisauk-
sen laittomaksi, on tyonantajan ilmoitettava asiasta kirjallisesti tyontekijélle. [lmoitukses-
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ta on vield perustuslakivaliokunnan tekemin huomioin ja muutosesityksin kaytdva ilmi,
ettd tuomioistuin on todennut tydnseisauksen laittomaksi. Tdmaén jélkeen edellytetddn vie-
13, ettd jarjesto paattdd jatkaa laitonta toimintaa ja tyontekija paéttda osallistua laittomuu-
teen. Asiantuntijat kertoivat meille valiokunnassa, etté on varsin epatodennékdisti, ettd hy-
vitysmaksua tullaan kéyttdmaén, koska tyontekijélld on aina mahdollisuus olla osallistu-
matta laittomaan lakkoon ja laittomaan toimintaan. Téssa on siis kuusi porrasta ennen kuin
tyonantajalla on tosiasiallisesti mahdollisuus tehdad titd hyvitysmaksukuittausta tyonteki-
jén palkasta.

Arvoisa puhemies! Pidén itse kaikista tirkeimpénd uudistuksena sité, ettd lakkoiluun
tydrauhan aikana tulee timén lain my6té niin sanotusti joku tolkku. On arvioitu, etté kulu-
neen vuoden aikana pidetyt poliittiset lakot ovat aiheuttaneet Suomelle miljardien eurojen
vahingot. Poliittiset lakot aiheuttivat yrityksille suuria vahinkoja, johtivat yt-neuvottelui-
hin ja aiheuttivat Suomelle valtavaa mainehaittaa.

Sain yhdelté yrittéjalta tdlla viikolla terveiset Shanghaista Pulp Weekiltd. Tuolla Pulp
Weekilla oltiin esitetty globaalin sellun ostajan toimesta kuvaa maapallosta. Kuvaan oli
merkitty nelja sellumarkkinoihin vaikuttavaa globaalia ongelmaa: ykkdsend ndista oli Suo-
men tdméan kevdin poliittiset lakot, toisena Vendjin laiton hydkkiyssota Ukrainaan, kol-
mantena Suezin kanavan toimivuus ja neljantend Gazan tilanne ja sen vaikutukset merilii-
kenteeseen. Tydrauhan vahvistaminen onkin selvé viesti globaaleille markkinoille. Orpon
hallitus vahvistaa tyorauhaa, ja se parantaa todella maakuvaamme.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Valtola.

21.29 Oskari Valtola kok: Arvoisa rouva puhemies! Viimeisten vuosien aikana Suomes-
sa on lakkoja ollut enemmén kuin muissa Pohjoismaissa. Suomi on kéytédnnossa kuin saari
jariippuvainen satamiemme viennistd. Ndimme maaliskuussa, miten Suomi laitettiin kéy-
tanndssé saartoon poliittisen lakon myota.

Nyt tydehtosopimuslakiin ja tydriitojen sovittelusta annettuun lakiin ehdotetaan lisdtta-
viksi sddnnokset erdiden tyotaistelutoimenpiteiden edellytyksistd tyOsuhteessa. Uudet
sadnnokset koskisivat myotituntotyotaistelujen edellytyksié ja poliittisten lakkojen enim-
maéiskestoa sekd ilmoitusvelvollisuutta sekd myotituntotyotaistelusta ettd poliittisista tyd-
taisteluista.

Lainmuutosten tavoitteena on nykyistd vakaammat ja hdiriottomammat tydmarkkinat,
jotka turvaavat yritysten tuottavuutta ja kilpailukykyéd suhteessa keskeisiin kilpailijamai-
himme. Nami edesauttavat myos ulkomaalaisten toimijoiden kisitystd Suomesta vakaana
ja toimintaympéristoltédén ja investointiympéristoltdan tasaisena maana.

Poliittisten tyotaistelujen enimmaiiskestoa rajoitetaan siten, ettéd poliittisten tydnseisaus-
ten enimmadiskesto olisi 24 tuntia ja muiden ty6taistelutoimenpiteiden enimmaéiskesto kak-
si viikkoa. Liséksi tyonseisaus olisi toimeenpanijan kéytettédvissa olevin keinoin jérjestet-
tdvé siten, ettd tuotannolle ennen tyOnseisausta ja sen paéttymisen jédlkeen aiheutuva hiirio
j84 mahdollisimman vahéiseksi ja lyhytkestoiseksi.

Lain mukaan tyorauhavelvollisuuden vallitessa ei saisi toimeenpanna myotituntotyd-
taistelua siten, ettd tyonantajalle tai timén sopimuskumppanille aiheutetaan suhteettomia
vahingollisia seurauksia rajoittamalla tyonantajan palvelu- tai tuotantotoimintaa laajem-
min kuin on tarpeen péériidan piiriin kuuluvan vaikutuksen aikaansaamiseksi tai ilman,
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ettd rajoittamisella olisi vélitontd vaikutusta pdériidan piirissd olevan tydnantajan toimin-
taan.

Esityksessd ehdotetaan my0s tydsopimuslakiin perustuvan tyorauhavelvollisuuden vas-
taisesta tyotaistelusta tuomittavan hyvityssakon mééran korottamista siten, ettd jatkossa
hyvityssakon mééré olisi véhintdédn 10 000 euroa ja enintdén 150 000 euroa.

Hyvityssakkoseuraamus koskisi myos lainvastaisia suhteettomia myétituntolakkoja ja
enimmdiskeston ylittdvid poliittisia lakkoja. Erityisestd syystd hyvityssakko tai hyvitys
voitaisiin tuomita vahimmaisméérda pienempéna tai jattdd myos kokonaan tuomitsematta.

Ty6sopimuslakiin ja meritydsopimuslakiin lisdttdisiin tyontekijélle velvoite maksaa
tyonantajalle hyvitystd, mikali hén jatkaisi tyontekijdjarjeston toimeenpanemaa, tuomiois-
tuimen lainvastaiseksi toteamaa tyonseisausta saatuaan tiedon tuomiosta, siis jos tyonteki-
jé jatkaisi lainvastaista toimintaa saatuaan siité tiedon. Tdmaé kylld sopii suomalaiseen oi-
keuskésitykseen hyvin.

On hyvi, ettd poliittisille lakoille tulee nyt selkeét sddnnot. Tama lakiesitys ei puutu tyo-
taisteluoikeuden keskeiseen sisaltoon eli tydtaisteluoikeuteen omien tydehtojen puolesta.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Perholehto.

21.33 Pinja Perholehto sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Valtiovarainministeri on kar-
nevalisoinut leikkauksia, elinkeinoministeri ilakoinut ihmisten irtisanomisista, sosiaali- ja
terveysministeri on leikannut sote-palveluista, ja nyt tyOministeri Satonen vie Suomea
kohti ILOn tarkkailuluokkaa. Onhan tdmé nyt absurdia, ettd ensin hallitus vetdd Suomen
tydmarkkinat umpisolmuun ja tdyskaaokseen ja sen jélkeen sanoo, etti pelastaa tyérauhan.
Tama logiikka on siis nimittdin aivan yhté toimiva kuin se, ettd ensin sytyttéa itse tulipalon
ja sitten kun sammuttaa sen tulipalon, sanoo, ettd “minéd pelastin timén tilanteen”. Nimit-
tdin ei meilld Suomessa ole ollut aiemmin tdménkaltaisia ongelmia, joita te itse olette ai-
heuttaneet ja joita te nyt viitétte yleisesti tdlla lakkolakipaketilla ratkaisevanne.

Puhemies! Téssé lakkolakikokonaisuudessa on muutama asia, jotka ovat edelleen jéi-
neet hieman liian védhéille huomiolle sithen ndhden, kuinka merkittdvid muutoksia nima4 to-
siasiassa ovat.

Ensinnd: Nykyéénhén tilanne on ollut se, ettd laittomista lakoista tuomitut lakkosakot on
maksanut ammattiosasto ja asiat on késitelty tydoikeudessa, mutta jatkossa hallitus haluaa,
ettd nimenomaan myds yksittdisten tydntekijoiden lakkosakoista péitettdisiinkin rikosoi-
keuden puolella tydoikeuden sijaan. Se kuulostaa ehki osalle nippeliltd, mutta tosiasialli-
sesti timéd nimenomaan kollektiivisen tyboikeuden sijaan rikosoikeudelliselle puolelle siir-
tdminen on itse asiassa valtava jérjestelméllinen ja myos periaatteellinen muutos.

Toinen kohta, joka tuotakin enemmén ainakin itselldni nostaa ihokarvoja pystyyn, on se,
ettd tdssa hallituksen esityksessd termié “poliittinen lakko” ei edelleenkéén mitenkéén riit-
tavésti madritelld. Tdma poliittinen lakkohan ei ole sinéllddn mikéan tarkka mééritelma, ja
olisi aivan olennaisen tirkeda tietdd, mitd tyotaisteluiden osaa hallitus aidosti haluaa tilla
lainsddadannolld muuttaa. Se jai kylld ainakin itselleni edelleen epdselviksi. Eli nditd lak-
koja halutaan rajoittaa 1dhinni ehké ideologisesti ja jopa levéperiisesti — joku voisi niin
sanoa — ei tarkkarajaisesti ja aidosti tétd jarjestelmdd ymmértéen, miké olisi nimenomaan
viisaan paitoksenteon ja myOs demokratian kannalta oikein ja kunniaksi. Enka itse asiassa
ole mydskédn aivan varma siité, onko hallitus ylipddtdin ymmaértinyt, ettd Suomi on jo si-
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toutunut ILOn mééritelméaén, jossa poliittisluontoinen lakko on sellainen lakko, jossa puo-
lustetaan tyontekijoiden oikeutta ja asemaa. Sellaisen lakon tulee olla kaikille laillista.

Puhemies! Téamaé lakko-oikeuden rajaaminen on rajaus perusoikeuksiin. Sen liséksi timé
lakkolaki on myds valinta laittaa tyontekijét lain silmissi heikompaan asemaan kuin tyon-
antajat. Nimittdin kun tdhin mennessé tyoehtosopimuksen rikkomisesta on méarétty mak-
settavaksi hyvityssakkoja kutakuinkin yhté usein ja kutakuinkin samankaltaisilla summil-
la kuin tydrauhavelvollisuuden rikkomisesta, niin nyt hallitus on nostamassa tyontekija-
puolelle kohdistettavia hyvityssakkoja seki esittdd néitd yksittéisille tydntekijoille osoitet-
tavia lakkosakkoja, mutta ei uhraa ajatustakaan sille, ettd my0s tyonantajille kohdistettavia
sanktioita tydehtojen rikkomisesta korotettaisiin edes sellaisessa tilanteessa, jossa tydehto-
jen rikkominen jatkuu myos tyStuomioistuimen antaman tuomion jélkeen. Ja minka ih-
meen takia ndin? No siksi, etté ei timin hallituksen tavoite ole tehd4 toimivia ja reiluja tyo-
markkinoita, vaan raivata hyvinvointivaltiosta markkinavetoista kilpailuyhteiskuntaa. Ei-
vét sithen malliin tasapainoinen tydnantajien ja tyontekijoiden edustus ja neuvottelut tie-
tenkddn sovi.

Puhemies! Kolmantena asiana, jonka tistd haluaisin mainita, on se, etti hallituksen esi-
tai oikeusistuimiin kovinkaan selkeésti. Sehin on niin lainséétdjan ndkokulmasta iso heik-
kous, kun ollaan muuttamassa oikeutta, jolla on seké perustuslain etté kansainvélisten so-
pimusten suoja. Lainsédddédnnon arviointineuvostokin on hallituksen lakiesityksesti anta-
massaan arviossa todennut, etti hallituksen olisi pitényt esittda ja kéasitelld myos vaihtoeh-
toisia malleja, mutta sitdhén tdma hallitus ei kylld tehnyt. Eli tésté esityksesté ei milld4n ta-
valla kdy ilmi, miksi juuri nimai lainsédddénnolliset keinot ovat sopivin keino toimia ja hal-
litukselle saavuttaa tavoitteensa.

Aivan lopuksi sanon vield sen, misté tddlld moni muukin on puhunut, etti pidin itsekin
aika erikoisena ja ennenkuulumattomana, etti téssé hallitus jo etukéteen valmistautuu sii-
hen, ettd kaikki eivét pidé téstd lainsdddannostd. Viittaan télld tietenkin tdhdn taannehti-
vaan tulkintaan, joka sielld voimaantulosddnnoksissd on. Tétdhdn on myds muun muassa
professori Koskinen kommentoinut, kuten tédlldkin olemme ténéén puhuneet. Kysyisin
kylla hallituspuolueiden edustajilta, etté jos tosiaan sitten on niin, ettd tima ei ole poikke-
uksellista, ettd timénkaltaista sédéntelyéd tehddén, niin jos voisitte yhden esimerkin mainita
— yhden esimerkin mainita — tilanteesta, jossa samalla tavalla tybehtosopimusten voi-
massa ollessa on tehty timénkaltaista sddntelyd. Mieluusti sen kylld kuulen.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Sammallahti.

21.39 Tere Sammallahti kok: Arvon puhemies! Témé kevit ja erityisesti ammattiyhdis-
tysliikkeen vastuuton toiminta on todistanut, ettd on korkea aika viedd Suomea kohti ylei-
seurooppalaista tyolainsdddantdd. Yksi monista askelista kohti tdtd tavoitetta on rajata oi-
keutta poliittisiin lakkoihin ja myétituntolakkoihin, kuten Orpon hallitus on nyt onneksi
tekemissa.

Ammattiyhdistysliike on kuluneiden kuukausien aikana hiirinnyt muun muassa vienti-
teollisuutta ja polttoainejakelua poliittisin lakoin. Erityisen tuomittavaa on ammattiyhdis-
tysliikkeen taannoinen hyokkéys suomalaista maanpuolustuskykyé kohtaan, kun poliitti-
set lakot kohdistettiin maanpuolustusteollisuuteen. Poliittisten painostustoimien hinta las-
ketaan miljardeissa euroissa menetettynd tyond, toteutumatta jadneind kauppoina ja maa-
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riskin nousuna. Ensisijaisina kérsijoind ovat tyontekijét ja yritykset, Suomen talouden sel-
kéranka. Tamaé kaikki on tapahtunut samalla, kun Suomi painii pahimmassa talouskriisissi
sitten 90-luvun laman. Kaiken tdmén vastuuttomuuden péélle ammattiyhdistysjohtajat
ovat uhkailleet suomalaisia my0ds sdhkonjakelun keskeyttdmiselld. Ei suomalaisten hyvin-
voinnista vilittdva poliitikko, puolue tai hallitus voi téllaista hyvaksya.

Arvon puhemies! Tanéddn t4élla tdysistunnossa on kuultu, kuinka Suomen tydmarkkina-
jarjestelma kuulemma toimii hyvin. Sellaisen vdittdminen on loukkaus jokaista jaykan tyo-
markkinajarjestelmdmme tyottomyyteen tuomitsemaa suomalaista ja heiddn perheitédén
kohtaan. Jos vanhakantainen, korporatistinen tydmarkkinajirjestelmémme kolmikantoi-
neen ja tyontekijoiden seka yritysten pédiden yli sopivine tydmarkkinajohtajineen olisi toi-
minut hyvin, niin Suomi olisi varmasti varsin hyvéssé tilanteessa. Mutta kun ei ole.

Suomessa on kroonisesti korkea ty6ttomyys ja matala tyollisyysaste. Suomessa on ra-
justi alijagmainen julkinen sektori, joka on eldnyt velaksi viimeiset 15 vuotta. Meilla on ki-
siin rdjahtévét lainanhoitokulut ja edellisen hallituksen rakentamat menonkorotushimme-
lit, jotka kéddntdvit Suomen julkisen talouden peruuttamattomaan syoksykierteeseen, ellei
asioita muuteta. Niinpé asioitten on pakko muuttua, tai seuraavalle sukupolvelle jdi vain
savuavat rauniot ja saneerauskuntoinen Suomi perinnoksi. Ja kuten vanha sananlasku sa-
noo: jos kukaan ei suutu, mikiin ei muutu.

Arvon puhemies! Oppositiosta on viitetty, ettei timén lain késittelyssé ole arvioitu sen
tasa-arvovaikutuksia. Todellisuudessa valiokunta on kuullut tasa-arvotoimijoita ihan nor-
maalin menettelyn mukaisesti. Samoin hallitus on esityksessdén arvioinut, ettei lailla ole
merkittdvid sukupuolivaikutuksia. Ongelmaksi néyttddkin muodostuneen se, ettei vastaus
kelpaa oppositiolle, koska se ei tue opposition vaivalla rakentamaa tarinaa naisia, vihem-
mist6jd ja milloin muka ketékin vihaavasta oikeistohallituksesta. Yhtd naurettavia ovat ké-
sittelyn edetesséd ndhdyt vasemmiston yhteistySkumppaneiltaan tilaamat kvasilausunnot.
Ay-vasemmisto on hakenut tukea ruotsalaiselta ammattiyhdistysliikkeeltd, eurooppalaisil-
ta sosialisteilta, ay-toimijoiden hallinnoimalta kansainviliseltd tyomarkkinajirjestolta
ILOlta ja viimeisend ihan Mosambikista ja Nicaraguasta asti kuulemma. Minua vakaam-
miltakin miehiltd on tipahtanut jadtel5totterd maahan timmdista sirkusta katsellessa.

Arvon puhemies! Vasemmisto-oppositio on syyttinyt niin mediassa kuin téélla taysis-
tunnossakin tydeldma- ja tasa-arvovaliokuntaa kiirehtimisestd. Mutta miké on totuus? To-
tuus on se, ettd tydeldma- ja tasa-arvovaliokunta on késitellyt tdtd niin sanottua lakkolakia
yli 20 kokousta ja kuullut kuutisenkymmentd asiantuntijalausuntoa. Pelkdstién yliméaarai-
sid kokouksia on pidetty ldhemmas 20 tuntia. Jos tydeldma- ja tasa-arvovaliokunta olisi
lahtenyt sittemmin siirretylle kaukomatkalleen Kanadaan ja jattdnyt yliméaérdiset kokouk-
set pitdmattd, niin valiokunnan kaikki aika olisi normaalissa késittelyjéarjestyksessd kulu-
nut timén yhden lakiesityksen kisittelyyn kesédkuun alkuun asti. Ja silloin valiokunnalta
olisivat jadneet ldhes kaikki muut hommat hoitamatta ennen kesén istuntotaukoa. Oliko
tdssé kaikessa sitten kyse laiskuudesta vai tahallisesta jarruttamisesta, se on minulle hie-
man epéselvid, mutta paivinselvad taas on se, ettei porvarihallitus jata tyotdan tekemdéttd,
vaikka oppositiota kuinka kiukuttaisi.

Arvon puhemies! Lapsikin ymmartdd, ettd timéin kevéan poliittisissa lakoissa ja tyo-
markkinativolissa oli kyse ainoastaan ammattiyhdistysjohtajien vallanhimosta, siitd, etti
vuosikymmenié jatkuneen demokratiaamme halventavan painostamisen jélkeen porvari-
hallitus on ottamassa ay-liikkeelti veto-oikeuden lakien sddtimiseen pois. Ja hyva niin. On
aivan selvéd, miksi Orpon hallituksen nyt esittimaié lakia poliittisten ja mydtatuntolakko-
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jen rajoittamisesta tarvitaan. Ammattiyhdistysjohtajia on kerta kaikkiaan estettdva kaytta-
méstd Suomen kansantaloutta, polttoainejakelua, energiahuoltoa, huoltovarmuutta ja jopa
puolustuskykya poliittisena vipuvartena kulloinkin istuvan hallituksen alistamiseksi ulko-
parlamentaaristen vaikuttajien vallankaytolle.

Téma laki osaltaan takaa Suomeen paremman tydrauhan tydehtosopimusten ollessa voi-
massa. Se antaa yrityksille luottoa siihen, ettd Suomeen kannattaa investoida ja tiélld kan-
nattaa tyollistdd. Se takaa tyontekijoille, ettei heitd pakoteta pelinappuloiksi ammattiyhdis-
tysjohtajien ja heitd heilastelevien vasemmistopuolueiden kyynisiin valtapeleihin. Poliit-
tisten ja mydtatuntolakkojen rajoittaminen on kaikkien suomalaisten etu.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kaleva. [Jani Kok-
ko pyytdd vastauspuheenvuoroa] — Mennéén listaa ainakin jonkin matkaa vield.

21.45 Atte Kaleva kok: Arvoisa puhemies! Kaésilld oleva lakiesitys on perusteltu ja tar-
peellinen. Suhteettomasta poliittisesta lakkoilusta ja ay-liikkeen poliittisen siiven ravékdis-
td puheista huolimatta laki muuttaa tavallisen palkansaajan asemaa ja suomalaista tyoela-
méé vain maltillisesti. Tyoehdoista ja -oloista voi jatkossakin sopia, ja tyétaistelutkin ovat
mahdollisia. Lakkoilla saa my&s demokraattista vaalitulosta vastaan, mutta aiempaa rajoi-
tetummin. Omalla ajallaan kuka tahansa saa politikoida niin paljon kuin hyviksi nékee.

Suomen talous ei ole kasvanut 16 vuoteen. Meille ei ole onnistuttu houkuttelemaan
osaajia ja investointeja toivotulla tavalla. Kun talous ei kasva, ei palkansaajan ostovoima-
kaan kehity, tistd ahkerien suomalaisten olisi oikeasti syyté haastaa liittojohtajiaan. Miksi
verrokkimaat toipuvat kriiseistd? Miksi ne menestyvit ja kykenevit luomaan vaurautta?
Yksi syy on, ettd niissd on jo kauan sitten kyetty tekeméén rakenteellisia uudistuksia ja
joustavoittamaan tydmarkkinoita. Muissa Pohjoismaissa my0s ay-liike ja vasemman lai-
dan poliitikot ymmaértavit, ettei jaettavaa ole, jos ei ole tyOtd ja yrittdjyytta.

Puhumme paljon Suomen talouden ongelmista. Puhetta riittds, mutta ratkaisuja ei. Jos
vasemmalta kysytddn, mistddn ei voi sddstdd, eikd mitdén saa muuttaa. Mutta, arvoisat
edustajakollegat, juuri muutosta Suomi tarvitsee. Emme voi jatkuvasti eldé velaksi ja siir-
tdd hyvinvointiamme lastemme maksettavaksi. Emme voi jatkuvasti juuttua menneeseen ja
pelété kaikkea muutosta. Muutoksia on uskallettava tehda silloinkin, kun tydmarkkinaosa-
puolet ovat osoittautuneet niihin kykeneméattomiksi.

Hallitusohjelmaan sisdltyvit uudistukset, kuten myds timé lakikokonaisuus, tdhtadvat
Suomen ja suomalaisten hyvinvoinnin rakentamiseen. Meidén on katkaistava kurjistumi-
sen kierre ja l0ydettdva uudestaan hyvinvointimme perustekijit. Meidédn on alettava arvos-
tamaan tyOtd, osaamista ja yrittdjyyttd. [lman niité ei ole vaurautta tai hyvinvointia. Ilman
niité ei ole talouskasvua. Ilman niitd ei mydskéén tavallisen palkansaajan ansiotaso parane.

Arvoisa puhemies! Poliittisesti on helpompi lisétd menoja kuin karsia niitd. On helpom-
pi luoda séédnt6ja kuin purkaa niitd. Kukaan meisté ei halua sditéé lakeja vain ihmisten kiu-
saksi ja kérsimykseksi. Me teemme uudistuksia, koska nykymeno ei voi jatkua ja suoma-
laiset ansaitsevat parempaa. Me teemme uudistuksia, koska haluamme rakentaa polkua
suomalaisten tulevalle menestykselle. Me teemme uudistuksia, koska haluamme suomalai-
sille ty6té ja toimeentuloa. Suomessa on vanhastaan arvostettu tyontekoa ja ahkeruutta.
Tyon eetoksen toivoisi palautuvan mieleen myds salin vasemmalla laidalla. Miksi tyon ja
tyota tekevien poliittisista liikkeistd on sukeutunut verojen ja tulonsiirtojen maksimoijia?
Miksi sielld on juututtu rakastamaan sdiant6jé ja rajoituksia? Voisiko vdhén pintaa naar-
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muttamalla 10ytyé vield jokunen palkansaajien kannalta arvokas pyrkimys? [Anna Kontu-
la: Eikd niitd sdéntojé ja rajoituksia ole ajanut porvarihallitus?] — Kuunnelkaa nyt, edus-
taja Kontula.

Meidén on arvostettava tyotd, osaamista ja yrittdjyyttd. Hyva yhteiskunta on sellainen,
missd tyon tekeminen on aina kannattavaa. Hyvésséd yhteiskunnassa ahkeralla menee pa-
remmin kuin laiskalla. Hyvéssi yhteiskunnassa fiksuja valintoja tekevilld menee parem-
min kuin holmojé valintoja tehneelld. Hyvéssé yhteiskunnassa 1dhtSkohtana on, etté jokai-
nen tydikéinen ja tyokykyinen elittéé itsensé ja perheensd omalla arvokkaalla ty6lladn, ja
kylld, hyvissa yhteiskunnassa kyetddn auttamaan myds niité, joille omalla ty6lla parjaami-
nen ei syysté tai toisesta ole vaihtoehto. [Jorma Piisinen: Juuri néin!]

Suomi tarvitsee rakenteellisia uudistuksia. Tyomarkkinoiden tarpeettomia jaykkyyksia
on poistettava. Suomen ja suomalaisten menestyksen kannalta on tarpeen, ettd olemme eu-
rooppalaisessa tarkastelussa ahkerampia, innovatiivisempia ja ketterampié. Taloutemme ja
tydmarkkinoiden on oltava nykyistd dynaamisempia. Suomen on oltava tydhon ja yritté-
jyyteen kannustava maa. Vanhaan takertuminen ja kaiken muutoksen pelkdéminen johtaa
sithen, ettd Suomesta tulee koyhé Euroopan takahikii, josta karkaavat niin yritykset kuin
osaajatkin. Sitd emme halua. Niin ei tarvitse olla. Me voimme paéttéd toisin.

Kaésiteltdvina oleva lainsddadanto on osa Suomen uudistamista. Se on tarpeen, jotta Suo-
mella ja suomalaisilla menee tulevaisuudessa paremmin. Kurjistumisen kierre on katkais-
tava nyt. Sitd tima hyva hallitus on tekeméssd. Suomi ja suomalaiset ansaitsevat parempaa.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Andersson, Li.

21.50 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Suomi ja suomalaiset ansaitsevat loogisem-
paa poliittista puhetta, on vastaukseni hallituksen edustajalle, joka tosiaan dsken kavi taal-
14 sanomassa, ettd on helpompi luoda sééntdji ja rajoituksia kuin purkaa niitd, kun késitte-
lemme hallituksen esitysti lakko-oikeuden rajoittamisesta, jossa nimenomaan luodaan
sddntojé ja rajoituksia tyontekijoiden oikeuksille.

Miksi sitten lakko-oikeudella on vélid tyontekijoiden ja ammattiyhdistysliikkeen néko-
kulmasta? Siksi, koska lakko-oikeudessa on kyse tyontekijoiden, jokaisen tyotd tekevén
ihmisen, viimesijaisesta keinosta vaikuttaa omaan asemaansa: omiin tydehtoihinsa, omaan
palkkauksensa, omiin tydoloihinsa. Siksi lakko-oikeus on myds suojattu niin Kansainviéli-
sen tyojérjeston ILOn sopimuksissa kuin esimerkiksi monissa ihmisoikeussopimuksissa.
Mabhdollisuutta yhdessé kéyttdd voimaa on kautta aikojen tarvittu niin palkkauksesta kuin
tyoehdoista kaytidvissd kiistoissa, mutta myo6skin muunlaisiin tarkoituksiin. Kuten tdndan
on useammissa puheenvuoroissa tuotu esille, muun muassa yleinen ja yhtildinen danioike-
us on tdssd maassa aikoinaan aikaansaatu poliittisen lakon avulla.

Miti sitten tulee seuraamaan ndistd hallituksen tyoeldmén heikennyksistd, uudistuksis-
ta, joilla rajoitetaan lakko-oikeutta, heikennetddn ammattiyhdistysliikkeen asemaa, myds-
kin madalletaan jérjestdytymisastetta tyonantajien keskuudessa? Ne tulevat lisddmaéén eri-
arvoisuutta suomalaisessa tydeldmaissd. Ne tyontekijét, joilla on vahva koulutus, vahva
neuvotteluasema, tulevat kylld parjadméadn jatkossakin, mutta ne, joiden tydmarkkina-ase-
ma on heikko, joutuvat yhi vaikeampaan asemaan. Erot suomalaisessa tydeldméssé niin
palkkauksen kuin ty6ehtojen osalta tulevat kasvamaan, ja pitkélla aikavélilld ammattiyh-
distysliikkeen heikentdminen tulee ndkymédin kaikkien suomalaisten tyontekijoiden tili-
pusseissa ja tydehdoissa. Tama tydmarkkinakriisi, joka nyt on luotu tdmén hallituksen toi-
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mien seurauksena, tulee sekin johtamaan levottomuuksiin ja jannitteisiin vuosiksi eteen-
pdin. Se tulee hyvin todennékdisesti myoskin lisddméaan lakkoja. Kun tydehtosopimukset
seuraavan kerran ovat katkolla, on varmasti luvassa erittdin vaikeita neuvotteluja. Itse toi-
von, ettd elinkeinoeldmén puolelta muistetaan ldhettié lasku Orpolle.

Poliittisten lakkojen osalta kaikki palautuu kysymykseen juuri siitd, mitd ongelmaa hal-
litus yrittdd tilld rajoituksella ratkaista. Itse luomaansa ongelmaa. Laajat poliittiset lakot
ovat tdssd maassa harvinaisia. Niitd, timmoisid laajoja, on ollut vain 1dhinna silloin, kun
vallassa on ollut hallituksia, jotka ovat pééttidneet viedd ldpi erittdin laajamittaisia heiken-
nyksid tyontekijoiden tydehtoihin muuttamalla lainsdddéntod. Molemmilla kerroilla, niin
Sipilédn hallituksen aikana kuin nyt, on ollut kyse tydmarkkinaosapuolten tdydellisesté si-
vuuttamisesta ja yksipuolisista heikennyksisté. Ja jos tekee ndin, se myos synnyttié vasta-
reaktion ammattiyhdistysliikkeessé, jonka koko tehtiva ja tavoite on puolustaa tydntekijoi-
den oikeuksia, tyoté tekevien ihmisten oikeutta kohtuullisiin tydehtoihin ja eldémiseen riit-
tdvadn palkkaan. Tdmé on siis valinta, minkd tdmé oikeistohallitus itse on tehnyt. Nama
poliittiset lakot ovat suoraa seurausta Petteri Orpon ja tdmén hallituksen tekemisté valin-
noista.

Miné vierailin timén vuoden alussa Ruotsissa, jossa minulla oli tapaamisia muun muas-
sa Ruotsin sovittelijainstituution, Ruotsin SAK:n kanssa. Miné kysyin heiltd, miksi Ruot-
sissa sitten on niin vdhén poliittisia lakkoja. Ruotsissahan ei ole tarvittu sellaista lainséa-
déntdd, minké oikeistohallitus nyt on tdnne tuomassa. Ja he vastasivat kaikki, ettd se joh-
tuu tydmarkkinaosapuolten vahvasta asemasta. Asioista sovitaan tydmarkkinaosapuolten
kesken. Maan hallitukset, niin oikealla kuin vasemmalla, antavat tille arvoa, ja tyonanta-
jakeskusjérjestd tunnustaa tyontekijdpuolen merkityksen, ja toisinpdin. Kun tydomarkki-
naosapuolet saavat paéttad heille kuuluvista asioista, pddtdksiin myos sitoudutaan, ja se,
hyvit kollegat, luo vakautta koko tydeldmién ja tydmarkkinapolitiikkaan. Tama on siis
tdydellinen vastakohta sille, mité te olette tehneet ja mité te olette Suomessa tekemissa.
Kaikki Ruotsissa ndkeméni ja kuulemani sai minut tiysin vakuuttuneeksi siité, ettd Ruot-
sin ja Suomen keskeisin ero ei suinkaan ole se, ettd Ruotsissa olisi parempia demareita, niin
kuin téssé salissa on oikealta laidalta usein véitetty, vaan se, ettd sielld on huomattavan pal-
jon fiksumpia ja oman etunsa ymmaértivid tydnantajia ja tyonantajatahoja. Siltd se minusta
vaikuttaa.

Hallitus on yrittdnyt Ruotsi-argumentilla my&skin perustella téti lainsdéadéntod, vaikka,
kuten totesin, tissé esityksessé ei ole kyse mistdéin pohjoismaisesta mallista. Meisté tulee
ensimmadinen Pohjoismaa, joka rajoittaa poliittisia lakkoja ja mydtatuntotyétaisteluita lail-
la, jos nimd muutokset menevit lipi. Tukilakkojen osalta Suomeen tulee Pohjoismaiden
tiukin kayténto, ja ne tukilakkojen rajoitukset vaikuttavat mydskin siihen tydtaisteluoikeu-
den ytimeen, mistd téssd on viitetty, ettd sithen ei kosketa eiké vaikuteta.

Némaé tukilakkojen rajoitukset tulevat vaikeuttamaan vahvan neuvotteluaseman omaa-
vien liittojen mahdollisuuksia puolustaa heikommassa neuvotteluasemassa olevia tyonte-
kijoitd, kun heilld on tydehtosopimus katkolla ja téysin laillisesti silloin lakkoilevat esimer-
kiksi parempien tydehtojen ja paremman palkan puolesta. Tdmaén jdlkeen on turha kenen-
kéén tulla sanomaan, ettd vahvan neuvotteluaseman omaavien miesvaltaisten alojen liitoil-
la ei ole riittévasti solidaarisuutta matalasti palkattujen naisvaltaisten alojen tyontekijoité
kohtaan, kun néiden alojen tyontekijoiltd viedddn mahdollisuus osoittaa solidaarisuutta ja
tukea matalammin palkattujen tydntekijoiden taistellessa parempien tydehtojen ja parem-
man palkkauksen puolesta.
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Kaikista oudointa tdssé lakiesityksessd on se, ettd ndiden tukilakkojen rajoituksen laa-
juus kytketddn myos siihen, onko tukilakkoihin ryhtyvdn ammattiliiton alalla voimassa
oleva tydehtosopimus vai ei. Téllaista kdytintdd ei ole muissa Pohjoismaissa, ja téssé ei ole
myoOskdidn ymmarretty sitéd, ettd mydtituntotyotaisteluissa ei ole kyse sen alan tydehtoso-
pimuksesta vaan sen tuettavan alan tydehtosopimuksesta, siité, ettd se on katkolla.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lundén.

21.58 Mikko Lundén ps: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Euroopassa poliittiset lakot
ovat joko rajoitetusti sallittuja tai kokonaan kiellettyjd. Suomi on siis Euroopan mittakaa-
vassa harvoja maita, joissa tyontekijit saavat ryhtyé lakkoon tydajalla, kun poliittiset paa-
tokset eivit miellytd. Poliittisilla lakoilla ei siis yritetd vaikuttaa milldén tavoin tydehtoso-
pimuksiin. [Li Anderssonin vélihuuto]

Téma hallituksen esitys on osa suurempaa kokonaisuutta. Meidén on vilttdmatonta teh-
dé uudistuksia tydmarkkinoihin. Madallamme yrittdjien palkkaamiskynnysté ja parannam-
me julkista taloutta. Tdmén kyseisen niin kutsutun lakkolain tarkoituksena on parantaa tyo-
rauhaa, ja luulisi, ettd sitd my0s oppositio haluaisi. Mutta ei, vaikka oppositio ndenndisesti
véittad ajavansa tyontekijan oikeuksia, tuon teatterin takaa 18ytyy yksi ja ainoa taho, jonka
etua ajatte, ja se on ay-liikkkeet. Ymmartddkseni on selvdi, ettei oppositiolla ole muuta
vaihtoehtoa. Muuten jéisi tuhansien eurojen vaalituet jatkossa saamatta, jos ette puolustai-
si poliittisia lakkoja. Télla lailla saamme turvattua yritysten tuottavuutta ja kilpailukykya.
Téma laki myos viestittdd ulkomaisille yrityksille, ettd Suomeen kannattaa investoida.

Arvoisa rouva puhemies! Poliittisissa lakoissa ei ole mitéén hyvii, ei kerta kaikkiaan.
Vaikka niiden tarkoitus olisi mukamas yrittda vaikuttaa meihin pééttdjiin, todelliset osu-
minen, saati niiden puolustaminen, on vain ja ainoastaan epdisdnmaallista. Siksi on véhin-
tddnkin kohtuullista, ettd jatkossa laittomasta tyotaistelusta rapsahtaisi enimmilldén
150 000 euron sakko ja yksittdiselle tyontekijélle voitaisiin méérdtd 200 euron seuraamus-
maksu, mikali hén jatkaisi laittomaksi tuomittua tydnseisausta. Seuraamusmaksu ei siis ole
mikdin automaattinen maksu, vaan ty6tuomioistuimen on pitdnyt todeta lakko laittomak-
si, timéd on saatettu tyontekijén tietoon, ja tyontekiji siitd huolimatta jatkaisi laitonta po-
liittista lakkoa. Joku voisi arvostella néitd sakkoja tai seuraamusmaksuja suuriksi, mutta
kun niité tarkastellaan suuremmasta mittakaavasta, ne ovat kokonaisuutena melko pienia,
ainakin siithen verrattuna, ettd kevéin lakot aiheuttivat satojen miljoonien eurojen kustan-
nukset, siis satojen miljoonien eurojen.

Arvoisa rouva puhemies! Ay-liikkeelld on ollut Suomessa aikanaan vahva asema. Mut-
ta haluan muistuttaa teitd, ettd ay-liikkeet eivit sdéda lakeja, se on eduskunnan tehtévé. Jat-
kossa poliittiset lakot olisivat edelleenkin sallittuja, mutta ne rajattaisiin 24 tuntiin. Kaikil-
lahan on oikeus osoittaa mieltdnsé ja lakkoilla, mutta miksi kenelldkéan pitdisi olla oikeus
tehda se tyOajalla? Ei pitdisikddn. Jos hallituksen paatokset eivat miellytd, kuka tahansa voi
lakkoilla ty6péivin jalkeen omalla ajallaan. Ja kun vasemmalta laidalta todetaan, ettd po-
liittisia lakkoja ei juuri ole Suomessa tai ne eivit ole ongelma, niin sittenhén tdmén lain
sddtdmisen ei pitdisi olla teille mik&én ongelma, eihdn? — Kiitos, arvoisa rouva puhemies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Heikkinen poissa. — Edustaja Bergbom.
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22.01 Miko Bergbom ps: Kunnioitettu rouva puhemies! Seuraa sitaatti Teollisuusliiton
puheenjohtajalta: ”Nyt jos koskaan pitdd voimistaa yhteistd uskoa, ettd pystymme puolus-
tamaan tyontekijoiden etua, vaikka maassa on ndin ddrioikeistolainen hallitus.” Néin lau-
sui Teollisuusliiton puheenjohtaja Riku Aalto liittonsa jdsenlehdessd 19.4.2024. [Vasem-
malta: Miti sitten?] Ja tdtd kun katsoo, niin moni suomalainen alkaa herddmaén, ettd misté
tdssé touhussa, mitd ammattiyhdistysliike télld hetkelld harjoittaa, tosiasiassa on kyse. Sii-
td, ettd he ovat menettéineet ulkoparlamentaarisen valtansa suhteessa eduskuntaan ja maan
hallitukseen. Ay-liike ei enédé tdssd maassa saa sanella sitd, miten téitéd lainsdadantoa téssi
maassa uudistetaan tai ollaan uudistamatta. [Elisa Gebhard: Onneksi elinkeinoelima saa!]
Ymmarrettivistd syistd se jarkyttdd palkansaajajérjestdjen toimijoita, kun he ovat nautti-
neet oikeutta ohi demokraattisen parlamentin sanella aina hallituksesta toiseen, ettd nyt ei
tehd4 niin tai ndin tehdddn. Témé on kisittdmatontd. Totta kai parlamentilla pitéé olla oi-
keus muuttaa lakia suuntaan jos toiseen.

Tartun véhén tdhin, mitd edustaja Lundén totesi, etté tddlla on jatkuvasti toisteltu eri vai-
heissa niin ammattiyhdistysliikkeen kuin salin vasemman laidan osalta, ettd miksi timi
laki séddetddn, kun eivét poliittiset lakot edes ole olleet mikéén ongelma. Kysynpahin
vain, ettd mité haittaa néitten poliittisten lakkojen rajoittamisesta sitten on, jos ne eivét ker-
ran ole olleet mikéd4n ongelma. Téhén odotan vastausta. Vai johtuuko se siité, etté se ei ole
ollut miké&an ongelma, koska ammattiyhdistysliike on saanut sanella de facto, minkélaista
lainsdddéantoa tdssd maassa tehdddn? [Suna Kymaéléinen: Ei pidé paikkaansa!] Sipilén hal-
litus itse asiassa yritti, kyll4, yritti tehdd toimia, mutta paineen alla jéétyi, kun ammattiyh-
distysliike sanoi, ettd ei kdy. [Li Andersson: Téllaistako diktatuuria on Ruotsissa?] —
Tédma ei ole diktatuuria, ettd téssd maassa parlamentti, edustaja Li Andersson, saa tehdé
sellaista lainsdddant6éd kuin tdiméa parlamentti haluaa. Silld on siithen oikeus. Se ei ole dik-
tatuuria, se on demokratiaa. Onko tima teille vieras kdsitys demokratiasta?

Demokratiassa maan paittijilla on oikeus tehdd tdtd lainsdddantod ja ammattiyhdistys-
litkkeelld on oikeus sanoa, ettd tima laki ei heiddn mielestddn ole ok. Mutta herda kysy-
mys, minkélainen oikeus heilld on sabotoida koko Suomen taloutta, suomalaisia pienyri-
tyksid, suomalaisia tyontekijoitd, jotka eivét halua osallistua téhén poliittiseen performans-
siin, mitd Hakaniemesti jérjestetidén. Ajatelkaa tyontekijdd, joka ei kuulu ammattiyhdistys-
lilkkeeseen, kun hénen tyopaikkansa menee alta ammattiyhdistysliikkeen poliittisen per-
formanssin, poliittisen lakon, seurauksena. Missé on hdnen oikeutensa? Missi on sen tyon-
tekijin oikeus mennd toihin, joka joutuu kérsimidn sivullisena uhrina siitd, miti
Hakaniemi tekee poliittisten lakkojen seurauksena? Missd hénen oikeutensa on? Misséd on
sen suomalaisen pienyrittdjin oikeus, jonka tuotanto héiriintyy Hakaniemen poliittisten
lakkojen seurauksena? Misséd heiddn oikeutensa? Kuka korvaa heidén tappionsa, mika
néisté lakoista on tullut, vain sen takia, ettd Hakaniemi voi kdydé taisteluaan maan halli-
tusta vastaan?

Olin tdysin eri mieltd Marinin hallituksen kanssa monesta kysymyksestd. Ei olisi tullut
pdivadkdin mieleen, ettd lopetan tydt sen seurauksena ja menen osoittamaan mielténi, ettd
nyt suljetaan koko Suomi, kun ei Marinin hallituksen politiikka miellytd. Elpymispaketti,
miljardikaupalla suomalaisten veronmaksajien rahaa ulkomaille, eivétka silloinkaan suo-
malaiset ldhteneet lakkoilemaan teidén hallitustanne vastaan. [Kim Berg: Ei silloin késitel-
ty tyooikeutta!] Kasittdméatonta touhua. Ja te ette ymmarré sité, ettd ammattiyhdistysliike ei
edusta tissd maassa joka ikistd suomalaista tyontekijdd. [Suna Kymaéléinen: Ei olisi tullut
meilldkddn mieleenkdidn korona-aikana ldhted lakkoilemaan!] Miesten jarjestdytymisaste
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on alle 50, mika tarkoittaa sitd, ettd miehisté yli 50 prosenttia ei kuulu ammattiyhdistysliik-
keeseen, joten on turha tulla selittiméén, ettd ammattiyhdistysliike edustaa kaikkia palkan-
saajia, koska tdmai ei pidé paikkaansa.

Mutta kaikesta puheestani huolimatta totean, ettd ammattiyhdistysliikkeelld on téssd yh-
teiskunnassa paikkansa. Heilld on paikkansa puolustaessaan tyontekijoiden oikeuksia.
Mutta vihin voi miettid myds, milld tavalla niitd haluaa puolustaa. Haluaako asettaa itsen-
sé tilanteeseen, jossa taipuu vain ajamaan yksittdisten puolueiden etua ja taipuu vain sii-
hen, ettd sitten kun on oikeistolainen hallitus, kdydéén jarkyttdvédn taisteluun ja suljetaan
koko Suomi, mutta sitten kun on vasemmistohallitus, ollaan hiljaa, vaikka tulisi kaiken
maailman hoitajien pakkolakeja? Se asettaa kyseenalaiseen asemaan sen heidén legitiimin
asemansa ikddn kuin palkansaajien puolustajana, ammattiyhdistysliikkeend. He voisivat
palauttaa itsensé omalle raiteelleen, puolustaa tydntekijéiden oikeuksia, neuvotella tydeh-
tosopimuksesta tyOnantajapuolen kanssa sen sijaan, ettd he puuttuisivat timin maan parla-
mentin paitoksiin ja siithen, miten td4ll4 kansanedustajat sétivét lakeja. Aivan késittdma-
tonta touhua.

On turha tulla puhumaan oikeuksista, koska niité oikeuksia, joissa se suomalainen pien-
yrittdjd, suomalainen yritys, suomalainen tydntekijd on menettényt tyopaikkansa, joutunut
lomautetuksi tai hdnen palkkatulonsa on menetetty ammattiyhdistysliikkeen poliittisten
lakkojen seurauksena, ei hinelle tule kukaan korvaamaan. Menk&d puhumaan heille néisté
oikeuksista seuraavaksi: kysykdd, mitd mieltd he ovat niistd. Kaikki eivdt halua osallistua
tdhén performanssiin. [Anna Kontula: Min4 pienyrittijédni kannatan!] Jatkossakin 24 tun-
tia ammattiyhdistysliikkeelld on oikeus aiheuttaa vahinkoa suomalaiselle yhteiskunnalle,
suomalaiselle pienyrittéjélle ja suomalaisille tyontekijdille poliittisten lakkojen kanssa. —
Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Berg, vastauspuheenvuoro.

22.06 Kim Berg sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Bergbomilla oli
tapansa mukaan ihan ansiokasta retoriikkaa puheenvuorossaan. — Se asia, mika tdssd on
nyt oleellista, kun hallitus ldhtee lainsddddnndlla rajoittamaan néitd poliittisluonteisia lak-
koja, on se, ettd ndma poliittisluonteiset lakot kohdistuvat siihen, kun hallitus ldhtee tyoi-
keuksia lainsdddanndlla muuttamaan — eli olennaisia tydoikeuksia, mitkd yleensé vakiin-
tuneessa kéytdnnossid neuvotellaan tydnantaja- ja tyontekijdosapuolten vélilld. Nyt kun
hallitus 1&htee yksipuolisesti lainsdddanndlld tyonteon oikeuksiin puuttumaan ilman etti
siind on kolmikantaneuvottelua / normatiivista neuvottelua tyontekiji- ja tydnantajapuo-
len vililld, niin siind on se oleellinen ero, [Puhemies koputtaa] ja tdssa tilanteessa tyonte-
kijoilla pitdéd olla oikeus my0s osoittaa hallituksen toimia kohtaan mieltd. [Atte Kaleva:
Kyll4 saa osoittaa, mutta ei tydaikana!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Aika. — Edustaja Andersson, Li.

22.08 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On arvostettavaa paa-
toksellisuutta, mutta silti vahan huvittaa, kun ndma kielikuvat ovat ndin vahvoja, ettd mité
sitten saadaan, jos olisi yhteiskunta, jossa luovutetaan tdmé valta néille ulkoparlamentaa-
risille mafiatoimijoille, jotka tdtd kéayttdvat ulkoparlamentaariseen painostukseen... Me
saadaan Ruotsi. [Oikealta: Ei haluta!] Me saadaan Ruotsi! [Oikealta: Ei haluta!] Sielld
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meilléd on sellainen systeemi kdynnissé, jossa annetaan arvoa tydmarkkinaosapuolten osaa-
miselle ja jossa annetaan tunnustusta sille ja ymmarretéén, ettd jos annetaan tyomarkki-
naosapuolille valtaa niitd koskevissa kysymyksissé, esimerkiksi tyoelamékysymyksissa,
silld saadaan vakautta tydmarkkinapolitiikkaan. Silloin ei ole tarvetta tdllaisille rajoittavil-
le laeille, mitd te nyt olette ténne tuomassa ja milld te korjaatte ongelmaa, minka te olette
itse aiheuttaneet niilld yksipuolisilla heikennyksilla.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Bergbom.

22.09 Miko Bergbom ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On korjattava
muutama asia: Ensinnékin jokaisesta niistd hallituksen esityksistd on alun alkaen ollut
myo0s kolmikantainen valmistelu hallitusohjelman julkistamisen jédlkeen. Muistuttaisin,
ettdi SAK joulukuussa poistui yhdesti ndistd kolmikantaisista tyoryhmistd, ja samaan ai-
kaan sitten tietenkin huusi, etté niisté asioista ei neuvotella. Kylld néitd on kolmikantaises-
ti valmisteltu, mutta olisihan se aika hullu ajatus, etté jos ei kolmikantainen ty6ryhma péé-
dy yksimielisyyteen, niin eiko hallitus sitten voisi jatkaa siitd eteenpdin lainvalmistelua ja
tuoda esityksensi eduskuntaan. [Suna Kyméldinen: Yksimielisesti, kuten oli alun perinkin
hallitusohjelmaan kirjattu!] Totta kai pitdé pystyd tuomaan lainsédédéntdesityksid eduskun-
taan. Sellaista se demokratia on, [Vélihuutoja vasemmalta] ja ei me voida ldhted liikkeelle
siitd, ettd toinen osapuoli, oli se sitten tydnantaja- tai tyontekijapuoli, omaisi ikdén kuin lo-
puttoman veto-oikeuden esityksiin, joita tdssd maassa viedddn eteenpdin. Se voi tuntua
teistd jarkyttavaltd, mutta ndin se asia nyt vain on. [Riitta Mikinen: Kenen mielestd? Tei-
dén mielestdnne? On se hienoa, etti pikkupojat tietda!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kymaéldinen, varsinainen puheenvuoro.

22.10 Suna Kymiléinen sd: Arvoisa rouva puhemies! [Eduskunnasta: “Pikkupojat tie-
tad”? Uskomattoman hérskié, puhemies! Uskomatonta puhetta tddlla!] ”Se voi tuntua teis-
td jarkyttavaltd, mutta sellaista se nyt on.” Niin sanoo tdilld edustaja Bergbom, ja kylld
tdma oikeasti meisté on jarkyttdvaa. [Hilindd — Puhemies koputtaa]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Nyt puheenvuoro on edustaja Kymalaisell.

Siis tdmén hallitusohjelmakirjauksen tulos on surullista. [Hélindd] — Voitteko te kuun-
nella hetken, vai? [Oikealta: Miksei puhemies puutu? Voitteko puuttua tdhén kielenkayt-
toon tédlla?] Onko nyt minun puheenvuoroni, vai onko hallituksella téssikin veto-oikeus
niin kuin nidissé tydeldméaasioissa teilld nykyisin on?

Téma hallitusohjelman kirjauksen tulos on surullista — historiallista kyll4, mutta ennen
kaikkea surullista. Sopimisen mallimaan luottamukseen, kunnioitukseen, osapuolia arvos-
tavan neuvottelukulttuurin musertamiseen niistd puheenvuoroista, joita tdélld tdnddn on
kéytetty, huokuu vastakkainasettelu. Sanelu, despoottimaisuus ei kehitd suomalaista tyd-
markkinaa. Ennen yrityksen menestyksen on uskottu perustuvan tyytyvéisiin, vastuunsa
tunteviin tyontekijoihin, jotka kokevat myos olevansa arvostettuja.

Suomalainen tydeldmé on hyvéd. On kuitenkin totta, ettd meilld on myos kehittdmisen
tarpeita. Tdma tunnistetaan niin tyontekijoiden kuin yrittdjien puolelta, mutta néisté tulisi
yhdessé sopia. Nyt, kun hallitus on valinnut timén sopimuksen sijaan sanelun tien, edelly-
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tykset yhdessé ratkaisujen 10ytdmiseen ovat menneet. Surullista on, ettd ne tunnistettavat
kannustinloukut, jotka olisivat korjattavissa, jadvét timén runttauksen, luottamuksen rik-
komisen johdosta todenndkoisesti koskaan tekemaétté.

On pelottavaa kuulla, kuinka kokoomuksen puhe on koventunut. Tuntemani kansan-
edustajat kokoomuksesta vastaavat jopa nuorison aiheellisesta huolesta nousevaan kysy-
mykseen. Téssé nuorison kysymys: miten uskaltaa menné t6ihin, jos tydnantaja voi irtisa-
noa ilman perustetta? Tadssd nuorilla on huoli muun muassa CV:std, niistd tyosopimuksis-
ta, joilla haetaan seuraavaan paikkaan. [Jorma Piisinen: Ketéén ei voi irtisanoa ilman pe-
rustetta!] Mitd vastaa tdhdn tuntemani edustaja? Kysymys kuuluu juuri toisinpéin: miten
yrittdjd uskaltaa palkata tyontekijén, jos siité ei padse eroon, jos se osoittautuu luuseriksi?
Olen ollut itse todistamassa tétd keskustelua. Kylld, téssi tilanteessa mielesténi se on jér-
kyttavda, ja kylld tunnistan itsesséni siind kohtaa tdmén nuoren kohdalla kukkahattutidin.

Nyt me eldimme vastakkainasettelun aikaa, surullista mutta totta. Kaikki se, mihin on
luotettu tdmén yhteiskunnan kehittdmisessa, jolla on saatu tuloksia, musertuu. Ndmé asia
toisensa jilkeen olevat sanelut, toisia kuulemattomat paatokset — kaikki perustellaan sil-
14, ettd me olemme hallitusohjelmaan kirjanneet timén. Meilld on valta, meilld on oikeus,
demokratiassa meilld on oikeus. Mutta kuulkaa, se on niin, ettd myos diktatuurissa on edus-
tajat, joilla on se oikeus tehdé niin kuin he tekevét. [Oikealta: Todella paksua!]

Téssd kuulimme edustaja Bergbomin sinéllddn ihan ansiokasta retoriikkaa, totuttuun ta-
paan hieman populistista, mutta kyll& tuo kuultava oli kylmié. Ay-liike ei ole sanellut tés-
sd maassa tyoehtosopimuksista yksin, ne on kolmikantaisesti sovittu. Sielld ovat olleet
tyonantajapuolet yhté lailla mukana. Eiké ay-liike ole kasvoton ja paétd yksin. Ay-liike
edustaa jaseniddn, tyOntekijoitd, jotka vapaaehtoisesti kuuluvat tdhin ay-liikkeeseen, mak-
savat jisenmaksujaan, luottavat siihen, ettd ay-liike ajaa heidén asiaansa. Heilld on paiva-
nd, hetkend mind hyvinsé oikeus erota tésté jasenyydestd, jos he niin haluavat, mutta he ei-
vét halua. [Juho Eerola: Niin, kun saa verovédhennyksid!] — Teill4 olisi ollut, edustaja Ee-
rola, nyt hallituksessa paikka niihin verovéhennyksiin koskea. Me olemme esitténeet, etti
niihin voitaisiin koskea, mutta te halusitte, ettd sdatiot ynnd muut teille tarkeét laitokset jaa-
vit tdiman ulkopuolelle. [Juho Eerola: Hetken aikaa!] Te olette nyt ne, jotka tekevit niméa
padtokset. Tuo kritiikki on aivan aiheetonta, olisitte toteuttaneet ne. [Juho Eerola: Kere-
tadn vield!|

Jotenkin tuntuu, ettd timé sopimisen mallimaa on romutettu ja ndméa puheet tiélla vain
kovenevat. Itse olen kylld huolissani siitd, mitd tdmé tarkoittaa tulevaisuuden Suomelle,
tdlle eduskunnalle, tuleville vaaleille. Kdydéénko me jatkossa aina vaalit, jossa me keski-
tymme siihen, miten me muutamme haluamallamme tavalla tyeldmén lainsdadanto4a? Téa-
hén asti siihen ei ole tarvinnut puuttua. Kylla, Sipilén hallitus yritti, mutta totesi sitten, etti
tatd ei kannata yhteiskuntarauhan vuoksi tehdd. Mutta te ette oppineet siitd mitéén. Te ha-
luatte nyt runtata ja tehda tdmén. Kylld, edustaja Bergbom, kylld se meiti jarkyttaa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Vastauspuheenvuoro, edustaja Kaleva.

22.17 Atte Kaleva kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kylld ymmér-
rén, ettd sielld varmasti jarkyttdd. On tdmi nyt aika ennenkuulumatonta, timé kielenkayt-
t0, mitd taalld salissa kiytetién, etté taélld syytetddn... — En tarkoita teitd, edustaja Kyma-
ldinen, tuossa puheenvuorossa, [Suna Kymaéldinen: No niin, kiitoksia. Olisin noussut sei-
somaan tailla!| vaan mitd kuultiin t4élld aikaisemmin. Se, ettd aikaisemmin t4&lld sanottiin
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edustaja Partaselle, etti jos on ensimmaéisen kauden kansanedustaja, vain vuoden ollut t44l-
14, niin silloin ei voi ymmaértié asioita. Ikdén kuin yritettdisiin rajoittaa puheoikeutta tdssé
salissa. Meilla on kaikilla samanlainen mandaatti. Osa on kauemmin ollut td4lld, miné olen
kolme vuotta, ja me saamme kaikki puhua téalld aivan yhtéldisesti. Jokaisella on aivan sa-
manlainen mandaatti. [Aleksi Jantti: Joku on ollut tydeldmassa!]

Sitten tddlld edustaja Bergbom pitéé puheen. Siitd puheen siséllosté voidaan olla montaa
mieltd ja sitd voi kritisoida, aivan kuten edustaja Kyméldinen tédlld asiallisesti kritisoi.
Néinhén tddlla salissa toimitaan. Mutta se, ettd huudetaan sieltd vasemmalta laidalta jotain,
ettd ”pikkupojat tietdd paremmin”, [Oikealta: Asiatonta!] on tdysin asiatonta kielenkayttoa
tadlld. Mind toivon... T4élldhén voidaan nyt olla, niin kuin viime kaudellakin oltiin, halli-
tuksen esityksisté eri mieltd, mutta en ole téllaista kylla kuullut. En tosin ole ollut téélla, jo-
ten jos edustaja Kiuru olisi paikalla, niin hdn kokeneempana voisi minua valistaa. [Puhe-
mies koputtaa] Miné olen vasta kolme vuotta ollut tdilla, mutta en ole kylla téllaista kuul-
lut aikaisemmin, ja toivon, [Puhemies koputtaa] etti tétd ei tddlla tapahtuisi. Tima on erit-
tdin ikdvaa kuultavaa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Aika. — Edustaja Hiltunen.

22.18 Pia Hiltunen sd: Arvoisa puhemies! On helppo yhtyé edellisen puhujan komment-
tiin kdytostavoista tiélld salissa.

En pidé tdtd puheenvuoroani siksi, etté olisin saanut euroakaan vaalirahoitusta SAK:Ita
tai EK:Ita, vaan siksi, ettd nyt tydehtosopimuslaista ja tydriitojen sovittelusta annetusta
laista keskustellessamme haluan puhua tydeldmén tasa-arvosta.

Hallitus on hallitusohjelmassaan sitoutunut edistimiin tydeldmain tasa-arvoa. Tyorau-
halainsdéddidnnon yksipuolisella muuttamisella on isot vaikutukset suomalaiseen tyoeld-
méén ja sen tasa-arvoon, joita hallitus ei kuitenkaan ole esityksesséén arvioinut, ja timi on
suuri ongelma. Esityksessa on jétetty kokonaan arvioimatta, minkélaisia vaikutuksia myo-
tatuntotydtaisteluiden ja poliittisten tyotaisteluiden rajoittamisella on eri aloilla.

Arvoisa puhemies! Myo6téituntotyotaistelut ovat erittdin tirked viline tydehtosopimus-
ten neuvotteluiden tuloksen aikaansaamisessa, ja niitd kdytetdan tukena matalan jérjestay-
tymisasteen aloilla seka aloilla, joilla tydehtosopimusten kattavuus on matala. Esimerkiksi
naisvaltaisella hoitoalalla muiden alojen myoététuntotaistelut voivat olla keskeisessa ase-
massa tyoehtosopimusten neuvottelutilanteessa. Lisdksi ehdotetulla henkilokohtaisella
200 euron seuraamusmaksulla laittomaksi tuomittuun tyotaisteluun osallistumisesta on vé-
lillisid vaikutuksia muun muassa pienituloisiin naisiin ja miehiin, silld summa on iso pie-
nestd palkasta ja toimii siten pelotteena osallistumiselle.

My0s tasa-arvovaltuutettu on ottanut kantaa esityksen vaikutusarvioinnin vajavaisuu-
teen.

Esityksessi ei ole mydskédn huomioitu lainkaan, millaisia vaikutuksia mahdollisella hy-
vitysmaksulla voi olla erilaisissa tydsopimuksissa, kuten nollatuntitydsopimuksella tyds-
raamusmaksun kuittaamiseen.

Kaiken kaikkiaan poliittisten péétosten sukupuolivaikutukset tulisi arvioida huolelli-
semmin ja kiirehtiméttd, jotta sukupuolten tasa-arvon edistdminen voitaisiin varmistaa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kokko.
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22.20 Jani Kokko sd: Arvoisa puhemies! Puheenvuoroni on ehkd enemmin mieleen
nousseita asioita tistd dsken kdydystd varsin vilkkaasta keskustelusta.

Ensinndkin edustaja Sammallahden puheenvuorossaan esille nostamasta kansallisesta
turvallisuudesta: Puolustusministerid sekd asevoimat ovat kylld aika suoraan todenneet,
ettdl tyotaistelutoimet, jotka mahdollisesti ovat kohdistuneet puolustusvélineteollisuuteen,
eivit ole milldén tavalla uhanneet sen enempééd Suomen kansallista turvallisuutta, puolus-
tuskykyé kuin Ukrainalle annettavaa apua. Ja mydskin ammattiyhdistysliike ilmoitti, ettd
mikali téllainen viesti puolustusministeridlti ja asevoimilta tulisi, ettd timé hankaloittaa
kansallista turvallisuutta tai Ukrainan tukemista, niin totta kai silloin asiaa olisi pohdittu
uudelleen ja tehty muutoksia tyotaistelutoimenpiteisiin. Se huoli oli siind mielessa turha.

Sitten tdhén itse lakon késitteeseen. Jotenkin heréttdd ainakin itsesséni hieman hilpeytta
se, ettd lakkoilla saa niin sanotusti vapaa-ajalla. Miké se semmoinen lakko on, joka ei vai-
kuta yhtddn mihink&én ja josta ihminen ei edes huomaa, ettd nyt on joku lakko kidynnissa.
[Johannes Koskinen: Siivouslakko!] — Kylla. — Sehén l1dhinni romuttaa sen koko idean,
[Vilihuuto] — kylld — miksi lakossa edes ollaan. Ja on tietysti ymmarrettdvai, jos tdssd
nyt hallituspuolueiden edustajat viittaavat siihen, ettid kun katsoo edellisté kahta kuukaut-
ta, puolta vuotta, niin Suomessa on ollut hyvin paljon tyotaistelutoimenpiteitd ja Suomi on
lakkoherkkéd maa. Mutta voiko toisaalta syyttdd tyontekijoité ja ihan tavallisia kansalaisia
siitd, ettd he ovat menneet lakkoon, kun katsoo, mitd hallitus on tehnyt: on lisdnnyt tyotto-
myyden karenssipdivid, poistanut tydttomyysturvan lapsikorotukset, lomakorvauksen jak-
sotus, indeksijdddytys, suojaosasta luopuminen, asumistuen leikkaukset, aikuiskoulutus-
tuen lakkautus, vuorotteluvapaan lakkautus, ansioturvan porrastus, tyossdoloehdon muu-
tokset, ansioturvan euroistus, tyossdoloehdon kertymisen lakkauttaminen palkkatuetussa
tyOssd ja tydmatkavahennyksen leikkaus? Liséksi on vield entisestdédn tulossa madrdaikai-
suuden helpottaminen, sairauspoissaolon karenssipéivén lakisééteinen lisiéminen ja takai-
sinottovelvollisuuden heikentdminen alle 50 tyontekijan yrityksissd ja yhteisoissé. Ei var-
maan siind mielessa yllitd, ettd jos kansalaiset, tyontekijit kokevat ndma epdoikeudenmu-
kaisina linjauksina, niitd lakkoilemalla vastustettaisiin.

Sikéli, kun katsoo, kuinka paljon timéd maa menettdd muun muassa sairauspoissaolojen
ja ylipaiténsa tyokyvyttomyyden seurauksena, mikd sosiaali- ja terveysministerion teke-
mén selvityksen mukaan on yli 20 miljardia euroa vuodessa, niin jos hallitus kdyttdisi nyt
tdmén saman energian, milld se kédy tété taistelua ammattiyhdistysliikettd ja lakko-oikeutta
vastaan, vaikka niihin keinoihin, miten me saataisiin sairauspoissaoloja vihennettyé, tyos-
sdjaksamista pidennettyd ja vdhennettyd ihmisten siirtymistd tyokyvyttomyyselikkeelle,
niin uskon, ettd kansantalous voisi tissd suhteessa huomattavasti paremmin kuin nyt télla
lakko-oikeuden rajaamisella. Té4lld on hyvid puheenvuoroja pitdnyt muun muassa edusta-
ja Malm téstd asiasta, siitd, ettd se tulee varmaan entisestdin lisidmadn lakkoherkkyytté
tdssé yhteiskunnassa.

Vield loppuun, arvoisa puhemies: Nyt téstd esityksestd jo aikaisemmin keskusteltiin liit-
tyen nimenomaan tdhén taannehtivaan lainsdddantoon ja sen aiheuttamaan problematiik-
kaan, jota muun muassa tydoikeuden emeritusprofessori Seppo Koskinen on nostanut esil-
le ja on kritisoinut esitystd ja sen perustuslainmukaisuutta. Koska nyt hallitus ja myos tyo-
eldmi- ja tasa-arvovaliokunnan puheenjohtaja ovat hyvinkin suoraan todenneet, ettd tilla
lainsdddéantdesitykselld ei ole ollut kiire ja mitddn kiirehtimisti ei ole tapahtunut, niin jos
kiirettd ei kerran ole, niin eikd silloin nimenomaan kannattaisi ottaa vield yksi kierros pe-
rustuslakivaliokunnassa, jotta nyt esilld olevat epédselvyydet saataisiin ratkaistua ja kaikille
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tassd salissa tulisi selviksi se, ettd timi lainsddddntohanke on kokonaisuudessaan perus-
tuslain mukainen? — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hamari.

22.25 Lotta Hamari sd: Arvoisa rouva puhemies! Aloitan sanomalla, ettd toimiva demo-
kraattinen oikeusvaltio tarvitsee ihmisoikeuksia. Demokratia ei ole vain valtiomuoto, vaan
se tarkoittaa yhteistd dialogia kansalaisyhteiskunnan ja valtion viélilld. Tyypillistd epade-
mokraattiselle jarjestelmélle on, etti tdtd dialogia rajoitetaan.

Arvoisa rouva puhemies! Siteeraan oikeustieteen emeritusprofessori Kaarlo Tuoria,
joka antamassaan asiantuntijalausunnossa hyvin kiteyttda, kuinka kaltevalle lainsdédén-
nolliselle pohjalle siirrymme, mikéli hallituksen esitys astuu voimaan: ”Hallituksen esityk-
sen sddtimisjérjestysperusteluissa viitataan rajoitusperusteena tyOnantajan nauttimaan
omaisuudensuojaan ja elinkeinovapauteen. Téllaisen perusteen kdyttdminen rajoitusperus-
teena avaisi tdysin uuden luvun seké kansallisena perusoikeutena ettéd ilmeisesti my0s ih-
misoikeutena taatun tyotaisteluoikeuden tulkinnassa. Tietddkseni tyOnantajan omaisuu-
densuojaan ei ole aikaisemmin vedottu Suomessa perustuslakivaliokunnan, tydtuomiois-
tuimen tai korkeimman oikeuden kaytdnnossé eikd myoskddn Suomea sitovien kansainvé-
listen sopimusten valvontakdytinnossa.”

Tédmén esityksen my&td Suomi siirtyy niiden maiden joukkoon, jotka asettavat rajoittei-
ta tyotaisteluoikeuksien eli toisin sanoen ihmisoikeuksien toteutumiselle tydmarkkinoilla.
Lakiesityksen tullessa voimaan Suomi siirtyy ILOn tarkkailuluokalle. Olisimme ensim-
méinen demokratia silld luokalla viime vuosikymmeniné. Luulisi viimeistdén timén huo-
lestuttavan jokaista kansanedustajaa tdssé salissa.

Arvoisa rouva puhemies! Tuntuu siltd, ettd hallitus ei ole ymmartényt tyGtaisteluoikeu-
den ydintd, saati kdytettyjd keinoja kunnolla. Hallitus perustelee esitystdédn tyonantajalle
aiheutuvilla taloudellisilla seurauksilla, vaikka sitd ei voi kéyttdd tyotaisteluoikeuden ra-
joittamisen perusteena. Liséksi hallitus perustelee esitystdén sillé, ettei esitykselld rajoitet-
taisi tyontekijoiden mahdollisuutta kéyttdd kokoontumis- ja sananvapauttaan vapaa-aika-
naan, vaikka nimenomaan juuri tydmarkkinoille ominaiset painostuskeinot nauttivat pe-
rusoikeus- ja ihmisoikeussuojaa osana ammatillista jarjestdytymisvapautta. Tyotaistelutoi-
mia kdytetdén viimesijaisena keinona, ja ne ovat olemassa siksi, ettd tyonantajan ja tyon-
tekijén asema tyomarkkinoilla on 1dhtdkohtaisesti epdtasa-arvoinen. Asiantuntijat ovat ar-
vioineet, ettd tdménkaltainen tydtaisteluoikeuden rajoittaminen poliittisella tasolla voi
pahimmillaan johtaa tyétaisteluoikeuden mitatoimiseen. Siksi pidén téta tietd huolestutta-
vana.

Esityksessd on myos epamaédriisyyksid, jotka vaikeuttavat tyotaisteluoikeuden rajoituk-
sien arviointia myShemmaissa vaiheessa. Siteeraan Tuoria toistamiseen: "Mitd epAmaérai-
semmin tyotaisteluoikeuden rajoitus on siénnelty, sitd suurempi on sen ennalta ehkdiseva
vaikutus ja sitd laajemman poikkeuksen se aiheuttaa perusoikeussuojaan. On vield tdhden-
nettivé, ettd kun kyseesséd on sanktioitu kdyttdytyminen, tdsméllisyys- ja tarkkarajaisuus-
vaatimus on erityisen korostunut.”

Minun on vaikea ymmaértdd, miksi kansanedustajalaitos, eli instituutio, jonka tulisi vaa-
lia hyvaa lainvalmistelua seka vélttdd edistimésta lainsdddantoa, johon siséltyy ndin perus-
tavanlaatuisia asiantuntijoiden huolia, haluaa silti edistda téllaisen lakiesityksen voimaan-
tuloa. On my®s erittdin poikkeuksellista, ettd perustuslakivaliokunnan lausunto ei ole yk-
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simielinen. Mielesténi olisi hallitukselta arvokasta ottaa yksi askel taaksepdin ja katsoa ai-
nakin ndma4 erityistd huolta heréttivét kohdat esityksessé uudelleen ja hakea yhteisté par-
lamentaarista ndkemystd niiden taakse. Aiemmin mainitut seikat huomioon ottaen en voi
puoltaa timaén lakiesityksen edistdmisté saati ddnestdd sen puolesta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Rintaméki.

22.29 Anne Rintamiki ps: Arvoisa puhemies! Tdssd esityksessd on kysymys siité, ettd
poliittisia lakkoja ja myétéituntotaisteluita rajoitetaan Suomessa. Pohjimmiltaan tarkoitus
on saada aikaan vakaat ja hdiriottomét tydmarkkinat, jolloin Suomi ndhdéén entista parem-
pana kohteena sijoittaa. Sijoittaisitteko te yrityksenne sellaiseen toimintaymparistodn, jos-
sa lakkoilun suhteen on aivan villin ldnnen meininki? Kylla sijoittaja nékee sen pitkéna
miinuksena, kun tdssd maailmassa on epédvarmuustekijditd jo valmiiksikin vaikka kuinka
paljon.

Olemme kuluvien kuukausien aikana ikdvé kylld ndhneet, millaisiin taloudellisiin tap-
pioihin ay-liikkeen poliittiset lakot ovat johtaneet. On aivan késittdmétontd, ettd néin va-
hingollisesti voi edes toimia omien poliittisten padmaérienséd ajamiseksi ja hallituspolitii-
kan vastustamiseksi. Pitdd muistaa, ettd hallitus ei kdske ketédén lakkoon mutta ay-liike te-
kee niin.

Arvoisa puhemies! Demokratia on se jirjestelmé, johon me tédlld nojaamme. Lainsda-
déntovalta tdssd maassa on demokraattisesti valitulla eduskunnalla, ei ay-liikkeelld. Kansa
ei vaaleissa ddnestd ay-pamppuja Hakaniemeen kéyttiméan ylintd valtaa. Tdma tarkoittaa
myos sitd, ettd ay-liikkkeelld ei ole mitédén veto-oikeutta eduskunnan péatoksiin. Ongelmal-
lista poliittisissa lakoissa on ennen kaikkea ollut se, ettd eduskunnan ja ay-liikkeen valisis-
sé taisteluissa sijaiskérsijoiksi ovat usein joutuneet yritykset, joiden toimintaan lakot vai-
kuttavat pahimmillaan hyvinkin merkittavasti.

Yritysten kyykyttdminen poliittisilla lakoilla on saatava loppumaan. Poliittisilla lakoilla
kuulemma ajetaan palkansaajan asiaa, mutta minun on valtavan vaikea néhdi, miten inves-
tointien tekemétté jattiminen Suomeen tai jo tddlld olevien yritysten ajaminen taloudelli-
seen ahdinkoon hyddyttiisi palkansaajaa mitenkdén. Kevéén poliittisten lakkojen hintalap-
pu pydrii sadoissa miljoonissa, jopa yli miljardissa, eikd niilld saavutettu kuin suuria tap-
pioita ja harmeja kansalaisille.

Tyopaikkojen katoaminen ja se, ettd uusia tyopaikkoja ei synny, ajaa ihmisié tyottomyy-
teen ja koyhyyteen. Samalla se myos vaikuttaa ddrimmaéisen kielteisesti koko talouskas-
vuumme ja esimerkiksi sithen, voimmeko tarjota sellaisia palveluita ja tukia kuin me tédni
paivéni tarjoamme. Mitd suurempi joukko on tdissé, sitd suurempi joukko maksaa veroja
ja sitd pienempi joukko eldi tukien varassa ja kayttda niitd veroeuroja. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Minja Koskela, vastauspuheenvuoro.

22.32 Minja Koskela vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Rintaméki
puhui tisséd demokratiasta sellaisella hyvin kapealla tavalla, milld tddlla sieltd salin toiselta
laidalta on demokratiasta puhuttu. On tirkedé nyt muistuttaa, ettd demokratian kannalta on
oleellista, ettd kansalaisilla, kansalaisyhteiskunnalla ja myoskin tydmarkkinajarjest6illé on
mahdollisuus ilmaista ndkemyksensé ja tarvittaessa protestoida myds vaalien viélilla.
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Miné pidén erittdin surullisena titd hyvin kapeaa demokratiamééaritelméa, jolla hallitus
on oikeuttanut ja oikeuttaa edelleen omaa sanelupolitiikkaansa. Demokratia ei ole sité, etté
neljdn vuoden vilein ddnestetdén ja sitten pitdéd tuppisuuna seurata, kun hallitus toteuttaa
omaa politiikkaansa. Ja erityisen ongelmalliseksi tdllainen kdsitys muodostuu nyt, kun Or-
pon hallituksen tydmarkkinapolititkan kontekstissa vaaleissa perussuomalaiset lupasivat
adnestdjille, ettd lakko-oikeus sdilytetddn vahintddn nykyisessd laajuudessa. Tama lupaus
on nyt monen muun vaalilupauksen tavoin syoty, eli Orpon porukka on vienyt Purran po-
rukkaa 6—0, ja te voitte tddlla nyt ainoastaan selitell4.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Berg, varsinainen puheenvuoro.

22.33 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Tamén lakko-oikeutta rajoittavan hallituksen esi-
tyksen isona ongelmana on sen siirtyméséénnosten taannehtiva vaikutus, joka koskee po-
liittisia tyOtaisteluita. Siirtyméasidédnnokset ovat muuttuneet tydeldma- ja tasa-arvovaliokun-
nan késittelyssé siitd, mitd ne olivat vield hallituksen esitysté annettaessa. Valiokunnan te-
kemén uuden tarkennuksen mukaan uutta lakia sovellettaisiin sen voimaan tullessa jo en-
nen lain voimaantuloa alkaneeseen poliittiseen tydtaisteluun. Asianmukaisesti ilmoitettu
laillinen tyoétaistelu siis voisi muuttua kesken kaiken laittomaksi. Tdma on ennenkuuluma-
tonta lainsdadannollisesti varsinkin, kun kyseessa on ndin merkittidva perus- ja ihmisoikeu-
dellinen asia. Perustuslakivaliokunnan asiassa kuulema tydoikeuden professori Seppo
Koskinen on julkisuudessa nostanut esiin, miten poikkeuksellisia ja perusoikeuksien kan-
nalta ongelmallisia hallituksen esittdmat siirtyméasdénnokset nykyisessd muodossaan ovat.

Arvoisa puhemies! Lakiesityksen keskeisin ongelmallisuus liittyy siihen, ettd perustus-
lakivaliokunta ei ole arvioinut siirtyméasidénnoksié sellaisina kuin ne tydeldma- ja tasa-ar-
vovaliokunnan mietinndsséd nyt on esitetty. Siirtymdsddnnoksid muutettiin tydeldma- ja
tasa-arvovaliokunnan viimeisimmaén ministeridltd saadun vastineen mukaisesti. Edes va-
liokunnan aiemmin kuultavana olleet tyooikeuden asiantuntijat eivét titen ole pystyneet
kommentoimaan muuttuneita siirtyméasaannoksid. Tt viimeisintd mietinndssé nyt esitet-
tyd siirtymésdénnosten kirjausta perustuslakivaliokuntakaan ei titen ole késitellyt eiké si-
ten ole voinut ottaa kantaa sen perustuslaillisuuteen.

Arvoisa puhemies! Puhuttaessa perusoikeuksista on eduskunnan perusteltua toimia aina
varman péille. On parempi ottaa pieni aikalisd kuin iso riski siité, ettd eduskunta hyvéksyy
lain, jossa on valtiosdéntdoikeudellinen ongelma. Jos perustuslakivaliokunta vield kasitte-
lee muutetut siirtymésdannokset, se pidentéé lain késittelyd hiukan, mutta ei millédén taval-
la vaaranna sen késittelyn aikataulua. Ottaen huomioon, kuinka merkittdvistd asiasta on
kyse, asiaan tdytyy saada nykyisen mietinndn mukaisten siirtymésédénnosten osalta oikeu-
dellinen varmuus.

Niilld perusteilla esitén, ettd tydeldma- ja tasa-arvovaliokunnan mietinto ldhetetéén vie-
12 perustuslakivaliokuntaan, jotta perustuslakivaliokunta voi ottaa kantaa muutettujen siir-
tyméasdidnnoksien perustuslainmukaisuuteen.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kontula.
22.37 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Kéyn hieman lépi perusteita. Teollisen ajan

perusjénnite on ollut tydmarkkinaosapuolten vélilld. Keskeinen kysymys aina teollistumi-
sen alusta ldhtien on ollut, miten kasvava vauraus jaetaan, ja tdssd kysymyksessé on sisii-
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nen sovittamaton ristiriita, puhutaan niin sanotusta antagonistisesta ristiriidasta: kun tyo-
voimakustannukset kasvavat, pddoman tuotto pienenee, ja toki tietysti pdinvastoin. Tdma
on hyvin karkea esitys, jossa on poikkeuksia, mutta tdmé on se iso kuva.

Tietyn vaihteluvélin sisélld se, mihinké kohtaan toisaalta palkat, toisaalta pddoman tuot-
to asettuu, médrdytyy osapuolten neuvotteluvoiman perusteella. Téssd neuvotteluvoimas-
sa aivan keskeisessd asemassa on se, eletdéinko tydvoimapulan vai tydvoiman ylitarjonnan
eli tyottomyyden oloissa. Lakko ja toisella puolen tyosulku ovat keskeisid elementteja,
joilla tahén tydvoimapula-/ylitarjontatilanteeseen eli neuvotteluvoimaan pyritién vaikutta-
maan.

Jo 1800-luvulta asti parlamentit ovat olleet keskeisid kamppailujen areenoita. Kaikissa
Euroopan vanhoissa demokratioissa puoluejaon perustana on ollut timé sama antagonisti-
nen ristiriita, ja neuvotteluvoimaan ovat parlamenttien puitteissa vaikuttaneet muun muas-
sa sellaiset lainsdddidntohankkeet ja yhteisten varojen kéyton paitokset, jotka ovat liitty-
neet esimerkiksi sosiaalietuuksiin, ty6lainsdddantoon, verotukseen, koulutusjarjestelméén
sekd kansainviliselld tasolla ihmisoikeusjirjestelmiin. Lainsddddanndn kautta ratkaistaan
koko ajan — tdndédnkin, tissé salissa — titd samaa antagonistista ristiriitaa, joka siis on rat-
kaisematon. Tama on se syy, minké takia kansainvélinen lainsdadanto ei yksiselitteisesti
rajaa tyotaistelujen nauttimaa suojaa tyoehtoneuvotteluun tai muuhun suoraan tyéehtoihin
liittyvdén kamppailuun ja sopimiseen.

No, arvoisa puhemies, on aivan luonnollista, ettd pdiomaa peesaava kokoomus haluaa
rajata lakkoja. Néin kokoomus, kumppanipuolueet ja edeltdjit ovat johdonmukaisesti ha-
lunneet tehdé jo satojen vuosien ajan. Perussuomalaisten edeltdjistd en halua tdssd puhua
enempaa.

Lakkojen rajaamisen keskeinen funktiohan on tyontekijapuolen neuvotteluvoiman va-
hentdminen, miké kdytinnossé tarkoittaa sen toisen puolen suhteellisen neuvotteluvoiman
vahvistumista. Tdméhéan on tietenkin se tekijd, miké yhdistdé timén nyt késittelyssa ole-
van lainsdddidntohankkeen my6s moniin muihin tdménhetkisen porvarihallituksen hank-
keisiin. Niilld kaikilla pyritddn vaikuttamaan antagonistiseen ristiriitaan. Kysymys on poh-
jimmiltaan rahasta — siitd, miten funktionaalinen tulonjako tapahtuu.

No mité sitten tapahtuu, kun lakkoja rajoitetaan? Ensinnékin me voidaan melko varmas-
ti sanoa, ettd todennékdisyys muihin aktioihin tulee lisdéntyméén. Silloin kun jokin kansa-
laisvaikuttamisen muoto rajataan pois kaytosté tai sen kédyttod vaikeutetaan, se yleensé ka-
navoi muutosvoimia johonkin muuhun, ja kun nyt katsotaan noita muita maita, niin péa-
sddntdisesti ne muut vaihtoehdot ovat olleet huonompia kuin ndmé meilld Suomessa viime
vuosikymmenind kéytetyt.

Toinen mahdollinen seuraus on, ettd mikéili kansainvilisoikeudellisesti todetaan, ettd
niissé ratkaisuissa, joita nyt Suomi on oman lainsdddéntonsa kestdvassd ihmisoikeusarvi-
oinnissa tehnyt, on joitain puutteita, niin siitd voi seurata jonkinndkdinen kansainvalisoi-
keudellinen menettely. Tdmén tietysti aika nayttaa.

Se me tiedetddn melko todennékdisesti, ettd kansallinen luottamuspédoma saa tésté ison
kolauksen. Ja ne, jotka eivit pidd titd merkittdvdnd asiana, ovat onnettomasti vaarassa,
koska kansallinen luottamuspééoma on se keskeisin tekijé, jonka takia yritys saattaisi si-
joittaa toimintaansa Suomeen.

Ja sitten vield tietysti se perimmadinen tarkoitus, miké koko projektilla on, se tyon hinta:
kuinka sille kdy? Téssé salissa on muun muassa arvioitu, etti pitkilld aikavélilld tim4 yh-
dessd muiden samaan suuntaan vaikuttavien esitysten kanssa tulee suoraan ja merkittaval-
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13 tavalla vaikuttamaan tyon hintaan eli tyontekijoiden tydstéddn saamaan korvaukseen. Ja
jos ndin on, niin kysymyshén on mitd suurimmassa méérin kamppailusta suoraan tyon eh-
dosta.

T&élla on yksi jos toinenkin kansanedustaja puhunut yrittdjista ja siitd, kuinka kukaan ei
ajattele yrittdjid ja kuinka yrittéjié tdssd nyt niin kuin kurmuutetaan. Itsekin pienyrittéjana
kielldn kdyttdméstd minun dénténi lakko-oikeuden rajaamisen puolesta ja ilmoitan kannat-
tavani laajaa lakko-oikeutta vakaasti ja paattavaisesti paitsi ideologisin perustein myos ta-
loudellisin perustein. Nimittdin kolmikantaan ei aikanaan paidytty vahingossa vaan sen ta-
kia, ettd kaikki siithen osallistuvat osapuolet katsoivat, ettd se oli heille taloudellisesti kan-
nattavaa, ja suunta kdéntyi tyonantajapuolella vasta siind vaiheessa, kun se johtajapolvi,
joka oli ndhnyt kolmikantaa edeltivén ajan, oli eldkoitynyt. Nykyiset paittdjat eivit ole
nidhneet maailmaa ilman toimivia, neuvottelevia, vakaita tydmarkkinoita, mutta ilmeisesti
me tulemme pian ne ndkemaén.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Koskinen.

22.44 Johannes Koskinen sd: Arvoisa puhemies! Ensinnd kannatan edustaja Bergin te-
kemaid ehdotusta, ettd ndmé muuttuneet voimaantulo- ja siirtyméséannokset ldhetettdisiin
tarkistuskierrokselle perustuslakivaliokuntaan.

Illan kuluessa on laajasti kisitelty ndiden esitysten toispuoleisuutta, ja ehké on vield syy-
td korostaa, mika téssd koko Orpon hallituksen projektissa on pielessa.

Lakkoilu ei oikeasti ole Suomen tydmarkkinoilla iso ongelma. Viimeisen 25 vuoden ai-
kana on vuosittain kirjattu keskiméirin noin 160 000 tydtaistelupéivéa, eli vain puoli tun-
tia vuodessa jokaista tydssikédyvad kohti, ja ndma koostuvat valtaosin tdysin laillisista tyo-
ehtosopimusneuvotteluihin liittyvistd painostustoimista, eivit laittomista taikka poliittisis-
ta lakoista.

Oikeistohallitus on viittédnyt tyonantajapuolelta saneltuja, tyontekijdpuolta kurmottavia
lainmuutoksiaan tydeldmén uudistuksiksi. Oikeasti pitdisi puhua tyoelamin heikennyksis-
td. Sen verran taustaa, ettd itse olin mukana, kun 80-luvulla tehtiin isoa tydeldamén uudis-
tuspakettia silloisen sinipunahallituksen toimesta yhteistyGssd tyomarkkinajérjestojen
kanssa. 80-luvulla nuorena juristina olin niin tydehtosopimusneuvotteluissa kuin lainséé-
dénnon valmistelussa mukana kaksikantaisesti ja kolmikantaisesti, ja sitten kolmella vuo-
sikymmenell4 titd lainsddddnt6d rakentamassa ja uusimassa niin tydmarkkinaosapuolten
kanssa kuin sitten tdalla poliittisestikin.

Lakkokepin liséksi nyt esitetdédn sairaussakkoa, tydttomyysturvan leikkauksia, irtisano-
misen ja midrdaikaisen tydsopimuksen kéyton helpottamista, aikuiskoulutustuen poistoa
seké tydehtosopimusten yleissitovuuden heikennysti. Mistddn niisté ei ole tosissaan pyrit-
ty sopimaan palkansaaja- ja tydnantajajirjestdjen kesken tai kolmikantaisesti niiden kans-
sa.

Mitépa sitten jos ldhdettdisiin tosissaan uudistamaan tyoeldméa? Yksipuolisten tyodela-
mén heikennysten sijasta huomio pitéd kdéntia todellisiin ongelmiin ja yhteisten ratkaisu-
jen loytdmiseen sopimalla, ei sanelemalla. Suomalaisen tyon tuottavuus ei ole kunnolla ko-
hentunut 15 vuoteen, ja investoinnit ovat alamaissa. Voittoja ja osinkoja on tahkottu, mutta
niité ei ole kanavoitu uutta kasvua synnyttdiméain. Oikeat tydeldamén uudistukset tukisivat
yhdessé tekemistd tyOpaikoilla ja yrityksissd, osaamisen ja innovaatioiden kehittdmisté,
reilumpia pelisdéntdja ja kannustavuutta.
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Muun muassa Ruotsista ja Saksasta 16ytyy hyvid esimerkkejé yritystason myotamaaraa-
misen ja henkildston hallintoedustuksen myonteisisté vaikutuksista. Henkiloston parempi
tiedonsaanti yrityksen tilanteesta ehkiisee luonnostaan ristiriitoja, ja ruotsalaismallinen so-
pimusten tulkintaoikeuden tasapainottaminen tyOpaikkatasolla véhentéisi varmasti riito-
jen kérjistymista.

Paikallisen sopimisen alasta ja reunaehdoista on varminta sopia valtakunnallisissa tyo-
ehtosopimuksissa, jotta toimialakohtaiset tarpeet sekd oikeuksien ja velvollisuuksien tasa-
paino voidaan ottaa asianmukaisesti huomioon. Témén hallitus viisaasti ehtisi ottaa huo-
mioon neuvottelemalla tosissaan sekd tyonantaja- ettd tyontekijdosapuolen kanssa tuosta
paikallisen sopimisen mallista.

Olennaista on myds parantaa ammattiyhdistysliikkeen mahdollisuuksia puuttua selviin
véaarinkdytoksiin tyoeldméssd. Alipalkkauksen kriminalisointi on kiireellistd haavoittu-
vimpien tyontekijaryhmien suojaamiseksi. Sitd tdydentdd hyvin ammattiliittojen kanneoi-
keus eli oikeus ajaa tyontekijoiden puolesta heididn asiaansa esimerkiksi tydsuojelu- tai
palkkauskysymyksissd tuomioistuimissa, ja ndin se vahvistaisi tydehtojen ja tydlakien
noudattamista. Tallaiset tyoeldmin uudistukset toisivat tasapainoa ja turvallisuutta edes-
auttaen myos kestdvaa tyollisyyden kasvua. Ennen kaikkea suomalaisilla tydmarkkinoilla
kaivataan paluuta maailmalla kadehditun pohjoismaisen mallin kattavien sopimusten ja ra-
kentavan yhteistoiminnan linjalle.

Tuolta oikealta puolelta salia on esitetty kisityksid, ettd Kansainvélinen tydjérjestd ILO
olisi joku ay-liitkkeen marionetti. Kyseessédhin on kolmikantainen jérjestd, jossa ovat mu-
kana valtiovalta, tyontekija- tai palkansaajajirjestot ja tyonantajajérjestot. Se on YK:n ala-
jarjestd, vuosikymmenia toitd tehnyt, ja sen ydinkonventiot, yleissopimukset ovat kansain-
vélisen tydoikeuden perusta. Sielld on seké jarjestdytymisoikeutta koskevia, sopimusoi-
keutta koskevia peruskonventioita ettd niité jarjestdytymiseen liittyvid, esimerkiksi tyo-
suojelun tehostamista, tyosuojelun jarjestamistd koskevia, ydinkonventioita.

Sattumoisin olin 40 vuotta sitten pohjoismaisessa Geneve-koulussa. Osana siti seurat-
tiin pari viikkoa ILOn applikaatiokomitean toimintaa. Silloin sielld oli késiteltdvané Tur-
kin ammattiyhdistysliikkeen sortoa koskevia valvontatapauksia ja sitten oli Thatcherin jul-
kisen sektorin lakko-oikeuksia loukanneita ehdotuksia. En oikein arvannut silloin, ettd
Suomi olisi sielld timén tyyppisten asioiden kanssa tekemisissd. Sinnehén on mahdollista
saattaa néitd kahta kautta: vuotuiset raportit jisenmaista vieddén sinne applikaatiokomite-
aan ja kerrotaan, miten maa on soveltanut ja tdyttinyt yleissopimusten tekstejé, joihinka on
sitouduttu, tai sitten on tdmé valitusmekanismi, joka vie viestit tillaiseen asiantuntijakomi-
teaan, ja se voi puuttua sitten yksittdisen osapuolen valituksen pohjalta epékohtiin yleisso-
pimusten noudattamisessa ja soveltamisessa.

Siis téllainen elin tdima ILO on. Tarkkailuluokkaa sielld nyt ei varsinaisesti ollut aina-
kaan silloin 80-luvulla eikd varmaan vieldkddn, mutta noin kuvaannollisesti se kertoo kui-
tenkin siitd poikkeuksellisesta tilanteesta, johon Suomen tydmarkkinoita koskevaa lainsééa-
déntdd nyt ollaan ajamassa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Berg on edustaja Koskisen kannattamana
ehdottanut, etté asia ldhetetédén perustuslakivaliokuntaan. Nyt meidén on péétettéva, jatke-
taanko asian ensimmadisté késittelyd tydeldma- ja tasa-arvovaliokunnan mietinndn pohjalta
vai lahetetdénko asia perustuslakivaliokuntaan.

Halutaanko asiasta keskustella? Keskustelu on vain tésté tiukasti rajatusta aiheesta.
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Jos ei, niin todetaan, ettd keskustelu ja asian késittely keskeytetddn. Asiasta dénestetéddn
huomenna.

Yleiskeskustelu ja asian kisittely keskeytettiin.
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