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Taysistunto

Torstai 26.4.2018 klo 16.04—18.31

Taysistunto alkoi klo 16.04. Taysistunto paattyi klo 18.31.

Puhetta johtivat puhemies Paula Risikko (16.04—17.22) ja ensimmdiinen varapuhemies Mauri

Pekkarinen (17.22—18.31).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.

2. Suullinen kyselytunti
Vastaamassa olivat seuraavat ministerit
paéministeri Juha Sipild

kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen
opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen

asunto-, energia- ja ymparistoministeri Kimmo Tiilikainen

ulkoministeri Timo Soini
puolustusministeri Jussi Niinistd
tyoministeri Jari Lindstrém

sisdministeri Kai Mykkéanen

sosiaali- ja terveysministeri Pirkko Mattila
elinkeinoministeri Mika Lintild

maa- ja metsdtalousministeri Jari Leppa

eurooppa-, kulttuuri- ja urheiluministeri Sampo Terho

perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko

Puhemies Paula Risikko: Péivijérjestyksen 2. asiana on suullinen kyselytunti.

Pyydén paikalla olevia ministereitd siirtyméan ministeriaitioon. Pyydén nyt niitd edus-
tajia, jotka haluavat esittdd kysymyksen paikalla oleville ministereille, ilmoittautumaan

painamalla P-painiketta ja nousemalla seisomaan.

Ministereille esitettiin seuraavat kysymykset:

2.1. Suullinen kysymys vanhusten kotihoidosta (Merja Miikisalo-Ropponen sd)

Suullinen kysymys SKT 56/2018 vp

Valmis
5.0
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Suullinen kyselytunti

Puhemies Paula Risikko: Ensimmadiseni sosiaalidemokraattinen eduskuntaryhma, edus-
taja Makisalo-Ropponen.

Keskustelu

16.05 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Helmikuussa téélléd kyselytun-
nilla, ministeri Saarikko, te sanoitte, ettei kotihoidon tilanne ole niin synkka kuin annetaan
ymmértidd. Olemme kuitenkin koko alkuvuoden saaneet lukea lehdistd hélyttivid uutisia
suomalaisten vanhusten kotihoidon tilanteesta. Viime viikolla Yleisradio kertoi, ettd suo-
malaisten oikeusoppineiden mukaan vanhusten lisdéntynyt kotihoito on johtanut heitteille-
jattdihin. Helmikuussa kerrottiin, ettd vanhusten kotihoito on syoksykierteessd, ja niité ha-
lyttdvid uutisia riittdd vaikka kuinka paljon.

Kaikkein suurimmassa hédéssi ovat kotonaan yksin asuvat muistisairaat. Meilld on ko-
tihoidon piirissa sellaisia ihmisid, jotka eivét muista, milloin pitdisi sy0da tai juoda, missi
voi kdyda vessassa, tai jos ovesta menee ulos, eivdt muista, misséd ollaan. Me kaikki ym-
mérrdmme, miten suuri hitd ihmiselld on, jos hén ei tiedd, missd hén on.

Tahén hétddn ei teknologia auta, vaikka ministeri on niin kirjalliseen kysymykseeni vas-
tannut. Ndmé ihmiset tarvitsevat ymparivuorokautista hoivaa yhteisdkodissa. Thmisilld on
oltava takuu siitd, ettd kun tulee vanhaksi, niin pidetdin huolta.

Arvoisa ministeri Saarikko, aikooko hallitus késitelld tétd ja tehdé uusia padtoksid, [Pu-
hemies koputtaa] joilla timé vanhusten kotihoidon kriisi saataisiin hallintaan?

16.06 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Kiitos tarkedstd kysymyksestd. Lahestyitte asiaa minuutissa monelta nako-
kulmalta. Aloitan tdstd aiheesta keskustelun kuvaamalla vastausta siihen, miksi yhi olen
samaa mieltd siitd, ettd kotihoito sindlldén ei ole kriisissi.

Usean asiantuntijan kanssa keskusteltuani olen muodostanut kokonaiskasitykseni, etti
Suomessa on paljon hyvai, jonkin verran huonoa, mutta padsdantdisesti varmasti keskin-
kertaista tai sitd parempaa hoitoa. Alueelliset erot ja vaihtelut ovat suuria. Me tunnistam-
me THL:n tutkimusten nojalla, etté jos katsotaan vaikkapa kéyntikertojen maéraa ikdihmi-
sen luona — siis vaikkapa viikon, kuukauden tai vuorokauden aikana — nédméa kéyntiméaa-
rit ovat pysyneet jotakuinkin ennallaan. Mutta samalla me tiedimme, ettd paineet nimen-
omaan tdilla suurissa kaupungeissa, misté néitd ikdvid uutisia on tullut, ovat kaikkein suu-
rimmat. Ja valitettavaa on se, ettd hyvét onnistumiset ja arvokas tyd kotihoidon henkilds-
toltd harvoin paityvét 160ppiin, epdonnistumiset useammin.

Puhemies Paula Risikko: Pyydén nyt niitd edustajia, jotka haluavat esittdé lisdkysymyk-
sid, ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja nousemalla seisomaan.

16.08 Merja Mikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies ja arvoi-
sa ministeri! Valtavan tydpaineen alla tydskentelevét hoivatyon ammattilaiset kylla var-
masti tekevét parhaansa. Siitd olemme samaa mieltd varmaankin. Hoivatyén ammattilai-
silla pitdé kuitenkin olla aito mahdollisuus suoriutua paivittdisestd tydstddn ilman huolta
siitd, ketd ei tdndédn ehdi kunnolla auttamaan ja hoitamaan. Sitd varten meillé pitiisi olla
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hoivapalvelut kunnossa, ja olen kyll4 sitd mielt4, ettd viime kidessé asiasta vastaa Suomes-
sa ministeri.

Nyt ndyttdd siltd, ettd hallituksen kérkihankkeista ja muista ponnisteluista huolimatta
saamme edelleen viikoittain lukea vanhusten ja hoivaajien seké huolta kantavien omaisten
huolesta lehdistd. Edellisen vastauksenne perusteella kuulostaa kylla siltd, etté olette jol-
lain tavalla nostaneet kddet pystyyn tai laittaneet silmét kiinni téltd hadaltd, [Sari Sarko-
maa: Edustajalla itselldén taisi olla korvat kiinni!] joka tulee kyll4 sieltd kentdlta hyvin voi-
makkaasti. Olisin odottanut, ettd esimerkiksi hallituksen kehysriihessé olisi lisétty rahoi-
tusta téhén lehtien palstoilta ja ihmisten palautteista pursuavaan hétadn. Siis kysyn uudel-
leen teiltd, ministeri Saarikko: mité aiotte tehdd vanhusten kotihoidon tilanteen korjaami-
seksi tdssé ja nyt?

16.09 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Aloitan kysymyksenne euro-osuudesta: On timén vaalikauden jilkeen totta
ja selvad, ettd kuntien valtionosuuksia eli juuri niitd rahoja, joilla peruspalveluita vanhuk-
sille, koululaisille ja perheille jarjestetddn, timé hallitus ei ole leikannut. Toisin oli aiem-
min, mutta en pida tarpeellisena léhted viitteleméédn. Uskon, ettd me jaamme yhteisen huo-
len, ja voin aivan avoimesti myOntéé, ettd en voi olla tdysin tyytyvidinen kotihoidon koko-
naistilaan enkd my0skdédn alan tyontekijoiden nakokulmasta varsin ikavélld tavalla esiin
nousseeseen huonoon maineeseen, joka suomalaisesta kotihoidosta puhuttaessa on liioitel-
tu sen arkisen aherruksen nédkokulmasta, joka padsiéntoisesti on laadukasta.

Viittasitte hallituksen kdrkihankkeeseen ikdihmisten kotihoidon parantamisesta ja kai-
kenikdisten omaishoidon parantamisesta. Tuo tyd tapahtuu kéyténnon kentilld, ja asian-
tuntija-arvioiden mukaan sen paras onnistuminen on tilld hetkelld palveluohjauksen, siis
sen ensimmadisen yhteydenoton, parantamisessa. Mutta kotihoidossa on, kuten edustaja sa-
noi, vield paljon parantamisen varaa.

Puhemies Paula Risikko: Koska mydskin kristillisdemokraattisella eduskuntaryhmélla
oli sama kysymys aiheena, edustaja Essayah.

16.10 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hoidon paino-
tusta on koko ajan pyritty siirtdméén yhd enemmén laitoshoidosta kotihoitoon, ja kotihoi-
don piirissd on yhéd heikompikuntoisia ja myoskin muistisairaita henkil6itd. Henkilokun-
taa, niin kuin tissd on puhuttu, on liian vihin, ja usein he ovat tydssédn erittdin ylikuormi-
tettuja.

Hiljattain on laitettu vireille kansalaisaloite siitd, ettd saataisiin vanhusasiavaltuutettu,
joka toimisi vanhusten edunvalvojana, myds valvoisi valtakunnallisesti sitd, ettd jokainen
vanhus saa asianmukaista hoitoa, ja my0skin toisi erilaisia poliittisia aloitteita keskuste-
luun. Niettekd, arvoisa ministeri, tarvetta sille, ettd meilld valtakunnallisesti vanhusten
asiaa ldhdettdisiin viemién paremmalle tilalle? Kansalaisten huoli on télld hetkelld suuri.
Todellakin, niin kuin totesitte, kunnasta kuntaan erilaisia kdytant6jd on olemassa, henkil6-
kunnan mééré, laatu vaihtelee. Eikd tdmmoisissé tilanteissa tdllainen valtakunnallinen
edunvalvoja olisi ddrimmaéisen tirked? Témén aloitteen on alun perin Sirkka-Liisa Kivela
— tunnettu, tunnustettu geriatri — laittanut liikenteeseen.
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16.11 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Minulla on ollut mahdollisuus keskustella vanhustenhuollon kokonaiskuvas-
ta myds Sirkka-Liisa Kiveldn kanssa.

Miti tulee vanhusasioiden valtuutettuun, miné ajattelen niin, ettd koko Suomen edus-
kunta on suomalaisten vanhusten asioiden viimekétinen valvoja ja vastuuministeri vastaa
tietysti niistd poliittisista linjauksista, jotka mahdollistavat palveluiden jérjestdmisen kun-
nissa ja jatkossa maakunnissa. Voisin kannattaa ja tukea tuota aloitetta, jos voisin olla var-
ma, etté se ratkaisisi timén aika monisyisen ongelman, jonka ratkaisu ei ehké ole yksittéi-
nen kérkihanke tai yksittdinen valtuutettu vaan kokonainen toimintakulttuurin muutos.
Olisi myos hirvittdvan helppoa, jos vanhusten kotihoidon ratkaisuksi voisi todeta, ettd li-
sdtdén rahaa, kun samanaikaisesti ehkd me kaikki olemme kansanedustajina vierailleet
kohteissa, joissa samalla rahalla on saanut hyvin erilaisen lopputuloksen palveluiden kayt-
tdjan, sen ikdihmisen, ja hdnen ldheistensd nédkdkulmasta.

16.13 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Vanhusten
kotihoidon heikko tilanne on jélleen noussut esille erittdin vaikeitten tilanteitten kautta. On
ollut puheissa myds jopa heitteillejattdd. Tilanne on todella ristiriitainen, silld samalla, kun
laitoshoitoa ja ympérivuorokautista hoitoa on purettu, myds kotihoidon tyontekijditten
méérid on vihennetty. Taima on haimmaéstyttavaa, silld asiakkaiden mééra ikdéntyvien pal-
velutarpeen mydta tulee kasvamaan koko ajan, minké takia varmaan myos osittain tima ti-
lanne on kérjistynyt. TyOntekijoistd ainoastaan 19 prosenttia sanoo, ettd hoitosuunnitelmat
ovat toteutuneet suunnitelman mukaisesti. Kééantéen voitaisiin tulkita, ettd 80 prosentilla
kotona asuvista, kotihoidon piirissé olevista asiakkaista hoito laiminlyddéén.

Arvoisa ministeri Saarikko, mité te tulette tekeméén, jotta kunnat korjaavat tilanteen?
Vanhusten kotihoidon hoitotilanne edellyttdd nyt erityistoimenpiteité valtiolta ja hallituk-
selta.

16.14 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Hallituksen kotihoidon kdrkihankkeessa eri puolilla Suomea etsitdén juuri,
véhin eri keinoin, niitd toimivia kdytdnnon ratkaisuja, milld kotihoito seké henkildston etti
palveluiden kéyttéjien kannalta olisi nykyistd toimivampaa. Minulla on suuret odotukset
niiltd, mutta en tietenkdén voi luvata, ettd ne ratkaisisivat kaiken.

Toinen ulottuvuus on se, ettd olen aivan samaa mieltd, edustaja, kanssanne siitd, ettd on
himmentdvaa, ettd kun samanaikaisesti yhteiselld padtokselld Suomessa on paadytty va-
hentdmaién laitosvaltaisuutta ja laitospaikkoja, kunnat eivit ole kohdistaneet henkilostod
riittdvalla tavalla vastaavasti kotihoitoon. Parannuksiakin on. On alueita ja maakuntia, jois-
sa henkil6stoon on satsattu. Kaikkialta meilld on hyvé késitys siitd, miten ympérivuorokau-
tista kotiin tulevaa hoitoa on pystytty lisddméén ja parantamaan, mutta olen samaa mielti
kanssanne siitd, ettd jostain merkillisestd syysté alueelliset erot néyttédytyvét hyvin suurina
siitd huolimatta, ettd raha on sama ja laki on kaikille sama.

16.15 Maria Guzenina sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vuosi sitten, minis-
teri Saarikko, teidén tilallanne sielld ministeriaitiossa istui ministeri Rehula. Ihmettelin sil-
loin vuosi sitten kyselytunnilla sité, kuinka hallitus oli kylmakiskoisesti leikkaamassa van-
husten palveluista perdti 70 miljoonaa euroa. Edeltdjanne uskoi vakaasti, ettd nuo séastot
ovat saavutettavissa muun muassa hoitotyontekijéiden mitoituksen suositusperusteita hei-
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kentdamalld. Muistatte varmasti, vaikka ette silloin ministeri ollutkaan, ettd hallituksen esit-
tdmastd 70 miljoonan leikkauksesta vanhuspalveluihin nousi aivan hirvittédvé haloo, niin
hirvittéva, ettd hallitus peléstyi ja joutui perdéntyméén vaatimuksestaan. Mutta se on tain-
nut hallitukselta unohtua, etté te ainoastaan puolititte nuo sééstot, 35 miljoonan euron séds-
tot ovat edelleen voimassa.

Ministeri Saarikko, miksi vanhuspalveluihin kohdistuvaa 35 miljoonan euron leikkaus-
ta ei ole peruttu kehysriihessd? Eiko tuolla rahalla [Puhemies koputtaa] olisi parempaa
kayttod esimerkiksi vanhusten hoidon laadun [Puhemies: Aika!] varmistamisessa? Silld
saisi muun muassa noin 1 000 hoitajaa lisda.

16.16 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Omalla ministerikaudellanne, edustaja Guzenina, vanhustenhoitoon liittyvé
keskustelu kulminoitui pitkdlti juuri henkilostomitoitusmééritykseen. Ette tuolloin paity-
neet viemdén sité lain tasolle. Asia oli voimakkaasti esilld, mutta lopulta sité ei katsottu sil-
loisessa hallituksessa oikeaksi toimintatavaksi.

Ajattelen niin, ettd voi myo0s olla, ettd se on ehké hiukan liian kaavamainen tapa ldhestya
tatd kysymysté, laskea desimaaleja, kun kysymys on kokonaisesta toimintatapojen muu-
toksesta. Kuten totesin, kuntien valtionosuuksista eli siité isosta rahapotista valtiolta kun-
nille me emme ole leikanneet ja siten heikentdneet vanhuspalveluiden toteutuksen mahdol-
lisuutta, mutta jaan kanssanne saman huolen. Tilanne ei ole missédin pdin Suomea till het-
kella riittdvén hyva, ja erityisesti esimerkiksi teiddn kotikaupungissanne toiminnassanne
on paljon muutettavaa ja kehitettdvaa, juuri suurilla kaupunkiseuduilla.

16.17 Maria Guzenina sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri Saarikko
el nyt vastannut kysymykseen, miksi ei palkata télla 35 miljoonalla lisdd hoitajia. Omassa
kotikaupungissani palkattiin timén vuoden alusta 20 hoitajaa liséd, sité edellisend vuonna
40 hoitajaa lisad, sitd edellisend vuonna 20 hoitajaa lisdd. Laskette siitd, ettd 80 hoitajaa li-
sdd.

Nyt miné kysyn, kun saataisiin 1 000 hoitajaa liséd valtakunnallisesti néilld 35 miljoo-
nalla eurolla, miksi ette kehysriihessé vaatinut titi leikkausta peruttavaksi.

16.18 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa
puhemies! Haluan tdssd yhteydessa kylld nostaa esille sen, missd nima paatokset ja lopul-
lisesti rahoituspéétokset myos vanhustenhoidon osalta tehdddn. Ne tehddédn kunnissa. Ha-
luan muistuttaa tdssd yhteydessé, ettd kuntatalouden tila on nyt parempi kuin pitkéén ai-
kaan, vuosiin, vuosikausiin. Taitaa olla niin, ettd talld vuosikymmenelld, vuosituhannella
ei ole ollut niin hyvéd kuntatalouden tilaa kuin nyt tdlla hetkelld on.

On myos kunnista itsestdén kiinni se, mihin he laittavat niitd panostuksia. Totta kai, kun
kunnilla on my&s oma verotusoikeus, voi miettid sitd, kdytetddnko sitd verotusoikeutta.
Helsingissa kéytettiin esimerkiksi silld tavalla, ettd laskettiin kunnallisveroa, mik4 on si-
nénsd hyvé asia, mutta samalla me tieddmme ja ndemme myds tdalla esimerkkeja siitd, ettd
saattaa olla vanhustenhoidossa huonoja tilanteita. Mutta totean sen, ettd huonoja tilanteita,
riittdmattomia tilanteita kotihoidossa on seké pienissd ettd suurissa kunnissa ja kaupun-
geissa, ja silloin [Puhemies koputtaa] myds se vastuu on erityisesti sielld paikallisella ta-
solla.
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16.19 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Varmasti keskiméai-
rin tilanne on kohtuullinen, niin kuin, ministeri, totesitte, mutta Terveyden ja hyvinvoinnin
laitoksen mukaan juuri intensiivisen kotihoidon tarve on kasvanut eli niiden potilaiden
osuus, jotka tarvitsevat paljon apua. Ja kuitenkin me tiedimme myds sen, etti yli puolessa
maakunnista kotihoidon henkildston méérd on laskenut samaan aikaan, joten kylld timi
johtaa nimenomaan sen henkildston jaksamisen kannalta aika vaikeaan tilanteeseen. No,
kotihoidon tydtaakkaa kylld helpottaa se, jos omaiset ovat siind mukana, ja silloin tarvi-
taan tukea omaisten jaksamiseen ja myds omaishoitoon, eli omaishoidon laajempi ja vah-
vempi kéyttd kylld auttaa téssd kotihoidon hankalassa tilanteessa paikoitellen. Kysyn nyt
teiltd: millé tavalla aiotte edistdd omaishoidon kehittdmistd? Omaishoidon tuki on aika ma-
talalla tasolla, ja sité vield verotetaankin kaiken liséksi.

16.20 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Kuten tdiltd totesin, ei tietenkéén voi kirkkain silmin vaittaa, ettd kotihoito
ikdihmisten osalta kaikkialla olisi parhaalla mahdollisella tolalla. Pdinvastoin, kuten tote-
sin, on paljon parannettavaa.

Rohkenen kuitenkin my6s arvioida asiantuntijoiden kanssa kdyméni keskustelun perus-
teella, missd me olemme saaneet askelia parempaan. Nostan niité seikkoja nelja:

Ensimmaéinen on omaishoito. Me olemme satsanneet lisdd — aivan totta, emme tukien
tason nostamiseen sindlldéin — juuri omaishoitajien jaksamisen vahvistamiseen valmen-
nuksen ja vertaistuen avulla ja vapaapdivia lisdédmalla.

Toinen onnistuminen liittyy perhehoitoon, siis siithen ehké sellaiseen hoitomuotoon,
joka tulee palveluasumisen ja nykyisen kotiasumisen viliin ja jonka toivoisin kasvavan
madrdllisesti Suomessa entisestdén.

Kolmanneksi nostaisin esiin keskitetyn palvelu- ja asiakasohjauksen, siis sen, misti
omaiset ja ikdihminen itse saavat tietoa siitd, miten palvelut voidaan jérjestdd ja mité ha-
nelle kuuluu.

Neljanneksi nostan, arvoisa puhemies, esiin sen, [Puhemies koputtaa] ettd me olemme
kaikkialla Suomessa tekemassé uusia toimintamalleja juuri kotihoidon [Puhemies: Aika!]
tyontekijoiden tydssdjaksamisen kehittdmiseksi.

16.21 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset ovat
ehdottaneet, ettd omaishoito olisi verotonta tuloa. Suuri osa omaishoitajista ei saa mitdan
korvauksia. Ne, jotka saavat, saavat alle 400 euroa — tai se suurin on 750 euroa. Vaativa
tehtévd, jota tehdién kuitenkin rakkaudesta sité l1dheistd kohtaan. Lomapaivid kayttaa talla
hetkelld noin puolet, koska sijaisia ei saa. Yhteiskunta séddstdd miljarditolkulla, kun
omaishoitajat hoitavat tehtdvdinsd. Kysynkin téssd hallitukselta: mité te olette tehneet
omaishoitajien hyvéksi tdhdn mennessi, niin ettd jaksamista on tulevaisuudessakin? Nama
teot ovat olleet aika véhéisessd, ja me tarvitsemme omaishoitajia todella paljon tulevaisuu-
dessa.

16.22 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Jaan edustajan arvion siitd, ettd omaishoitajien ty0 on arvostettavaa, tirkeda
ja, kylld, myds yhteiskunnan ndkdkulmasta hyvin taloudellinen tapa. Mutta sithen inhimil-
liseen puoleen, niin ettd jaksaa toimia omaishoitajana lépi vuoden ympéri vuorokauden,
me olemme kohdistaneet 75 miljoonaa euroa rahaa juuri kunnille, jotta he voisivat paran-
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taa, ja lakipykalén nojalla he ovat velvoitettuja siihen eli vastaamaan vaikkapa néihin lo-
mapiivavaateisiin nykyistd paremmin, ja niitd paivid on lisdtty.

Mutta jaan edustajan huolen siitd, ettd tilasto osoittaa, ettd omaishoitajat eivit kayti lo-
mapdivid, ja se perustuu siihen, ettd kunnilla on kehittdmisen paikka siind, mikd on si-
jaishoitoratkaisu sen lomapéivén ajaksi, johon omaishoitaja on oikeutettu. Téhén minusta
perhehoito tuo hyvén vastauksen ja kodinomaisen ratkaisun. Siksi sen mééréa pitéisi liséta.

Ja miti tulee omaishoidon tukiin, niin iso muutoshan tulee olemaan maakuntiin siirtyva
[Puhemies koputtaa] sote-palveluiden vastuu, joka yhtendistdd omaishoidon tuen kriteerit
[Puhemies koputtaa] maakuntien kokoisiksi.

16.23 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kotihoidon ti-
lanne on surullinen. Valtakunnallinen linjaus on ollut se, ettd yhd useammin vanhukset hoi-
detaan kotihoidon piirissé, ja laitospaikkoja on alasajettu. Kotihoidon resursseihin ei kui-
tenkaan ole satsattu, tehty parannuksia, vaan entistd suurempi joukko entistd huonokuntoi-
sempia vanhuksia on riittimattomien késiparien hoidettavana. Kivin tutustumassa kotihoi-
don tilanteeseen yhden tyovuoron verran, ja ehki pysayttiavintd sen tyopaivin aikana oli se,
ettd meilld on kotihoidon piirissé asiakkaita, jotka ovat tédysin vuodepotilaita. Se on minus-
ta todella pelottavaa, epdinhimillistd ja suorastaan heitteillejattod. Hoitajat hoitavat sielld
ihmisid, tekevit tarkedd tyotd jaksamisensa dérirajalla ja suurella syddmelld, mutta se ei rii-
td. Tarvitaan lisdd osaavia kisid. Olen huolissani, arvoisa ministeri, [Puhemies koputtaa]
kotihoidon laadusta. [Puhemies: Kysymys!] Miten kotihoidon laatu ja valvonta toteute-
taan sote-uudistuksessa?

16.25 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Sote-uudistus on vasta rakenne. Se on pohja, uudenlainen hallinto ja organi-
sointi sille, miten tyd jarjestetddn. Muutoksen pitdé tapahtua sen uuden kehikon siséll, ja
kuten td4lld on jo moneen otteeseen kerrattu, me tiedimme eri puolilta Suomea télléd het-
kelld hyvin erilaisia lopputuloksia siitd, miten hyvélla tolalla ty6t ovat. Vastaanotan niin
ikddn mielelldni kutsun kéyda vierailemassa kotihoidon tyon arjessa. Se varmasti olisi sil-
mié avaavaa.

Totean nyt, mitkd ovat ne kohdat, joissa me olemme hallituksena tehneet parannuksia:
Me olemme kehittdneet ymparivuorokautista kotihoitoa juuri paljon palveluita tarvitse-
vien ihmisten tueksi. Kotihoidon henkil6std voi osallistua ja vaikuttaa oman ty6nsé kehit-
tdmiseen enemmén — hehén ovat tyonsé asiantuntijoita. Liséksi me olemme parantaneet
erityisesti Eteld-Karjalan esimerkin nojalla kotiin tuotavaa kuntoutusta. Ja viimemmaéksi
nostan esiin [Puhemies koputtaa] akuuttitilanteiden toimintamallin, kun ik&ihmisen kunto
akuutisti huononee.

Puhemies Paula Risikko: Ja vield yksi lisdkysymys, edustaja Rehn-Kivi.

16.26 Veronica Rehn-Kivi r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies, vérderade tal-
man! Ajatus ikdihmisten kotihoidon tukemisesta on tavoitteena hyva ja inhimillinen, mut-
ta kotihoidon tilanne ja laatu sekd henkilostoresursointi eivit kaikkialla Suomessa ole siti,
mité toivomme. Liian monella kotihoitajalla ei ole aikaa vanhukselle, ei ehdi tulla sovittu-
na aikana, ja kotona asuva ikdihminen tuntee turvattomuutta. On myds kohtuutonta vaatia,
ettd kaikkien vanhusten on asuttava kotonaan, haluavat tai eiviét.
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Arvoisa ministeri, miten uskotte, ettd sote-uudistus tulee vaikuttamaan asiaan? Miten
kotihoidon tilanne paranee, ja miten térked l&hipalvelu yleensd voidaan hoitaa sielld ldhel-
13 vanhusta? Ja kun joudutaan valitsemaan laajasta yksityisten palvelujen tuottajien vali-
koimasta oikea tuottaja itselle ja kun vield terveyden- ja lddkérihoidon [Puhemies koput-
taa] tuottaa eri taho, niin miten tdma tulee paranemaan?

16.27 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Onko sote-uudistus vanhuspalveluiden ndkdkulmasta uhka vai mahdolli-
suus, ndin kysymyksenne tulkitsen. Valinnanvapaus, joka tulee asiakassetelipalveluna
myos ikdihmisten kotipalveluihin, on minusta ehdottomasti mahdollisuus hyvin johdettu-
na. Se tulee parantamaan laatua ja vaikuttavuutta ja lisidméaén myos ldhipalvelujen tarjon-
taa.

Miti tulee osioon, joka liittyy ylipddtidén ottaen sote-uudistuksen vaikutuksiin, uskon,
ettd isommilla vastuuharteilla me pystymme paremmin vastaamaan vaikkapa sellaisten eri-
tyistilanteiden jarjestdmiseen, joita nykyisissd kunnissa voi olla vain yksittiisid tapauksia
mutta maakunnan kokoisella alueella jo useita, esimerkiksi tydikéisid muistisairaita, joi-
den palveluiden tarve on ehka erilainen kuin ikdihmisten.

Tédmai keskustelu on ollut hyvin avartava. Olisin toivonut, ettd oppositiopuolueet olisi-
vat kyenneet esittdmain ratkaisuja, mutta toivon, etti voitte ainakin vastaisuudessa ottaa
kantaa hallituksen esittdmiin, kérkihankkeen puitteissa tehtyihin muutoksiin, olemmeko
oikealla tiella.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.2. Suullinen kysymys uudesta varhaiskasvatuslaista (Laura Huhtasaari ps)
Suullinen kysymys SKT 57/2018 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Paula Risikko: Seuraava kysymys, edustaja Huhtasaari.
Keskustelu

16.28 Laura Huhtasaari ps: Arvoisa puhemies! Kun lapseni aloitti paivéhoidon, henki-
l6kunta kysyi minulta, ettd onko sinulla toivomuksia. Min4 sanoin, ettd on, haluan, etti lap-
seni saa rakkautta, hoivaa, sylid, huolenpitoa, aikaa, haluan, ettd hian tulee kuulluksi ja ndh-
dyksi.

Hallituksen varhaiskasvatuslaki tulee todella kalliiksi, mutta miksi nditd kymmenié mil-
joonia euroa ei kéytetd oikeiden ongelmien hoitoon eli lisddméén laatua péivékotiin, kuten
pienentdmédn ryhmié ja panostamaan esimerkiksi palkkaukseen, mika tekisi alasta hou-
kuttelevamman? Miten taataan terveydenhuollon ja lddkehoidon osaaminen koko péivéko-
tipdivén ajaksi? Miksi hallitus ei arvosta lastenhoitajan ty6td? Miksi hallitus haluaa puolit-
taa lastenhoitajien médrén tulevaisuudessa, ja miten tulee kdyméén 9 000 lastenhoitajalle?

16.29 Opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Hallitus arvostaa erittdin korkealle péivikodeissa tehtyd tyota ja kaikkien sielld toi-
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mivien ammattilaisten osaamista. Sen takia hallituksella on ollut paljon suunnitelmia ja
my0skin toteutuneita tekoja varhaiskasvatuksen laadun vahvistamiseksi, joista viimeisin
on uusi varhaiskasvatuslaki, jossa puhutaan siitd, millaisella henkilorakenteella ja miten
osaamista vahvistamalla voimme vahvistaa tulevaisuudessa varhaiskasvatuksen laatua en-
tisestadn.

Nostitte esille mydskin palkkauskysymykset, ja haluan sen tehdé téssé hyvin selvéksi,
ettd eduskunta ja hallitus eivét pdétd palkoista. Niistd paéttédvit tyomarkkinaosapuolet.
Mutta sen sijaan pidén erittdin tdrkedna sitd, ettd varhaiskasvatusta yhteiskunnassamme ar-
vostetaan ja ettd timé viesti vélittyy my0dskin palkkapdytiin.

Puhemies Paula Risikko: Pyydén nyt niitd edustajia, jotka haluavat esittdé lisdkysymyk-
sid, ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja nousemalla seisomaan. — Edustaja Huh-
tasaari jatkaa.

16.30 Laura Huhtasaari ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri ei nyt
vastannut sithen kysymykseen, mitéd tapahtuu 9 000 lastenhoitajalle — jadvétko he siis
tyottomiksi, koska vastausta ei tullut?

En ymmairri, miksi meidén pitdd muuttaa henkildstorakennetta, koska meillé ei ole mi-
tadn tutkimusndyttoa siité, ettei nykyinen henkilostdrakenne olisi hyvin péteva. Miksi so-
sionomin eteneminen uralla pdivikodin johtajaksi estetdén vaatimalla héneltéd viiden vuo-
den maisteriopinnot? Miksi sosionomit jatkossa eivét endé ole yhté pétevid kuin lastentar-
hanopettajat, jotka valmistuvat yliopistosta?

Lastentarhanopettajille kuuluu myds toukokuun alusta suunnitteluaikaa 13 prosenttia
tybajasta ryhmén ulkopuolella. Kuka hoitaa silloin lapset?

16.31 Opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Monia kysymyksié — yritéin vastata minuutissa niin moneen kuin ehdin.

Aloitan siitd tarkedstd viestistd, ettd laissa nykyiset kelpoisuudet séilyvét ja mydskin on
huolehdittu siité, ettd tdmén lain siirtyméaika on pitké, 12 vuotta. Vahvistamme varhais-
kasvatuksen laatua siten, ettd kun ténd pdivéné varhaiskasvatuksessa yksi kolmesta sielld
tyoskentelevisté aikuisesta on korkeasti koulutettu, niin vuonna 2030 eli 12 vuoden paésti
kaksi kolmesta olisi korkeasti koulutettuja.

Tulemme rakentamaan erilaisia koulutuspolkuja, joilla mydskin nykyiset tyontekijét
voivat halutessaan osaamistaan kehittdd, ja sen liséksi on arvioitu, ettd myoskin eldkoity-
misen myoti tdmé henkildstdrakenne hyvin luonnollisesti muuttuu ja paivikodeissa muu-
tenkin. Se edellyttdi tietysti meiltd myos sitd, ettd panostamme varhaiskasvatuksen koulu-
tukseen ja koulutusméérien lisddmiseen, ja sithen tdma hallitus on varannut nyt jo lisdra-
hoitusta 28 miljoonaa euroa.

Puhemies Paula Risikko: Tailla oli kahdella muullakin eduskuntaryhmailld sama kysy-
mys. — Otetaan vasemmistoliiton eduskuntaryhmén edustaja, edustaja Hanninen.

16.32 Katja Hinninen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On tietysti
todella hienoa, ettd hallitustakin kiinnostaa nyt varhaiskasvatuksen kehittiminen, mutta on
kylla pakko sanoa, etté jdlleen kerran hallituksen puheiden ja tekojen vélilld on erittdin suu-
ri ristiriita. Ensi toiksenne te nimittdin poistitte subjektiivisen péivéhoito-oikeuden ja kas-
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vatitte ryhmikokoja. Minulla itselléni on viisi lasta, ja olen todella huolissani siitd, miten
ndmi padtokset vaikuttavat meidén lapsiimme. Nyt on jo hallituspuolueidenkin riveisti
kuulunut dénié, ettd ndma péaatokset olivat iso virhe. On pakko kysyd ministeriltd: Miksi
hallitus ei uudessa varhaiskasvatuslakiesityksesséédn ole kritiikistd huolimatta valmis pie-
nentdmaén paivakotien ryhmikokoja? Miksi te ette ota tosissanne kentéltd kantautuvia ha-
tadhuutoja lastemme tilanteesta ja henkilokunnan jaksamisesta?

16.33 Opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Itsekin pdivékoti-ikdisen lapsen &itind arvostan pdiviakodeissa tehtivid tyoti todella
korkealle ja nden sen kdytdnndssé joka péiva.

Tamén hallituksen toimesta — uusi avaus ensi vuodelle tdhin paljon esilld olleeseen
huoleen ryhmikoosta — vastataan siten, ettd tdsmaéllisesti sinne, missd apu on kaikkein
eniten tarpeen ja tervetullutta, tulemme ensi vuonna aloittamaan niin sanotun tasa-arvora-
hoituksen mydskin pdivikodeille, eli lisdtukea ja pienempid ryhmid sinne, missé apua tar-
vitaan enemmaén, eli niin sanotusti haastavimmille alueille. Uskon, ettd tima tulee erittdin
tarpeeseen ja on térked liike.

Se, mink& haluan kuitenkin sanoa, on se, ettd nyt késittelyssd eduskunnassa oleva var-
haiskasvatuslaki vahvistaa varhaiskasvatuksen laatua. Se on parannus nykytilaan. Se vah-
vistaa varhaiskasvatuksessa olevaa osaamista ja alleviivaa lapsen etua.

16.34 Mikaela Nylander r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies, virderade talman!
Kvalitet inom smabarnspedagogiken &r mangsidigt kunnande. Vi behover olika yrkesgrup-
pers insatser och kunskap for att kunna tala om kvalitet.

Elikkd laatu varhaiskasvatuksessa tarkoittaa sitd, ettd meilli on monipuolista osaamista
varhaiskasvatuksessa ldsnd, ja nyt on esitetty vakava huoli siitd, ettd vuonna 2030, kun
ndmi uudet henkildstdmitoitukset astuvat voimaan, ei tule 16ytymaéén riittédvasti lastentar-
hanopettajia. Tdma on todella suuri huoli tdlla hetkell4.

Det har framforts dubier om att det inte kommer att finnas tillrickligt med barntradgérds-
larare ar 2030 nér de hér nya personaldimensioneringskraven trader i kraft.

Miten hallitus vastaa tihén, ja miksi tissd lakiechdotuksessa, hyvéssa lakiehdotuksessa, ei
ole ollut mukana tuki, siis oikeus kuraattoreihin ja psykologeihin, mitd 10ytyy kaikilla
muilla koulutusasteilla?

16.35 Opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Aivan niin kuin edustaja hyvin totesi, tarvitaan moniammatillista osaamista varhais-
kasvatuksessa, ja sielld tyoskentelevét tulevaisuudessa timén lakiesityksen mukaan mo-
niammatillisina tiimeind niin opettajat, sosionomit, hoitajat, erityisopettajat kuin péivéko-
din johtajatkin.

Téhin koulutusmiérakysymykseen: Mydskin se on aito, tirked kysymys, joka liittyy ta-
hén lainsdédéntoon. Siihen liittyen hallitus on jo kahteen otteeseen panostanut, ensin sopi-
musneuvotteluissa korkeakoulujen kanssa kolmanneksella pysyvasti lisinnyt lastentarhan-
opettajien koulutusmaairié tai tutkintokattoja, ja toinen iso avaus on se, ettd varasimme vuo-
si sitten 28 miljoonaa, erittdin merkittdvéan rahoituksen, koulutusméirien nostamiseksi yli-
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opistoissa tuhannella. Tétd samaa kehityssuuntaa meidédn on tirkeé jatkaa, jotta voimme
vahvistaa varhaiskasvatuksen pedagogiikkaa ja laatua ja huolehtia siitd, ettd meidén péivé-
kotimme ovat entistdkin parempia tulevaisuudessa.

16.36 Jani Toivola vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Laadukas var-
haiskasvatus on meidén kaikkien etu. Yksi osa sitd on korkea koulutus, sen jidlkeen tieten-
kin myoskin riittava palkkaus, jotta arvostus pysyy ja ala on houkutteleva. On tirkeétd var-
mistaa, ettd kaikkien ammattitaito tulee tunnustetuksi.

Yksi hieno asia téssé lakiesityksesséd on lapsen edun painotus, niin kuin tdéllé todettiin.
Meidén on téarkeété silloin pohtia, mité silld lapsen edulla tarkoitetaan, ja varmistaa, etté jo-
kaisen lapsen kohdalla tuo etu mydskin toteutuu.

Yksi ristiriita talld hetkelld liittyy niihin lapsiin, jotka ovat translapsia, jotka kokevat eri-
tasoista sukupuoliristiriitaa. Eli meille syntyy ongelmakohta: kun me emme tartu ja tee laa-
jaa translain uudistusta, niin me jatdmmekin tdmén lapsiryhmén ikdén kuin irralleen, vaille
laadukkaita, tasa-arvoisia ja siséllollisesti kaikkia lapsia ja perheité tukevia palveluja, jol-
loin tdmén lapsiryhmén kohdalla mydskéan lapsen etu ei voi tiysin téssé lakiesityksessé to-
teutua.

Kysynkin arvon hallitukselta: oletteko lapsen edun nojalla valmiita uudelleen tarkaste-
lemaan translain kokonaisuudistusta, jotta myoskin tdmén hienon varhaiskasvatuslain ta-
voitteet padsevit tdysiméadrdisesti toteutumaan?

16.38 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Tiedossani on, ettd opetusministerin vastuulla olevassa varhaiskasvatuslais-
sa on sekd pykéld- ettd perustelutasolla vahva henki siité, ettd paivikodin ja varhaiskasva-
tuksen ammattilaisten on tuettava kaikenlaisia perheiti, erilaisia eldmintilanteita ja myos
jokaista lasta yhdenvertaisesti ja yksilond. Tdmé on lain keskeinen periaate.

Varsinaiseen kysymykseenne vastaus: hallituksella ei ole suunnitelmia translain tuomi-
sesta eduskuntaan.

16.38 Tuomo Puumala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tédmén kysy-
myksen alkuperdinen esittdjé, edustaja Huhtasaari, kysyi tdssé, miksi ei ryhmékokoasiaan
ole tullut mitdén muutosta. Haluaisin kuitenkin muistuttaa siité, ettd nima paatoksethidn on
yhdessé tehty perussuomalaisten, siis silloisten perussuomalaisten, kokoomuksen ja kes-
kustan toimesta. Se ei ollut meille helppo péétos. Voitte, ystiavit, uskoa, ettd se paétos oli
vaikea eika sité tehty pahuuttaan. Toivon, ettd voitte uskoa senkin, miksi se tehtiin. Siksi,
ettd kuntatalous oli erittdin vaikeassa tilanteessa. Minké takia? Edellinen hallitus oli kéy-
nyt rajuihin leikkauksiin pdivéhoitoa ja peruskoulua kohtaan, siis vihreitten toimesta, sosi-
aalidemokraattien toimesta [Halind4] leikkaamalla rajusti valtionosuuksista. Tamén takia
viljensimme normeja, jotta kunnat voivat parantaa omaa taloudellista tilannettaan. Se oli
vaikea pédtds. Nyt talous on kédntynyt.
Puhemies, kysyisin ministeriltd: onko tulkintani oikea? [Naurua]

16.39 Opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-

mies! Sivistysvaliokunnan puheenjohtaja osaa ndmaé asiat hyvin kuvata ja kertoa, ja néin se
tilanne on.
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Tédmi myonteinen taloustilanne antaa meille uusia mahdollisuuksia kehittdd myoskin
koulutusta, ja siitd syystd talld hetkelld meilld on kdynnissd paitsi ne mainitut tasa-arvo-
avustukset péivikoteihin myoskin syksystd alkaen maksuttoman varhaiskasvatuksen ko-
keilu, jota laajennamme ensi vuonna. Saamme enemmaén lapsia maksuttoman varhaiskas-
vatuksen piiriin. Samoin maksuja on alennettu till4 hallituskaudella jo noin 80 miljoonalla
eurolla, ja lisidmme varhaiskasvatukseen osallistumista, koska tieddmme, etti varhaiskas-
vatuksella on monia positiivisia vaikutuksia lapsen kasvulle ja kehitykselle, jopa myohem-
mélle oppimiselle.

Haluaisin sen alleviivata, ettd kun meistd kaikki talld arvostavat suunnattoman paljon
suomalaisia opettajia ja suomalaista peruskoulua ja sen menestystarinaan on liittynyt vah-
vasti se, ettd aikoinaan tehtiin viisas padtos siitd, ettd opettajankoulutus siirrettiin kasvatus-
tieteellisiin tiedekuntiin yliopistojen vastuulle [Puhemies koputtaa] — se on opettajien am-
mattitaidon ja arvostuksen yksi tdrkeimmisté léhteistd — [Puhemies: Aika!] niin vastaa-
vaa kehitystd teemme tédlld hetkelld pdivikodeissa.

16.41 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sekd vanhusten-
hoito ettd varhaiskasvatus ovat ihan meidén suomalaisen yhteiskunnan hyvin toimivuu-
den perusasioita.

Miti tulee talouteen, josta tdélld on puhuttu, niin Kuntaliiton — kuntien etujérjeston,
joka selvittid kuntataloutta — tuoreet selvitykset kertovat, ettd kuntatalouteen vaikuttavat
koko voimallaan ne péétokset, jotka on tehty pidemmalté aikaa. Sielld on viime vaalikau-
della ja sitd ennenkin tehtyja leikkauksia, jotka ovat yhteensé lukien miljardiluokassa. Ne
on pysytetty voimassa timéan vaalikauden aikana, eli nykyinen hallitus ei ole néit poista-
nut. Kuntaliiton tuoreen selvityksen mukaan ensi vuonna perati 400 miljoonaa on se mii-
nusmerkkinen osuus, joka kuntataloudelta viedddn hallituksen péétoksien johdosta. Ta-
ndin tistd asiasta sain tuoreen selvityksen.

No, nyt pdivihoidossa on ilmeinen tilanne, etti timai uusi lakiesitys tulee lisddmaéin kus-
tannuksia, koska kun koulutusvaatimuksia muutetaan, niin lopputuloksena on, ettd silld
vanhalla rahasummalla pystyy palkkaamaan aikaisempaa vihemmaén. [Puhemies: Kysy-
mys!] Siksi kysynkin: eikd olisi oikein, ettd ei tehtéisi titd alan laajasti vastustamaa pate-
vyysmuutosta vaan luotettaisiin kaikkien pdivéhoidossa olevien ihmisten osaamiseen?
[Raija Vahasalo: Ei raha edelld, vaan laatu edelld menndén!]

16.42 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvilidinen (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa
puhemies! Haluan tdsséd edustajan kysymykseen vastata kuntatalouden osalta. Nythén, kun
meilld oli julkisen talouden suunnitelmaa koskeva kehysriihineuvottelu, siind yhteydessa
teimme my0s kuntatalousohjelman. Sitdhén tehddén yhteistydssd Kuntaliiton kanssa, ja
meilld on yhteinen késitys siité, ettd kuntatalouden tila on kylla poikkeuksellisen hyva nyt.
Mutta ehki se, mitd haluan tassd keskuudessa nyt kertoa ja muistuttaa teité siitd, on se, ettd
kaikista tirkeintd on, minkalaisessa kunnossa Suomen talous- ja tyollisyystilanne on. Sité
kautta tulee myds kuntiin lisdd verotuloja, sekd tyontekijoitten kautta ettd yhteisoverojen
kautta, ja se tulee antamaan my6s kunnille litkkkumatilaa, mikd on oikein térkeékin asia,
kun ajatellaan my®os vuotta 2020, jonka jélkeen nimenomaan varhaiskasvatus ja koulutus-
palvelut ovat kuntien tarkeintd lainsdddannollista ydinté.

Puhemies Paula Risikko: Sitten vield yksi lisdkysymys.
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16.43 Sari Multala kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Varhaiskasvatuksen
ammattilaiset tekevit joka pdiva pdivdkodeissa erittdin arvokasta tyotd. On tirkedd, ettéd
tassékin keskustelussa on nyt hdivytetty niitd vadridkin luuloja, joita tdhdn uuteen varhais-
kasvatuslakiin liittyi: muun muassa kaikki nykyiset tyontekijét sailyttavét patevyytensa.

Haluan kiittdd hallitusta siité, ettd nyt varhaiskasvatukseenkin on tuotu tasa-arvoraha,
jonka avulla voidaan aloittaa silld polulla, ettd yksi suurimmista huolista eli ryhmékoot
saadaan ainakin haasteellisimmilla alueilla mahdollisesti nyt titd myo6ti pienenemééin.

Kuitenkin haluaisin vield kysyé toisesta huolesta, joka liittyy tdhén lakiin. Tdmaén lain
myoté tarkoitus on, ettd varhaiskasvatuksen johtajina tyoskentelisivét kasvatustieteiden
maisterit, ja nyt sosionomit ovat huolissaan siitd, etti heillé ei ole valttimattd samanlaisia
mahdollisuuksia edeté urallaan. Onko ministeriossé kiyty keskusteluja yliopistojen kans-
sa siité, ettd sosionomi péésisi hakemaan suoraan maisteriohjelmiin?

16.44 Opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Tdma on tosiaan huoli, joka on kentdltd noussut, mutta kun lukee lakiesityksen, niin
sieltd 16ytyy perusteluista hyvinkin kuvattuna se, ettd nyt kdynnistimme koulutuspolkui-
hin liittyvén kehittdmistyon, jossa huolehditaan ihan Bologna-mallin mukaisesti siitd, ettd
on mahdollisuus hakeutua maisteriopintoihin meidén molemmilta korkeakoulusektoreil-
tamme.

Ylipadtadn haluan tésté laista vield sanoa, ettd liikkeelld on hyvin paljon véaria kasityk-
sid, joita olemme ministeriosté késin yrittdneet parhaamme mukaan aina korjailla ja oikoa.
Haluan sanoa sen, ettd timé varhaiskasvatuslaki pohjautuu tutkijoiden nédkemyksiin. Sitd
on valmisteltu laajapohjaisesti asiantuntijoiden tyoné, ja voi sanoa tastd keskustelusta, ettéd
se on ollut jo pari vuosikymmentd kdynnissd. Tama laki tulee vahvistamaan varhaiskasva-
tuksen laatua, lisddmaéan koulutettujen ammattilaisten méaériaéd varhaiskasvatuksessa ja siti
kautta rakentamaan tulevaisuudessa entistikin laadukkaampia péivikoteja meidén lapsil-
lemme.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.3. Suullinen kysymys sote-uudistuksen tavoitteiden toteutumisesta (Touko Aalto vihr)
Suullinen kysymys SKT 58/2018 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Paula Risikko: Seuraava kysymys, vihred eduskuntaryhma, edustaja Aalto.
Keskustelu

16.45 Touko Aalto vihr: Arvoisa puhemies! Kaikki ovat sitd mieltd, ettd sote-uudistus
tarvitaan. Alusta ei tarvitse aloittaa, ja tdydellistd mallia ei ole olemassakaan, mutta sellai-
nen malli pitdisi 16yté4, joka toteuttaa uudistukselle asetetut tavoitteet ldhtien kustannus-
ten hillinnésti, saumattomista hoivaketjuista seké terveyserojen kaventamisesta. Nyt tuo-
reen Sosiaalibarometri 2018 -tutkimuksen voi kiteyttdd seuraavasti: valmistelu etenee, tyy-
tymattomyys kasvaa. Sosiaali- ja terveysjohtajista 56 prosenttia katsoi uudistuksen epéon-
nistuvan eriarvoisuuden viahentdmisessa. Sosiaalityontekijoiden osalta vastaava luku oli 67
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prosenttia. [Timo Harakka: Oho!] Luvut ovat yhtd murskaavat kaikkien tavoitteiden osal-
ta. Kysynkin nyt suoraan padministeriltd: miten hallituksen sote-esitys kaventaa terveys-
eroja, hillitsee kustannuksia seké turvaa saumattomat hoivaketjut, ja miten valta ja vastuu
kohtaavat maakunnissa, jos maakunnille ei anneta verotusoikeutta vaan niisti tehdiin vain
heikkoja valtionhallinnon jatkeita?

16.46 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Minullakin oli mahdollisuus nopeasti silméilla tuo tdnddn julkaistu tutkimus,
ja kylld se osoittaa, ettd hallituksella on parantamisen varaa muutosviestinnéssi, joka néin
isossa uudistuksessa ei ole erityisen helppo harjoitus.

On my®os totta, kuten tekin, edustaja Aalto, totesitte, ettd ei kerralla tule taydellistd, ja
totta on my®ds se, etté eri puolilla Suomea valmistelu on eri vaiheissa. Jatitte kuitenkin ker-
tomatta, ettd muistini mukaan tuossa samaisessa tutkimuksessa kuitenkin todettiin, etti
moni ndistd sote-johtajista arvioi laadun paranevan ja moni myds huomioi, etti uudistus on
omalla alueella, omassa maakunnassa edennyt vauhdikkaammin kuin vuosi sitten tehdyn
mittauksen mukaan. Tdmaékin osuus tutkimuksesta on minusta ihan arvokasta nostaa esiin.

Puhemies Paula Risikko: Pyydin nyt niiti edustajia, jotka haluavat esittéé tdstd aiheesta
lisakysymyksid, nousemaan seisomaan ja painamaan V-painiketta.

16.47 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En saanut pdaminis-
teriltd vastausta siithen, miten uudistuksen alkuperéiset tavoitteet voidaan toteuttaa, koska
tdmé markkinamalli vesittdd ne kaikki.

Mutta kysyn toisen kysymyksen: Hallitus on toteuttamassa sote-liikelaitosten pakkoyh-
tidittdmisen kiertoteiden kautta. Téstd huomautti esimerkiksi Elinkeinoeldmén valtuuskun-
ta toissa pdivand. Perustuslakivaliokunta on katsonut, ettéd pakkoyhtidittdmisté ei voida to-
teuttaa, ja hallitus sanoi ensin siitd luopuvansa. Nyt hallitus kulkee kuitenkin tietoisesti
kohti pakkoyhtidittdmisen tietd sen kautta, ettd se kieltdytyy markkinamallin tarkastami-
sesta EU-komissiolta. On totaalisen vastuutonta ajaa lépi sellaista esitystd, jonka suhdetta
EU:n valtiontuki- ja kilpailulainsddddntoon ei tahdota tarkistaa. Tdmé on vastuunpakoilua
ja ongelmien siirtdmisté tuleville vaalikausille. Kun tdmé tapahtuu, valtio joutuu korvaus-
vastuuseen sekd muuttamaan jérjestelmainsa eli pakkoyhtidittdméén julkiset sote-liikelai-
tokset, minka perustuslakivaliokunta on todennut Suomen perustuslain vastaiseksi. Halli-
tus ja padministeri Sipild, teilld on vastuu, todistamisen taakka, kertoa, miten asiat mene-
vét ja miten tdima pakkoyhtidittiminen voidaan estai.

16.49 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Lahestyn kysymysténne kahdesta kulmasta. Ensinnékin véitteenne pakkoyh-
tioittdmisestd: Perustuslakivaliokunta viimekesdisessd lausunnossaan totesi, ettd lakia on
taltd osin muutettava, ja ndin on tapahtunut. Itse asiassa laissa on vahva julkisen terveyden-
huollon ja sosiaalipalveluiden pohja. Jokaiselta maakunnalta edellytetdén myds omaa sote-
tuotantoa. Yhtidittdmisté ei toki ole kielletty. Se on yhd mahdollista, ja tieddmme, etti tis-
sdkin maakunnat tulevat kdyttdméén omaa itsehallinnollista oikeuttaan toteuttaa ratkaisu-
jaan lain puitteissa jomminkummin péin tai — todenndkoisesti — tulevat osan palveluista
yhtidittdméén ja osan pitdméédn omassa liikelaitoksessaan.
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Mitid tulee, arvoisa puhemies, tdhdn EU-notifikaatio-osuuteen, meilld on vahva kisitys
siitd, ettd EU:n omien keskenerdisten prosessien vuoksi me emme tulisi saamaan sielti no-
tifikaatiota, koska EU:n kannanmuodostus tuomioistuinpaitosten vuoksi on téssi kysy-
myksessé keskenerdinen.

16.50 Mika Niikko ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Todellinen hyvinvoin-
tiyhteiskunta ja sivistysyhteiskunta mitataan siiné, kuinka hyvéé huolta me pidimme lap-
sista ja vanhuksista. Tédstd me olemme varmasti kaikki tadlla yhtd mielta.

Kuitenkin juhlapuheista tekoihin on usein joillakin hiukan liian pitkd matka, ja esimer-
kinomaisesti voisin nostaa sen, kuinka kotona asuvien vanhusten ylld on erittdin tummia
pilvid timén sote-uudistuksen kohdalla. Nyt kun hallitus yrittéa tavoitella 3 miljardin séds-
tod kustannusnousun kohdalla, niin siitd 700 miljoonaa haettaisiin vanhuspalveluista, las-
kelmien mukaan. Kysynkin arvoisalta ministerilti: pitddko se paikkansa, ettd tdmé 700
miljoonan sédsto edellyttdisi, ettd 40 prosenttia tehostetun palveluasumisen asiakkaista
siirtyisi kotihoivapalvelun piiriin tulevaisuudessa ja etti toisekseen sitd sddstod haettaisiin
myos henkiloston tehokkuutta ja tuottavuutta parantamalla? Miten tdmé on mahdollista il-
man, etteivit vanhukset kérsi ja tyontekijat [Puhemies koputtaa] uuvu tyon alla?

16.51 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Kylld, hallitus on sitoutunut sithen tavoitteeseen, ettd sosiaali- ja terveyspal-
veluissa kokonaisuudessaan me tavoittelemme kustannusten hillintéd seuraavan kymme-
nen vuoden aikana. Ja kyll4, se tulee tarkoittamaan valtavaa toimintatapojen muutosta, toi-
mintakulttuurin muutosta, parempaa johtamista. Meilld on my0s tutkimuksellista ndyttoa
siitd, ettd tehostetun palveluasumisen sijaan my0s kotihoito voi tapahtua ikdihmisen kan-
nalta turvallisesti ja monin osin varmasti my6s inhimillisemmin.

Mutta samalla totean, ettd on ehkd ikdvaa viittdé tdmén takia olevan tummia pilvié yl-
lamme. Tummia pilvid on timédn maan ylla siind tapauksessa, jos emme ota nyt vakavasti
sitd ikdantymisen haastetta, joka télld maalla on edessd. Me tieddimme, ettd on yksittdisié
kuntia ja maakuntia, jotka ovat onnistuneet muuttamaan kotihoidon toimintatapoja niin,
ettd sinne on voitu siirtdd enemmain ihmisid. Me olemme my0s yhteisesti [Puhemies koput-
taa] sopineet laitoshoidon véhentimisesta.

16.52 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sote-uudistus on yli-
voimaisesti suurin uudistus vuosikymmeniin. Siksi on kdsittdmatonta, ettd kun sitd késitel-
ladn valtiovarainvaliokunnassa, emme saa edes muutosvaiheen kustannuksista arviota,
edes miljardien tarkkuudella. Miksi? Koska se tulee seuraavan hallituksen syliin.

Julkisen talouden suunnitelmasta ilmenee, ettd maakuntien rahoitusalijidmai on 1 miljar-
di vuonna 2020, siis miljardi miinuksella jo ennen sote-muutoskustannuksia. Peréti viisi
miljardiluokan kysymysté jaa vaille vastausta: Mité tapahtuu, kun tulee se ryntdys Kela-
korvatusta yksityisestd hoidosta julkiselle puolelle? Montako sataatuhatta ihmisti tunkee
sinne? Mitd se maksaa maakunnille? Toiseksi palkkaharmonisointi saattaa maksaa toiset
miljardi euroa. Kolmanneksi ict-kustannukset, neljanneksi uuden hallinnon pystyttimi-
nen, viidenneksi maakunnan palveluiden harmonisointi.

Kuinka syvé tdma kraateri on? Vaaditteko todella eduskunnalta, valtiovallan korkeim-
malta kdyttdjiltd, allekirjoitusta avoimeen vekseliin, vai voitteko, [Puhemies koputtaa]

15



Poytikirja PTK 42/2018 vp

paéministeri, tissd kertoa edes miljardien tarkkuudella, mikd on tdmén sote-muutoksen
kustannus ensimmaisend vuonna, montako miljardia vuonna 2020?

16.53 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa
puhemies! Haluaisin kysya edustaja Harakalta, ettd tunsitteko ehka itse téssd jonkinlaista
pelottelun ja lietsonnan makua, kun néitd miljardeja vilahteli télla tavalla. [ Vélihuutoja va-
semmalta)]

Mutta jos sopii, niin vastaan tdhén kysymykseen. On ihan selvé asia, ettd kun tehdéén
ndin isoa uudistusta, niin ei pystyti sanomaan miljoonan tai kymmenen miljoonan tarkkuu-
della, [Vélihuutoja vasemmalta] misti kaikesta ne sddstot 10ytyvit.

Mutta sitten, mitd tulee nidihin muutoskustannuksiin, siitd haluan sanoa, ettd olemme
saaneet kylla niistd tarkentavaa tietoa timén vuoden alkupuolella, koska olemme jatkuvas-
ti vuorovaikutuksessa maakuntien kanssa. Se on térkedd, ettd meilld on todelliset késityk-
set siitd, mistd missidkin maakunnassa vaikkapa ict-, tilakustannukset, palkkaharmonisaa-
tiokustannukset kaiken kaikkiaan koostuvat. Hallitus teki omassa kehysriihessdén — toi-
vottavasti huomasitte sen — myo0s lisdpéaatoksid siitd, ettd olemme valmiita tarkastele-
maan néitd kustannuksia jo tdnd vuonna ja my0s seuraavan vuoden aikana, jotta ne tarken-
tuvat ja niitd pystytddn katsomaan, koska todellakaan — siini olette oikeassa — 2020 en-
simmadisen vuoden yleiskatteellinen rahoitus ei ota nditd muutoskustannuksia huomioon.

16.54 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pddministeri Sipila, teil-
le esitettiin kysymys dsken, aivan asiallinen kysymys siitd, mitkd arviot hallituksella mil-
jardiluokan tasolla ovat niistd kustannuksista, joita timé sote-uudistus tulee nostamaan
ensi vaiheessa joka tapauksessa, eli mitd timi tulee maksamaan, ja kerrottiin, ettd valtio-
varainvaliokunnassa ei olla saatu vastauksia niihin kysymyksiin — siis valtiovarainvalio-
kunnassa eduskunnassa. En tiedd, mitd hallitus tietdd, kuten ministeri Vehvildinen tuossa
dsken totesi. Mutta, pddministeri Sipild, mind uudistan tuon kysymyksen, minka edustaja
Harakka ésken teki teille, ja pyydén, etti te vastaatte [Antti Kaikkonen: Vastuuministeri!]
hallituksen pdéministerind: mité kustannuksia tdima pitdd sisilldan?

16.55 Paaministeri Juha Sipild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdmén
uudistuksen tavoitteena on 3 miljardin siéstot suhteessa siihen, ettd nyt ei tehtdisi mitdén.
Kansainvilinen asiantuntijaryhmai kévi 14pi timén lakiehdotuksen, ja tdimén asiantuntija-
ryhmén vastaus on, etti tdmé laki antaa hyvit edellytykset sille, ettd néihin tavoitteisiin
padstddn. Mutta kaikki on kiinni siitd, miten toimeenpano kussakin maakunnassa tehdién,
ja toimeenpano on kiinni siitd, miten me saamme tdmin valtavan energian, mika tdssékin
salissa on timéan uudistuksen vastustamiseksi, kddnnettya siihen, [ Vélihuutoja] ettd yhdes-
sd kaikki jokaisessa maakunnassa toimeenpanemme sen, mikd antaa hyvén alustan sille,
ettd nuo tavoitteet saavutetaan.

Kysymyksen késittely paattyi.

16



Poytikirja PTK 42/2018 vp

2.4. Suullinen kysymys toimenpiteisti nuorten tyollistimiseksi (Tiina Elovaara sin)
Suullinen kysymys SKT 59/2018 vp

Suullinen kyselytunti

Puhemies Paula Risikko: Otetaan vield ne kolme kysymysti, jotka tdlld ovat tarjolla, elik-
ké edustajat Elovaara, Vahasalo ja Ala-Nissild. — Edustaja Elovaara.

Keskustelu

16.56 Tiina Elovaara sin: Arvoisa puhemies! Olen syntynyt vuonna 86. Moni ikdiseni
kérsi ensin lamasta 90-luvulla, olemme laman lapsia. Nyt olemme noin 30-vuotiaita. Et-
simme paikkaamme yhteiskunnassa ja tydeldmaissd. [Vasemmalta: Eiko teillé ole jo paik-
ka?] Lukujen mukaan 25—34-vuotiaat nuoret eivét ole tyollistyneet niin hyvin kuin muut
tassd talouskasvussa.

Tyopaikkoja on syntynyt ldhes 100 000 télld hallituskaudella. Mutta enté ikéiseni ja ne
nuoret, jotka haluavat kiinnittyd tydeldméén, perustaa perheen tai suunnitella eteenpiin?
Miten hallitus voi auttaa meitd 16ytAméaan tyOpaikan, ja onko joitain helpotuksia ja kohden-
nuksia meidén ikéisillemme tehty?

16.57 Tyoministeri Jari Lindstrom (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Erittdin ajankohtainen kysymys. Miné olin maanantaina ja tiistaina Kroatiassa valmistau-
tumassa siihen, kun Suomi vuonna 2019, seuraava hallitus siis, on EU-puheenjohtaja. Pyy-
dettiin teemoja, mitd Suomi haluaa nostaa esille. Yksi teema oli ndma niin sanotut NEET-
nuoret: nuoret, jotka putoavat koulutuksen, timmoisen tydeldmain, kaiken ulkopuolelle.
Téhén on tietysti hallitus tehnyt toimenpiteitd. lhan muutama: Tyoeldméldhtoisti koulutus-
ta ollaan lisd&imissd, opiskelua tydttdmyysturvalla, joka on siis kohta esittelyssd, kuuden
kuukauden ajan alle 25-vuotiaille. Ohjaamo-toiminnan vakiinnuttaminen on erittdin tér-
kedd ja se padtos, ettd tyottdmyysturvan kdyttoalan laajentaminen ja sen jatkaminen myos
palkkatukeen edelleen jatkuu. Paljon on tehty toimia. Mutta totta kai tdssd noususuhdan-
teessa tdmi on se ikdryhmai, jonka tyollisyysaste ei nouse siihen tahtiin. Sen takia hallitus
etsii lisdé keinoja, jotta ndma ihmiset padsisivit tyoeldmadn.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.5. Suullinen kysymys tyomatkaa koskevasta verovihennyksesti (Olavi Ala-Nissild kesk)
Suullinen kysymys SKT 60/2018 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Paula Risikko: Edustaja Ala-Nissila.
Keskustelu

16.58 Olavi Ala-Nissili kesk: Arvoisa puhemies! Tilld kyselytunnilla on ollut kysymyk-
sid, jotka kaikki ovat liittyneet yhteisen hyvinvointikasvumme jakamiseen. Ehké yksi ky-
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symys, joka liittyy sen rakentamiseen, ja teen sen suoraan elinkeinoministeri Lintildlle:
[Vilihuutoja vasemmalta] Todella, kun ty6llisyys nyt paranee eri puolilla Suomea, on tér-
kedtd, ettd ihmiset pddsevit toihin ja ettd tyd kohtaa tekijansa. Hallitus on pédttanyt esittdd
kakkosasunnon verovihennyksen kasvattamista reippaasti, 450 euroon. Tuolla Uudenkau-
pungin torilla kun olin, niin tulivat kiittimé&én tésté asiasta, koska se toinen asunto on to-
della kustannus ihmisille, kun haetaan uutta tydpaikkaa. Miten tdmé on tulossa voimaan, ja
onko tarkoitus uudistaa myoskin timén vihennyksen siséltod tdssd yhteydessa?

16.59 Elinkeinoministeri Mika Lintild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhe-
mies! Suomalainen talouskasvu on erittiin hyvélla uralla tdlla hetkelld. Meidén kasvun eh-
doton pullonkaula on osaavan tydvoiman saanti. Tydvoiman saannissa suurin ongelma on
kohtaanto-ongelma, avoimet tydpaikat ja tydpaikat eivét kohtaa, ja yksi tekija sielld on tyo-
voiman liikkuvuus. Meilld on erittdin heikko liikkuvuus tyovoiman suhteen, ja sithen haet-
tiin rithessa ratkaisua télla kakkosasunnon, tybasunnon, verovihennysoikeuden nostami-
sella.

Mainitsitte Uudenkaupungin. Uusikaupunki on hyvéa esimerkki.

Palkkatasoon, joka on verrattain hyvé mutta jolla ei kahta taloutta voi pitd4, tdhén tilan-
teeseen, tdmé on erittdin hyvd kokonaisuudessaan.

Se, missé tdmé vdhennys on mielesténi vield vajavainen: Tama pitdisi ulottaa myds yk-
sineldjien puolelle. Eli silld tavalla tdtd voitaisiin laajentaa. Me teimme kirjauksen, etté
[Puhemies koputtaa] valtiovarainministerid tekee selvityksen siitd, ettd titd laajennettai-
siin my0s yksineldjien puolelle.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.6. Suullinen kysymys lukiolaisten hyvinvoinnin turvaamisesta (Raija Vahasalo kok)
Suullinen kysymys SKT 61/2018 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Paula Risikko: Vield yksi kysymys, edustaja Vahasalo.
Keskustelu

17.01 Raija Vahasalo kok: Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys uudeksi lukiolaiksi on
paraikaa eduskunnan kisittelyssd. Lukion asemaa vahvistetaan yleissivistidvéna, korkea-
kouluopintoihin tdhtddvanad koulutuksena. Lukiokoulutus tulee rakentumaan kurssien si-
jasta opintopisteiden ympdrille. Oppiainerajat ylittdvid kokonaisuuksia toteutetaan. Niin
nuorten kiinnostuksen kohteet otetaan paremmin huomioon. Uusi lukio on my®6s kansain-
vélisempi. Jokainen voi myos tutustua korkeakouluopintoihin ja tydeldméén. Se helpottaa
opiskelualan valintaa. Kiitédn opetusministerid hyvésté tyOsta.

Esitykseen on kirjattu myds opiskelijoiden ohjausta ja tukea parantavia uudistuksia. Tu-
kea lukiolainen totta tosiaan tarvitsee. Lukioissa olisi hyvé pitdd huoli my6s moniammatil-
lisen tuen ja sosiaalipalveluiden saatavuudesta. Kysynkin teiltd, ministeri Saarikko: millai-
siin toimiin hallitus on ryhtynyt lukiolaisten hyvinvoinnin turvaamiseksi?
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17.02 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Lukioissa ja ylipdétddn ottaen toisella asteella opiskelee véki, joka on Suo-
men tulevaisuuden tydeldmén ja hyvinvoinnin kannalta ratkaisevin joukko — néin rohke-
nen sanoa. Siksi tdmékin kysymys liikkuu ldhelld sote-uudistusta ja sen yhteydessa tehtyd
ratkaisua oppilashuollonkin kokonaisuudesta. Sen osalta linjattiin, etté oppilashuollon vas-
tuu jaa vahvasti kuntiin, ja nyt lapsi- ja perhepalveluiden muutosohjelman yhteydessé, jota
kollegaministeri Grahn-Laasosen kanssa toteutamme, olemme tehneet koordinaatioty6ti
ja varmistustyoté sille, ettd muodostuu silta kunnissa olevien oppilashuollon palveluiden,
vaikkapa juuri kuraattori- ja psykologipalveluiden, ja toisaalta maakunnan sote-palvelui-
den vilille. Oma erityinen huomioni kohdistuu kaikkien néiden toisen asteen opiskelijoi-
den terveydenhuollon ja sosiaalipalveluiden osalta aina mielenterveyspalveluiden vahvis-
tamiseen.

Kysymyksen késittely paéttyi.

Kyselytunti pééttyi.
3. Hallituksen esitys eduskunnalle vaihtelevaa tydaikaa noudattavan tyontekijin asemaa
parantavaksi lainséiadéinnoksi

Hallituksen esitys HE 188/2017 vp

Valiokunnan mietintd6 TyVM 4/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Paula Risikko: Ensimmaéiseen késittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 3. asia.

Kasittelyn pohjana on tydeldmé- ja tasa-arvovaliokunnan mietintdé TyVM 4/2018 vp.

Yleiskeskustelu asiasta paittyi 25.4.2018 pidetyssa tiysistunnossa.

Nyt késitelldéan muutosehdotukset.
1. lakiehdotus

I luvun 11 §

Ilmari Nurminen sd: Arvoisa puhemies! Teen vastalauseen 1 mukaisen muutosehdotuk-
sen.

Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Kannatan.

Rami Lehto ps: Arvoisa puhemies! Teen vastalauseen 3 mukaisen muutosehdotuksen.
Olli Immonen ps: Arvoisa puhemies! Kannatan ldmpimasti edustaja Lehdon esitysta.
Puhemies Paula Risikko: Ilmari Nurminen on Anna Kontulan kannattamana ehdottanut,
ettd pykéld hyviksytddn vastalauseen 1 mukaisena.

Rami Lehto on Olli Immosen kannattamana ehdottanut, ettd pykald hyvéksytdén vasta-
lauseen 3 mukaisena.
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Selonteko hyvéksyttiin.

Puhemies Paula Risikko: Ensin ddnestetdin Ilmari Nurmisen ehdotuksesta Rami Lehdon
ehdotusta vastaan ja sitten voittaneesta mietint6d vastaan.

Adnestysjirjestys hyviksyttiin.
1) Rami Lehdon ehdotus "jaa", Ilmari Nurmisen ehdotus "ei".

Adnestyksen tulos: jaa 117, ei 48, tyhjid 2; poissa 32 (4inestys 1). Eduskunta hyviksyi tis-
sd ddnestyksessd Rami Lehdon ehdotuksen.

2) Mietintd "jaa", Rami Lehdon ehdotus "ei".
Adnestyksen tulos: jaa 115, ei 52; poissa 32 (#nestys 2). Eduskunta hyviksyi mietinndn.
2 luvun 11 §

Ilmari Nurminen sd: Arvoisa rouva puhemies! Teen vastalauseen 1 mukaisen muutoseh-
dotuksen.

Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Kannatan.

Puhemies Paula Risikko: Ilmari Nurminen on Anna Kontulan kannattamana ehdottanut,
ettd pykéld hyviksytddn vastalauseen 1 mukaisena.

Selonteko hyvéksyttiin.

Mietintd "jaa", [lmari Nurmisen ehdotus "ei".

Adnestyksen tulos: jaa 115, ei 52; poissa 32 (d4nestys 3). Eduskunta hyviksyi mietinnén.
6luvun4 a §

Ilmari Nurminen sd: Arvoisa rouva puhemies! Teen vastalauseen 1 mukaisen muutoseh-
dotuksen.

Anna Kontula vas: Kannatan.

Puhemies Paula Risikko: Ilmari Nurminen on Anna Kontulan kannattamana ehdottanut,
ettd pykéld hyviksytddn vastalauseen 1 mukaisena.

Selonteko hyvéksyttiin.

Mietintd "jaa", [lmari Nurmisen ehdotus "ei".

20



Poytikirja PTK 42/2018 vp

Adnestyksen tulos: jaa 115, ei 52; poissa 32 (4inestys 4). Eduskunta hyviksyi mietinndn.
4. lakiehdotus
2aluvun 2 §

Ilmari Nurminen sd: Arvoisa puhemies! Teen vastalauseen 1 mukaisen muutosehdotuk-
sen.

Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Kannatan.

Puhemies Paula Risikko: Ilmari Nurminen on Anna Kontulan kannattamana ehdottanut,
ettd pykéld hyviksytiddn vastalauseen 1 mukaisena.

Selonteko hyvéksyttiin.

Mietintd "jaa", [lmari Nurmisen ehdotus "ei".

Adnestyksen tulos: jaa 115, ei 51; poissa 33 (déinestys 5). Eduskunta hyviksyi mietinndn.
Vastalauseen 1 mukainen uusi, 5. lakiehdotus

Ilmari Nurminen sd: Arvoisa puhemies! Teen vastalauseen 1 mukaisen muutosehdotuk-
sen.

Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Kannatan.

Puhemies Paula Risikko: Ilmari Nurminen on Anna Kontulan kannattamana ehdottanut,
ettd hyviksytadn uusi, vastalauseen 1 mukainen 5. lakiehdotus.

Selonteko hyvéksyttiin.
Mietintd, jossa ei ole 5. lakiehdotusta, "jaa", [lmari Nurmisen ehdotus "ei".
Adnestyksen tulos: jaa 115, ei 52; poissa 32 (4inestys 6). Eduskunta hyviksyi mietinndn.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 188/2017 vp sisiltyvien 1.-4. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi oikeudenkiymiskaaren muuttamisesta ja eriiksi
siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 200/2017 vp

Valiokunnan mietintd LaVM 2/2018 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Paula Risikko: Ensimmadiseen késittelyyn esitellddn péivéjérjestyksen 4. asia.
Kasittelyn pohjana on lakivaliokunnan mietinté LaVM 2/2018 vp. Yleiskeskustelu asiasta
paéttyi 25.4.2018 pidetyssé taysistunnossa.

Puhemies Paula Risikko: Nyt kisitelldédn muutosehdotukset.

2. lakiehdotus

8 luvun 3 §

Ville Tavio ps: Arvoisa rouva puhemies! Teen vastalauseen mukaisen muutosesityksen.

Suna Kymiildinen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kannatan

Puhemies Paula Risikko: Ville Tavio on Suna Kymaldisen kannattamana ehdottanut, etté
pykélé hyvaksytién vastalauseen mukaisena.

Selonteko hyviksyttiin.

Mietintd “jaa”, Ville Tavion ehdotus ei”. Aiinestyksen tulos: jaa 104, ei 61; poissa 34 (4i-
nestys 7). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 200/2017 vp siséltyvien 1.—4. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pééttyi.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi oikeudenkiymiskaaren muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 190/2017 vp
Valiokunnan mietintd LaVM 3/2018 vp
Ensimmdinen kdsittely
Puhemies Paula Risikko: Ensimmaéiseen késittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 5. asia.
Kasittelyn pohjana on lakivaliokunnan mietinté LaVM 3/2018 vp. Yleiskeskustelu asiasta
padttyi 25.4.2018 pidetyssa tdysistunnossa.
Nyt késitelladn muutosehdotukset.
10 luvun 17 a §

Suna Kyméldinen sd: Arvoisa rouva puhemies! Esitén, ettd pykald hyviksytidin vastalau-
seessa esitetyn mukaisena.

Johanna Karimaiki vihr: Arvoisa puhemies! Kannatan.
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Puhemies Paula Risikko: Suna Kymélédinen on Johanna Kariméen kannattamana ehdot-
tanut, ettd pykéld hyviksytién vastalauseen mukaisena.

Selonteko hyvéksyttiin.

Mietintd “jaa”, Suna Kymélidisen ehdotus “ei”. Ainestyksen tulos: jaa 98, ei 67; poissa 34
(4énestys 8). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Puhemies Paula Risikko: Koska 10 Iuvun 17 a § on hyviksytty mietinnén mukaisena, ei
vastalauseeseen siséltyvid 10 luvun 19, 21 ja 22 pykilid voida esitelld dénestettédvaksi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 190/2017 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

6. Susanna Huovisen vapautuspyynto edustajantoimesta
Vapautuspyyntd VAP 29/2018 vp

Ainoa kdsittely

Puhemies Paula Risikko: Ainoaan kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 6. asia. Edus-
taja Susanna Huovinen on eduskunnalle 19.4.2018 osoittamassaan kirjeessi pyytinyt va-
pautusta edustajantoimesta 15.6.2018 lukien siirtydkseen Keski-Suomen ensi- ja turvako-
din toiminnanjohtajaksi.

Puhemiesneuvosto puoltaa pyyntda.

Keskustelua ei syntynyt.
Eduskunta hyviksyi vapautuspyynnon.
Edustaja Susanna Huoviselle mydnnettiin vapautus edustajantoimesta 15.6.2018 lukien.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tyottomyysturvalain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 59/2018 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Paula Risikko: Lihetekeskustelua varten esitellddn pdivéjarjestyksen 7. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etté asia ldhetetdédn tydeldmai- ja tasa-arvovaliokuntaan, jolle
perustuslakivaliokunnan ja sosiaali- ja terveysvaliokunnan on annettava lausunto.

Lahetekeskusteluun varataan yksi tunti eli kello 18:aan asti. Mikili puhujalistaa ei ehdi-
td annetussa ajassa kdyda loppuun, asiakohdan késittely keskeytetéén ja sitéd jatketaan té-
min péivan istunnossa muiden asiakohtien tultua késitellyiksi. Jos keskustelu asiasta puo-
lestaan pédttyy ennen sille varatun méardajan padttymistd, siirrytdédn paivajarjestyksen seu-
raavaan, 8. asiakohtaan.
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Keskustelu

17.13 Tyoministeri Jari Lindstrom (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Nykyisin tyonhakijalla ei 1dhtokohtaisesti ole oikeutta tyottomyysetuuteen péditoimisten
opintojen ajalta. Péddtoimista omaehtoista opiskelua voidaan nykyisin kuitenkin tukea tyot-
tomyysetuudella, jos tyonhakijalla on TE-toimiston yksilokohtaisesti toteama koulutustar-
ve ja erddt muut edellytykset tayttyvit. Edelld mainittua on nyt sitten tarkoitus muuttaa sil-
13 lailla, ettd ty6ttomille luotaisiin mahdollisuus opiskella enintéén kuusi kuukautta kesta-
vid opintoja tydttomyysetuutta menettdmatta.

Keskeinen ajatus téssd esityksessé on se, ettd tyoton uskaltaisi aloittaa ty6llistymistédén
tukevat opinnot pelkddmatti tyottdomyysetuuden menettdmistd. Enintddn kuusi kuukautta
kestévistd opinnoista tulisi jatkossakin ilmoittaa TE-toimistolle, mutta TE-toimisto ei tee
arviota tyonhakijan yksil6llisestd koulutustarpeesta eikéd opintojen pédé- ja sivutoimisuu-
desta.

No, tyottomyysturvajérjestelmén tarkoituksena on tukea tydttdmien padsemisti takaisin
tyohon. Tamén vuoksi opintojen tulisi olla sellaisia, ettd ne antavat ammatillisia valmiuk-
sia tai tukevat yritystoimintaa. Tétd edellytystd on tarkoitus tulkita laajasti. Kdytdnndssé
opinnot voisivat olla esimerkiksi erilaisia tdydennyskoulutusjaksoja. Ylipdatdan kyse on
tyonhakijan omaehtoisista opinnoista, eikd TE-hallinto osallistu esimerkiksi opiskelupaik-
kojen hankintaan tai opiskelijavalintaan.

Opiskelu esityksessd mahdollistettavalla tavalla ei vapauttaisi tyonhakijaa velvollisuu-
desta hakea tarjottua tyoté ja osallistua julkisiin tydvoima- ja yrityspalveluihin tyottomyys-
etuuden saamisen edellytyksend. Padtoimisen opiskelun aikainen toimeentulo turvattaisiin
jatkossakin ensisijaisesti opintotuella. Tima koskee erityisesti nuoria, ja timin vuoksi esi-
tettyd muutosta sovellettaisiin 25 vuotta tdyttineisiin. Tdma ikéraja johtuu siis opintotuen
ensisijaisuudesta, ja ikéraja on yksiselitteinen rajaava tekijé, toisin kuin rajauksen tekemi-
nen esimerkiksi tyonhakijan aiemman koulutuksen perusteella.

Muutoksen soveltamisalaan kuuluvat, enintdén kuusi kuukautta kestévét opinnot osoit-
taisivat tyottomyysturvan niin sanotussa aktiivimallissa edellytettyd aktiivisuutta. Koska
aktiivisuuden osoittamisen osalta ei ole perusteltua rajata muutosta koskemaan 25 vuotta
tayttineitd, tyGttomyysturvalakia muutettaisiin samalla siten, ettd kaikki tyonhakijan sivu-
toimiset opinnot osoittaisivat aktiivisuutta enintddn kuuden kuukauden ajalta. Tdma kos-
kee kaikkia tydnhakijoita heidén idstdén riippumatta.

Sivutoimisten opintojen lukeminen aktiivisuuden osoitukseksi koskisi opintoja niiden
jarjestamistavasta riippumatta. Tdman vuoksi esimerkiksi oppilaitosten verkossa tarjoa-
mat sivutoimiset opinnot osoittaisivat aktiivisuutta. Myds tydnhakijan paitoimiset opinnot
vaikuttaisivat tietyin edellytyksin niin, ettei tyottomyysetuuden mairda alennettaisi aktii-
vimallissa tarkoitetulla tavalla.

Puhemies Paula Risikko: Sitten mennéin puhujalistaan.
17.17 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Ministeri Lindstrom, kiitos hyvésté esityk-
sestd. Esitys omaehtoisen opiskelun sallimisesta tyottdomyysturvalla hieman lempedmmin

ehdoin on tietysti ilman muuta kannatettava. On jarkevia, ettd tyosuhteiden véleissd ihmi-
set voivat opiskella. Jarkevéd on myos se, ettd TE-toimisto, jolla ei sité kristallipalloa vie-
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lakéan ole, ei madrittele sitd, mika kaikki kuuluu ammatillisesti kehittdvain opiskeluun, ai-
nakaan niin tiukoin ehdoin kuin on téhén asti tehnyt.

Esitys tuo kuitenkin hyvin esiin erditi tulonsiirtojérjestelmdmme perustavia ongelmia,
joista nyt muutama sana:

Ensinnikin tdssé hallituksen esityksesséd uudistuksen tuomien muutosten auki kirjoitta-
minen vaatii nelja sivua, siis neljd sivua, ja kysymys on vain pienestd yksityiskohdasta
omachtoisen opiskelun mahdollisuuksissa, jotka taas ovat pieni yksityiskohta meidén tyot-
tomyysturvajirjestelméssi. Jarjestelmd on niin monimutkainen, ettd kokonaisuudessaan
sitd todennikoisesti ei hallitse kukaan, eiké sellaisia opintoja ole, joilla sen haltuunsa voisi
ottaa.

Toinen ongelma tdssd on, ettd siind vahvistetaan entisestddn tdysin mielivaltaista 25
vuoden ikérajaa meiddn tyottomyysturvajirjestelmdssa. Itsehidn 25-vuotiaana olin koulu-
laisen &iti, ja ammattini oli sosiologi. Ei ole mitdén jérkevéd perustetta, minké takia minua
siind idssé olisi tullut kohdella ty6ttomyysturvassa toisin kuin muutamaa kuukautta myo-
hemmin, jolloin olin edelleen koululaisen &iti ja ammattini oli sosiologi mutta olin taytta-
nyt 26 vuotta. Téllaisten rajojen laatiminen meidén jérjestelméin ilman, etti sitd pystytidén
mitenkddn kunnolla perustelemaan, ei ole alun perin ollut hyva ajatus, ja on huonoa, etti
sitd uusinnetaan, kun se sinne kerran on péétynyt.

No, ndiden molempien ongelmien takana — niin siind, ettd timékin uudistus on pakko
tehdi niin byrokraattiseksi, kuin tissd 25 vuoden ikérajassa — on pakkomielle pitdé opis-
kelijat ja tyottomaét eri hallintokategorioina, vaikka ajatus kahdesta erillisestd ryhmasta ei
ole vastannut reaalimaailmaa koskaan ja vuosi vuodelta vastaa sitd yha heikommin ja vaik-
ka itse asiassa tosieldméssé niin kansantalouden kuin ihmisten arjen jérjestyksen ja hallin-
nan kannalta on vain hyvéksi, ettd opiskelijat hakevat toité ja tyottomat opiskelevat.

Jos me olisimme valmiit loikkaan, hyppyyn pimeéssé, ja ldhdettéisiinkin siité, ettd tun-
nustetaan, ettd kenen tahansa opiskelu ja kouluttautuminen lisd4 kansallista pddomaa ja se
on ihan ok, ei mitéén vaarallista, jota pitdé hallinnoida ja estééd ja rajoittaa, niin mité sitten
tapahtuisi, mitd kauheaa téssé yhteiskunnassa silloin tapahtuisi? Enté jos me siirtyisimme
sellaiseen perusturvajirjestelméin, jossa ihmisid ei tarvitsisi vikisin laittaa sellaisiin kate-
gorioihin, joihin heidédn arkensa ei juuri kenenkéén kohdalla ole koskaan sopinut ja koko
ajan sopii huonommin, niin mitd kauheaa tissd yhteiskunnassa silloin tapahtuisi? Luulen,
ettd ne ongelmat, mitd tdssdkin hallituksen esityksessd on, kertovat sellaisesta kitkasta,
joka syntyy meidén pelostamme, pelosta tehdd isoja muutoksia ajattelutavoissamme ja pe-
losta muuttaa jérjestelméi sellaiseen suuntaan, joka vastaisi timén pdivéan todellista tarvet-
ta.

On hyva muistaa, ettd maailmanhistoria ei toistaiseksi tunne yhtdén sellaista yhteiskun-
taa, joka olisi mennyt konkurssiin sen takia, ettd ihmiset opiskelevat litkaa, enkd mini hen-
kilokohtaisesti muista yhtéén esimerkkié, jossa ihmisten pakottaminen kategorioihin, kos-
ka se on hallinnollisesti kétevéa, olisi johtanut mihink&an hyvéaén.

17.22 Eero Suutari kok: Arvoisa puhemies! Hallituksen toimenpiteet ja suunnitelmat
tyottomyysturvan uudistamiseksi ja tyollisyysasteen nostamiseksi toimivat hyvin. Opposi-
tion edustajat tuntuvat silti tissékin tapauksessa kovasti vastustavan hallituksen kaavaile-
mia uudistuksia. Vaikuttaa siltd, ettd he mieluusti jopa séilyttdisivit jérjestelmén, jossa
tyottomat helposti passivoituvat ja tippuvat yhteiskunnan kelkasta.
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Itse haluaisin rakentaa yhteiskuntaa, jossa tyottomyysturva joustaa ihmisten ja tydpaik-
kojen tarpeiden mukaan ja yrittelidiisyydestd sekd aktiivisuudesta palkitaan. Siihenhén
néilld uudistuksilla pyritdén.

Arvoisa puhemies! Avointen tydpaikkojen méérd kasvaa koko ajan. Meilld Kainuussa,
missd tyottomyys oli pitkdén hyvin vaikeaa, toistakymmentétuhatta, on avoimien tyopaik-
kojen maérd noussut vuoden sisdlld 450:std 950:een eli yli tuplaantunut. Ty6ttdmyys on
laskenut alle 4 000:n, ja koko maan tasolla tyottdmyysprosentti huitelee kuitenkin edel-
leen 8:ssa.

Samaan aikaan, kun avointen tydpaikkojen méérd kasvaa, on meilléd kasvava tyovoima-
pula. TE-keskuksista kerrotaan Kainuussa esimerkiksi, ettd meilld ei ole osaajia avoimiin
tyopaikkoihin. Kainuussa onkin 44 prosentilla yrityksistd ongelmia rekrytoida. Tdmé on
Suomen suurin luku, mutta myds muut maakunnat seuraavat perassa.

Ty6voiman osaaminen ei vastaa avoimien tyOpaikkojen vaatimuksia. Monesti suhteel-
lisen lyhyelld koulutuksella tai opiskelulla henkilon osaamista voisi pdivittdd niin, ettd ha-
nelld olisi avoimeen tyGpaikkaan vaaditut tiedot ja osaaminen. Siksi timé lainsdadannon
muutos, jolla mahdollistetaan se, ettd 25 vuotta tdyttdnyt voisi kuuden kuukauden ajan
opiskella ja siten kehittdd ammatillisia valmiuksiaan menettdmatti tyottomyysturvaa, on
erittdin térked. Se joustavoittaa tyottomyysturvaa ja palkitsee ne, jotka ovat yrittelidité ja
haluavat kehittdd osaamistaan.

Osaavan tyovoiman pula ei vaikuta ainoastaan kyseisiin yksilihin tai tiettyihin yrityk-
siin vaan on laajempi yhteiskunnallinen haaste. Jos avoimiin tehtdviin ei saada osaajia, las-
kee koko maan tuotanto, ja silloin laskevat myds valtion tulot. Se koskee monenlaisia yri-
tyksid ja eri tasoilla toimivia tyontekijoitd. Ongelma vaikuttaa myds niihin yrityksiin, joil-
la tunnettuutensa ja maineensa ansiosta ei itsellddn ole hankaluuksia 16ytia tyontekijoita.
Mutta my0s niilléd on vaikeuksia saada tuotantoonsa tarvitsemiaan komponentteja alihank-
kijoilta, joilla taas on rekrytointivaikeuksia. Tilanne paranisi esimerkiksi sillé tavalla, ettd
suomalaisten tyontekijoiden osaamisen kehittimisen ohella voisi vapaasti palkata osaajia
ulkomailta, kolmansistakin maista.

Suomeen pyritdénkin houkuttelemaan tydntekijoitd esimerkiksi Itd-Euroopasta. Tilan-
ne on sikili koominen, ettd sieltédkédén ei endé haluta tulla Suomeen, koska nettopalkat jaa-
vt tailla alhaisemmiksi kuin esimerkiksi Saksassa, vaikka Suomen bruttopalkat olisivat-
kin Saksaa korkeammat. Me siis jadmme houkuttelevampien tyémarkkinoiden jalkoihin, ja
me tarvitsemme tétd kasvua.

Rekrytointiyritysten mukaan télld hetkelld vélitetddn viimeisié niistd tyontekijoista, jot-
ka ovat tydnantajan ndkdkulmasta houkuttelevia. Myos ylisukupolvinen syrjaytyminen tu-
lee Turun yliopiston tutkimuksen mukaan jatkossa edelleen heikentiméin Suomen tyo-
markkinoiden toimivuutta.

Arvoisa puhemies! Pitkdlld aikavélilld tyollisyysaste on saatava Suomessa nousemaan
lahelle pohjoismaista tasoa, 75—=80 prosenttiin. Uudistuksia on tehtdvé nyt, noususuhdan-
teen aikana, muuten valtiontaloutta ei saada oikealle raiteelle. Viimeaikaiset kilpailuky-
vyn parantamistoimenpiteet ovat olleet vaatimattomia sithen ndhden, mité jatkossa tarvit-
semme.

17.27 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Edustaja

Suutari kéytti valmiiksi kirjoitetussa puheenvuorossa valmista termié siind, ettd oppositio
arvostelee ja tdmad ei sille kelpaa. Se on toki hienoa, ettd puhutaan monikossa edustaja Kon-

26



Poytikirja PTK 42/2018 vp

tulasta, joka kéytti ensimmdiisen puheenvuoron ja joka heti puheensa alussa kertoi, etti
tdmé on hyvé esitys ja osaltaan auttaa siin, ettd meilld kohtaanto-ongelmaan voidaan puut-
tua. En pida siitd arvostelusta, ettd jo valmiiksi asennoidutaan niin, ettemmekd 16ytéisi
mistidén mitddn hyvda. Voisimme kéyda titd keskustelua niin, ettd ministeri voi vastata, jos
meilla tdélld on joitakin kehittdmisideoita sen suhteen.

Minun mielesténi teenndinen ikéraja on timén hallituksen kompastuskivi: on 3 kuukaut-
ta ja 25 vuotta. Mikdan sellainen ei edisti, vaan kaikki se, ettd meillé jo koulutetuilla, jo
tydeldmain pédsseilld ihmisilld, jotka ovat valmistuneet ja saaneet patkatoitd, pitdisi olla
mahdollisuus, koska [Puhemies koputtaa] juuri valmistuneella on parhaat [Puhemies ko-
puttaa] edellytykset uudelleenopiskella [Puhemies koputtaa] uuteen ammattiin ja muuttaa
sinne [td-Suomeen t6ihin.

17.28 Anna Kontula vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten Myllykoski jo
totesikin, niin se ainoa opposition puheenvuoro ei vastustanut vaan kannatti titi esitystd,
minké lisdksi oppositio tdaltd haluaa vield sanoa, ettei suinkaan halunnut séilyttds vanhaa
jarjestelméd vaan puheenvuorossaan ehdotti radikaalia uudistusta tdhdn meididn vanhaan
jérjestelmién — niin radikaalia, ettd hallitus ei uskalla sellaisesta edes keskustella.

17.29 Eero Suutari kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Halusin timéin tuoda
esille nimenomaan sillé tavalla, koska eilen keskusteltiin samoista asioista ja oppositiosta
esimerkiksi edustaja Heindluoma kertoi taélld ja mydhemmin minulle nimenomaan silld
tavalla, ettd hén ei arvostellut sitd esitystd vaan kaikkia muita esityksid, mité hallitus on
tehnyt. Ja tdhén keskusteluun miné haluaisin justiin timéntyyppisen argumentin tuoda, ettd
kun me tddllda emme keskustele siitd samasta asiasta, vaan keskustellaan yleisesti, mité
kaikki muut on tehneet, niin toivoisin, ettd nyt timén minun virheeni myo6ta mydos sielld toi-
sessa padssd ruvetaan ajattelemaan, ettd keskusteltaisiin siiti asiasta, mistd on kyse.

17.30 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Olemme téy-
sin samaa mieltd. Me olemme keskustelemassa tdélld juuri tésti kyseisestd esityksesté ja
olemme kannattamassa sitd. [Timo Heinonen: Hyvi, kiitoksia!] Emme ole arvostelemas-
sa. Me haluamme vain tdssd yhteydessé keskustella siitd, kun ministeri on arvokkaasti l&s-
nd ja hén on toiminut asiassa ripedsti, antaa vield vettd myllyyn, ettd luodaan vield enem-
mén mahdollisuuksia ja varsinkin siihen, ettd kohtaanto-ongelmaan luodaan vield enem-
min elementtejd, jotta ikdraja ei esti sitd, ettd koulutusta voi tyoton ottaa vastaan menetti-
méttd ansiosidonnaista paivdrahaa. Meilld on paljon opiskelijoita, jotka valmistuessaan
ovat ansiosidonnaisen paivérahan piirissd, koska ovat tehneet kesétoitd, mutta heilla ei ole-
kaan t0ité siind omassa ammatissaan, johon ovat valmistuneet, ja heilld on oppimisen par-
haat edellytykset muuttaa omaa [Puhemies koputtaa] ammatillista osaamistaan tydtarjon-
nan vuoksi.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Puhujalista, edustaja Heinonen. —
Teilldhédn onkin erinomainen muistio sielld valmiina. [Naurua]

17.31 Timo Heinonen kok: Arvoisa puhemies! Olin véhén uppoutunut erinomaiseen,
tuoreeseen lehtijuttuun. Mutta mennéén itse asiaan nyt, kun sité toivottiin.
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Ty6ttomyys helpottaa, kun talous kasvaa. Samaan aikaan myds tydllisyys paranee. Mut-
ta tyOttdmyys ei itse asiassa helpota samassa tahdissa, ja meilld on alueita, niin kuin téssi
keskustelussa edustaja Suutari toi esille, missd on tdlla hetkelld isoja rekrytointiongelmia,
janditd alueita— ei ensimmaisena tulisi mieleen — ovat Kainuu, Lappi luonnollisesti mat-
kailun kautta, mutta myds Satakunta ja moni muu paikka.

Meilld on edelleen liian paljon ty6ttomiéd. Meilld on edelleen kuitenkin kymmenidtuhan-
sia avoimia tyopaikkoja. Eli ty6lle ei 16ydy tekijoitd, ja haluan antaa kylld edustaja Lind-
stromille [Eduskunnasta: Ministerille! | — anteeksi, ministeri Lindstromille — kiitosta tés-
ta esityksestd, milld nyt nimenomaan vastataan siihen, ettd nuorikin, joka ty6ttoméksi jou-
tuu, voisi péivittda sitd omaa osaamistaan. Tassé esityksesséd 25 vuotta tiyttdnyt nuori voisi
opiskella jopa puoli vuotta tyottomyysturvalla, ja on hienoa kuulla, etti titi tuetaan salin
vasemmalta ja oikealta reunalta — ja todennékdisesti myos keskelta.

Pitda tarjota tdydennyskoulutusta. Pitdé tuoda itse asiassa kaikille tyontekijoille parem-
mat mahdollisuudet pitdé huolta siitd omasta osaamisesta. Meidén tydeldmédmme murros
on niin merkittiva, ettd tillaista pdivitysti tarvitsee itse kukin, myos ne, jotka ovat tyoela-
méssd, ja silloin itse kannustan yrityksid nimenomaan siihen, ettd huolehditaan tydvoiman
tdydennys- ja uudelleenkoulutuksesta myos siind vaiheessa, kun tyontekijit ovat siell tyo-
paikoilla. [Puhemies koputtaa]

Arvoisa puhemies! Tdémé on erinomainen esitys, ja itse toivon, ettd timi auttaa nditi
nuoria, [Puhemies koputtaa] tyouransa alussa olevia nuoria, 16ytdméén ty6td. Ja silloin,
kun osaaminen kohtaa avoimen tydpaikan kanssa, kaikki yleenséd menee hyvin.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Anteeksi, edustaja Heinonen, unoh-
din, etté se onkin 3 minuuttia paikalta. Olen ollut pari kolme viikkoa poissa téstd talosta, ja
en sitd muistanut. [Timo Heinonen: Saatte anteeksi!]

17.33 Tarja Filatov sd: Arvoisa puhemies! Tdma on ehdottomasti kannatettava esitys, ja
uskon, ettd se omalta osaltaan voi vastata myos niihin haasteisiin, mitd meilld on ammatti-
taitoisen, osaavan tydvoiman saatavuudessa tietyilld toimialoilla. SDP esitti omaehtoisen
koulutuksen avaamista ilman harkintaa ohjelmassaan kaksi vuotta sitten, ja olen iloinen,
ettd hallituksen kanssa téssd asiassa ajatuksemme kulkevat samaan suuntaan. Liséksi se
esitys, ettd kaikenikéisten kohdalla omaehtoiset opiskelut lasketaan aktiivimalliin kelpaa-
viksi toimenpiteiksi, on ehdottomasti kannatettava, vaikka sinénsa aktiivimallin logiikkaa
en hyviaksykdin. Mutta timé on askel parempaan suuntaan.

Tama laki turvaa mahdollisuuden puolen vuoden opintoihin. Toivon nyt, ettd tétd ei ote-
ta kritiikkind vaan enemmaénkin pohdiskeluna siitd, mihin asioihin meidén pitéisi kiinnit-
tdd huomiota jatkossa, koska asia on tirked ja ministeri on paikalla. Tdmé& turvaa mahdol-
lisuuden puolen vuoden opintoihin, mutta téssi yhteydessa ei lisdtd koulutusmahdollisuuk-
sia. Silloin riski on se, ettd niihin koulutuspaikkoihin, mitd meilld on tarjolla, ikdan kuin
ohjautuvat nyt vain uudet ihmiset, mutta me emme valttimatta talla lailla saa lisda koulu-
tettuja ihmisié. Ja timé on sielld taustalla kysymys, johon kannattaa kiinnittdd huomiota ja
katsoa, mitd tdssd tapahtuu. Jos omachtoisesti opiskellaan niissé tehtévissd, joissa koulu-
tuspaikkoja jad avoimiksi mutta on pulaa tydvoimasta, niin silloin se toimii niin kuin sen
pitdisikin. Mutta jos téssd vain korvataan toisenlaisilla opiskelijoilla, niin silloin me emme
saa osaavaa tydvoimaa lisdi. Ja timi on yksi asia, jossa toivon, ettd seurataan, mitd tdssa
oikeasti tapahtuu.
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Toinen asia on se, ettd meilld olisi syytd — niin kuin olen ymmartényt, etté hallitus on te-
kemissdakin — arvioida koko tdtd meidén aikuiskoulutusjirjestelmaamme. Meilld on nyt
erilaisia mekanismeja jopa tydttomien kohdalla aika monta. Ensinnékin on normaali oma-
ehtoinen koulutus, johon péésee sitd kautta, ettd TE-toimistossa arvioidaan, onko koulutus
tydmarkkinavalmiuksia parantavaa. Siind ei ole aikarajaa, vaan se on harkinnanvaraisem-
paa, kuinka pitkdén tyottomyysturvalla saa tuolloin opiskella. Sitten on nyt timé vapaa
osuus. Sen liséksi meilld on tyottomille ammatillista koulutusta, joka on nykyisin normaa-
lin VOS-jérjestelmén piirissé, ja sen lisédksi meilld on vield muuta tyovoimapoliittista kou-
lutusta, joka tapahtuu TE-toimistojen ostoilla.

Nyt ne viestit, mité itse asiassa on tullut entisen tydvoimapoliittisen ammatillisen kou-
lutuksen VOSin piiriin siirtymisesti, ovat sellaisia, ettd tuo ei endé toimi niin ketterdsti
kuin se toimi aikaisemmin. Toivon, etti tastd tehtdisiin kunnon selvitys: kdyko tdssa koko-
naisuudessa niin, ettd niille, jotka ovat kaikkein koulutushalukkaimpia, me avaamme lisda
polkuja mutta niiden kohdalla, joita meidén itse asiassa pitéisi hieman tyontda sinne am-
matilliseen koulutukseen, me suljemme portteja? Silloin, kun mennédin ammatilliseen kou-
lutukseen VOS-jirjestelmén puolella, vaikka mentéisiinkin TE-toimiston kautta, itse asias-
sa pitdd padstd sinne koulutukseen. Ja monen ty6ttoméan kohdalla ongelma on ollut se, etté
koulutushalukkuutta kylld on mutta ei ole yltdnyt meidén oppilaitostemme kriteereihin,
jotta padsee sinne koulutukseen. Téssé mielessd ammatillinen tydvoimapoliittinen koulu-
tus perinteisessd mielessé on ollut véline, joka on ollut ketterd ja jonka kautta on voitu tar-
jota koulutusta sellaisille toimialoille, joissa on pulaa osaavasta tydvoimasta. Nyt meilld
tuota vilinetti ei ole. Tdma jarjestelmd toimii hyvin omaehtoisesti, mutta se, mité kaipaan
tdhén kokonaisuuteen, on se, ettd me yhd tydhallinnon puolelta pystyisimme ohjaamaan
koulutettavia niille toimialoille, joissa meilld oikeasti on pulaa osaavasta tyovoimasta.
Té&ma on nyt kadonnut tdstd mekanismista aika pitkélle.

Tietenkin silloin, kun yritysten kanssa tehddén yhteistd koulutusta, ohjataan kaikkein
parhaalla mahdollisella tavalla suoraan tydpaikkoihin. Me kaikki haluamme lisédtd tuon
koulutuksen méérdé niin paljon kuin ikind rahkeet sietdvit, ja olen varma, ettd sellaista hal-
litusta ei tdhédn maahan tule, joka ei esimerkiksi lisdisi budjettiin rahaa, jos téllaiselle kou-
lutukselle olisi kysyntdd. Mutta ongelma on se, etti sille ei ole riittdvésti kysyntdd. Vaikka
yrityksilld olisi tydvoimapulaa, niin ne eivit siitd huolimatta vélttdimattd halua lahted tal-
laiseen yhteiseen koulutukseen. Siksi toivoisin, ettd tdtd jarjestelmiéd mietittdisiin, milld
sitd ketteryyttd, milld sitd tehokkuutta ja nopeutta saataisiin timén VOS-jérjestelmén kaut-
ta samalla lailla kuin aikanaan tydvoimapoliittisen ammatillisen koulutuksen kautta.

Toinen asia, mihin toivoisin ihan hartaasti, ettd ministeri puuttuisi ja asioita selvitettdi-
siin, on se, onko kdynyt niin, ettd, kun meilld nditd omachtoisia avataan, sinne menevit jo
valmiiksi kouluttautuneimmat ihmiset ja sitten on kéynyt niin, ettd ne ty6ttomat, jotka ki-
peimmin tarvitsisivat koulutusta, jadvit tdssd asiassa vdhdn heikommalle. Toivon, ettid
tdmé otetaan vakavasti, koska minusta se on meidin rakenteellisen ty6ttomyyden purka-
misen nakokulmasta se ensiarvoinen asia.

17.39 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Esitys on erittdin hyvé, ja erittdin hyva oli
my0s edellinen puheenvuoro, jossa avattiin vihédn laajemmin titi asiaa. Sanoisin niin, ettd
en oikein usko, ettd tim4 esitys tulee olemaan se ratkaiseva, jolla osaavan tydvoiman saa-
tavuus turvataan. Hallitus on kylld tehnyt monia muita ehdotuksia, jotka ovat olleet siind
suhteessa erittiin hyvid, kuten muun muassa ehdotuksen siiti, ettd kakkosasunnon verova-
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hennysoikeutta merkittdvasti lisdtddn, ja myoskin sellaisia kannustimia lisddvid ehdotuk-
sia, joita tddlld on ollut matkan varrella. Mutta timé ehdotus on mielesténi erittdin hyva sii-
nd mielessd, ettd se on ndiden ty6ttdmien oikeusturvan kannalta ihan olennainen kysymys,
koska timén voimassa olevan jarjestelmin aikana olen myds itse saanut paljon yhteyden-
ottoja niisté tilanteista, joissa toisaalla on vastaavan tyyppinen koulutus hyvin saman tyyp-
piselle hakijalle hyviksytty ja toisaalla ei ole hyvéksytty. Se, ettd me padsemme téstd nyt
eroon, koska joissain TE-toimistoissa tai ely-keskuksissa on tulkittu tiukemmin tai jotkut
yksittdiset virkailijat ovat tulkinneet tiukemmin kuin toiset, on hyvin térkeda ja se, ettd tas-
td padstidn eteenpéin.

Kun ihmisillad on halu opiskella, se aika paljon kertoo jo siitd, ettd sielld on semmoista
aktiviteettia, joka on syytd palkita eikd rangaista. Mutta uskon, ettd téssé tyollisyystilan-
teessa ne henkildt, jotka ovat erittdin aktiivisesti opiskelemassa esimerkiksi uutta ammat-
tia itselleen, kylld hyvin nopeasti joko tdmén opiskelun kautta tai ilman sitéd opiskelua joka
tapauksessa tulevat tyollistyméan. Uskon, ettd timé on ennen kaikkea oikeudenmukaisuus-
kysymys ja varmaan 16ytyy yksittéisid henkil0ité, joiden tapauksessa tdmé asia auttaa, ja
tdma on tirked asia viedd eteenpdin. Mutta aivan kuten edustaja Filatov sanoi, meilla pitdd
olla sitten myds niitd malleja, joissa me saamme véhén mydskin patisteltua sinne opintojen
piiriin ja myoskin voimme ohjata vikea sitten niille aloille, joilla tilla hetkelld on ty6voi-
mapula, joilla olisi mahdollisuuksia tarjolla ja joihin valttdmatta kaikki eivét omaehtoises-
ti heti hakeudu. Mutta kaiken kaikkineen tdmaé on yksi palanen téssd, kun jérjestelmaé teh-
dddn paremmaksi, ja kiitokset siité, ettd asia on menossa eteenpdin.

17.42 Reijo Hongisto sin: Arvoisa herra puhemies! Lakiesityksessd ehdotetaan, ettd 25
vuotta tdyttdneiden tyonhakijoiden olisi mahdollista suorittaa enintidén 6 kuukautta kesta-
vid opintoja, mikéli opinnot antavat ammatillisia valmiuksia tai tukevat yritystoimintaa.
Niéin tehden ty6ttomalld tyonhakijalla sdilyisivét tyottomyysetuudet. En huomannut esi-
tyksessé olevan ylédikérajaa ja ndin ollen ymmaérrén, ettd esitys kattaa kaikki tydikdiset ja
tyokuntoiset tydnhakijat 25 ikédvuotiaina ja siitd ylospéin.

Mielesténi kyseessd on erinomainen esitys nykyisessa tyon murroksessa, silld esitys tu-
kee tyottdmien mahdollisuuksia lisédtd tySllistymisen ja yritystoiminnan aloittamisen edel-
lytyksiéd opiskelun avulla. Samalla parannetaan osaavan tydvoiman saatavuutta ja uuden
yritystoiminnan syntymistd — molemmat erinomaisia asioita.

Lakiesitys muuttaisi voimassa olevaa lakia siten, ettd TE-toimisto ei tekisi endd arvioita
tyonhakijan yksilollisestéd koulutustarpeesta, tydttomyysetuutta ei maksettaisi korotettuna
mutta tyonhakijalla séilyisi tySttdmyysetuuden saamisen edellytyksend muun muassa vel-
vollisuus hakea ja olla valmis vastaanottamaan kokoaikaty6té seké osallistua tydllistymis-
td edistiviin palveluihin niitd hénelle tarjottaessa. Uskallan ajatella hyvin motivoituneen
tyonhakijan menettelevén télld tavalla. Ndin ollen opiskelu ei kuitenkaan olisi patevi syy
kieltdytyd tarjotusta tyOsti tai palvelusta. Edellinen lause saattaa herdttdd keskustelua va-
liokuntatydssé, mutta valiokunnan tahtotilan tuntien uskallan olettaa, ettd hyvillé ja raken-
tavalla keskustelulla my&skin tdmaé asia tullee ymmaérretyksi ja saadaan kirjattua valiokun-
nan mietintoon.

Tyo6nhakijan opintoja pidettdisiin tietyin edellytyksin myos tyottdmyysturvan niin sano-
tussa aktiivimallissa tarkoitettuna aktiivisuutena, ja timi on aivan erinomainen asia. Olen
saanut paljon kyselyja ja toiveita, kun aktiivisuutta pitdd osoittaa eri tavalla, voisiko sitéd
osoittaa niin, ettd hakee itselleen koulutusta ja kouluttautuu. Jos tdllainen mahdollisuus
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suodaan, niin tim4 on mité mainioin tapa jélleen kerran tukea ty6tontd tyonhakijaa tyollis-
tymisessd, ettd tyoton tyonhakija osoittaa télld tavalla aktiivisuutensa.

Arvoisa puhemies! Lakiesitys on jélleen kerran erinomainen osoitus ministeri Lindstro-
milté ja hallitukselta, ettd parannetaan ty6ttomien tydonsaantimahdollisuutta. Kannatan la-
kiesitystd. — Kiitoksia.

17.45 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! T44lla tdytyy yhtyd niihin kiitoksiin. Omaeh-
toisen opiskelun mahdollistaminen tydttdomyysturvalla on varmasti miti kannatettavinta.

Téssd néissd puheenvuoroissa on pohdiskeltu sitd, miksi 6 kuukautta ja miksi 25 vuotta.
Itsekin mietin sitd, mutta varmasti sitten, jos ajatellaan, ettd meilla tdytyy kuitenkin se ero
pystyd ndkemédn ammatillisiin tutkintoihin ja my6skin varsinaisiin tdysipdivéisiin opintoi-
hin ja opintotukeen liittyvissd asioissa, niin joitakin rajoituksiahan sinne sitten tiytyy
myoskin laittaa. Sekin avaa uusia mahdollisuuksia, ettd tdssé halutaan néitd ammatillisia
valmiuksia tukea, ja toisaalta myoskin se, ettd titd pystytddn myoskin ajattelemaan niin,
ettd se voisi olla yritystoimintaa tukevaa koulutusta — ajattelen esimerkiksi erilaisia yrit-
tajyyskursseja, vastaavantyyppisid. Sehin voi olla juuri, voisiko sanoa, semmoinen mata-
lampi polku sinne yrittdjyyteen henkildlle, joka miettii, ettd onko hénesté siihen ja ettd hdn
tarvitsisi ehké siihen jotakin kouluttautumista. Siind mielessa tdmé voi olla juuri sellainen
ratkaiseva tuki.

Sitten olisin halunnut kysy4 tdstd ministeriltd, kun tdssd sanotaan, ettd “tietyin edellytyk-
sin” tdm& voidaan lukea osaksi aktiivimallia: onko tdssd nyt joitakin semmoisia erityisié
edellytyksid, mitd tdssé on lainsédtdji ajatellut, ettd mitkéd ovat ne tietyt edellytykset? Ja sit-
ten ehka viela siitd — kun ajattelen sellaisia maahanmuuttajia, jotka ovat jo kotoutumis-
tuen ulkopuolella mutta joilla esimerkiksi kielitaidossa saattaa olla puutteita, ja se estdd
heidin ty6llistymistédén tydmarkkinoille — onko esimerkiksi mahdollista, ettd vaikkapa
kansanopistoissa jarjestettdva kielikoulutus tai vastaavantyyppinen voisi olla sentyyppis-
td, varmasti ammatillisia valmiuksia tukevaa, ettd olisi mahdollista, ettd tyottomyysturval-
la opiskellaan esimerkiksi parempaa suomen kielt.

Kaiken kaikkiaan tdssd monissa puheenvuoroissa on tullut esille se, ettd nima suomalai-
sen sosiaaliturvan ja tyottdmyysturvan ja sitten tyon yhteensovittamisen haasteet ovat mel-
koisia. Ja tdytyy sanoa, tulevaa sotu-uudistusta odotellessa, ettd toivon mukaan sitten
saamme nditd téllaisia nivelkohtia helpotettua. Mutta ehdottomasti tdmé hallituksen esitys
on kylld aivan oikeasuuntainen ja sellainen, jota, voisi sanoa, jo maalaisjérjelld monet ovat
esittdneet pitemman aikaa, ettd olisi mahdollista tehdé téllaista omaehtoista, ammatillisia
valmiuksia tukevaa opiskelua.

17.47 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Tamai tyottomyysturvalain muu-
tosesitys, jonka hallitus on tuonut eduskuntaan, on aivan Juha Sipilén hallitusohjelman mu-
kainen lakiesitys. Tésséd yhteydessd haluan kiittdd ministeri Lindstromié rohkeudesta ja en-
nakkoluulottomuudesta niiden asioiden eteenpdinviemisessd. Tiedén, ettd teiddn asemas-
sanne olette saanut kuulla erilaisia kommentteja, jotka eivét valttdmatté kaikki ole korvalle
kovin miellyttdvid, kun te olette tuonut rohkeasti ndité lakiesityksié tinne eduskuntaan.
Téssd on esimerkki laista, jossa pyritdén aktiivisesti siihen, ettd valtiovalta omilla toi-
millaan — kysymys ei ole pelkéstéd rahan antamisesta, vaan kysymys on selkedstd aktivoin-
titoimenpiteestd — varmistaa, ettd ty6ton tyonhakija voi, jos on 25 vuotta tdyttinyt, sen
puoli vuotta opiskella ja saada yhtd aikaa sitd tyottomyysetuutta. Tdmé on esimerkki siité,
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ettd ndinhén meidéin tulee joka tapauksessa tulevaisuudessa toimia. Meilld on yli 200 000
tyOtonta tdnd paivand ja tyottomyysmenot yli neljd miljardia vield tindkin vuonna, tai suu-
rin piirtein neljd miljardia.

On itsestddnselvaa, ettd siitd yli 200 000 tyottoméstd — en ole tilastotieteilija, mutta
tdméa on semmoinen jokamiehen arvaus — varmaan puolet on sellaista tydvoimaa, joka oli-
si mahdollista saada aika nopealla koulutuksella, muuntokoulutuksella tai jollakin téllai-
sella menetelmailld, mitd taima lakiesitys esittdd, tydmarkkinoille takaisin jollakin keinolla,
vaikka sille lyhyemmélle tydsuhteelle, jotta paéstéisiin edes alkuun. Mutta sitten taas se
toinen puolisko varmaan teettdd vahdn enemmén toité, ja kuten me kaikki varmaan téssé ta-
lossa tieddimme, monelle niisté ihmisisti siind porukassa, joka on ollut pitkéén tyottoména
jajolla on erilaisia sairauksia ja vammoja, varmaan olisi ihan kunniakas tie, ettd heidét oh-
jattaisiin eldkkeelle ja saataisiin sitd kautta heidin eldmaélleen selked jatkondkyma.

Mutta se, ettd meilld on tydvoimapula ja meilld on 70 000 vapaata tydpaikkaa télld het-
kelld — hieman vajaat 70 000 vapaata tyopaikkaa tisséd maassa tdlla hetkelld — kuvaa sitd,
ettd meilld on erittdin vakava ongelma siind, ettd tyOpaikat ja tyontekijit eivdt kohtaa.
Muuntokoulutus on aivan oikea ja sitten tallaiset lakiesitykset, joilla pystytdén valtion va-
roja kéyttdiméaan jarkevésti, niin ettd ihminen saa paremman valmiuden tulla tyoeldmain
mukaan ja sen jilkeen sitten hyddyttdd yhteiskuntaa maksamalla veronsa ja ennen kaikkea
padsemadlld siihen sosiaaliseen ympéristoon, jota tyopaikka hénelle edustaa, ja kerdd itsel-
leen eléketurvaa vanhojen péivien varalle.

Kysynkin ministeri Lindstromiltd nyt oman puheenvuoroni lopuksi: Toki timi vield on
pieni ja vdhdinen mutta yksi keino niiden monien muiden keinojen joukossa. Minké te
néette timén vaikutuksen olevan? Kuinka moni ty6ton téllaista tilaisuutta pystyy kaytta-
miin hyddykseen?

17.51 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Tdhén lakiesitykseen sisdltyy myonteisié ele-
menttejé, kuten tddlld salikeskustelussa on monelta taholta jo tuotu esille, ja esitys onkin
esimerkki mydOnteisestd tavasta aktivoida tyottomid. Niitd vastaavia keinoja olisi suonut
toki ndhtdvin enemmainkin, mutta hyva, ettd tima esitys on tdnne tuotu.

Arvoisa puhemies! Tyottomalld tyonhakijalla olisi siis oikeus ty&ttdmyysetuuteen opin-
tojen estamadttd, mikéli hdn on tiyttdnyt 25 vuotta ja opinnot kestdvét enintéén puoli vuotta
ja antavat ammatillisia valmiuksia tai tukevat yritystoimintaa. Lain tullessa voimaan tyot-
tomalld olisi siten mahdollisuus tyomarkkinakelpoisuutensa parantamiseen opintojen
avulla. Nama seikat ovat tietenkin omiaan helpottamaan ty6ttoméan mydhempad tyollisty-
mistid. Mainitut opinnot téyttéisivit myos vuoden alussa voimaan tulleen aktiivimallin eh-
dot. Ne ovat olleet ja ovat joiltakin osin kohtuuttomia.

Muutos on siis téltd osin positiivinen askel oikeaan suuntaan mutta ei sellaisenaan vield
ainakaan kokonaan ratkaise varsinkaan néitd aktiivimalliin siséltyvid epédkohtia, joista tddl-
14 eduskunnassa tasan viikko sitten ahkerasti keskusteltiin aktiivimallin purkamista vaati-
van kansalaisaloitteen késittelyn yhteydessd. Tamédhén pétee erityisesti alle 25-vuotiaiden
tyottomien osalta, joita tdima lakiesitys ei koske.

Mutta, arvoisa puhemies, nostan vield aiheeseen jossain méérin liittyen esille opintotu-
en matalat tulorajat. Opiskelijat tekevét nimittdin paljon ja hyvin mielelldén sellaista pét-
kétyotd, joka sopii heille paremmin kuin monelle muulle ryhmalle, mutta erityisesti vuo-
den ldhestyessé loppuaan moni opiskelija joutuu miettiméién, kannattaako hénen ottaa vas-
taan endd uusia tunteja itselleen sinénséd hyvin soveltuvaa osa-aikatyoté, koska tdmé voi
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helposti johtaa kokonaisen opintotukikuukauden takaisinperintddn pienenkin tulorajan
ylittymisen vuoksi. Tasté asiasta minulla on itselldni omakohtaista kokemusta vuosien ta-
kaa omilta opiskeluajoiltani, ja aiheesta on tullut myds jonkin verran yhteydenottoja kan-
salaisilta nyt, kun olen ollut td4ll4 kansanedustajana.

Arvoisa puhemies! Yksi mahdollinen ratkaisu tai ainakin helpotus tdhén ongelmaan voi-
si olla opintotuen tulorajojen selvd nostaminen. Valitettavasti opetusministeri ei ole taalla
keskustelussa nyt tdnddn paikalla, joten kysyn tydministeri Lindstromilti: voisiko hallitus
harkita opintotuen tulorajojen nostoa opiskelijoiden tydmahdollisuuksien parantamiseksi
[Puhemies koputtaa] tai kenties jotain muuta, vastaavaa vaihtoehtoa?

17.54 Tarja Filatov sd: Arvoisa puhemies! Tama keskustelu osoittaa hyvin sen, ettd meil-
13 opiskelun, ty6ttdmyyden ja tyossdkdynnin véli alkaa olla silld tavalla hdilyva, ettd ndiméa
statukset vaihtelevat ihmisen eldméssid hyvin useasti, ja siitd tulevat ne ongelmat. Itse
asiassa tdhén ei ole muuta yksinkertaista ratkaisua kuin se, ettd meilld pitkilld aikavalilla
sekd opintotuen ettd tyottdmyysturvan taso on yhtendinen. Muuten me joudumme luo-
maan néitéd keinotekoisia jarjestelmid, joko 25 ikdvuotta tai joitakin muita sellaisia esteité,
jotka aina johtavat siihen, ettd ihmiselld on ikdén kuin halu vahén keinotella silla statuksel-
la, mik& hénelld on, sen mukaan, mistd saa paremman toimeentulon. Toivon, etti tima oli-
si suomalaisen yhteiskunnan pitkén aikavilin tavoite. Tiedédn, ettd se ei ole ihan heti toteu-
tettavissa, koska se on kustannuksiltaan aika suuri ratkaisu, mutta minusta se olisi osaami-
seen tdahtddvéan yhteiskunnan ndkokulmasta ehdottomasti kannatettava ratkaisu ja liséisi
varmasti Suomen kilpailukykyd, osaavan tydvoiman saatavuutta tulevaisuudessa ja siti,
ettd ihmiset voisivat eri eldmaéntilanteissa eri ikéisind sujuvasti ikdén kuin opiskella silloin,
jos tyo karkaa alta.

Toinen asia, mihin haluaisin kiinnittdd huomiota, on se, ettid ndiiden muutosten yhteydes-
sd, mitd nyt on tehty esimerkiksi siind vaiheessa, kun tehtiin ammattikoulureformia, on
kéynyt niin, ettd ammatillisten opintojen, jos on tyottdménd, sivutoimisuustulkinta on tiu-
kentunut. Téma4 itse asiassa johtaa nyt siihen, etté jos meilld on vaikkapa nuori, joka on alle
25-vuotias, niin hdnen kohdallaan, jos hdn on mennyt hyvin varhain t6ihin, joutunut ty6t-
tomaksi ja on ehka siind tdissé ollessansa opiskellut sivutoimisesti ammatillista tutkintoa,
hén ei voikaan enid sitten tyottoméksi joutuessaan jatkaa tuota sivutoimisuutta, jos hén
opiskelee tietyn opintoviikkomééran yli. Tdmé on mielestdni yksi asia, joka on tapahtunut
aika lailla vahingossa. En usko, ettd kukaan on sité erityisesti tarkoittanut. Me kiinnitimme
sithen huomiota ammattikoulureformin yhteydessé valiokunnassa, mutta substanssivalio-
kunta keskittyi enemmaén tdhin koulutuspuoleen eiké sitd milldén tavalla huomioinut. Mut-
ta kun sanoin dsken, ettd pitdisi tehdé tillainen kokonaisselvitys, niin toivoisin, ettd timéa
nikokulma olisi siind kokonaisselvityksessd mukana.

17.56 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Tdménkin keskustelun aikana on toivottu
taltd hallituksen esitykseltd ratkaisua tai vastausta nyt keskustelussa olleeseen yritysten ko-
kemukseen rekrytointikitkasta. En henkilokohtaisesti usko, ettid tdmi esitys ehtii tdmén
hetken ongelmiin vaikuttamaan. Sen sijaan toivon, ettd ne helpotukset, joita nyt luodaan
tyottdmien opiskelumahdollisuuksiin, ovat ensimmaiinen askel sellaiseen sosiaaliturvajar-
jestelmédn, joka mahdollistaa ihmisten opiskelun aina, kun siiné on jotakin jérkea.

Meilld just viime viikolla julkaistiin tulevaisuusvaliokunnan radikaalit teknologiat -ra-
portti, 400 sivua, joka sisdlsi valtavan médrin ennakoitavissa olevia ammatteja, uusia am-
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matteja, jotka edellyttdvit enemmén tai vihemman uusia taitoja. Ja monet néisté taidoista
ovat sellaisia, ettd ei mitenkddn TE-toimiston virkailija tai téllainen rivipoliitikko pysty
tdnd pdivéna sitd sanomaan. Itse veikkaisin, ettd esimerkiksi siind vaiheessa, kun liiken-
teen logistiikka automatisoituu entistd pidemmaélle, muun muassa sellaiset taidot, joita
nuoret harjoittelevat pelaamalla tietokonepelejd, muuttuvatkin yhtakkisd ammatillisiksi tai-
doiksi ihan eri mittakaavassa kuin miti ne ovat tilld hetkelld, ja niitd on voitava myds am-
matillisina taitoina opiskella. Ammatilliset taidot siis ovat arvaamattomia taitoja, ja tule-
vaisuudessa oletetaan, ettd muutos ainakin osin on niin nopeata, ettd sithen pitda pystyd
vastaamaan my0s huomattavasti tutkintoa lyhyemmilld opintokokonaisuuksilla, yksittais-
ten taitojen opiskelulla sen varsinaisen tutkinnon hankkimisen ohessa. Niméa ovat molem-
mat semmoisia tendenssejé, jotka tulevaisuudessa tulevat vahvistumaan.

Toivotaan, ettd timé nyt ei jd4 tdhin vaan tistd rohkeasti mennéén sitten eteenpéin askel
askeleelta. Téssé on vield pitka tie kuljettavana.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ministeri, vaikkapa nyt 2—3 minuut-
tia.

17.58 Tyoministeri Jari Lindstréom: Arvoisa puhemies! Kiitos keskustelusta ja kiitos pa-
lautteesta. Tama oli virkistdvad, koska tdima oli minun mielestini rakentavaa keskustelua.

Edustaja Kontula aloitti timin, ja mind olen ihan samaa mielta siitd, ettd meilld on to-
della, todella monimutkainen tydttomyysturvajirjestelma. Olen ihan samaa mieltd siitd
monen esille nostamasta ongelmasta, ettd meilld on néiti rajoja. Toisaalta me niité tarvit-
semme, mutta se saattaa sitten johtaa siihen, ettd totta kai ihmisten kéyttdytyminen muut-
tuu myds. Silloin kun me olemme néité katsoneet hallituksessa, mité tavallaan néille kou-
lutuksille ja koulutusasioille voitaisiin tehdé, niin totta kai sielld on myos sitten valtiova-
rainministeri vahtimassa sité, kuinka paljon timi maksaa. Meilld on jo tdné pdivéna todel-
la kallista tima tietty koulutus, ja he katsovat sitéd todella suurennuslasilla. Toisaalta me tar-
vitsemme néitd polkuja tydeldmaién, me tarvitsemme sitd tydelamaélahtoistéd koulutusta, ja
me tarvitsemme sité tukea niille tyottomille, ettd he padsevit takaisin, pystyvit sitd omaa
tyomarkkina-asemaansa parantamaan, ja toisella puolella on sitten aina se hintalappu tille
kaikelle. Niitten vilissd me koetamme tasapainoilla ja etsii sellaisia ratkaisuja, jotka kes-
tavit ja jotka ovat fiksuja, ja se ei aina valttdmatti ole helppoa.

Miné olen samaa mielti siitd, minké edustaja Filatov erinomaisessa puheenvuorossaan,
missd oli monta asiaa, otti esille: ylipdétéan siis nyt, kun me olemme tehneet néitd uudis-
tuksia, tarvitaan timmoinen kokonaisselvitys kaiken tdmén jilkeen — on ammatillisen
koulutuksen reformi, timé ja on paljon, paljon muuta. Me olemme tehneet paétoksid yri-
tyslahtoisestd koulutuksesta, ettd yritykset tulevat yhd enemmén mukaan, tydeldmaléhtoi-
sestd koulutuksesta, koska se on tulevaisuutta yhd enemmén.

Olin — tosiaan kyselytunnillakin siitd sanoin — Kroatiassa valmistautumassa puheen-
johtajuuksiin, ja myos Kroatiassa ongelma on se, ettd sieltd nuori tydvoima, osaava tyovoi-
ma karkaa muualle. Tdméa on Euroopan laajuinen ongelma. Joka paikasta titd samaa vies-
tid tulee. Me tietysti vaihdamme ajatuksia siitd, mité pitéisi tehdé, ja seuranta on tosi tér-
kedtd. [lman muuta tulen tekeméén kaikkeni sen eteen, etté niitd pa4toksid, mitd me teem-
me, pitdd seurata ja sitten tarvittaessa myos korjata. Tdméa on tosi hyva kysymys, menevit-
ko ne ihmiset koulutukseen, jotka sinne oikeasti tarvitaan, ja tdtd ohjausta minun mielesta-
ni ei voi lainkaan viheksya. Se on todella tirkeé asia.
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Edustaja Essayah, kysyitte ndista tietyistd edellytyksistéd: Tosiaan tdssé on tdima 25 vuo-
den ikéraja. No, jotta kaikilla tyonhakijoilla olisi mahdollisuus osoittaa nyt sitten opinnoil-
la aktiivisuutta, niin sitd lakia todella muutetaan samalla siten, ettd muutkin sivutoimiset
opinnot osoittavat aktiivisuutta. [Puhemies koputtaa] Tdhén ei liity mitdén ikédrajaa. — Tie-
tysti pahoittelen, ettd aika loppuu. Monta kysymystd. Miné olen kaikki ndma teidén kysy-
myksenne kirjannut tdnne yl0s ja uskon, ettd valiokuntakésittelyssa ndihin kaikkiin teidén
esittdmiinne kysymyksiin saadaan nyt ainakin vastaus. Saadaanko ratkaisua, [Puhemies
koputtaa] se on sitten pidemman ajan savotta. — Kiitos keskustelusta.

Keskustelu péattyi.

Asia lahetettiin tyoeldmaé- ja tasa-arvovaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan ja sosi-
aali- ja terveysvaliokunnan on annettava lausunto.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi ammatillisesta koulutuksesta annetun lain, ope-
tus- ja kulttuuritoimen rahoituksesta annetun lain seki yksityisisti turvallisuuspalveluista
annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 57/2018 vp

Lihetekeskustelu
Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi lentoliikenteen matkustajarekisteritietojen kiytos-
ti terrorismin ja vakavan rikollisuuden torjunnassa seka erdiksi siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 55/2018 vp

Lihetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn
pdivdjarjestyksen 9. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdén hallintovalio-
kuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on annettava lausunto.

Lahetekeskusteluun varataan tunti, kello 18—19. Mikdéli puhujalistaa ei ehditd annetus-
sa ajassa kdydd loppuun, asiakohdan késittely keskeytetéén ja sitd jatketaan timén paivan
istunnossa muiden asiakohtien tultua késitellyiksi. Jos keskustelu asiasta puolestaan pait-
tyy ennen sille varatun méérdajan padttymistd, siirrytddn paivijéarjestyksen seuraavaan, 10.
asiakohtaan.

Keskustelu

18.03 Sisaministeri Kai Mykkénen: Arvoisa puhemies! Kyseessé on siis lentoliikenteen
matkustajatietojen laajempaa hyodyntédmistd rikollisuuden torjunnassa koskevan matkus-
tajarekisteridirektiivin toimeenpano kansallisesti ja sindnsi tirked asia varautumisessa sii-
hen, miten voimme torjua ennalta erityisesti terrorismirikoksia ja muitakin vakavia kan-
sainvilisen rikollisuuden muotoja.
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Kaytanndssé kyse on siis siitd, ettd matkustajatietorekisteriin koottaisiin eurooppalaises-
ti kunkin matkustajavarausten yhteydessid antamat tiedot — nimi, osoite, yhteystiedot,
maksutapa — jotka lentoliikenteen harjoittajat velvoitettaisiin siirtdiméin jésenvaltioiden
perustamiin matkustajatietoyksikoihin. Suomessa tdllaisena matkustajatietoyksikkdné toi-
misi poliisin, Tullin ja Rajavartiolaitoksen rikostiedusteluyksikkd, joka on jo yksikkoné té-
nékin piivind olemassa, ja timai rikostiedusteluyksikko analysoisi tietoja ennalta mééritel-
tyjen kriteerien mukaan ja erityisesti vertaisi tietoja terrorismirikosten ja vakavan rikolli-
suuden torjunnan kannalta oleellisten tietokantojen kanssa. Tarkoituksena on siis tunnistaa
henkildt, jotka saattavat olla osallisina ndissa terrorismirikoksissa tai muussa vakavassa ri-
kollisuudessa. Viimeiset kymmenen vuotta ovat osoittaneet, etté tillaisella rekisterilla oli-
si voitu padsti jiljille tilanteissa, joissa terroristisiin jarjestoihin ja terrorismirikoksiin osal-
liset henkil6t ovat matkustaneet Euroopassa lentoliikennettd hyddyntien eri jasenmaihin.

Kuitenkin tdssé tietysti on huolehdittu myos siité ja téssd kansallisessa toimeenpanossa
varmistetaan suhteessa Suomen perustuslakiin se, etti yksityisyydensuojan toteutumiseksi
tama rikostiedusteluyksikkd ei kisittele sellaisia arkaluontoisia tietoja, jotka meidén perus-
tuslakimme ja EU-sddntelymme pohjalta eivét kisittelyyn kuulu. Néitd voisi luovuttaa
edelleen vain perustellusta pyynnosta yksittdistapauksissa lainsddddnnon mukaisesti.

Arvoisa puhemies! Tamén esityksen myotd todella poliisin, Tullin ja Rajavartiolaitok-
sen tyokalupakkiin saadaan uusi térked terrorismin ja vakavan rikollisuuden torjunnan vi-
line, joka verrattuna niihin muutaman miljoonan euron kustannuksiin, jotka timén perus-
taminen aiheuttaa, on varmasti kylld rahansa véértti siind, miten voimme torjua vakavia
terroritekoja. Valitettavasti Suomessakin on viime syksyni jouduttu timmdinen terroristi-
seksi epdilty teko kokemaan.

18.06 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Taméa matkustajarekisteridirektiivin toimeen-
paneminen on varmasti tarpeellinen nimenomaan terrorismin ja vakavan rikollisuuden tor-
junnassa. Olisin kuitenkin halunnut ministeriltd vielé tarkentaa siitd, kun puhuitte niista
tietyistd arkaluontoisista tiedoista, voiko esimerkiksi vaikkapa ruokavaliotietoja tai jota-
kin vastaavan tyyppisté etnis-uskonnollista profilointia tehdd néitten tietojen perusteella.
Sitten toisaalta myoskin totesitte, ettd ainoastaan pitdd olla hyvin selkeésti perusteltu pyyn-
t0, jotta nditi tictoja voidaan luovuttaa eteenpdin. Elikka olisin tdstd halunnut vield tarken-
nusta. Minka tyyppinen tietopyyntdprosessi pitdd olla, jotta sitten tillaisia tietoja luovute-
taan, ja voiko niiti siis luovuttaa esimerkiksi kolmansiin maihin, vaikkapa sitten USA:han
tai johonkin muuhun EU:n ulkopuolella sijaitsevaan maahan, néitten perusteltujen pyynto-
jen perusteella? Toki kun myoskin EU:n tietosuojadirektiivi astuu voimaan, tuleeko sieltd
sitten joitakin sellaisia asioita, joita nyt sitten pitdd ottaa huomioon, tai onko ndmai jo yh-
teensovitettu tdsséd vaiheessa, kun titi kansallista toimeenpanoa tehddan?

18.08 Simon Elo sin: Arvoisa puhemies! Kiitdn ministerid hyvasti esittelystd ja hallitusta
hyvésté esityksestd. Terrorismi on koko Euroopan yhteinen ongelma ja haaste, ja nimen-
omaan tdménkaltaista lainsdddantod ja sitd kautta yhteistyoti néissd kysymyksissé tarvi-
taan. Jos ajatellaan niitd tapauksia, mitd Euroopassa on ollut, niin nimenomaan lentoliiken-
teeseen liittyvit matkustajatiedot ovat siind hyvin oleellinen kysymys. Monet néisté hen-
kilGistd ovat tdtd matkustusmuotoa kéyttineet, joko léhtedkseen Euroopan ulkopuolelle
liittyen terroristiseen ryhmaéén liittymiseen tai sitten Eurooppaan tullessaan. Eli hyvin tér-
ked kysymys.
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Myo0s edustaja Essayahin kysymys liittyen etnisen profiloinnin nékdkulmaan on perus-
teltu, ja siihen itsekin mielelldni kuulen ministerin vastauksen.

Toinen puoli on vakava rikollisuus. Késitykseni on, ettd Suomessakin jarjestdytyneen ri-
kollisuuden organisaatioiden méérd on kasvanut vuosien aikana, ja ministeriltd kysyisin:
Miten tdssd suhteessa tdssd lainsdddannossa nakyvit jarjestiytyneen rikollisuuden kysy-
mykset? Miten sitd voidaan tité kautta ehkaista?

18.09 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Edellisiin puhujiin on hyvi yhtyé
siind mielessd, ettd oikeastaan ainoa huoleni on nyt toukokuussa voimaan tuleva EU:n tie-
tojen luovuttamiseen liittyva direktiivi: onko nyt tdssd kohdassa huomioitu se kaikki, et-
temme tee jotakin sellaista, miké toisi meille joitakin vaikeuksia sen suhteen? Sen haluai-
sin nyt kuulla ministerilta.

18.09 Sisaministeri Kai Mykkinen: Arvoisa puhemies! Téssé ehdotettu siéntely perus-
tuu tietysti perustuslain 10 §:ssé turvattuun henkildtietojen ja yksityisyyden suojaan ja
myo0s Euroopan unionin perusoikeuskirjan 7 artiklan turvaamaan yksityiseldméan suojaan.
Néiden reunaehtojen puitteissa mééritelldén osittain Euroopan ihmisoikeustuomioistui-
men, mydskin Euroopan yhteisén tuomioistuimen ennakkotapausten kautta sitd, minka
tyyppisid tietoja voidaan missékin tilanteessa kirjata. Mité tulee edustajan kysymyksiin té-
hén puoleen liittyen, timé on suhteellisen monimutkaista juridiikkaa, jolloin en ldhde téssi
sitéd tulkitsemaan tarkemmin, mutta sitd on tdssd HE:ssé kuvattu, ja varmasti valiokunta kiy
asiaa tarkemmin l&pi. Sama koskee luovuttamista kolmansiin valtioihin.

Léhtokohtahan téssd on se, ettd pyritdén turvaamaan nimenomaan Euroopan turvalli-
suutta Euroopan viranomaisten ja eurooppalaisten turvallisuusrakenteiden kautta, ja us-
kon, ettd kehitys vie kylld sithen suuntaan, ettd yhd enemmén terrorismin torjuntaa tehdéén
Euroopan unionin puitteissa yhteisissd rakenteissa. Onneksi esimerkiksi Europoliin ilmoi-
tetut tiedot ovat merkittivasti lisdéntyneet ja sitd kdytetddn operatiivisemmin.

Tédmai on tdmi keskio tdssd. Tietojen luovuttaminen on aina delikaatti asia. Esimerkiksi
tiedustelulainsédddédnnon osalta sité késitellddn hyvin samoilla periaatteilla.

Keskustelu paittyi.
Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on annettava lausunto.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi valtion rahoituksesta elokuvakulttuurin edisti-
miseen
Hallituksen esitys HE 56/2018 vp

Lihetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn
paivéjarjestyksen 10. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetdédn sivistysvalio-
kuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on annettava lausunto.

Lahetekeskusteluun varataan tunti, kello 18.15—19.15. Mikéli puhujalistaa ei ehditi an-
netussa ajassa kdydd loppuun, asiakohdan késittely keskeytetddn ja sitd jatketaan tdmén
paivén istunnossa muiden asiakohtien tultua késitellyiksi. Jos keskustelu asiasta puoles-
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taan paittyy ennen sille varatun méaréajan padttymistd, siirrytddn pdivdjarjestyksen seu-
raavaan, 11. asiakohtaan.

Keskustelu

18.12 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Pidén hallituksen esitysté titd alaa
koskevana hyvéné uudistuksena, ettd valtiovalta on ottanut siihen jykevéin kannan ja ha-
luaa néin edistdd myos kotimaisen elokuvan mahdollisuuksia menestya entistd paremmin
niin, ettd meilld otetaan uusia vilineitd, ja jos ei nyt niin uusia vilineité, niin kuitenkin ol-
laan edelldkavijoitd siind mielessd. Nyt tdma hallitus on ottanut mielesténi hyvéan kannan
sithen, ettd suomalainen elokuva voi saada rahoitusta paremmin. Tdmé on hyvé kokonai-
suus.

18.13 Hanna Halmeenpéi vihr: Arvoisa puhemies! Valtion rahoitus on aivan ehdoton
edellytys sille, ettd kotimaista elokuvaa ylipdénsé tuotetaan. Kentélld on kuitenkin ollut
huolta siitd, ettd Suomen elokuvasédtion toiminta- ja padtdksentekokulttuuri nykyiselldén
ei ole ollut kovin lapindkyvaa eivétki esimerkiksi tuen saamisen kriteerit ole olleet 14pina-
kyvié.

Cuporen tuoreen tutkimuksen mukaan miehet saavat selvésti naisia enemmén julkista
elokuvatukea. Tama asiakasselvitys on noussut laajasti julkiseen keskusteluun kulttuuri-
alalla. Kiinnitdnkin huomiota siihen, ettd lakiesityksessé ei ole mukana sukupuolivaikutus-
ten arviointia, joka voisi olla yhteiskunnallisen keskustelun ja ilmapiirin muuttumisenkin
kannalta hyva.

Téssd lakiesityksessé kuitenkin esitetd&in my0ds keinoja puuttua hiirintédén ja epéasialli-
seen kohteluun elokuva-alalla. Tdmé& on todella hyva ja tarpeellinen uudistus, joka linkit-
tyy my0s ajankohtaiseen ja tdssdkin salissa kdytyyn Me too -keskusteluun.

18.14 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Valitettavasti meilld ei tdlld ole esittelevda
ministerid paikalla, mutta aivan kuten edustaja Halmeenpéd nosti esille, Elokuvasdition
toimintatapojen lapindkyvyyteen liittyvé ja toki sitten tima muu keskustelu, mika talla het-
kella elokuva-alan ymparilld on ollut, on tietysti ollut ikdvaa, mutta sindlldnsd tima halli-
tuksen esitys on ddrimmaéisen tarpeellinen.

Téssé sanotaan, ettd Elokuvasdition yhteydessé toimisi sdétion asettama neuvottelukun-
ta. En ole ehtinyt tétd hallituksen esitysté tarkasti lukemaan enké ole varma, onko téélla sit-
ten otettu kantaa siithen, milla tavoin titd neuvottelukuntaa lihdetddn kasaamaan. Onko ala
itse itsednsa tdssd tdydentiva, vai ketkd tekevét nimityksid tdhan neuvottelukuntaan? Namé
olisivat sellaisia seikkoja, joista tietenkin olisi mielelldén kuullut ministerin ndkemyksii,
koska hyvin usein sitten timén tyyppisissd neuvottelukunnissa se niin sanottu hyva veli -jér-
jestelma saattaa aiheuttaa sen, ettd alalle tulee sisddnlampiévyytté ja sitten tulee esimerkik-
si vaikkapa nyt rahoitukseen ja muuhun liittyvaa jakoa, joka sitten entisestddn ehka tata la-
pindkyvyyttd on heikentdmissd. Siind mielessd timmoisen neuvottelukunnan asettamisen
ja perusteiden sille neuvottelukunnalle ja my6skin niitten henkildiden, jotka sinne asete-
taan, soisi olevan mahdollisimman selkeésti maériteltyja.

18.15 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Ikdvid asioita, joita alalla on ilmi tul-
lut, en ottaisi nyt tdhan hallituksen esitykseen mukaan, vaan ne pitia sielld alan sisélld sit-
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ten hoitaa ja keskustella. En usko, ettd meididn keskustelumme tééll4... No, voi olla niin,
ettd me voimme antaa tiéltd omalla puheenvuorollamme pontta siihen, ettd timénkin uu-
distuksen my®ta niité korostetaan, ja valiokunta varmasti sitten voi puuttua niihin asioihin.
Mutta tdma hallituksen esitys on varmasti lahtenyt jo aiemmin liikkeelle, ennen kuin tuli
esille timé ikédvé asia, mikd on vastenmielinen eikd mitenkd4n suotava.

Pidén tétéd kylld hyvéni siltd osin, etti sitd, mitd edustaja Essayah sanoi, en ole itse ha-
vainnoinut, ettd timmoistd sukupuolista tai senkaltaista rahoituksen suuntautumista olisi
ollut, mutta tdytyypé sitten ruveta tarkastelemaan, kun meilld tuolla Nakkilassa sijaitsee
tammoinen Villild Studiot, joka elokuvatuotantoyhti6ité palvelee ja tuottaa niille palvelu-
tuotantoja, ja meilld on kuvattu sielld toistakymmenti pitkdéd elokuvaa ja tdimé asia on mi-
nulle aika ldheinen ja oleellinen, ettd jos tdllaista vain voidaan osoittaa, varmasti tulen sii-
hen kylld oman sanani sanomaan. Piddn tétd uudistusta kuitenkin lahtdkohtaisesti erittdin
hyvina.

18.17 Simon Elo sin: Arvoisa puhemies! Lannenelokuvien ystdvéna tdytyisi varmaan jos-
kus tuolla Nakkilassa kéyda ja tutustua hyvién toimintaan.

Téssi lakiesityksessdhén esitetdédn kylld keinoja puuttua myos epéasialliseen toimintaan
ja héirintdéan, mutta jos ajattelee tdti kysymystd laajemmin — ja kysymys on tirked — niin
kulttuuriministeri Terhohan on asettanut selvityshenkilon selvittimiin héirintdd ja epa-
asiallista kohtelua nimenomaan elokuva- ja teatterialalla, ja siiné tehtdvassé toimii dosent-
ti, varatuomari Jaana Paanetoja. Téstd sitten tulee ehdotuksia tdhén asiaan keskittymiseen
ja puuttumiseen ministeriossd. Tamaé selvitys on kdynnistynyt jo, ja padtokset siitd tulevat
6. elokuuta mennessé. Eli kylld Suomessa on hienoa se, etti tédhin tilanteeseen suhtaudu-
taan vakavasti sekd median taholta ettd paittijien osalta.

Mutta my0s tiytyy huomioida tietysti se, ettd sitten padtdksenteossa ja rahoituksessa,
mihin edustaja Essayah viittasi, ndiméa samat asiat tdytyy ottaa myd0s, totta kai, huomioon.
Eli on alalta kuulunut nékemyksié my®ds siité, ettd sukupuolella olisi jonkinlaista vaikutus-
ta sithen, miten timmoinen rahoitus menee, eli tietysti kdytdnnossd, arvattavasti, naiset
ovat saaneet vihemmén kuin miehet. Tatdkin on syytd selvittda, onko siind taustalla jotain
epdasiallista vaikutinta, joka tdllaiseen vaikuttaa, vai ovatko syyt sitten jotenkin yleisem-
pid.

Némaé eivit ole hyvin yksinkertaisia kysymyksid vaan vaativat selvitystyotd, ja siind
kulttuuriministeri Terho on oman osansa nyt hoitanut.

18.19 Hanna Halmeenpéi vihr: Arvoisa puhemies! En aiemmassa puheenvuorossani
tarkoittanut viitata ollenkaan siihen, ettd laajasti Suomessa ja muissakin yhteiskunnissa
kéytyd laajaa keskustelua héirinnisti olisi jotenkin pidetty pontimena tdmén lain valmiste-
lulle, mutta totean tyytyvéisyydelld, ettd timén lakiesityksen mukaan tuotantoyhtigilld tu-
lisi olla toimintaohjeet ja -tavat esille tulleen hdirinnén tai epéasiallisen kohtelun epéilyn
selvittdmiseksi ja epikohtien poistamiseksi. Ohjeet ovat tietysti hyvé askel oikeaan suun-
taan.
ole tyoehtosopimusta, mikd viahentdd kaikenlaisten suojaverkostojen kayttoon ottamista.
Vield erds myonteinen seikka tésté lakiesityksestd. Kun lausunnoissa kritisoitiin sité,
ettd alkuperdisessa esityksessé tukipdatokset olisi esitellyt Suomen elokuvaséition halli-
tukselle vain Suomen elokuvasééition toimitusjohtaja, eivit myds tuotantoneuvojat, niin té-
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méhin on korjattu tdhén lopulliseen lakiesitykseen. My0s tuotantoneuvojat ovat nyt tuki-
péétosten esittelijoind mukana, miké on hyvé asia.

18.20 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Pykéldstd tosiaan téstd neuvottelukunnasta
16ytyy sitten onneksi lisdtietoa, mité itsekin ldhdin perddméan. Tédssdhén tosiaan sanotaan,
ettdl se olisi Elokuvasiétion ja elokuva-alan vélinen vuorovaikutteinen keskustelufoorumi,
jossa jisenend voisi olla myds viranomaistaho, ja neuvottelukunnan puheenjohtajana toi-
misi Elokuvaséétion johtaja ja toisaalta nimé muut, jotka tdhin neuvottelukuntaan ottaisi-
vat osaa, olisivat niité tahoja, joille voidaan myontié tuotantotukea, jakelutukea ja kasikir-
joitusapurahaa. Eli ilmeisesti tdlld neuvottelukunnalla sindllédnsa pyritdén siihen, etti ala
olisi laajasti edustettuna, ja varmasti se viranomaistahokin sinne sitten olisi syytd saada
mukaan, ja timi asetetaan timén pykéldn mukaisesti kolmeksi vuodeksi kerrallaan. Eli
kylla tésté lakiesityksestd sitten 10ytyy téstd neuvottelukunnasta tarkennettuja sdddoksia.

18.21 Kimmo Kiveli sin: Puhemies! Kysymyksessdhdn on pitkdén valmisteltu ja myds
hyvin odotettu uudistus. Elokuvaséétio tdyttda pian 50 vuotta, ja timédn 50 vuoden aikana
elokuva-alan maailma on monella tapaa muuttunut ja toimintaympéristd on muuttunut,
niin ettd on valttimitonts, ettd lainsdddantd uudistetaan ajantasaiseksi. Toimijakenttd on
muuttunut, ja toimintaympéristd on muuttunut, toimintatavat ovat muuttuneet, ja ennen
kaikkea digitalisaation my6té on tullut teknologian muutos. Sikéli olen samaa mielté, ettid
Me too -kampanja on just elokuva-alalla vaikuttanut paljon asioihin, mutta se on sitten oma
tarinansa. Sinénsd hieno asia, ettd niin on kdynyt, ja myos se, etti kulttuuriministeri Terho
on ollut aktiivinen asettamalla selvityshenkilon tédhén asiaan.

18.22 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Halmeenpéé oikeastaan sa-
noi sen kaiken, mitd minun piti sanoa. Mutta on pakko todeta, ettd totta, tekijoilld on tyd-
ehtosopimus mutta siind mittakaavassa ei niyttelijoilld, jotka tekevit freelancertyoni sen,
mitd elokuvaproduktiossa tapahtuu. Sielld tehdédén sitten mahdollisesti sopimuksia, kuinka
paljon elokuva tuottaa, kuinka heidén palkkionsa sitd kautta muodostuvat ja niin edelleen.
Mutta kylla sitten kuvaajilla ja valomiehilld on alan tydehtosopimus, kun elokuvia tehddén.

Ehké me nyt tissd ndytimme olevan kuitenkin melko yksimielisid, vaikka néyttda nyt,
ettd rivit vahvistuvat enemmaén sinisilld unilla kuin sitten muulla tavalla. Kyll4 uskaltaa
joskus sanoa kiitos, ettd ministeri Terho on hyvin asian ottanut haltuun.

18.23 Kimmo Kiveli sin: Puhemies! Jotenkin on hienoa, ettd tdméa laki saadaan tina
vuonna hyviksyttyi, koska téstékin vuodesta on tulossa hieno suomalaisen elokuvan vuo-
si, kuten oli viime vuonna Tuntemattoman sotilaan ja Ikitien osalta, erditi kérkid mainitak-
seni. Kyll4 itse myds tédhén kotimaisen elokuvan vuoteen suhtaudun hyvin intoa tdynné: on
tulossa asutustoiminnan historiaan liittyvd Markku P6l6sen ohjaus — ja syntymépdivana-
ni, jos elinpdivid suodaan, lokakuun viidenteni on tulossa ensi-iltaan Olavi Virrasta kerto-
va elokuva.

18.24 Simon Elo sin: Arvoisa puhemies! Kiitdn edustaja Myllykoskea niistd kehuista.
Sen kerran, kun niitd vasemmistoliittolaiselta saan, otan ne téysin rinnoin vastaan. Téssé
yhteydessé on kuitenkin my0s syytd huomioida se, ettd timé hallitus on tehnyt paljon péé-
toksid suomalaisen elokuva-alan hyvéksi. Erityisesti olen saanut kiitosta — esimerkiksi
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oma veljeni on elokuvaohjaaja — av-alan tuotantokannustimesta, mistd 2016 paitettiin,
2,5 miljoonaa euroa. Eli tima lakiesitys on vain yksi osa suurta kokonaisuutta hallituksen
toimenpiteissd tukea suomalaista elokuvateollisuutta, ja tilld tuotantokannustimella var-
masti tulee olemaan suuri merkitys osana muuta toimintaa. Kun ajattelee pohjoismaisia
kilpakumppaneitamme, niin kylldhén erityisesti norjalaiset, ruotsalaiset ja tanskalaiset te-
levisiosarjat ja elokuvat tunnetaan, mutta Suomea ei vield samalla tavalla, eli timan halli-
tuksen tarkoituksena néilld kaikilla esityksilld on saada suomalainen elokuvatuotanto sa-
malle tasolle Pohjoismaiden kilpakumppaneiden kanssa ja houkutella myds ulkomaisia
alan tuotantoja Suomeen.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Keskustelu asiasta on paittynyt. —
Otetaanpa takaisin. Edustaja Myllykoski haluaa valttdmatté vield sanoa. Ennétitte jotenku-
ten.

18.26 Jari Myllykoski vas: Than rinnan mitalla. — Taytyy sanoa, etté kiitoksia vain Ola-
vi Virran elokuvasta. Me nakkilalaiset emme ole olleet sivuosassa.

Keskustelu péittyi.
Asia léhetettiin sivistysvaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on annettava lausunto.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi opintotukilain 4 ja 5 a §:n muuttamisesta seki
eriiksi siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 58/2018 vp

Lihetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Léhetekeskustelua varten esitelldén
pdivédjarjestyksen 11. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lédhetetddn sivistysvalio-
kuntaan.

Lahetekeskusteluun varataan yksi tunti, kello 18.30—19.30. Mikaéli puhujalistaa ei eh-
ditd annetussa ajassa kdydé loppuun, asiakohdan késittely keskeytetddn ja sité jatketaan ta-
min péivan istunnossa muiden asiakohtien tultua késitellyiksi. Jos keskustelu asiasta puo-
lestaan pédttyy ennen sille varatun méardajan padttymistd, siirrytdén paivajarjestyksen seu-
raavaan, 12. asiakohtaan.

Keskustelu

18.27 Hanna Halmeenp#i vihr: Arvoisa puhemies! Tdmai hallituksen lakiesitys on edel-
lisen tapaan aivan erityisen kannatettava. Téssé esityksessdhin siis ehdotetaan muutetta-
vaksi opintotukilakia ja lukiokoulutuksen ja ammatillisen koulutuksen opiskelijoiden kou-
lumatkatuesta annettua lakia silld tavalla, ettd opintotukeen ja koulumatkatukeen oikeutta-
viksi opinnoiksi katsotaan oppivelvollisuusién ylittdneille jarjestetty perusopetus, siis kéy-
tannossé aikuisopiskelijoille. Témé kyseinen opiskelu katsotaan pdatoimiseksi, jos opiske-
lua on vihintddn 22 kurssia lukuvuodessa.
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T&ma4 esitys parantaa aivan erityisesti tydmarkkinoiden ulkopuolelta opiskelemaan tule-
vien aikuisten ja myds erityisesti maahanmuuttajien taloudellisia edellytyksid paétoimi-
seen opiskeluun. Opintotuki soveltuu aikuisopiskelijoilla opintojen aikaisen toimeentulon
turvaamiseen, jos muut rahoitusvaihtoehdot, kuten ty6ttdmyysturva ja aikuiskoulutustuki,
eivit ole mahdollisia. Tdma koulumatkatukioikeus edistdd myoskin koulutukseen hakeu-
tumista, ja se kohdentuu erityisesti niille, joilla on pitkd koulumatka, opiskelumatka ja
merkittidvét koulumatkakustannukset.

Kannatan ldmpimasti tité hallituksen esitysté.

18.28 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Tdma on todellakin kannatettava esitys ja eri-
tyisesti se tulee auttamaan, niin kuin t44lld todettiin, maahanmuuttajia. Meidénhén piti pe-
rusopetuslakiinkin tehdd muutoksia siltd osin, ettd meilld oppivelvollisuusidn ylittdneet
henkil6t voivat sitten suorittaa my0dskin perusopetuksen mukaisen oppimééran. Ja tieten-
kin tdma tulee auttamaan mydskin sellaisia heikommassa asemassa olevia tai, sanotaan,
tyomarkkinoilla varmasti melko mahdottomassa asemassa olevia henkilditd, joilla josta-
kin syysté perusopetuksen oppimédra on jadnyt suorittamatta. Tietenkin saattaa esimerkik-
si olla vaikkapa joku pitkéaikainen sairaus siind vaiheessa, kun on oppivelvollisuusikai-
nen, ja vuosia saatetaan taistella sen sairauden, esimerkiksi sydpésairauden, kanssa, ja sit-
ten siind vaiheessa, kun on mahdollisuus suorittaa niité opintoja, timé oppivelvollisuusiki
on jo ohitse.

Elikké kylld tdima on d4rimmaéisen tirked ja kannatettava esitys. Ja kun katsoin noita lu-
kuja, mité téssé oli arvioitu, niin kylldhén vuosittain ovat kuitenkin varsin pienid ndmi
maéérit. Ensinndkin ovat pienié niiden méérét, jotka ovat oikeutettuja tdhin tukeen, ja sit-
ten kun ottaa huomioon sen, etté suinkaan kaikki, jotka ovat oikeutettuja, eivit kuitenkaan
sitten titd tukea ota vastaan, niin siindkin mielessé tima on valtiontaloudellisestikin hyvin
pieni satsaus, jolla on kuitenkin nditten ihmisten kannalta darimmaéisen tarked merkitys,
koska kylla suomalaisilla tydmarkkinoilla on kohtuullisen vaikea tdna paivani parjéta, jos
sitd perusopetuksen oppimédiria ei ole suoritettuna. Eli se peruskoulun todistus sieltd va-
hintdén pitdd saada, ja silldkéén ei vield pitkélle potkitd, vaan ehdottomasti se on se todis-
tus, jolla sitten avautuvat ovet jatko-opintoihin.

18.29 Simon Elo sin: Arvoisa puhemies! Tdsséd edustajat Halmeenpai ja Essayah ovat jo
hyvin kdyneet ne hyvit perustelut, mitké télle esitykselle on, mutta tismennén vain ja li-
sédn vain edustaja Essayahin puheenvuoroon hieman tésté taloudellisesta puolesta.

Todellakin ndma kustannukset valtiolle eivét ole suuren suuret sithen hy6tyyn niahden,
miké téssd on, eli 300 000 euroa tdnad vuonna ja sitten 1,1 miljoonaa euroa seuraavana
vuonna, ja koulumatkatuen osalta 60 000 euroa — niin pieni summa — téni vuonna ja
200 000 euroa eli selvésti sitten suurempi vuodesta 2019 ldhtien. Eli valtiontaloudellisesti
ei puhuta suuresta kysymyksestd, mutta inhimillisesti ja ndiden henkiloiden eldméssa talla
voi olla hyvinkin merkittavéd vaikutus, niin kuin edustajien Halmeenpdi ja Essayah pu-
heenvuoroissa tuli esille. Eli jidlleen hallitukselta yksi esitys muiden joukossa, joka koko-
naisuutena kylld parantaa selvisti opiskelijoiden asemaa.

Keskustelu péattyi.

Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan.
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12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ajokorttilain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 146/2017 vp
Valiokunnan mietintd LiVM 7/2018 vp
Toinen kasittely
Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltdén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 146/2017 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Eduskunta hyviksyi mietintdon sisiltyvét lausumaehdotukset. Asian késittely péattyi.
13. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava tdysistunto on perjantaina 27.4.2018 klo 13.00. Téysistunto lopetet-

tiin klo 18.31.

Poytakirjan vakuudeksi:

Timo Tuovinen
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