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Taysistunto

Torstai 28.4.2016 klo 16.06—20.01

2.3. Suullinen kysymys Nato-raportin kasittelysti (Stefan Wallin r)
Suullinen kysymys SKT 50/2016 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Maria Lohela: Seuraava kysymys, Stefan Wallin.
Keskustelu

16.41 Stefan Wallin r: Arade talman! I morgon pa eftermiddagen tar utrikesminister Soi-
ni emot den emotsedda rapporten om vilka effekter ett Nato-medlemskap skulle ha for Fin-
land. Det ar den forsta regeringsbestédllda Nato-rapporten som gors hos oss sedan ambas-
sador Antti Sierlas enmansrapport ar 2007.

Huomenna julkaistavan Nato-raportin ovat hallitukselta toimeksi saaneina kirjoittaneet
neljd alan asiantuntijaa. Raportti liittyi epdsuorasti parhaillaan valmisteilla olevaan halli-
tuksen ulko- ja turvallisuuspoliittiseen selontekoon, joka valmistuu sitten my6hemmin. On
darimmaisen hyvai asia, ettd Nato-jasenyyden vaikutukset Suomeen on nyt selvitetty, ja ta-
hén aihepiiriin liittyy tunnetusti paljon tiysin vaarid ja vaaristyneitd viitteitd, jotka hdm-
mentivét itse padasiaa.

Puhemies! Nyt jos koskaan tidssd geopoliittisessa tilanteessa tarvitsemme faktaan poh-
jautuvaa keskustelua, siis enemmaén tietoa ja vihemman tunteita. Toivottavasti tima huo-
menna julkaistava raportti herdttda paljon asiallista, julkista, poliittista keskustelua. Samal-
la herdd mydskin se kysymys, milld luontevalla tavalla eduskunta voitaisiin ottaa mukaan
tdhan keskusteluun, ja kysyn ulkoministerilté tai pddministeriltd: mitd ajatuksia hallituksel-
la on tdmén asian suhteen?

16.43 Ulkoasiainministeri Timo Soini (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Tama edustaja Stefan Wallinin kysymys oli erinomaisen hyva. Hallitus kirjautti ohjel-
maansa, ettd se teettdd timmdoisen Nato-arvion. Se on teetetty asiantuntijoilla, se siis ei ole
hallituksen esitys vaan se on asiantuntijoiden nikemys. Nimé asiantuntijat valittiin isosta
ryhmist, ja siind valinnassa oli mukana ulkopoliittinen johto. Turvallisuustilanne niin Eu-
roopassa kuin ldhialueilla ja maailmassakin on hyvin haasteellinen, ja sen takia on hyva
kayda kiihkotta 1dpi kaikki ndma asiat. Uskon, ettd timé raportti, jonka sisélté on huomen-
na julkinen kello 15.30 — sen sisdlt64 en voi kommentoida — saa aikaan tdmén keskuste-
lun ja siitd on hyotya isdnmaalle kaikin puolin.

Puhemies Maria Lohela: Pyydén niitd edustajia, jotka haluavat esittdd lisdkysymyksia
tdsta aiheesta, ilmoittautumaan.
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16.44 Stefan Wallin r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ruotsissa kdydaén télla
hetkelld varsin vilkasta Nato-keskustelua, varsinkin sen jdlkeen, kun kaikki nelja porvari-
puoluetta paittivit ottaa asiaan mydnteisen kannan. Ruotsissa tullaan taatusti seuraamaan
myoskin Suomen Nato-raporttia ja sen ymparilld kiytyd keskustelua hyvinkin tarkasti.
Térkeinté tdalld Suomessa on kuitenkin se, ettd omasta keskustelustamme tulee hyva ja etté
siitd jad jotain kéteen. Arvoisa hallitus, mité hallitus toivoo tésti tulevasta keskustelusta
jédvén kéteen?

16.44 Ulkoasiainministeri Timo Soini (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Ensinnikin tdhidn Ruotsin keskusteluun. On erittdin arvokasta, ettd Suomi ja Ruotsi tiivis-
tavét ulko- ja turvallisuuspoliittista yhteistyota. Siitd hyotyvat molemmat. Se on erinomai-
nen linja, pitké linja, ja silld on Suomen kansan voimakas tuki kaikissa mittauksissa. My0s
Ruotsissa Nato-keskustelu on rydpséhtényt, ja on erittdin mielenkiintoista seurata my®ds,
miten tdma asia Ruotsissa menee. Mutta on kuitenkin tdysin selvdd, ettd Suomi ja Ruotsi
itse paattivit, mihinkd ovat menossa, jos ovat ylipddtdén minnekéén liittoutumassa. Tama
on hyvin tirkeété, ettd Suomi—Ruotsi-yhteistyd — riippumatta siité, liittyyko sithen Nato
vai ei — menee eteenpdin ja myos syvenee.

16.45 Carl Haglund r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies, fru talman! On
helppo yhtyé néihin jarkeviin arvioihin, mitd ulkoministeri tdssi esitti. En kuitenkaan 16y-
tanyt teiddn vastauksestanne vastausta edustaja Wallinin kysymykseen. Kysymys oli se,
milld tavalla me kansanedustajat saamme kéydd vuoropuhelua teidén kanssanne tésti
Nato-arvioinnista, koska ainakin mini haluaisin — ja uskon, ettd moni muukin haluaisi —
teidin kanssanne, herra ulkoministeri, kdyda siti keskustelua esimerkiksi taalld salissa. Ai-
nakin minun mielesténi se palvelisi demokratiaa, ja kun kerran tima selvitys on syntynyt
sitd kautta, ettd hallitus on hallitusohjelmassaan sopinut, ettd timmdinen tehddén, niin mie-
lestdni demokratiaan kuuluisi, etté sitten hallitus kévisi parlamentin kanssa tésté keskuste-
lua. Mitéd mieltd olette, herra paéministeri, onko timi mahdollista jérjestdd? (Eero Heina-
luoma: Hyva kysymys!)

16.46 Paaministeri Juha Sipild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmén asian
tiimoilta tulee useita keskustelumahdollisuuksia ulko- ja turvallisuuspoliittisen selonteon
myoté, puolustuspoliittisen selonteon my®6té, ja ainahan on mahdollista kdydd myoskin
ajankohtaiskeskustelu eduskunnassa. Niitékin on ollut aika tiheéén, ensi viikolla jatkuu.

16.47 Sofia Vikman kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Maanpuolustustie-
dotuksen suunnittelukunta julkaisi taannoin vuosittaisen tutkimuksensa, jonka mukaan yha
useampi suomalainen on epdvarma kannastaan Suomen Nato-jdsenyyteen. "En osaa sa-
noa" vastanneiden osuus oli viimeisimméssd tutkimuksessa suurempi kuin kertaakaan
aiemmin tutkimuksen historiassa. Suomessa tarvitaan nyt faktoihin perustuvaa Nato-kes-
kustelua, jotta kansalaisilla on mahdollisuus muodostaa oma mielipiteensi oikeaan tietoon
perustuen. On vilttdmétonta, ettd rohkeaa keskustelua kdydéan. Siksi olen tdndén kerdnnyt
nimié tiélla eduskunnassa aloitteeseen, joka toimitetaan vield tinddn puhemiehelle ja jossa
ehdotetaan ajankohtaiskeskustelua téstd Nato-arviosta. Oli hienoa kuulla, ettd se pddminis-
terillekin kavisi.
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Puhemies Maria Lohela: Téssdkdin ei tainnut olla kysymysta.

16.48 Erkki Tuomioja sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdméi selvityshin
on yksi osa laajemman ulko- ja turvallisuuspoliittisen selonteon valmistelua. Sen aikatau-
lu, ndin olen ymmartinyt, on edelleenkin se, ettd se tuodaan kesdkuussa eduskuntaan. Téta
taustaa vasten on mielesténi ihan oikein, ettd kaikki aineisto — koko laaja turvallisuuspo-
litikkka ja sithen vaikuttavat asiat — on samanaikaisesti pdydilld. Ei timé ole mikéan
Nato-kysymys suuntaan tai toiseen, vaan on kysymys paljon laajemmasta, siitd, milla lail-
la Suomi itsensd asemoi ja milld lailla me piddmme huolen Suomen ja suomalaisten turval-
lisuudesta ja hyvinvoinnista. Sithen kokonaisuuteen tuo selonteko, jos se tulee kesédkuus-
sa, on mielesténi se oikea paikka, jossa kaikki siihen liittyvéd valmisteluaineisto voi olla
eduskunnassa. Pyydin vield varmistusta, ettd tima aikataulu nyt sitten pitda télla tavoin.

16.49 Ulkoasiainministeri Timo Soini (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Kylld aikataulu pitdd. Hallitus tuo ulko- ja turvallisuuspoliittisen selonteon kesidkuussa.
Tédma, mitd edustaja Tuomioja sanoi, pitdéd paikkansa. Me tarvitsemme kokonaisvaltaisen
keskustelun. Tdma Nato-arvio on asiantuntija-arvio. Sitten hallitus antaa selonteon, josta
keskustellaan tdalld, joka menee ulkoasiainvaliokuntaan, joka antaa mietinnén. Samoin
hallitus tuo sisdisen turvallisuuden selonteon ja puolustusselonteon. Maailma on nykyéén
niin monimutkainen, ei nditi pysty kaikkia erottelemaan, vaan ne menevit limittdin ja lo-
mittain, esimerkiksi sisdinen turvallisuus, riski-ihmiset, terrorismi, tiedustelu, monet té-
mintyyppiset. On aivan selvii, ettd tissd yhteydessa tietysti tdimin arvion liséksi tehdddn
tdma kokonaisvaltainen selvitys ja selonteko. Todella toivon, ettd tdstd asiasta keskustel-
laan, koska meilld on Suomessa ollut aivan erinomainen linja siin, ettd meilla on ollut yksi
ulko- ja turvallisuuspolitiikka, jolla on ollut (Puhemies: Aika!) laaja koko eduskunnan tuki.

16.50 Pekka Haavisto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hyvad varmaan,
ettd Nato-selvitys on tehty osana tdti laajempaa kokonaisuutta. Mutta olisin kysynyt mi-
nisteri Soinilta, kun nyt olette seurannut keskustelua Euroopan unionissa ja myos pohjois-
maista keskustelua néiden roolista turvallisuusyhteisond, teidén arviotanne: miten paljon
jo tdmén viimeisen vuoden aikana Euroopan unioni on muuttunut sithen suuntaan, etti tur-
vallisuusasiat otetaan sinne keskioon Pariisin terrorismi-iskun jélkeen? Myoskin pohjois-
maisen yhteistyon syvenemisestd meilld on tavallaan ehkd enemmén vaihtoehtoja poydas-
sdmme kuin aikaisemmin.

16.51 Ulkoasiainministeri Timo Soini (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Kylld ndin on. Euroopan unioni on my®ds turvallisuusyhteisd. On tidysin selvdi, ettd esimer-
kiksi ndmaé Pariisin ja Belgian terrori-iskut ovat aktivoineet Lissabonin sopimusta, niin sa-
nottua 222 §:44 ja myds 427 §:44. Tama on laukaissut sen, ettd mekin esimerkiksi téssi sa-
lissa olemme tehneet paédtoksen peshmerga-joukkojen koulutuksen vahvistamisesta Erbi-
lissd. Toisaalta taas Pohjoismaiden kaikki ulkoministerit tulevat tinne maanantaina ja poh-
joismaisessa kontekstissa kdydéén tatd turvallisuuspoliittista keskustelua lépi. Se on siiné-
kin mielessd hyddyllistd, ettd sielld on sekd Nato-maita ettd sotilasliittoon kuulumattomia
maita, kuten Ruotsi ja Suomi.

Kysymyksen késittely paéttyi.



