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Taysistunto

Torstai 12.5.2022 klo 16.03—18.34

Taysistunto alkoi klo 16.03. Taysistunto paattyi klo 18.34.
Puhetta johti toinen varapuhemies Juho Eerola (16.03—18.34).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.

2. Suullinen kyselytunti

Vastaamassa olivat seuraavat ministerit
valtiovarainministeri Annika Saarikko
ulkoministeri Pekka Haavisto
oikeusministeri Anna-Maja Henriksson
tyOoministeri Tuula Haatainen
elinkeinoministeri Mika Lintila
kuntaministeri Sirpa Paatero
puolustusministeri Antti Kaikkonen
pohjoismaisen yhteistyon ja tasa-arvon ministeri Thomas Blomqvist
litkenne- ja viestintdministeri Timo Harakka
sisdministeri Krista Mikkonen

maa- ja metsdtalousministeri Antti Kurvinen
sosiaali- ja terveysministeri Hanna Sarkkinen
ympéristd- ja ilmastoministeri Emma Kari
perhe- ja peruspalveluministeri Aki Lindén
tiede- ja kulttuuriministeri Petri Honkonen

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Piivijarjestyksen 2. asiana on suullinen kyselytunti.
Pahoittelut, ettd pddsemme aloittamaan muutamaa minuuttia ilmoitettua myéhemmin.

Pyydén paikalla olevia ministereité siirtyméén ministeriaitioon. Pyydén niiti edustajia,
jotka haluavat esittdd kysymyksen paikalla olevalle ministerille, ilmoittautumaan paina-
malla sitd tuttua P-painiketta ja nousemalla seisomaan.

Jotta kyselytuntiin saadaan siséllytettyd mahdollisimman monta kysymysté ja kysy;jéa,
on toivottavaa, ettd kysymys kerrallaan kattaa vain yhden kysymyksen, joka kohdistuu yh-
delle ministerille. Vilihuutoja ajatellen pyyddn huomioimaan, etteivit ne hiiritse varsi-
naista keskustelua.

Valmis
5.0
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Ministereille esitettiin seuraavat kysymykset:

2.1. Suullinen kysymys rajojen sulkemisesta poikkeusoloissa (Petri Huru ps)
Suullinen kysymys SKT 93/2022 vp

Suullinen kyselytunti
Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nyt ensimméinen aihealue, edustaja Huru.
Keskustelu

16.04 Petri Huru ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Aamulla, vain muutamia minuutteja en-
nen presidentin ja padministerin Nato-kannanottoa ja niin kutsutun harmaan ajan alkua, si-
sdministerio ilmoitti, ettd komission mukaan rajan sulkeminen kokonaan tai turvapaikan-
hakuoikeuden rajoittaminen edes poikkeusoloissa ei ole sallittua. Suomi ei siis muka voisi
sulkea rajojaan edes Vendjan hybridihyokkayksen koittaessa. Onkin erikoista, miten timéa
voi olla mahdollista. Komissio ei ole nimittdin puuttunut rajojen sulkemiseen Kreikan,
Puolan tai Liettuankaan tapauksissa. Sen lisdksi usealla EU-maalla on hétdtilaa varten val-
miina lainséddéntd, jolla raja voidaan sulkea poikkeusoloissa. Kysynkin sisdministerilti:
miten Suomi eroaa niistd muista EU-maista, jotka ovat rajat sulkeneet?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Ministeri Mikkonen, olkaa hyvé. [Perus-
suomalaisten ryhmasti: Konkretiaa, kiitos!]

16.05 Sisdministeri Krista Mikkonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten
edustaja tissd nosti esille, on varmasti syytd varautua siihen ja olemme varautuneet siihen,
ettd nyt Suomen Nato-jasenyyskeskustelun ja itse prosessin edetessé erityyppistd hybridi-
vaikuttamista on luvassa. [Leena Meri: Joo, se on selvd! — Toimi Kankaanniemi: Tiede-
tddn!] Témén takia me huolehdimme meidén rajaturvallisuudestamme, [Sebastian Tynk-
kynen: Miten?] ja niin kuin olen monta kertaa tdssa salissa jo aiemmin kertonut, meidén
nykyisenkin lainsddddnndn mukaan on mahdollista sulkea rajanylityspaikkoja. [Sebastian
Tynkkynen: Mutta ei rajaa!] Téllaisiin erilaisiin tilanteisiin tietysti vastataan aina kulloi-
senkin tarpeen mukaisesti. Meiddn viranomaisemme ovat erittdin hyvin valmistautuneet.
He ovat suunnitelleet ja he ovat harjoitelleet erilaisia poikkeustilanteita, ja jos on tarve ryh-
tyd erilaisiin toimenpiteisiin, totta kai niihin ryhdytdén. On aivan itsestéén selvéi, ettd Suo-
mi itsendisend valtiona huolehtii omasta rajaturvallisuudestaan ja huolehtii rajojen koske-
mattomuudesta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Nyt pyydén niitd edustajia, jotka tdsta ai-
healueesta haluavat esittdd lisékysymyksid, nousemaan ja painamaan V-painiketta. —
Edustaja Huru jatkaa.

16.06 Petri Huru ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Perussuomalaiset
ovat kuukausia esittdneet epdilyksensi, ettei hallituksella ole edes aikomusta valmistella
lainsdadantdd, jolla turvapaikanhakuoikeus voitaisiin keskeyttdd, ja sanoimmekin jo muu-
tama viikko sitten, ettd hallitus vie rajalait EU-komissioon, jotta he sanoisivat, ettemme voi
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sulkea rajaa. Tama oli siis vihervasemmistolainen sumutus pahimmasta péésta, silld kysy-
myksesséd on kansallinen turvallisuus. Jopa Euroopan ihmisoikeustuomioistuin on vélirat-
kaisussaan todennut, etti suvereenilla valtiolla on oikeus paittad, keitd se alueelleen péaas-
tdd. Ministeri Saarikko on sanonut useasti, ettd mikéli téllainen hybriditilanne tulisi, niin
hallitus toimii ja raja voidaan sulkea kokonaan. Kysynkin nyt, ministeri Saarikko: miten te
aiotte toimia?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ministeri Saarikko, olkaa hyva.

16.07 Valtiovarainministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Raja ja sen turvallisuus on itsendisen yhteiskunnan ja itsendisen valtion ehké térkein
osa. [Sebastian Tynkkynen: Konkretiaa! — Vélihuutoja perussuomalaisten ryhmaéstd] Sen
puolustaminen ja sitd kautta vapauden, koskemattomuuden ja turvallisuuden takaaminen
on tdmén hallituksen ykkosasia néind poikkeuksellisina aikoina, titd ennen ja tésté eteen-
pdin. [Mauri Peltokangas: Lainsdédantd ontuu!]

Tédma komission kanta oli valitettava. En pida sitd kovinkaan, miten sanoisin, Suomen
asiaa helpottavana juuri nyt. Ja pitiisin erittdin perusteltuna, ettd tdmé kanta, joka nyt Suo-
men lainsddddanndn valmistelua on hankaloittamassa, kéytéisiin kylld vield komission
kanssa lépi korkeimmalla mahdollisella tasolla.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Purra.

16.08 Riikka Purra ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Miné tiedén, ja
tiedén, ettd te tieddtte, ettd suvereenilla valtiolla on oikeus suojata aluettaan ja kansalai-
siaan vihamielisen valtion hyokkayksilti riippumatta siitd, ovatko ndma sotilaallisia tai jo-
tain muuta.

Mind my0s tiedén, ettd teilld oli pykélat téllaiseen lainsdddéntdon valmiina, mutta ne
poistettiin hallituksen iltakoulussa poliittisista syistd. [Perussuomalaisten ryhmaéstd: Oh-
hoh! — Oijoi! — Huhhuh!] Te péititte 1dhettdd timéin kokonaisuuden Euroopan unioniin
poliittisista syistd saadaksenne sieltd tdimédn vastauksen, jonka me tiesimme, etté sieltd tu-
lee. [Sanna Antikainen: Torkedd!] Sen sijaan komissio tai edes tuomioistuin ei ole moitti-
nut niitd EU-jdsenmaita, jotka ovat toimineet till tavalla.

Hatétilapykélat 16ytyvét useiden jdsenmaiden lainsdddanndstd, myods normaaliajan lain-
sdaddannostd. Te laitatte edelleen kansainvéliset sopimukset ja ulkomaalaisten ihmisoikeu-
det suomalaisten kansalaisten ja Suomen turvallisuuden edelle. Kysyn: milloin te lopetatte
tekemasté niin? [Sanna Antikainen: Kuinka te kehtaatte?]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ministeri Mikkonen, olkaa hyva.

16.09 Sisdministeri Krista Mikkonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Me
olemme tissi salissa moneen kertaan keskustelleet siitd, miten Suomi on varautunut erilai-
seen hybridivaikuttamiseen, ja myo0s siitd, miten me olemme varautuneet tillaiseen mah-
dolliseen ddrimmaiseen tapaukseen, ettd hybridivaikuttamista tehddén vilineellistimisen
kautta, elikkéd pakotetaan rajan yli kolmannen maiden kansalaisia. Niin kuin monta kertaa
olen kertonut, jo meidén nykylainsédadéntd mahdollistaa rajanylityspaikkojen sulkemisen,
ja olemme tarkentamassa téta lainsdéddéntdd edelleen, niin etté siind myos kirjataan ylos se,
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ettd nimenomaan voidaan myds rajoittaa rajaliikennetté, voidaan ohjata toisille rajanylitys-
paikoille. Meidén viranomaisemme ovat erittdin hyvin varautuneet erilaisiin uhkakuviin.
[Riikka Purran valihuuto]

T&élld puhutaan paljon siitd, ettd muilla EU-mailla olisi lainsdddant64, joka mahdollis-
taisi kokonaan turvapaikkahakemusten vastaanottamisen lopettamisen. Néinhén ei ole.
Mutta on hyvd muistaa, ettd puhutaan lainsdédédnnosti ja sitten puhutaan toisaalta operatii-
visesta kdytdnnon toiminnasta, [Puhemies koputtaa] siitd, miten reagoidaan, jos téllainen
uhka on késilld, ja silloin me reagoimme.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nyt on aikaraja tullut vastaan. — Edustaja Mari
Rantanen.

16.11 Mari Rantanen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kirjoitin kaksi viik-
koa sitten blogiini, ettd hallitus ei tuo néita rajapykélid eduskuntaan vaan te tulette totea-
maan muutaman viikon piéstd, ettd EU ei anna lupaa. Valitettavasti toivoin, etté olisin ol-
lut vddrdssd, mutta koska en ole mikédn kansainvélisen oikeuden asiantuntija vaan polii-
tikko, niin eiko tdmai juuri kerro siitd, ettd tdssd on kysymys poliittisesta ilmaveivistd? Ja
kun siihen vield lisdtidén tdmé edustaja Purran kertoma tieto siitd, miké on kylld eduskun-
nan kéytivilld laajasti tiedossa, ettd ndmaé pykalét todella poistettiin hallituksen iltakoulus-
sa, niin kylld tdim4 on tiysin poliittista toimintaa, ja voi olla, ettd timé on jollekulle myos-
kin hallituskysymys. Tdmé on erittdin vaarallista timmdisessé ajassa, jossa Suomi antaa
tdllaisen viestin rajojen ulkopuolelle, ettd me emme sulje niitd missdén tapauksessa. Ky-
syisin nyt: ymmaérran tdmin vield vihervasemmiston osalta, mutta varapadministeri Saarik-
ko, [Puhemies koputtaa] miten te voitte olla mukana tillaisessa sumutuksessa?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ministeri Saarikko.

16.12 Valtiovarainministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Ensinndkin ndini aikoina luulen, ettd suomalaiset arvostavat sit4, ettd olisimme mah-
dollisimman yhtenéisid [Vilihuutoja perussuomalaisten ryhmaéstd] ja edustaisimme Suo-
mena vahvaa, lujaa, sisukasta pientd kansaa, kun aika on poikkeuksellinen. [Sanna Anti-
kainen: Kun vain hallitus tekisi tyonsi! — Vélihuutoja — Puhemies koputtaa] Tahén roh-
kenen vedota, ja timén eteen haluan itse tehdd tyota.

Korostan nyt, ettd meilld on paljon jo olemassa olevassa lainsddddnndssé toimia, joilla
voidaan esimerkiksi yksittdinen rajanylityspaikka sulkea. Korostan my®os sité, etté tuo kes-
kustelu EU:n suuntaan varmisti sen, ettd me pystymme entisestéén vield kiristimién nor-
maaliaikojen lainsédddéntdd — ei siis edellyttden poikkeusolosuhteita tai poikkeusaikoja —
joka liittyy rajamme héirintddn ihmisvirtoja sen yli osoittamalla. Mutta samalla totean, etti
tdméa kysymys on vahvasti Suomen oman valtion kysymys, itsendisen, suvereenin valtion,
[Vilihuutoja oikealta] joka tietdd kylld, mitd poikkeuksellisessa kriisitilanteessa tulisi te-
kemién.

Ja kyll4, pidén perusteltuna, ettd EU-lainsédddéntdd Suomi pyrkii my6s muuttamaan til-
td osin, [Puhemies koputtaa] koska tdmai ei ole yhteisestikdén EU:n etu.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Seuraavaksi edustaja Peltokangas.
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16.13 Mauri Peltokangas ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvostettu puhemies! Kan-
sallinen turvallisuutemme tarvitsee nyt tekoja, ei pelkkdé sananhelinié, jollaista olemme
kuulleet tdssid salissa nyt ajankohtaisen lainsdddanndn osalta viimeiset viikot. On &é4rim-
méisen raskasta ja vaarallista todellakin antaa sellainen signaali tddltd Suomesta, ettd
emme tule sulkemaan rajojamme missdén tilanteessa. Haiskahtaa pahasti silté, ettd hallitus
on nyt vihredssa talutushihnassa ja vankasti. Onko néin, SDP ja keskusta? [Keskelté: Ei! —
Vilihuutoja oikealta]

Meilld on Euroopassa yhteiset sddannét, ja hallitus puhuu paljon oikeusvaltioperiaattees-
ta. Voisiko sisdministeri kertoa: millaisen rangaistuksen Kreikka, Puola ja Liettua ovat saa-
neet toimiessaan kansallisesti vastuullisesti, sulkemalla rajansa téysin estdessddan hybridi-
vaikuttamista, Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen hyvéksymaélla tavalla? Kertokaa! Me
edustajat tadlld salissa ja kansa lehterilld seka tuolla ruudun takana haluamme suoria vas-
tauksia. Y1lattékéaa ja vastatkaa kerran suoraan. — Kiitos. [Jussi Halla-aho: Se on liikaa
vaadittu!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ministeri Mikkonen.

16.14 Sisdministeri Krista Mikkonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Totta
kai me huolehdimme meidan rajaturvallisuudestamme. [ Sebastian Tynkkynen: Miten?] Pi-
dén erikoisena sitd, ettd téssd salissa kerta toisensa jilkeen annetaan ymmaértdd, ettd me
emme huolehtisi rajaturvallisuudesta, rajojen koskemattomuudesta ja itsendisyydestdm-
me. [Perussuomalaisten ryhméstéi: Katsokaa peiliin! — Puhemies koputtaa] Ilman muuta
me teemme sen. Ja ndind aikoina, kun me tiedimme, ettd erilainen hybridivaikuttaminen
kiihtyy, me olemme varautuneet hyvin erilaisiin vaikuttamiskeinoihin, ja me vastaamme
aina tilanteen mukaisesti.

Minua ihmetyttdd se, miten td4lla halutaan antaa sellaista kuvaa, ettd meiddn viranomai-
set eivit olisi ajan tasalla, [Jussi Halla-aho: Ministereistd on kyse!] viranomaiset eivit olisi
varautuneet erilaisiin riskeihin. Itse asiassa tdméhén on yksi hybridivaikuttamisen keino,
[Perussuomalaisten ryhmasti: Oho!] ettd halutaan luottamusta viranomaisiin madaltaa ja
halutaan antaa ymmartéa, ettd Suomi ei olisi varautunut. [Vilihuutoja perussuomalaisten
ryhmaésta]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Risikko.

16.15 Paula Risikko kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olin itse viime kau-
della tilanteessa, jossa johdin prosessia, jossa selvitettiin, pystytadnko rajat laittamaan kiin-
ni. Se oli nimenomaan TP-UTV An kokouksen jilkeen, kun 1dhdettiin tdtd prosessia teke-
maéén. Silloin selvityksen tulos oli, etté pitdé tehdd sekd valmiuslakiin ettéd rajavartioston la-
kiin muutos.

No, me olemme perddnkuuluttaneet sitd muutosta téélla nyt, ja te olette itse, arvoisa si-
sdministeri, todennut tadlla, ettei sité tarvita ja meilld ovat lait jo kunnossa ja ettd timéa on
nyt uusi tulkinta. Epdilen suuresti, ettd tdllaista tulkintaa ei voi tehdi, koska viime kaudella
selvitettiin, ettd sitd tulkintaa ei voi tehdd. Me tarvitaan ne muutokset sinne.

Kun tdalla todettiin, ettd se on meidén omissa kdsissd, niin miten te nyt aiotte sitten hoi-
taa timén asian? Me toden totta tullaan tarvitsemaan sité ldhiaikoina.
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ministeri Mikkonen.

16.16 Sisdministeri Krista Mikkonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tassé
keskustelussa, miké nyt kdytiin ja missd meidén ajatus oli, voisimmeko laittaa sinne val-
miuslakiin téllaisen erillisen pykélédn, todettiin, ettd sitd ei tule tehdd valmiuslain kautta
vaan meidén tidytyy huolehtia, ettd meidén ihan normaalissa rajalainsdddanndssdmme on
riittdvat sdédnnokset siitd, miten voimme rajoja sulkea ja miten voimme rajaliikennetté es-
taa.

Nyt me olemme tuomassa tdmén lain, ja tdméa laki on ldhtemésséd lausunnolle. Siind
my0s muutenkin rajalakia vield kerran katsotaan, mité sellaisia muutoksia ja varmennuk-
sia sithen voidaan tehdé, jotta voimme paremmin varautua erilaisiin tilanteisiin. Nyt koska
se ei tarvitse tdtd valmiuslakia vaan nimenomaan voimme rajalain osalta tehdé néitd muu-
toksia, ndmé muutokset ovat nyt 1dhddssé lausunnolle aivan pikapuoliin, todennikoisesti
jo ensi viikon alusta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Résénen.

16.17 Paivi Résinen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Ta4lld ministe-
ri Saarikko totesi, ettd tdmé komission kanta on valitettava. Nyt kun oikeus- ja siséminis-
terid, molemmat, ovat timan kannan komission kanssa keskustelussa saaneet, kun on vas-
tattu, niin olisi térkeda tietda selkedsti, mité sieltd on kysytty ja milld tavalla kysymys on
asetettu.

Kun tdilla kisiteltiin néitd hybridiuhkia, niin on hyva, ettd hallitus valmiuslakiin nosti
tdmén hybridiuhka-asian, mutta tuosta lainsdédidnnosti todellakin jdivit ne konkreettiset
keinot puuttumaan néihin laajamittaisen maahantulon tilanteisiin, ja keskustelun yhteydes-
sé, ministeri Henriksson, te lupasitte, ettd nima muutokset vield tdnne tulevat. Voitteko nyt
tdmin vahvistaa, ettd ne tarvittavat muutokset ovat tulossa? Ja te voisitte varmasti myds
vastata sithen kysymykseen, [Puhemies koputtaa] mitd komissiolta tosiasiallisesti kysyt-
tun.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ministeri Henriksson.

16.18 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Erittdin hyvéé keskustelua, ja ensinndkin haluan myos todeta omalta osaltani, etti
hallitushan tekee kaikkensa téssé tilanteessa turvatakseen Suomen ja suomalaisten tulevai-
suutta. Siitd ei ole epdilystékdédn. [Sanna Antikainen: Kylléd on!]

Suomi on erittdin hyvin varautunut, niin kuin sisiministeri tddlla on nostanut esille, mut-
ta kaikki vastuulliset edustajat my0s tdssd salissa tietdvét, ettd tadlld ei voida avata yksi-
tyiskohtaisesti, miten operatiivisesti sielld rajalla tullaan toimimaan. Sen kaikki vastuulli-
set edustajat tietdvit, [ Vélihuuto perusuomalaisten ryhmaésté] ja pyytdisin, ettd myos kun-
nioitatte sitd ajatusta.

Oikeusministerid ja sisdministerid ovat kdyneet keskusteluja EU-komission kanssa
mahdollisuudesta rajoittaa turvapaikanhakemusten tekemista silloin, kun kyse on muutto-
lilkkeen niin kutsutusta vélineellistimisestd, ja tissd rajanylityspaikkojen ja turvapaikka-
hakemusten vastaanottamista koskevan menettelyn osalta keskustelussa ilmeni, [Puhe-
mies koputtaa] ettd normaaliolojen lainsdddantda pystytdédn kayttdméan pidemmalle kuin
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olimme aikaisemmin arvioineet, [Puhemies: Nyt ei timén pidemméille!] ja sen takia ndma
muutokset tulevat nyt siithen rajalakiin, [Puhemies: Aika on tiyttynyt!] ja tétd valmistelua
sisdministerid nyt tekee.

2.2. Suullinen kysymys rajojen sulkemisesta poikkeusoloissa (Hanna Huttunen kesk)
Suullinen kysymys SKT 94/2022 vp

Suullinen kyselytunti
Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Huttunen.
Keskustelu

16.20 Hanna Huttunen Kkesk: Arvoisa puhemies! Rajamaakunnasta Pohjois-Karjalasta
tulevana kansanedustajana ihmettelen kylld suuresti titd komission tulkintaa. Itsenédisen
valtion tulee aina, kaikissa tilanteissa, kaikissa olosuhteissa voida paéttda omasta ulkora-
jastaan. Kukaan muu ei sitd saa meididn puolestamme paittdd. Me olemme nidhneet jo, mi-
ten turvapaikanhakijoita kdytetéén hybridioperaatiossa vélineend, ja tité ei voi ja titd ei saa
hyvéksyd. Meidéan tulee laittaa rajat kiinni, mikéli on pienikin signaali siitd, ettd turvapai-
kanhakijoita kéytetddn hybridioperaatiossa. Arvoisa sisdministeri, kysyisin teiltd: onko
Euroopan unionin komissiolla edes aidosti toimivaltaa paéttaa siitd, ettd Suomi ei saisi lait-
taa rajojaan kiinni?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ministeri Mikkonen.

16.21 Sisdministeri Krista Mikkonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Itse-
kin tulen sieltd Pohjois-Karjalasta ja rajamaakunnasta. Edustaja tietdd, ettd on darimmaéi-
sen tarkedd varmistua siité, ettd meidén rajamme ovat turvalliset, meidén rajoja valvotaan,
niistd huolehditaan emmeka salli mink&énlaisia alueloukkauksia, ja onneksi meilld on hyva
Rajavartiolaitos, jonka resursseja itse asiassa nyt kehyspaétoksessd nimenomaisesti lisét-
tiin, jotta rajan suorituskykyd voimme kohentaa.

Tosiaan Suomi on osa EU:ta, ja tietysti Suomi on sitoutunut EU:n perussopimukseen ja
siind médriteltyihin oikeusvaltioperiaatteisiin ja muihin EU:n yhteisiin arvoihin. Sita kaut-
ta tietysti komissiokin EU-jdsenyyden ja Schengen-jarjestelmén sddntdjen osalta, jotka
Suomea sitovat, voi antaa omia tulkintojaan néihin liittyen. Mutta haluan korostaa nyt tés-
sd salissa sitd, ettd on aivan yksiselitteisté, ettd jos meilld yritettdisiin téllaisilla hybridivai-
kuttamisen keinoilla meidén turvallisuuttamme heikentdd, [Puhemies koputtaa] niin totta
kai rajoilla siithen puututtaisiin.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Edustaja Tavio.

16.22 Ville Tavio ps (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Téssd keskustelussa on ol-
lut erikoisia piirteitd. Kun hybridivaikuttaminen on téélla yhdessé todettu erittéin kieltei-
seksi toiminnaksi ja sellaiseksi, joka tapahtuu vieraan valtion taholta ja pyrkii propagan-
dallaan muuttamaan jotain fundamentteja téssa keskustelussa, niin korvaani siréhti, kun te,
sisdministeri Mikkonen, syytitte oppositiota dsken hybridivaikuttamisesta, kun me kyseen-
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alaistamme sen, miten meidén turvallisuuspolititkan ydinkysymys rajaturvallisuuden ja
turvapaikanhakuoikeuden osalta voidaan alistaa sinne Brysseliin ja miksi hallitus ja Suomi
el titd pddtostd tekisi ihan itse? Voitteko vihin selventdd nyt, milld tavalla oppositio tdssé
teiddn mielestdnne oikein hybridivaikuttaa? [Sanna Antikainen: Vakava viite! Nyt kerto-
kaa!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Olkaa hyva.

16.23 Sisaministeri Krista Mikkonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Niin,
aika usein kun téssé salissa puhutaan hybridivaikuttamisesta, ndhdéén, etté se olisi ainoas-
taan téllaista vélineellistdmistd, jolloin maahanmuuttovirtoja ohjattaisiin rajan yli, mutta
on hyvd huomata, ettd hybridivaikuttaminen on valtavan laaja kirjo erilaisia vaikuttamis-
yrityksid: yritetdén vaikuttaa taloudellisesti, yritetdén vaikuttaa informaatioon, yritetdén
erilaisia viestoryhmié saada toisiansa vastaan, lietsotaan vihaa, jannitteitd, voidaan vaikut-
taa erilaisiin kriittisiin infrastruktuureihin, kyberhyokkayksid. Ndma kaikki ovat laaja kir-
jo hybridivaikuttamista, ja meidén viranomaiset ovat néihin varautuneet. Sen takia pidén
valitettavana, jos tistd salista, Suomen eduskunnasta, lahtee sellainen viesti, ettd me emme
olisi varautuneet ndihin erilaisiin hybridivaikuttamisen keinoihin, [Valihuutoja perussuo-
malaisten ryhmaéstd] myds siihen vélineellistimiseen. Meidén rajaviranomaisilla on val-
miussuunnitelmat valmiina, [Puhemies koputtaa] ja jos on tarve, niin totta kai toimitaan.
[Vilihuutoja — Sanna Antikainen: Te demonisoitte oppositiota! |

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Mykkénen.

16.24 Kai Mykkénen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Uskon, ettd suoma-
laiset tdnddn kokevat, ettd tdsséd ollaan laajalla kansallisen edun yhtendisyydelld askelta-
massa historialliseen turvallisuusratkaisuun, ja toivovat yhtendisyyttd ja maaratietoisuutta
myo0s meidén turvallisuuden takaamiseksi ndissékin karikoissa, joita ldhikuukausina saate-
taan kokea.

Olen véhin yllattynyt, kun minun ymmértédkseni meilld tdssé salissa on nyt ainakin kol-
misen kuukautta ollut erittdin laaja yhteisymmarrys siitd, etté jo turvallisuusselonteossakin
mainittu turvapaikanhaun vilineellistiminen on sellainen keino, jonka neutraloimme, jos
sellaista ndhddén — jos ihmisten tyontdminen rajan yli muodostuu painostamisen vali-
neeksi, niin se tulee kerta kaikkiaan ehkéisté niin, ettd keskeytetdin téllaisen keinon motii-
vit. Taélla padministerin sijainen totesi mielenkiintoisesti, ettd tima ei jéisi tdhén, ettd pi-
taisi korkeimmalla tasolla neuvotella. Sitten sanoitte, etté pitdisi EU:n lainsdddantda muut-
taa. [Puhemies: Kysymys?] No, se on vuosien kysymys. Kysyn nyt vield, pddministerin si-
jainen: onko tosiaan niin, ettd tdmaé ei jaa tdhén ja me varaudumme joka tapauksessa siihen,
[Puhemies koputtaa] ettd pystymme sulkemaan turvapaikkahaun vilineellistdmisen pois
vastustajan keinovalikoimasta?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ministeri Saarikko.
16.25 Valtiovarainministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-

mies! Téhdennén nyt vield, ettd varmasti ainakin kaikille sellaisille, jotka tatd keskustelua
seuraavat, kdy selviksi:
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Juuri nyt Suomen rajoihin ei kohdistu painetta, ei uhkaa, ja rajoillamme on turvallista.
[Oikealta: Huomenna voi!]

Toisekseen Suomella on hyvé Rajavartiolaitos, joka tekee erinomaista ty6td — ja on teh-
nyt sitd muuten vuosikymmenié yhteistyossid Vendjén vastaavien viranomaisten kanssa —
ja heille on péaitetty kohdistaa lisdeuroja, lisdhenkildstoa tyon tueksi.

Kolmannekseen me olemme saaneet vihredé valoa siihen, ettd normaaliaikojen rajalain-
sdddantod pystytddn entisestddn kiristimdin tdmédn ihmisvirtojen riskin ndkokulmasta.
[Sanna Antikainen: No kiristakaa!]

Sitten tima EU-ulottuvuus: Kyll4, olen sitd mielti, ettd timi kanta on valitettava. Hel-
pompaa olisi ollut komission vihred valo télle asialle, ja siksi pidén perusteltuna ja aion
kéyda padministerin kanssa lipi, olisiko meillé vield edellytyksié kdydéd komission suun-
taan asiasta keskustelua. [Vidlihuutoja perussuomalaisten ryhmaésté] Ja kylld, vaikka se vei-
si aikaa, on varmasti hyva Suomen miettid, edustaisimmeko me muiden ulkorajavaltioiden
kanssa yhteistd ndkemysta siité, pitdisikd EU:n lainsdadantoa paivittaa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Meri.

16.27 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Ymmarranko, mi-
nisteri Saarikko, nyt oikein: jos meille tulisi kymmenentuhatta hybridivaikuttajaa, vihredd
miestd, tuonne itdrajalle, niin te ldhdette neuvottelemaan Brysseliin, mitd me tehdéén, ja te
keskustelette sitten EU:n kanssa, voimmeko me nyt tehdé niin tai ndin, kun ndmé kymme-
nentuhatta ihmisté, ehké kaksikymmentétuhattakin, olisivat jo taalla?

Ministeriaitiosta tuli myos véite, ettd me tddlla jollain lailla hybridivaikutettaisiin — ja
tarkoititteko jopa, ettd lietsomme vihaa? Siis me haluamme tietdd, onko meilla lainsdddén-
t0 kunnossa tai keinot kunnossa. Se on nyt ihan sama, mika on se keino, mité te aiotte kayt-
tad, jos huomenna on kymmenentuhatta ihmisti tuolla rajalla. Onko teilld keinot siihen,
ettd sieltd ei tule yhtdén turvapaikkahakemusta? Ei mitéén selittelyé, ettd meilld on henki-
16kuntaa ja rajavalvontaa ja Suomeen ei kohdistu hyokkéyksen uhkaa, vaan jos sinne tulee
ihmisid, niin se on nolla ihmista lépi sieltd. [Puhemies koputtaa] Onko meilld, ministeri
Mikkonen, siihen nyt keinot, etti tasan nolla ihmisté tulee, jos me ndin haluamme?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: No niin. — Ministeri Mikkonen.

16.28 Sisdministeri Krista Mikkonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen
mielesténi aika monta kertaa tdhin kysymykseen jo vastannut. [Sebastian Tynkkynen: Et
kertaakaan! — Vélihuutoja perussuomalaisten ryhmista — Puhemies koputtaa] Me voim-
me sulkea rajanylityspaikkoja, jos rajan yli yritetédén tulla vékivalloin tai laajalla joukolla.
Me voimme sen estdd, ei sellaista voi sallia. Timma®iset erilaiset hybridivaikuttamisen kei-
not ovat asioita, joihin viranomaiset ovat varautuneet, ja he ovat my0s harjoitelleet ndita
toimia. On ihan selvéd, etti jos tillaista hybridivaikuttamista tapahtuu, niin silloin Suomen
valtio sithen vastaa. Se on ihan itsestddnselvyys. En tiedd, miksi sitd pitda tddltd aina monta
kertaa kysyd, mutta néin on.

Samanaikaisesti me todellakin vield haluamme varmistaa, ettd meidédn lainsdddantém-
me monelta osin, my0s ndihin muihin hybridivaikuttamisen keinoihin liittyen, on ajan ta-
salla. Sen takia esimerkiksi tdhadn valmiuslakiin, miké nyt on jo t4élld eduskunnan késitte-
lyssd, on tehty monenlaisia muutoksia ja hybridivaikuttaminen on otettu yhdeksi laukaisu-
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tekijéksi [Puhemies koputtaa] ja me teemme myds normaaliin rajalainsdédédntdon tarvitta-
vat muutokset.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nyt, arvoisat edustajat, huomaan, ettd on vield pal-
jon tidhdnkin aiheeseen halukkaita kysyjid, mutta valitettavasti — tai ei mitenkéén valitet-
tavasti — meilld on muitakin aiheita.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.3. Suullinen kysymys Suomen Nato-sopimuksen ratifioinnista (Ville Kaunisto kok)
Suullinen kysymys SKT 95/2022 vp

Suullinen kyselytunti
Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kaunisto, olkaa hyva.
Keskustelu

16.29 Ville Kaunisto kok: Arvoisa puhemies ja arvoisat edustajakollegat! Me eldmme
historiallista aikaa. Suomi tulee ensi viikolla hakemaan puolustusliitto Naton jaseneksi.
Me olemme yhdesséd Suomen kansan vahvalla tuella rakentamassa turvallisempaa Suo-
mea, Pohjolaa ja Itdmeren aluetta. Turvallisuutemme lisddminen ei ole uhkaksi kenelle-
kéan.

Arvostan suuresti kansakuntamme yhtendisyytta tissé ajassa. Yhtenéisyys on ollut Suo-
men voimavara matkalla maailman onnellisimmaksi maaksi, ja se on sitd nyt ja tulevaisuu-
dessa.

Naton jaseneksi pddseminen ei kuitenkaan ole vain meisté kiinni, vaan siihen tarvitaan
jokaisen puolustusliiton jasenen tuki. Tatd vaikuttamistyGté on tehty jo laajassa yhteistyos-
s4, ja kysynkin teiltd, arvoisa ulkoministeri: miten voimme yhdessd varmistaa, ettd ldhiai-
koina alkava ratifiointiprosessi on mahdollisimman nopea?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ministeri Haavisto, olkaa hyvé.

16.30 Ulkoministeri Pekka Haavisto (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensin-
nékin kiitos edustaja Kaunistolle hyvéstd kysymyksestd. [Hélindd — Puhemies: Shh!] —
Todella timén kansakunnan yhtendisyyden korostaminen tdnd vaikeana hetkeni on erit-
tdin tirkedd. Tama sitoo meité kaikkia tadlld eduskunnassa.

Voin kertoa, ettd tdndén, kun presidentti ja padministeri tulivat omalla kannallaan julki-
suuteen, sain jo kahdelta ulkoministerilté soiton, ettd miten paddsemme ratifioimaan ja kuin-
ka nopeasti. Heilld oli melkein kisa siitd, kuka ensimmaiisena ratifioi. No, kaikki eivét var-
maan siind kisassa ole mukana, mutta olemme pyrkineet vaikuttamaan kaikkiin osapuo-
liin, ottaneet yhteyksié niin EU:n jisenmaihin kuin muihinkin jésenmaihin timén ympéril-
1. Olisi erittiin tarkeéa, ettd tastd eteenpdin myoskin eduskunta, kansanedustajat ja puolu-
eet, kaikki, omissa kontakteissaan korostaisivat ratifioinnin merkitysti, vastaisivat ehké
nithin kysymyksiin, jotka liittyvit Suomen turvallisuusasemaan tai meidén haluumme liit-
tyd Naton jaseneksi, ja mydskin kertoisivat meidan puolustuskapasiteetista, siitd, millai-
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nen jdsen me olisimme, mité ajatuksia meilld on Naton kehittdmisen suhteen. Kaikki timé
keskustelu on nyt ddrimmaéisen arvokasta, ja on térkedd, ettd myoskin oppositio ja kaikki
puolueet ovat téssd tydssd mukana.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Nyt ne edustajat, jotka téstd Nato-aiheesta
haluavat esittdd lisdkysymyksid, ylos ja V-painiketta. — Edustaja Kaunisto jatkaa.

16.31 Ville Kaunisto kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos ulkoministe-
rin vastauksesta. — Vendjan 24. helmikuuta aloittama tdysin oikeuttamaton, julma hyok-
kdys Ukrainaan péitti Euroopan yli 70 vuotta jatkuneen suursodattoman aikakauden.
Olemme nyt kylmén sodan jélkeisen ajan pédtepisteessd. Viime kuukausien keskustelu
Suomen turvallisuuden takaamiseksi on kéyty suomalaisten rohkeudesta kisin, Suomen
kansalaisten johtamana ja Suomen kansalaisten parhaaksi.

”Ei koskaan enié yksin.” Tdmai jalkavdenkenraali Adolf Ehrnroothin lausahdus on oh-
jannut meitd nyt ja jo vuosien ajan vahvemmaksi osaksi lanttd. Suomalainen edustukselli-
nen demokratia on niyttdméssd voimansa. Nyt ovat vuorossa ne viimeiset ja usein myos
haastavimmat askeleet. Voisiko arvoisa hallitus vield avata hieman mahdollisen ratifioin-
tiprosessin aikataulua tarkemmin?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ministeri Haavisto, olkaa hyva.

16.33 Ulkoministeri Pekka Haavisto (vastauspuheenvuoro): Kiitos tidstd lisakysymyk-
sestd. — Todella sikili kuin eduskunta tdmén asian saa viikon alussa kisitellyksi, tietysti
viemme tiedon Natoon, ettd tillainen paitds Suomessa ollaan tehty tasavallan presidentin
ja valtioneuvoston ja eduskunnan yhteisymmarryksell4, ja téllaiset jisenyysneuvottelut tai
niihin liittyvét keskustelut voidaan kdydé hyvin nopeasti. Olemme saaneet Natosta tiedon,
ettd ne ovat ehkd yhden kahden pdivén keskusteluja. Sen jilkeen sitten Naton neuvostolle
menee tdm4 tieto, ja Naton neuvosto ldhettdd sen Naton jisenmaihin eli ndihin kolmeen-
kymmeneen maahan késiteltdvaksi.

Naton péésihteeri on arvioinut, ettd ratifiointiprosessi voisi kestié neljdstd kahteentoista
kuukautta tilanteesta riippuen. Monilla mailla on térkeiti poliittisia tapahtumia, esimerkik-
si USA:ssa on tulossa vilivaalit syksyll4, ja totta kai kiirehdimme nyt eri maiden kanssa
kédymissdmme keskusteluissa sitd, ettd saisimme eri maiden ratifiointiprosessin nopeasti
liikkkeelle. Olemme mydskin aina puuttuneet, jos on sanottu, etti jossakin maassa on joku
ongelma, epédluuloa ja muuta tillaista, ja heti ottaneet yhteyttd ja korjanneet myoskin véa-
rid tietoja Suomeen ja Ruotsiinkin liittyen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Orpo.

16.34 Petteri Orpo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmi on todellakin
historiallinen pdivé, kun valtionjohto ilmoitti, ettd Suomi hakee Nato-jdsenyyttd. Tastd
kuuluu kiitos sille yksituumaisuudelle, joka on tédlld, mutta erityinen kiitos menee Suo-
men kansalle, joka viisaasti jo heti Ukrainan sodan alettua néki, millaisia ratkaisuja Suo-
men pitdd tehdd. Se on ollut erittdin merkittdvai, ja ei voi olla korostamatta vield kansal-
lista yksituumaisuutta ndin suuren paétdksen edessé.

11
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On myoskin erittdin hienoa, ettd prosessi etenee nopeasti, ja kiitokset valtiojohdolle ja
presidentille myos siité, ettd Suomelle on luvattu niin paljon tukea tdmén prosessin ajaksi.
Eilinen Boris Johnsonin, Britannian padministerin, vierailu viesteineen oli erittdin merkit-
tavé. Toivoisin, ettd ulkoministeri tai puolustusministeri voisi suomalaisille hieman avata,
kuinka térked itse asiassa tdmé viesti sekd sotilaallisesta avusta etté poliittisesta tuesta, ni-
menomaan Britannian pdéministerin suulta, meille oli.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nyt sielld on kaksi ministerid kési pystyssd. — An-
netaan ministeri Haavistolle, kun on padssyt vauhtiin. [Naurua]

16.35 Ulkoministeri Pekka Haavisto (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ehka
tastd poliittisesta puolesta: Huomasitte varmaan, ettd paaministeri Johnson kavi myoskin
Ruotsissa, ja tiesimme, ettd Ruotsin ja Ison-Britannian vélilld on tillainen sopimuksen uu-
distamisprosessi menossa, ja olimme yhteydesséd mydskin Isoon-Britanniaan siité, etté oli-
si erittdin tarkedd, ettd mikéli he niin katsovat, samanlainen sopimus, tai julistus tdssa ta-
pauksessa, voitaisiin Suomen kanssa tehda ja saada tima sama viesti koskien sekd Suomea
ettd Ruotsia, ja ndin mydskin tapahtui: [so-Britannia ilmoitti tuestaan yhté aikaa néille mo-
lemmille maille. Sehin on ikd4n kuin timmdinen vahan 5 artiklan tyyppinen tuki, ettd Iso-
Britannia tukee meité ja me tuemme tarvittaessa Isoa-Britanniaa, ja Ruotsi my0dskin, miké-
li he joutuvat konfliktiin tai jokin onnettomuus heihin iskee. Tdémé on hyvin laaja poliitti-
nen sitoumus. Se ei ole sopimus, niin kun tiedetéén, vaan se on julkilausuma, mutta uskon,
ettd tima poliittinen sitoutuminen molemmilta puolilta tdhén on erittdin vahva, ja se my0s-
kin avasi pdin sille, ettdi muut maat varmasti tulevat vastaavantyyppisilld julkilausumilla
sitten kun aika on.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.4. Suullinen kysymys Naton tulevaisuuden linjauksista (Sari Tanus kd)
Suullinen kysymys SKT 96/2022 vp

Suullinen kyselytunti
Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Tanus.
Keskustelu

16.36 Sari Tanus kd: Arvoisa puhemies! Tasavallan presidentin, pdéministerin ja puolus-
tusvaliokunnan ilmaisema kanta Suomen hakemisesta puolustusliitto Naton jaseneksi on
selked — kiitos siitd. Kristillisdemokraattien eduskuntaryhma tukee yksimielisesti valtion
johdon péitdstd Naton jasenyyden hakemisesta.

Madridin Nato-huippukokouksessa kesédkuun lopussa on méaré hyviksya liittokunnalle
uusi strategia. Mikéli Suomi hyvéksytdan jaseneksi, on térked tietdd, mihin suuntaan puo-
lustusliittoa ollaan kehittdméssé. Kysyisinkin puolustusministeriltd: onko Suomi osallistu-
nut keskusteluihin puolustusliitto Naton tulevaisuudesta, ja aikooko Suomi olla aktiivinen
vaikuttaja Natoa kehitettdessé ja tulevaisuuden linjauksia tehtiessa?

12
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: No niin, nyt puolustusministeri Kaikkonen.

16.37 Puolustusministeri Antti Kaikkonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Todella Nato pdivittdd strategiaansa, se on niin sanottu strateginen konsepti nimeltién, ja
se linjaa Naton toimintaa varsin pitkélle tulevaisuuteen. No, kovin vahvasti emme tuossa
prosessissa ole voineet olla, koska emme ole Naton jédsenid, mutta muutoin tésti on jonkun
verran kdyty keskustelua Naton jdsenmaitten kanssa, ja totta kai olemme pyrkineet véhin
selvittdmédn, mihin suuntaan Nato on menossa. Arvio on, ettd Nato tulee vahvistamaan pe-
rustehtévidnsi, jasentensd suojelua, konseptin myota.

Sikéli kuin valtioneuvosto, tasavallan presidentti ja eduskunta ldhipéivin, ensi viikon
alussa, tekevit tarvittavat padtokset ja haemme Naton jésenyyttd, niin tulemme asemaan,
jolla tulemme padsemain jatkossa ei tdysilla oikeuksilla mutta kuitenkin puheoikeudella
hyvin moniin Naton kokouksiin, ihan jo 1dhiviikkojen aikana. Tétd my6td my0s padsemme
toisella tavalla osallistumaan tdmén konseptin valmisteluty6hon, [Puhemies koputtaa] ja
sen jilkeen voimme laajemmin keskustella myds eduskunnassa tdsté asiasta.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.5. Suullinen kysymys Venijin vaikuttamispyrkimyksisti (Harry Harkimo liik)
Suullinen kysymys SKT 97/2022 vp

Suullinen kyselytunti
Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Harkimo.
Keskustelu

16.38 Harry Harkimo liik: Arvoisa puhemies, drade talman! Nato-prosessi on mennyt
jouhevasti tddlld eduskunnassa, ja ensi viikolla varmaan teemme péatoksen Natoon liitty-
misestd. Kuitenkin tissd vélivaiheessa emme tiedé, miten Venijé tulee vaikuttamaan tdhén
ja tuleeko tdhédn hybridivaikuttamista tai jotain muuta.

Kysyisinkin nyt hallitukselta: oletteko te miettineet tapoja, milld toimia, jos tapahtuu jo-
tain odottamatonta, niin etté hallitus pysyy yhtendisend ja etti hallitus néyttéa ulospéin yh-
tendiseltd? Kansa vaatii sitd.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ministeri Haavisto.

16.39 Ulkoministeri Pekka Haavisto (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensin-
nékin td4ll4 on jo todettukin, ettd télle ratkaisulle on hyvin laaja tuki eduskunnassa poliit-
tisissa puolueissa. Myds se, ettéd poliittiset puolueet ovat tehneet néitd omia ratkaisujaan, on
tarkedd, koska emmehén tiedd... Jos lopullinen paétds menisi vaalien ylikin — jos sitten
jossain tulisi hidastuksia — niin on tirkeéa, ettd uusikin eduskunta on tiélld saman pa&tok-
sen tukena. Se on térked asia.

Téhén edustaja Harkimon kysymykseen: kylld, olemme miettineet eri konsepteja. Em-
me odota mitddn, mutta varustaudumme kaikkeen. Ennen kaikkea tietysti nykyaikana eri-
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laiset hybridi- ja kyberuhat ovat nditd mahdollisuuksia, mutta ei ole poissuljettu tietenkédan
ilmatilan loukkauksia, merialueloukkauksia tai timantyyppisia.

Myo6skin kun eri maiden kanssa on puhuttu siitd, millaista turva-apua voitaisiin saada —
nyt viitattiin tdhén Ison-Britannian kanssa tehtyyn sopimukseen — niin totta kai mydskin
ndmi meiddn kumppanimme miettivit, millaista apua sitten eri tilanteissa voitaisiin saada.

Onko hallitus tdssd yhtendinen? Uskon, ettd aivan yhti yhtendinen kuin tétd Nato-pro-
sessia eteenpdin viedessimme. Meilld on ollut erinomainen yhteistyo kaikkien keskeisten
ministerien kanssa Nato-prosessissa, ja hallitus on ollut tissi hyvin yhtendinen [Puhemies
koputtaa] ja totta kai tehnyt tasavallan presidentin kanssa ldheistéd yhteistyota.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Heinonen.

16.40 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On tietenkin
totta, ettd osa meisté on kannattanut Natoa pitkdén ja halunnutkin sinne, mutta emme me-
kéén olisi toivoneet, ettd se tapahtuu téllaisten tapahtumien kautta. Sota Ukrainassa, Puti-
nin ja Vendjdn toiminta, kaikkien kansainvilisten sopimusten rikkominen, suvereenin
maan kimppuun hyokkadédminen ja koskemattomuuden loukkaaminen ovat vaikuttaneet sii-
hen, ettd olemme menossa Natoon nyt nopealla prosessilla.

Haluan kiittda tasavallan presidenttié, paédministeri Marinia, ulkoministeria ja koko hal-
litusta hyvésta tyOsté tdsséd prosessissa.

Olemme Nato-tielld. Se tie ei ole harmaa, vaan se on sinistyvi. Tuossa edella puolustus-
valiokunnan puheenjohtaja, kokoomuksen puheenjohtaja Petteri Orpo kysyi tdstd Britan-
nian tuesta, ja néytti, ettd my0s puolustusministeri Kaikkonen olisi siithen halunnut vastata,
joten kysyn puolustusministeri Kaikkoselta [Naurua] tistd Britannian tuesta: mitd [so-Bri-
tannia on meille luvannut?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: No niin, puolustusministeri Kaikkonen.

16.41 Puolustusministeri Antti Kaikkonen (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, edustaja,
hyvin huomaavaista. [Naurua] — Kyll4 se eilen kerrottiin aika lailla, miti Iso-Britannia lu-
pasi — laajaa tukea, jos kriisi meitd tavalla tai toisella kohtaa, tarvittacssa myds sotilaal-
lista tukea. Se on, totta kai, siindkin mielessd merkittdvad, ettd Iso-Britannia on merkittadvai
sotilaallinen toimija Euroopassa ja maailmassa, ja on térkedi, ettd sekin kuuluu ldheisten
ystdviemme joukkoon.

On mahdollista, ettd jos haluamme vaikkapa lisétd yhteisié harjoituksia tai sotilaallista
lasnéoloa tai tiedustelutietoa, timéntapaisia vélineitd meilld on kdytossa [so-Britannian ja
varmasti muidenkin kumppaniemme kanssa tulevien kuukausien ja tdmén vuoden aikana,
ja tété asiaa arvioidaan. [Oikealta: Hyvé!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kiljunen, Kimmo.

16.42 Kimmo Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pienessd maassa,
jos missé, on valttdimatonté, ettd suuret ulko- ja turvallisuuspoliittiset ratkaisut pystyttdi-
siin tekemédn mahdollisimman laajalla yhteisymmaérrykselld. Pienessd maassa ei ole varaa
eripuraisuuteen néissé asioissa, koska se jittda liian paljon toimikenttdd ulkoiselle vaikut-
tamiselle. Meilld on siitd mydskin Suomessa kokemusta.
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Suomihan tekee tdméin Nato-ratkaisunsa ehdottomasti omista l&htdkohdistaan, joissa
suurin kysymys on Suomen oma turvallisuus ja kakkoskysymyksené on se, ettd Pohjolassa
vakaus sdilyisi mahdollisimman pitkéan. Ulkoministeri tdssé jo viittasi siihen, ettd jatko-
keskustelu meilld on se, millainen Suomi on Natossa, miten me tulemme sielld toimimaan.
Meilld on olemassa tdmé pohjoismainen hyvinvointimalli, joka on maailmankuulu ja jota
seurataan monessa mielessd. Kysyn ministeriltd: onko mahdollista, ettd kun mahdollisesti
kaikki Pohjoismaat, jos Ruotsi pdétyy samaan ratkaisuun, ovat yhdessi Natossa, voisim-
me rakentaa timmoisen Pohjolan puolustus- ja turvallisuuspoliittisen mallin sille yhteis-
tydlle, [Puhemies koputtaa] mitd me harjoittaisimme Naton puitteissa?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ministeri Haavisto.

16.43 Ulkoministeri Pekka Haavisto (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Erin-
omainen kysymys edustaja Kiljuselta. — On ihan selvé4, ja se on ndkynyt néissi keskus-
teluissa, ettd ne Pohjoismaat, jotka jo ovat Natossa — Tanska, Norja ja Islanti — odottavat
hyvin paljon sité, ettd Suomi ja Ruotsi tulevat mukaan, ja katsovat tété ja pitdvét titd mah-
dollisuutena kehittdd tietysti myoskin léheistd puolustusyhteisty6td mutta myoskin tété
ajattelua, viedd tdtd pohjoismaista ajattelua eteenpéin. Totta kai on huomattu myds se, ettd
sekd Suomi ettd Ruotsi ovat puolustuksellisesti vahvoja tekijoitd. Emme mene Natoon vain
saamaan jotakin vaan myoskin antamaan jotakin, siitd meidén puolustusajattelustamme ja
turvallisuusajattelustamme, joka on meille tyypillisté ja hyvaa.

Tassd yhteydessa on ehki hyvé vield alleviivata sitd, miten tirked on se asia, ettd Ruotsi
tekisi samaan aikaan samansuuntaisen paitoksen kuin Suomi. Olisi ehkéd kovin keinotekoi-
nen tilanne, ettd Suomella ja Ruotsilla olisi erilaiset puolustusratkaisut, ja kun meilld on
hyvin lédheinen yhteistyd niin ulkopolitiikassa kuin puolustus- ja turvallisuuspolitiikassa
Ruotsin kanssa, [Puhemies koputtaa] saamme siitd kaikki hyddyt nyt mydskin Naton jése-
nend.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Harjanne.

16.45 Atte Harjanne vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos edustaja
Kaunistolle erinomaisesta keskustelunavauksesta. ’Nato-jdsenyys vahvistaisi Suomen tur-
vallisuutta. Naton jadsenend Suomi vahvistaisi koko puolustusliittoa. Suomen on ensi tilas-
sa haettava Naton jaseneksi.” Niin totesivat tasavallan presidentti ja pAdministeri yhteises-
sd lausunnossa tdndén. Siind on kolme historiallista lausetta ja kolme johtopaétdstd, joihin
on helppo yhtya. Prosessi on ollut pdéttaviinen ja riped mutta ei hétikdity, vaan sitd on teh-
ty yhdessé ja pohdittu syvillisesti, ja siitd kiitos kuuluu koko salille ja hallitukselle.

Viittaisin téssd tdhén tarkkailijajdsenasiaan, mihin puolustusministeri Kaikkonen itse
asiassa jo viittasikin: Eli siind kohtaa, jos Suomi allekirjoittaa liittymispoytakirjan ja rati-
fiointia sitten odotetaan, Suomesta tulee tillainen tarkkailijajasen. Olisin kysynyt puolus-
tusministeriltd: mitd mahdollisuuksia se avaa, ja mitéd se kdytdnndsséd Suomen osalta tar-
koittaa, ettd me olemme télld invited- tai tarkkailijajdsenstatuksella ja odottelemme sitten
viimeista silausta?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ministeri Kaikkonen.
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16.46 Puolustusministeri Antti Kaikkonen (vastauspuheenvuoro): Joo, toden totta, jos
ja kun tuon statuksen tulemme, luultavasti jo ldhiviikkoina, saamaan, niin se kylld avaa
meille ldhes kaikki ovet Natossa. Eli pddsemme huomattavaan méérdén erilaisia kokouk-
sia, palavereja ja suunnittelua, mitd Natossa tehdédén. Ei niin, ettd meilld ddnivaltaa sielld
olisi, mutta puhevalta kylla on, ja saamme kaiken tiedon sielti sitten jatkossa hyvinkin laa-
jasti. Tdma kylla tulee tarkoittamaan myds melkoisesti tyotd, varsinkin meidén hyville vir-
kakunnallemme ulko- ja puolustusministeridssd, mutta ehké jotkut meistéd ministereistakin
pédsevit entistd enemméin kokouksissa kiertiméén. Todella timad muutos tulee olemaan
aika merkittévé, ja tdhdn meidén on varauduttava, ja varautuminen ja valmistautuminen ta-
hén on kyll4 jo aloitettu. Mutta totta kai tarvitaan ne lopulliset padtokset tésté talosta ja hal-
litukselta ja tasavallan presidentiltd vield — ja Naton puolesta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Hikkénen.

16.47 Antti Hikkénen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Historiallinen pai-
vd — Suomi on kulkenut pitkén tien linteen YY A-ajasta EU-aikaan ja nyt Nato-aikaan.
Kaikki timé tehddén laajalla yhtendisyydelld ja yhteisymmaérrykselld: kansalta vahva tuki,
eduskunnassa vahva tuki ja tdnién sitten presidentiltd ja pdédministeriltd vahva tuki. Tallais-
ta maata ei kovin pysty horjuttamaan; puhutaan sitten harmaasta ajasta tai muusta, olemme
valmiita ja teemme itsendisesti ratkaisut, niin kuin tdssé salissa on aika kovaan &éneen sa-
nottu, koko porukka.

Nyt alkaa se vaihe, jolloin pitdéd miettid jo seuraavaa askelta, minkélaista Natoa ja min-
kélaista puolustusta rakennamme uudessa ajassa, ja Ruotsi on téssd tdysin olennainen
kumppani meididn kanssamme. Onko kéyty, puolustusministeri, jo Ruotsin kanssa joitain
keskusteluja, miten tdhdn Madridin kokoukseen ldhestytdan? Mikd on Ruotsin asento,
onko Ruotsilla jo erilainen askelmerkki téssé, voisiko sanoa? Heilld on varmasti omia puo-
lustuspoliittisia tarpeita téssé asiassa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ministeri Kaikkonen.

16.48 Puolustusministeri Antti Kaikkonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Olen tavannut Ruotsin kollega Peter Hultqvistia viimeksi tind aamuna — taisi olla 60. ker-
ta, kun tapasin hénet tissd ministerikaudella, eli kylld meilld hyvin tiivis yhteys on. Mutta
Madridin kokoukseen valmistautumisesta ei ole vield ldhdetty keskustelemaan, koska on
kuitenkin valttimatontd, ettd sekd Suomi ettd Ruotsi tekevét ensin padtokset asiassa, ettd
haemme Nato-jdsenyyttd. Meilld se alkaa néyttdd mielesténi aika selvéltd. Luulen, ettd
Ruotsinkin ndkyma kirkastuu aika pian, ja olisi kylld toivottavaa, ettd Ruotsi péaétyisi sa-
maan johtopdétdkseen kuin Suomi, suurin piirtein samaan aikaan. T&lla olisi tiettyjd hyo-
tyjé.

Olemme sopineet seuraavan yhteydenpidon ensi viikon lopulle kollegan kanssa, ja kat-
sotaan, miltd maailma silloin ndyttdd ja ryhdytiénko silloin jo keskustelemaan Madridiin
valmistautumisesta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Tynkkynen.

16



Poytikirja PTK 54/2022 vp

16.49 Sebastian Tynkkynen ps (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, kunnioitettu puhe-
mies! Vaikka edellisen keskustelun osalta kévi selvéksi, ettd ndiden rajapykélien osalta
meilld jdd haavoittuvuuksia voimaan, niin tissd asiassa on kuitenkin annettava kiitokset
hallitukselle ja tasavallan presidentille Suomen Nato-jdsenyyden hyvéstd edistimisest.
Perussuomalaiset kannattavat yksituumaisesti ja antavat teille tuen téssé asiassa.

Téstd, kun jatetddn tdima jasenhakemus: Meilldhén ei totta kai tdlld hetkelld ole niité tur-
vatakuita voimassa... [Hilindd — Puhemies koputtaa] — No, sielld nyt selkeésti ei oikein
kovin tykata siitd, ettd myoskin kritiikkid esitetddn, mutta se on oikeusvaltiossa opposition
tehtéva. Silloin kun on ongelmia, kritiikkié esitetéén, ja silloin kun on kiitoksen antamisen
paikka, kiitosta annetaan. — Eli kun me ollaan liittyméssd Natoon, niin néettekd, arvoisat
ministerit, ettd siind kohtaa, kun me se hakemus jétetdédn, voidaanko ajatella, ettd meidin
turvallisuus lisdéntyy? Me ollaan tddlld harmaalla vydhykkeelld, mutta tuoko se viesti, etti
me luottaudutaan Naton varaan — toki meilld on omat puolustusvoimat, miké on kivijal-
ka, mutta kun luottaudutaan heihin — [Puhemies koputtaa] meille mydskin turvallisuutta
jo siind kohtaa tdhdn harmaalle vyohykkeelle? Plus kun meisté tulee tarkkailijajésenié, li-
sddko se entisestddn? — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ministeri Haavisto.

16.50 Ulkoministeri Pekka Haavisto (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos
ensin edustaja Tynkkyselle kommentistanne alussa. Arvostetaan erittdin paljon mydskin
perussuomalaisten ryhmén kantoja ja kannanottoa téssé asiassa — erittéin tarkeéé, ettd voi-
daan yhteniisend vieda tétd viestid.

Mutta tihén kysymykseen, mité tdsséd harmaan ajan kohdalla tai alussa tapahtuu: Nato
sindnsé toimii oman 5 artiklansa mukaisesti vasta sitten, kun ollaan jdsenind ja saadaan se
turva, mikd sen 5 artiklan turvatakuista tulee. Mutta Naton jisenmaat ja mydskin Naton
keskeiset jasenmaat kaikki tietdvét timén tilanteemme ja ensinnékin léhtevit siitd, ettd kun
Natossa on avointen ovien politiikka, niin sen tdytyy olla voimassa. Ei voi olla niin, ettd
joku kolmas taho voi estdd Naton jasenyyshakemuksen haittaamalla sitten hakijamaan ti-
lannetta. Téstéd seuraa se, ettd hyvin monet — niin Euroopan unionin jdsenmaat kuin Eu-
roopan unionin ulkopuoliset maat, Britannian tavoin — ovat miettineet ja tulevat varmasti
tulemaan omilla julkilausumillaan, kun Suomi ja Ruotsi tdmén jasenyyshakemuksen jétté-
vit, ja silloin ilmaisevat sen tukensa, mitd kukin sitten haluaa téssa tilanteessa ilmaista. Tu-
kea varmasti tulee.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Vikman.

16.51 Sofia Vikman kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On térkeis, ettd Suo-
messa on laaja kansallinen yhteisymmaérrys Natoon liittymisestd. Jisenyys vahvistaa tur-
vallisuuttamme ja nostaa ratkaisevasti kynnysté uhata Suomea aseellisesti. Liséksi se sine-
to1 asemamme ja Suomen kuulumisen lanteen.

Arvoisa puhemies! Nato saa Suomesta suorituskykyisen jdsenen, joka hoitaa velvolli-
suutensa ja tuo vakautta Pohjois-Eurooppaan. Pian on aika mééritelld Suomen Nato-poli-
titkan ensi askelia Nato-jasenend. Kysyn ulkoministeri Haavistolta: millaisena néette Suo-
men tulevan Nato-politiikan tavoitteet jasenyysprosessin jalkeen?
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ministeri Haavisto.

16.52 Ulkoministeri Pekka Haavisto (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Erittdin
hyva kysymys, ja emme ole tdssd keskustelussa nyt vield menneet varsinaisesti tapahtu-
mien edelle, mutta on ensinnékin hyvin tirkeité ndhda, ettd Nato ajattelee turvallisuudesta
hyvin kokonaisvaltaisesti. Nato on ottanut viime vuosina, alkaen ilmastopolitiikasta, oman
tyonsd alle erilaisia turvallisuuden uhkakuvia globaalisti mutta my6skin Euroopassa. Ehkéa
nyt viime aikoina my9skin Naton oma fokus on ollut enemmén téssé eurooppalaisessa tur-
vallisuudessa Ukrainan sodan jdlkeen, ja timaé tietysti meité kiinnostaa.

Mutta totta kai meité kiinnostaa myos kaikki se tyd, mitd Naton puitteissa voidaan tehdi
hybridiuhkien torjumiseksi, kyberuhkien torjumiseksi, tavallaan koko se laajan turvalli-
suuden ajattelu, joka on Natossa viime vuosina ja ennen kaikkea pédsihteeri Stoltenbergin
aikana mennyt eteenpéin. Uskon, ettd voimme mydskin siind Suomena tarjota aika paljon.

Sitten traditionaalisen puolustuksen puolella tulemme aika vahvana toimijana — puo-
lustusministeri osaa tité kuvata paremmin — eli olemme varmasti keskiméériistd vahvem-
pi Naton jdsenmaa perinteisen puolustuksenkin puolella.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.6. Suullinen kysymys rahan painamisesta Suomessa (Ano Turtiainen vkk)
Suullinen kysymys SKT 98/2022 vp

Suullinen kyselytunti

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nyt vaihdamme jélleen aihetta. — Edustaja Turtiai-
nen.

Keskustelu

16.54 Ano Turtiainen vkk: Kiitos, arvoisa puhemies! Kun Suomi aikanaan puliveivat-
tiin perustuslakimme vastaisesti luopumaan omasta rahastaan, muut Pohjoismaat eivét sil-
loin ldhteneet mukaan eurohuijaukseen. Suomen Pankista on saatettu tietooni, ettd Suomi
on tietoisesti myynyt jopa jo omat rahanpainokoneensakin, eli emme pysty endd Suomessa
edes valmistamaan setelirahaa. Samoin ilmeisesti passimmekin valmistetaan muualla. Ky-
syn hallitukselta: onko totta, ettd Suomella ei ole endé kapasiteettia painaa kotimaassa ra-
haa eikd valmistaa passeja? Aiemmin ne nimittdin tehtiin Suomen Pankin setelipainossa.
— Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ministeri Saarikko, olkaa hyva.

16.54 Valtiovarainministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Minulla on vakaa késitys siité, etti siitd huolimatta, ettd Suomi on péitynyt joissain
hankinnoissa tekeméén yhteisié ratkaisuja vaikkapa EU-tasolla ja aivan kaikkea emme to-
teuta itse, me tulemme pérjadmadn timénkin kysymyksen osalta myos mahdollisissa poik-
keuksellisissa olosuhteissa. Itse asiassa hallituksen varautumisen ministeritydryhmé on
tydskennellyt erittdin tiiviisti ja kuullut monia asiantuntijoita liittyen nimenomaan rahoi-
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tusmarkkinoihin ja ehkd vield kansanomaisemmin sanottuna sellaisiin kysymyksiin, ettid
jos meihin kohdistuisi vaikuttamisyrityksid, jotka vaikkapa estéisivit tilisiirrot tai kaupas-
sa asioimisen ja maksamisen. Néihin kaikkiin 16yddmme kylla ratkaisut: niitd on tehty jo
pitkddn, valmisteltu yhdessé toimialan kanssa.

Jakylla, siind, edustaja, olette aivan oikeassa, ettd kiteismaksu on tietenkin kaikkein tur-
vallisin, arkisin ja tutuin tapa selvité niistd poikkeuksellisista tilanteista maailmassa, jossa
erityisesti Suomessa on siirrytty poikkeuksellisen nopeasti ja vahvasti vain korttien kautta
maksamiseen, kun asioimme vaikkapa kaupassa. Eli kylld, kysymys on térked, mutta toi-
von, [Puhemies koputtaa] ettd tdssdkddn ei lietsota turhaa huolta ja pelkoa — Suomi sel-
Vida.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.7. Suullinen kysymys Ukrainan velkojen hoitamisesta (Veronika Honkasalo vas)
Suullinen kysymys SKT 99/2022 vp

Suullinen kyselytunti

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Taas vaihdamme aihealuetta. — Edustaja Honkasa-
lo.

Keskustelu

16.56 Veronika Honkasalo vas: Arvoisa puhemies! Vierailin viime viikolla ukrainalais-
ten kutsusta Ukrainan Lvivissd. Matkalla todistin paikallisten elaméi sodan keskelld. Ve-
nédjén raa’an hyokkdyssodan jiljet nikyivit niin maanteilld kuin kaupungissa.

Yli 12 miljoonaa ihmistd on joutunut jéttiméén kotinsa. Rakennuksia ja teitd, perusinf-
rastruktuuria, on tuhottu. Sodan pitkittyminen kasvattaa tuhoja paiva paivalta.

Katseet on silti kddnnettdva jo tulevaan. Jalleenrakentamista taytyy suunnitella. Jdlleen-
rakentamisen hinta tulee arvioiden mukaan olemaan satoja miljardeja euroja. Jo annetusta
tuesta huolimatta avun tarve on siis valtava. Ukrainalaiset tarvitsevat solidaarisuuttamme
nyt enemman kuin koskaan aikaisemmin. Kysynkin ministeri Saarikolta: aikooko Suomi
edistéa sitd, ettd Ukrainan ulkomaanvelat mititdidéén ja Euroopan keskuspankki ottaa vas-
tuulleen Ukrainan velanhoitomenot?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin, olkaa hyva.

16.57 Valtiovarainministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Uskon, ettd en ole tdssi salissa ainut edustaja, jonka mieleen jii vahvasti Ukrainan
johdon, Zelenskyin, puheenvuoron vahva toivon ja jélleenrakennuksen niky, siis ajatus sii-
td, ettd vaikka maa on sodan runtelema ja tdysin tuomittavan hyokkayksen kohde, valtion-
johto sielld katsoo kuitenkin jo aikaan tésté eteenpdin.

Samalla me tieddmme sen valitettavan tosiasian, ettd kaikki se, mitd Ukrainassa Venija
on tuhonnut, on nyt jo satojen miljardien eurojen arvoista. Se jédlleenrakennus ei tule ole-
maan ilmaista. Niin ikd4n maa jo ennen hydkkéysti oli monin tavoin kdyha ja on ollut tuen
tarpeessa.
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En ota nyt kantaa yksittdisend kysymyksend téssi vaiheessa vaikkapa ndihin velanhoi-
tokysymyksiin, mutta uskon ja tiedén, ettd Suomi on valmis tukemaan yhdessd muiden
EU-maiden kanssa ja itsendisend valtiona Ukrainan jélleenrakennusta ja myds sité talou-
dellista tukea, [Puhemies koputtaa] jossa velanhoito on yksi osuus.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.8. Suullinen kysymys valtion etuosto-oikeudesta kiinteistokaupoissa (Veronica Rehn-Kivi

r)
Suullinen kysymys SKT 100/2022 vp

Suullinen kyselytunti
Toinen varapuhemies Juho Eerola: Den sista fragan, ledamot Rehn-Kivi.
Keskustelu

16.58 Veronica Rehn-Kivi r: Virderade talman! Nu nér den sdkerhetspolitiska diskus-
sionen gar het &dr det ocksé relevant att lyfta upp de olika sétt genom vilka vi kan trygga att
fastigheter i Finland som befinner sig vid strategiskt kénsliga omraden inte hamnar i fel
hénder.

Arvoisa puhemies! Mediassa on uutisoitu, ettd valtio on ensimmadisté kertaa paattanyt kayt-
tad kiinteistokaupassa etuosto-oikeuttaan maanpuolustuksellisesta syysté. Etuosto-oikeus-
han ei ole rajoittamaton, vaan se on voimassa vain tietyilld strategisesti rajatuilla alueilla,
mika on tdrkedd huomioida.

Kyseinen tapaus sijoittuu Turun saaristoon, ja tieddmme, ettd yleisesti ottaen alueella si-
jaitsee térkeitd tukikohtia. On hyvé, ettd kauppoja téstd nikdkulmasta pidetddn silmélld ja
ettd asiaan puututaan, jos sithen todella on turvallisuusndkokulmasta syytd. Kysynkin
asiaan kuuluvalta ministeriltd: onko ministeriossi kartoitettu, kuinka paljon téllaisia kiin-
teist0jd on olemassa ja kuinka suuresta riskistd puhumme?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ministeri Kaikkonen.

16.59 Puolustusministeri Antti Kaikkonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Kylld meilld on viranomaisilla tieto timéntyyppisisté kiinteistoomistuksista, mutta tiedot
ndisté tai suojaamistoimenpiteistd eivit ole kuitenkaan julkista tietoa. Yleisesti ottaen voi
sanoa, ettd viranomaiset tietdvét, tiettyjd kohteita seurataan ja jos néyttié silté, ettd on ai-
hetta toimenpiteisiin meidén turvallisuutemme varmistamiseksi, niin ndin sitten toimitaan.
Ja todella on niin, ettd viime viikolla valtio on pééttinyt kéyttdd etuosto-oikeuttaan. Val-
tiovarainministerio teki pdéatoksen puolustusministerion esityksestd, ja tdssd on kysymyk-
sesséd kohde todella tuolla Turun saaristossa. Sielld on myds Puolustusvoimien toimintaa
tuon kiinteiston ldhelld, ja katsoimme parhaaksi kayttdd etuosto-oikeutta tdssé tapaukses-
sa, ja timi paitds perustuu puolustusministerion kokonaisharkintaan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ministeri Paatero my®os.
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17.00 Kuntaministeri Sirpa Paatero (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vain
jatkona tdhén, ettd prosessi menee niin, ettd vuonna 20 on voimaan tullut laki kaikista tdm-
maoisistd alueista, jotka ovat tdmén etuosto-oikeuden alueella. Tieto tulee puolustusminis-
terioon Maanmittauslaitokselta, minka jilkeen puolustusministerié arvioi tarpeen, minka
jélkeen ne siirtyvit valtiovarainministerion puolelle. Tahdn mennessé niiti on ollut useita
muitakin, mutta ne on saatu neuvoteltua vapaachtoisin kaupoin, ja nyt timi oli ensimmai-
nen, jossa tdhén vapaaehtoiseen kauppaan ei péisty, ja siksi ndin. Mutta laki siis toimii, ja
se on ehki kaikkein paras tieto.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin on.
Kysymyksen késittely paéttyi.

Kyselytunti pééttyi.

3. Ilmoituksia
3.1. Kertomukset

Eduskunnalle on annettu Hallituksen vuosikertomus 2021 (K 2/2022 vp).

4. Hallituksen esitys eduskunnalle erididen valtiovarainministerion hallinnonalan lakien
muutoksenhakusiinnosten muuttamiseksi

Hallituksen esitys HE 90/2021 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 7/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 90/2021 vp siséltyvien 1.—24. lakiehdo-
tuksen sisdllon mietinnon mukaisena. Eduskunta hyvéksyi valiokunnan mietinndssa ehdo-
tetun uuden, 25. lakiehdotuksen sisidllon mietinnon mukaisena. Lakiehdotusten ensimméi-
nen kisittely paittyi.

5. Eduskunnan oikeusasiamiehen kertomus vuodelta 2020
Kertomus K 8/2021 vp
Valiokunnan mietint6 PeVM 2/2022 vp

Ainoa kdsittely
Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ainoaan kisittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 5.
asia. Téssd on késittelyn pohjana perustuslakivaliokunnan mietintd PeVM 2/2022 vp. Nyt

padtetddn kannanotosta kertomuksen johdosta. — Menndidn keskusteluun. Valiokunnan
puheenjohtaja, edustaja Ojala-Niemeld, olkaa hyva.
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Keskustelu

17.03 Johanna Ojala-Niemeli sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Pe-
rustuslakivaliokunnassa on ollut mietintoasiana kisiteltdvani eduskunnan oikeusasiamie-
hen kertomus vuodelta 2020. Muille valiokunnille varattiin tilaisuus antaa lausunto kerto-
muksesta, ja tatd tilaisuutta kayttivét hyvéksi lakivaliokunta ja sivistysvaliokunta, jotka an-
toivat asiasta lausunnon perustuslakivaliokunnalle.

Oikeusasiamies Jadskeldisen puheenvuoro kertomuksessa kisittelee oikeusasiamiestd
oikeusvaltion turvaajana, apulaisoikeusasiamies Sakslinin puheenvuoro perusoikeuksien
rajoittamista ja niistd poikkeamista ja apulaisoikeusasiamies P6ldsen puheenvuoro oikeus-
asiamiestd valtiosddntoisena laillisuusvalvojana.

Perustuslakivaliokunta kiinnittdd mietinndssddn huomiota sithen, ettd kanteluasioiden
méérin pitkdaikainen ja merkittdvi kasvu muodostaa merkittdvén haasteen oikeusasiamie-
hen toiminnalle ja henkiloston jaksamiselle. Valiokunta pitda tirkeénd, ettd oikeusasiamie-
hen toimintaedellytykset turvataan toiminnan laadun ja joutuisuuden edellyttimalla taval-
la tyonjakolakiuudistuksen jilkeenkin. Valiokunta kiinnittdd koronaepidemiasta saatujen
kokemusten valossa huomiota my®ds siihen, etté poikkeustilanteissa julkisen vallan kédyttoa
siséltdvit toimivaltuudet ovat selkeitd ja ettd niiden kdyton lainmukaisuutta valvotaan riit-
tavasti.

Perustuslakivaliokunta pitéa lakivaliokunnan ja sivistysvaliokunnan esille nostamia ky-
symyksid tirkeind. Myo0s perustuslakivaliokunta on aiemmin kiinnittényt huomiota oikeu-
denhoidon riittdvien resurssien turvaamiseen.

Hyvin vakiintuneeseen kéytdntoon perustuen perustuslakivaliokunta ei ole mietinndssi
arvioinut oikeusasiamiehen yksittéisid ratkaisuja tai kannanottoja. Kanteluasioiden kisit-
telyé tarkastellaan mietinndssé tilastotietojen valossa. Kanteluita saapui kertomusvuonna
ldhes 7 000, mikéd on melkein 700 kantelua enemmén kuin vuonna 2019. Kanteluiden méé-
rd on kertomusvuoden jilkeen edelleen kasvanut. Kertomusvuonna ratkaistiinkin 1&hes
7 000 kantelua. Perustuslakivaliokunta pitdé tirkeéna, ettd kanteluiden késittelyaikaa kos-
keva tavoite on pystytty saavuttamaan kantelujen mairén kasvusta huolimatta.

Perustuslakivaliokunnan mietintd on yksimielinen, ja perustuslakivaliokunnan kannan-
ottoehdotus on, ettd eduskunnalla ei ole huomautettavaa kertomuksen johdosta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin, kiitoksia. — Edustaja Soinikoski.

17.05 Mirka Soinikoski vihr: Arvoisa puhemies! Eduskunnan oikeusasiamiehen kerto-
mus on tirked viline perus- ja ihmisoikeuksien toteutumisen valvomiseen Suomessa. Ker-
tomuksessa esitettyihin huomioihin ja korjausesityksiin tulee suhtautua vakavasti. Kerto-
muksessa nostetaan esiin kymmenen keskeistd suomalaista perus- ja ihmisoikeusongel-
maa, jotka jokaisen paéttédjén tulisi vuosittain lukea.

Lakivaliokunta kiinnitti huomiota lausunnossaan oikeudenkdyntien kokonaiskestoon ja
totesi sen olevan edelleen ongelma, ja koronaviruspandemia entisestdén heikensi tilannet-
ta. Oikeusprosessien pitkét késittelyajat vuonna 2020 oli yksi keskeisimpié puutteita pe-
rus- ja ihmisoikeuksien toteutumisessa Suomessa. Rikosasioiden késittelyn viivéstymi-
seen vaikuttaa kertomuksen mukaan koko rikosprosessiketjun niukka resursointi ja sekin,
ettd poikkeuksellisen laajojen juttukokonaisuuksien médrd on viime vuosina kasvanut.
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Myo6s oikeudenkdynnin kustannusten ja oikeudenkdyntimaksujen suuruus voi kiytannds-
sd estdd oikeusturvan toteutumista Suomessa.

Lakivaliokunta piti oikeudenkdyntien kestoa ja oikeudenhoidon riittdméttoémié voima-
varoja erittiin huolestuttavana ongelmana oikeusvaltion ja oikeusturvan toteutumisen kan-
nalta ja kiinnittda tilanteeseen vakavaa huomiota. Lakivaliokunta korosti kertomuksessa
esitettyd ndkemysti siité, ettd viranomaisten toiminnan riittdva henkildresursointi on ensi-
arvoisen tirkedd. Toiminnan riittdvilld resursseilla on véliton vaikutus viranomaisen toi-
minnan asianmukaisuuteen ja siten myds siihen, miten luotettavaksi, uskottavaksi ja laa-
dukkaaksi viranomaisen toiminta koetaan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Edustaja Heinonen.

17.07 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Kiitos valiokunnalle hyvésti tyos-
td. — Kun olemme kisitelleet titd aiemmin, olen itse nostanut esille nditd lasten tekemid
kanteluita. Jos oikein muistan, niin niitd ei kauhean kauan ole tilastoitu erikseen. Yritin et-
sid tuossa tietoa, ja vanhimmat tilastot 10ysin vuodelta 2018 — onko silloin aloitettu, mutta
kuitenkin lasten tekemié kanteluita oli silloin 15. Viime vuonna, vuonna 21, lapset tekivét
peréti 72 kantelua. Julkisuudessa ainakin minua jollain tavalla kosketti erdén tyton tekeméa
kantelu, jota jdin miettiméddn. Han oli 18-vuotiaana tehnyt kantelun ja kertoi, ettei uskalta-
nut tehdéd ennen. Hén oli ollut lastensuojelun asiakas, ja tapahtumat olivat ajoittuneet vai-
heeseen, kun hén oli 14—15-vuotias. Eli hén teki kantelun tuon kahden vuoden méériajan
ulkopuolella, mutta toimenpiteet olivat hénté kohtaan olleet niin poikkeuksellisen rajuja tai
hénen oikeuksiaan loukkaavia, ettd otitte sen késittelyyn Oikeusasiamiehen kansliassa ja
péédyitte siihen, ettd hdnen liikkumistaan oli rajoitettu ilman asianmukaista paitosté ja esi-
merkiksi puhelin oli héneltd ollut poissa kaksi vuotta ilman asianmukaista paatosta.

Kun néité lasten tekemié kanteluita luin tuossa joku viikko sitten, niin ehk& merkillepan-
tavaa oli se, ettd ainakin tuli sellainen tunne, ettd aika monet niistd ovat johtaneet toimen-
piteisiin, eli ne ovat olleet aiheellisia ja niiden méird on kasvanut merkittavasti. Kysyisin
oikeusasiamieheltd: Kun tédssé tytonkin tapauksessa, josta muun muassa Yleisradio uuti-
soi, hin kertoi, ettd hin ei uskaltanut tehda titi kantelua, niin onko teilld ajatusta tai nike-
mysté sithen, millé tavalla voisimme poistaa timéntyyppisté pelkoa ndiden kanteluiden te-
kemiselti lasten osalta? Voisiko 16ytya jokin keino, milld lapsi voisi sen tehdé ilman, etti
hén joutuu pelkddmédn? Ja jdin miettiméén, olikohan télld lapsella edes mahdollisuutta
tehd4, jos hénelté oli otettu pois litkkkumisvapaus ja myds sédhkoiset laitteet. Milld silloin
teille, arvoisa oikeusasiamies, kantelua tekee, jos ei postikirjettikdin padse viemdin? Ha-
luaisin, ettd vastauksessanne voisitte nostaa vahén tita lasten tilannetta esille, kerran ndmé
kantelut ovat nyt merkittdvisti kasvaneet ja téssi ei ole kyse siis pelkéstéddn korona-aikaan
liittyvistd vaan aika monissa tapauksissa lastensuojeluun liittyvistd kanteluista.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Mikela.

17.10 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Téssé kertomuksessa eduskunnan oikeusasia-
miehen toiminnasta itselleni jii auki ainakin kaksi kysymystéd, jotka ajattelin nostaa esille
tdssd tdysistunnossa.

Ensimmaisend tuo kanteluiden méérian voimakas kasvu. Olisin kiinnostunut siitd, onko
analysoitu, misté tdmé johtuu. Eli onko néillé lisddntyneilld kanteluilla jotain yhteisté ni-
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mittdjaa? Mitkd niiden aihealueet ovat? Kertooko se jostain asiasta, mihin yhteiskunnan pi-
tdisi ottaa laajemmalti kantaa ja mihin téytyisi tehdd muutoksia? Onko joku sellainen epé-
oikeudenmukaisuuden laji tavallaan nousemassa, onko se paételtdvissd néisté luvuista?
Toinen kiinnostava asia, jonka haluaisin nostaa esille, on timéi koronapandemiaan liit-
tyvien rajoitustoimien tarkastelu. Minua pelottaa, ettd tassé jélkikéteisessé tarkastelussa tu-
lee kdymaéédn niin, ettd todetaan, ettd viranomaiset ovat toimineet véiérin ja rajoittaneet ih-
misten perusoikeuksia kenties perusteettomastikin, mutta se vain todetaan eiké se loppu-
jen lopuksi johda mihinkaén. Toivottavasti olen véérissa tassé kdsityksessini ja pelossani.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Juvonen.

17.11 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Paédtosehdotuksena on, ettd ”eduskun-
nalla ei ole huomautettavaa kertomuksen johdosta”. Haluaisin lisdtd tdhén sen, etté toivoi-
sin, ettd me huomauttaisimme kaikkia lukemaan timén kertomuksen. Minun mielesténi té-
mén tulisi olla avoimesti myds kansalaisten saavutettavissa. Tédssd kertomuksessa on hil-
jaisten ihmisten déni, niiden ihmisten déni, jotka antavat oikeutta heikommille, kantelui-
den tekijoiden déni, jotka eivét aina edes aja omia etujaan.

Muistisairaiden kohtelusta koronaepidemian aikana on tehty sata kantelua, tissa kerto-
muksessa kerrotaan. Ne ovat liittyneet pelkoon siitd, miten hoivayksikdissd hoidetaan
ikdihmisid. Yksi kantelu néistd on minun tekeméni. Tein kantelun, koska kannoin suurta
huolta siitd, ettd ikdihmisten hoivayksikdissd, joissa eletdén kodinomaisessa miljodsséd, ei
ole vélttamattd niitd hoivatarvikkeita, joita vakavan koronaepidemian aikana tarvittaisiin.
Nditd ovat muun muassa happilaitteet, imulaitteet, riittdvé 14ékitys valtavissa kivuissa ja
siind hengenahdistuksessa, mitd varmasti koronasairaus pahimmillaan aiheuttaa. Sen takia
on hyvé, ettd valvontaa on tehty.

Naéistd vierailuista, joita rajoitettiin hyvinkin rankasti hoivayksikdihin, on apulaisoi-
keusasiamies todennut: ”Sosiaali- ja terveysministerion antama vanhustenhuollon laitok-
sia ja asumispalveluyksikditd koskeva ohjeistus on ollut virheellistd. Ohjeistuksen virheel-
lisyys on johtanut siithen, ettd vierailut on kielletty tai niitd on rajoitettu lainvastaisesti.”
Jélkikdteen todetut asiat eivét auta endé ketéén, ja olisi hyvin tirkeéé, ettd ennakoivasti voi-
taisiin ndihin vakaviin asioihin kiinnittd4 huomiota, niin ettd myoskéaén téllaisia rajoituksia
ei olisi tullut.

Kysyisin teiltd, arvoisa Jadskeldinen: Milld tavalla nyt tulevaisuuteen valmistaudum-
me? Esimerkiksi koronaepidemia ei ole ohitse: meilld on ollut kahden viikon aikana 512
kuolemantapausta, ja se tarkoittaa sitd, ettd nditd tapahtuu myds vanhusten hoivayksikdis-
sd. Miten turvataan nididen ihmisten oikeusturva, omaisten mahdollisuus tavata ldheisidan
ja se, ettd jokainen ihminen saa Suomessa hyviai ja arvokasta kohtelua, niin ettd kanteluja
ja pelkoa siitd, ettd ihmisié kohdellaan huonosti, ei kenenkdén tarvitsisi kantaa?

Nostan esiin myds sanan “huoltovarmuus”, joka ei liity ainoastaan Nato-keskusteluun ja
Suomen turvallisuuteen vaan myos siihen, ettd meilld myds jatkossa Suomessa on esimer-
kiksi suojavélineitd silloin, kun epidemiat uhkaavat — tuskin korona tulee jddméén viimei-
seksi. Valtiot pitdvit loppujen lopuksi huolen itse itsestdén, joten on tarkedd, ettd olemme
erittdin huoltovarmoja koko ajan. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nidin. — Edustaja Risikko.
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17.15 Paula Risikko kok: .Arvoisa puhemies! Sivistysvaliokuntahan antoi lausunnon ti-
hin kertomukseen, ja haluan sanoa muutaman sanan téstd meiddn lausunnosta.

Sivistysvaliokunta toteaa, etté opetukseen ja koulutukseen liittyvét asiat ovat merkitté-
vé sektori oikeusasiamiehen laillisuusvalvonnassa seké lukumaéiréisesti ettd hallinnonalan
yhteiskunnallisen laajuuden ja merkityksen vuoksi. Oikeusasiamiehelle tuli kertomus-
vuonna 2020 ennétykselliset 7 059 kantelua. Voimakkainta kasvu oli nimenomaan opetus-
sektorilla, jota koskevia kanteluita saapui 466 ja niitd ratkaistiin 351. Kantelujen méaéran
huomattava nousu kertomusvuonna johtui poikkeusoloihin liittyneistd kanteluista, joista
merkittdvé osa koski opiskelijavalintaperusteiden muuttamista koronapandemian vuoksi.
Oikeusasiamiehelle toimitettujen, opetussektoria koskevien kanteluiden merkittédva luku-
mééri kertoo osaltaan my®ds siitd, ettd koettuja epikohtia ei saada késitellyksi ja ratkottua
paikallisella tai alueellisella tasolla.

Opetussektoria koskevissa kanteluissa on saadun selvityksen mukaan kyse usein myds
vammaisten lasten ja nuorten oikeuksista. Opetusta ja koulutusta koskevan asiaryhmén
laillisuusvalvonnassa painottuvat ndin ollen oikeusturvan ja hyvén hallinnon liséksi haa-
voittuvassa asemassa olevien vammaisten ja muiden tuen tarpeessa olevien lasten ja nuor-
ten asema ja oikeudet.

Muutama sana vield néistd kertomusvuonna késitellyistd teemoista, jotka liittyivét ni-
menomaan sivistysvaliokunnan sektorille:

Koronapandemia nikyi kaikkia hallinnonaloja koskevissa kanteluissa ja siten myds ope-
tustoimen laillisuusvalvonnassa kertomusvuonna. Kaikkiaan kertomusvuonna tuli késitel-
tavéksi ldhes tuhat laillisuusvalvonta-asiaa, jotka liittyvit tavalla tai toisella koronavirus-
pandemiaan. Hallinnonalat, joista tehtiin eniten koronaan liittyvid kanteluita, olivat ope-
tus, sosiaalihuolto ja terveydenhuolto. Opetus- ja kulttuuriministerion hallinnonalalla ko-
ronavirusepidemiaan liittyvié kanteluita tuli kertomusvuonna vireille 214 ja niité ratkais-
tiin 89.

Muut asiaryhmén kantelut koskivat esimerkiksi opiskeluympériston turvallisuutta, op-
pimisen ja koulunk&ynnin tukea, maksuttoman koulukuljetuksen vaihtoehtona myonnetté-
vén avustuksen riittavyytté, opiskelijoiden kuulemista, tiedottamista, tiedusteluihin vastaa-
mista, opinndytetoihin ohjaamista ja asiakirjapyyntojen késittelyd. Opetusasioihin kytkey-
tyvdt myds vammaisten ja muiden tuen tarpeessa olevien henkildiden oikeudet, sananva-
paus ja kielelliset oikeudet.

Perusopetuksessa kiusaaminen ja siithen puuttumisen keinot nousivat kertomusvuoden
syksylld puheenaiheeksi, kun julkisuuteen tuli usealla tavalla useita vakavia uutisia koulu-
kiusaamisesta ja kouluvikivallasta. Sivistysvaliokunta yhtyy apulaisoikeusasiamiehen né-
kemykseen siité, ettd oikeusasiamiehen kirjallisessa kantelumenettelyssé on varsin rajalli-
set mahdollisuudet puuttua kantelujen perusteella usein néyttiytyviin ongelmiin, jotka liit-
tyvit kouluyhteisén hyvinvointiin, kiusaamiskokemuksiin, oppilaan haastavan kédytoksen
kohtaamiseen, eri syistd johtuviin pitkiin koulupoissaoloihin ja huoltajan kanssa tehtédvaén
yhteistyohon.

Sivistysvaliokuntahan on useissa yhteyksissé tuonut tarpeen kitkeéd pois kaikenlainen
koulukiusaaminen ja vékivalta. Olemme siitd todella paljon lausuneet eri lausunnoissa ja
mietinndissi, ja on erittdin hyvé, etti tdstd my0s sitten oikeusasiamiehelle kanteluita on tul-
lut ja niihin on vastattu. Mutta tietysti toivomme, ettd timé kiusaaminen olisi meidén kaik-
kien yhteinen asia, ja myds néihin pystyttdisiin puuttumaan myos sielté laillisuusvalvojan-
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kin ndkokulmasta. Sivistysvaliokunta on useissa yhteyksissé korostanut seké oppilaiden ja
opiskelijoiden ettd koulujen ja oppilaitosten henkil6ston hyvinvoinnin térkeytta.

Sivistysvaliokunta katsoo, ettid oikeusasiamichelld on tirked rooli yhteiskunnassa ha-
vaitsemiinsa epékohtiin puuttuessaan ja etté oikeusasiamies omaa tehtivéinsé hoitaessaan
edistdd myds osaltaan vdestdn hyvinvointia. Siitd syystd mekin kiinnitimme huomiota re-
sursseihin, joita oikeusasiamies tietysti tarvitsee sitd mukaa, kun niiti kanteluita tulee. On
hyvé, ettd niistd tulee tieto tinne eduskuntaan, ja tietysti mielelléni kuulenkin, miten oi-
keusasiamies tddlld kommentoi nditd resurssitarpeita, ja sitten kéytén tuossa vield erddsti
toisesta teemasta myohemmin puheenvuoron. Mutta téssa siis sivistysvaliokunnan lausun-
to. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Edustaja Résénen.

17.19 Piivi Risénen kd: Arvoisa herra puhemies! Téssd mietinndssé kdyddéin 1api apu-
laisoikeusasiamies Sakslinin puheenvuorossa koronapandemian perusoikeusjérjestelmil-
lemme aiheuttamia haasteita. Nyt kun Venijén hyokkdyssodan seuraukset tulivat syliim-
me vilittdmésti koronapandemian ja siihen liittyvien rajoitusten véistyttyd, on kyll4 vaara-
na, ettd niiden koronapandemian aikana tehtyjen perusoikeuksia rajoittavien toimien ja
péétosten kriittinen arviointi jad ohueksi ihan jo td4lld eduskuntakeskustelussa.

Korona-aikana itse asiassa tehtiin hdmmastyttdvén laajalla kirjolla erilaisia perusoi-
keuksiin kajoamisia: Liikkumisvapauteen, uskonnon harjoittamisen vapauteen ja omaisuu-
den kéyttoon kohdistuvia rajoituksia tehtiin. Samoin sivistyksellisiin oikeuksiin seké oi-
keuteen tyohon ja elinkeinovapauteen tehtiin merkittavia rajoituksia. Ikdihmiset kaskettiin
eristdytyméén koteihinsa, eikd vierailijoita todellakaan sallittu. Uudenmaan eristiminen
oli aivan oma erikoinen lukunsa, ja nédissdhdn me kaikki olimme mukana téélla eduskun-
nassa. Mutta on hyvd myo0s titd omaa toimintaansa olla kriittisesti arvioimassa. Perusoi-
keuksia varmasti rajoitettiin hyvin tarpeellisesti ja pandemian seurauksien hillitsemiseksi,
mutta kylld ylilyontejdkin varmasti tapahtui. Mielesténi olisi tirkedd tdma kriittinen ja
myos itsekriittinen keskustelu téssé salissakin kédyda.

T&élla perustuslakivaliokunta kertoo, ettd valiokunta on pitdnyt perusteltuna arvioida
koronarajoituksia perusoikeuksien nékdkulmasta ja pitdd valitettavana, ett téllaista arvi-
ointia ei ole valtioneuvostossa tehty, ja edelleen pitdd tarpeellisena arvioida rajoitustoi-
mien pitkénkin aikavilin yhteiskunnallisia vaikutuksia. Olisi kiinnostavaa kuulla vaikka-
pa perustuslakivaliokunnan puheenjohtajalta, milld tavalla konkreettisesti ja tehokkaasti
tdma arviointi voisi tapahtua, koska ajattelen, etti myShempid mahdollisia tilanteita ajatel-
len olisi todellakin hyvé tdma kriittinen keskustelu kayda.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Essayah.

17.22 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Tdmé oikeusasiamiehen kertomus vuodelta
2020 siséltad, niin kuin aiemmatkin kertomukset, ensinnékin ndmai yleisjaksot ja sitten pe-
rus- ja ihmisoikeuksien toteutumiseen ja laillisuusvalvontaan liittyvét jaksot asiaryhmit-
tdin. Niin kuin 2019, mydskin tdssé on sitten otettu huomioon koronavirus omana kohta-
naan ja sen yhteiskunnalle aiheuttamat erilaiset rajoitustoimenpiteet ja niihin liittyvét koh-
dat.
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Kanteluitten mééra on edelleenkin kasvanut, mutta mielestdni on merkillepantavaa se,
mika tdsséd perustuslakivaliokunnan mietinnossé tulee esille, etté sielld kuitenkaan ei yh-
tddn niitd yli vuoden vanhoja kanteluita ole. Siis tdimé tavoite on tdyttynyt sen suhteen,
vaikka maard on entisestddn kasvanut. Téssi tietysti oikeusasiamieheltd voisi kysyéd: onko
resurssilisdys ollut siind syyné vai mistd johtuu, etté tdssd on pystytty nyt sitten niin sano-
tusti parantamaan juoksua?

Valiokunta nostaa esille tissd my0s, niin kuin edustaja Résdnen edellé totesi, tdmén
puutteen siitd, ettd ndisti rajoitustoimista ei ole tehty téllaista arviota. Kylld kiinnitén tdhin
samaan kohtaan huomiota, ettd kun kuitenkin niitten rajoitustoimien yhteiskunnalliset vai-
kutukset ovat pitkdaikaisia, sellaisiakin, jotka ulottuvat yli timén koronapandemian — toi-
von mukaan siitdkin nyt vihitellen alettaisiin pééstd eroon, mutta joka tapauksessa ne vai-
kutukset nikyvit vield vuosien pddstd — niin onko tarkoitus tehda téllaista laajaa arvioin-
tia. Onko esimerkiksi Oikeusasiamiehen kanslialla mahdollisuus tdméntyyppiseen selvit-
telyyn? Témaé kuitenkin on suomalaisessa yhteiskunnassa ollut aika poikkeuksellista, ja
niin kuin t4élla eduskunnassakin monet asiat vietiin nopeasti eteenpdin. Totta kai olemme
olleet niitten tarpeellisten rajoitustoimien takana, mutta varmasti niitd on mydskin syyté
sitten arvioida jélkikéteen, ennen kaikkea esimerkiksi niitd vaikutuksia, miti niilld on eri
ihmisryhmiin.

Téssé lopussa sitten lakivaliokunta, joka on asiasta myos lausunut, on nostanut — niin
kuin aika monissa muissakin lausunnoissaan jo aiemmin — esille oikeudenkdyntien kes-
ton ja resurssipuutteen sielld oikeuslaitoksen puolella. Tdiméa minusta tulee tuolta lakivalio-
kunnan puolelta viestind niin monien lausuntojen yhteydessé, ettd tdssé kylla nyt syyté oli-
si myoskin sitten hallituspuolueiden edustajien tdélléd salissa horistdd korviaan ja miettid,
milld tavalla tdmé resursointi tuonne oikeuslaitoksen puolelle on tapahtunut. Moneen
asiaan olemme ténd aikana antaneet lisdd resursseja, mutta tdmé oikeuslaitoksen resurssi-
pula alkaa jo uhata ihmisten oikeusturvaa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Soinikoski.

17.25 Mirka Soinikoski vihr: Arvoisa puhemies! Edustaja Heinonen nosti lasten teke-
mid ilmoituksia ja nosti timén pelkokertoimen siind puheisiin. Jatkan siitd: Eivét vain lap-
siasiakkaat, lastensuojelun asiakkaat, pelkéd tehdé ilmoituksia epékohdista, vaan monella
muullakin hallinnonalalla ja palveluiden piirissd omaiset pelkdévit ldheistensé puolesta.
He viimeiseen asti kaihtavat ilmoitusten tekemistd, koska he pelkiavit, ettd huono kohtelu
tai epakohdat pahenevat entisestédn, ja tdhén on syyté kiinnittdd huomiota.

Helmikuussa luovutetussa lapsiasiainvaltuutetun kertomuksessa lastensuojelun kriisi
nostettiin yhdeksi suurimmista epékohdista lasten oikeuksien toteutumisessa Suomessa, ja
oikeusasiamiehen kertomuksessa ollaan samalla kannalla. Lastensuojelun nykytila on erit-
tdin huolestuttava.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Ojala-Niemeld. — Nyt mikrofoni on péél-
14.

17.26 Johanna Qjala-Niemeli sd: Arvoisa herra puhemies! Tuossa edustaja Risdnen vi-

hin haastoikin edella tdstd koronapandemian hoidosta, ja totta on, ettd Suomi on hyvin va-
paa yhteiskunta. Eihén me olla oikein totuttu timmdisiin perusoikeuksien rajoituksiin. Sil-
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14 tavalla voi sanoa, etté olihan se kovaa aikaa, kun kouluja suljettiin, Uusimaa tosiaan eris-
tettiin, ravintoloitten ovet pantiin séppiin ja rajaakaan ei saanut ylittdd, kunnes sitten selvi-
si, ettd on perusoikeus aina palata kotimaahan, mutta téstékin oli véhén epétietoisuutta al-
kuun.

Téstd ajasta on nyt useampi seurantatutkimus menossa, ja olen itse ainakin osallistunut
kolmeen eri haastatteluun perustuslakivaliokunnan toiminnan kannalta, ja mielenkiinnolla
myos odotan téstd tuloksia. Tietenkin nditd padtoksié tehtiin siind ajassa, kun timé virus le-
visi hyvin voimallisesti. Neljassd kuukaudessa se oli lahestulkoon joka maankolkassa tai
maailmankolkassa, ja ei ollut tietoa oikein tésti taudinkuvasta, ettd kuinka vaarallisesta vi-
ruksesta téssd on kysymys. Niitd padtoksid tehtiin siind hetkessé kyseisen parhaan tiedon
varassa. Olivathan ne kuvat hurjia, jotka Italiasta ldhtivit levidméén, kun kontteja kannet-
tiin ruumishuoneiksi ja kun ei riittdnyt sairaaloissa happilaitteita ja ihmiset haukkoivat
henked kuin kala kuivalla maalla. Oli todellinen pelko, etté jos se levidi ja ettd kuinka va-
kavasta sairaudesta tosiaan on kysymys. Hyvai on, etti néité selvityksid tosiaan tehdéén, ja
uskon ja luotan, ettd suurimmilta ylilydnneiltd véltyttiin, mutta varmasti niitdkin osaltaan
tehtiin. Ehkd ndm4 antavat sitten tuloksia, kun saamme ne valmiiksi. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Risikko.

17.28 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! T4illd on tuotu hyvin esiin néitd erilaisia
kantelukohteita, ja tdytyy kylld myontéé, ettd on hyvé, kun on olemassa téllainen eduskun-
nan oikeusasiamies ja on erdillé lailla my6skin valvonnan valvoja, jolloinka on todella nii-
td, voi sanoa, puuttumisen mahdollisuuksia.

Teilldhén on hyvin paljon myos semmoisia mahdollisuuksia, etté te kéytte tarkastamas-
sa néitd, ja haluaisinkin mielelléni kuulla, jos pystyisitte hieman kuvaamaan, kuinka pal-
jon néité téllaisia tarkastuksia on tehty ja kuinka paljon tehdéén yllatystarkastuksia. Nimit-
tdin onhan se aika surullista, jos paria viikkoa ennen kerrotaan, ettd taélté sitd tullaan ja
sielld on sitten torvisoittokunta ja punainen matto odottamassa ja kaikki on niin kuin put-
sattu. Elikké timé nyt vain téllaisena véhén retorisena huomautuksena. Se, miten te niitd
oikeasti teette, olisi varmasti hyva téssé kuvata.

Sitten itse néihin asioihin: Edustaja Juvonen kéytti tdélld erinomaisen hyvéan puheenvuo-
ron ikdihmisten palveluihin liittyvistd kanteluista, ja sehén on voittopuolisesti aika pitkille
niitd, mitd meille kansanedustajillekin tulee — omaisilta ja ikdihmisiltd itseltdén, jotka sii-
hen kykenevit, tulee téllaisia yhteydenottoja. Ndmé yhteydenotot liittyen niihin palvelui-
hin ovat kylla seké yksityiselté ettd julkiselta puolelta, siis ei voi missédén nimessé sanoa,
ettd ndma olisivat aina vain yhdelti sektorilta, ja jokainen tietda, etté ne liittyvat hyvin mo-
niin asioihin. On erittdin tirkedd, ettd ne aina perusteellisesti kdydédén ldpi, mistd se johtuu,
koska ainahan sité pitdd ndhda myos sellaisena kehittdmisen paikkana, miti néistd voidaan
oppia.

Haluan tdssd yhteydessi vield todeta, mité olen téssd salissa monta kertaa todennut, etti
on erittdin hyvé, ettd me saimme vanhusasiavaltuutetun Suomeen, mutta hénellé ei ole toi-
mivaltuuksia. Toivon, ettd seuraavassa hallitusohjelmassa kirjataan silld tavalla, ettid van-
husasiavaltuutetun tehtévé, joka nyt on jo perustettu, siirretdin Oikeusasiamiehen kans-
liaan. Silloin hénelle tulee myos toimivaltuudet puuttua niithin ongelmiin, mité meilla on.
Kyllé ikdihmiset ovat sen ansainneet, ettd meilld on toimivaltainen viranomainen. En vé-
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héttele hinen tyoténsa tdlld hetkelld, mutta toivon, ettd ikdihmiset saavat vield vahvemmin
sellaisen henkilon, joka pystyy puuttumaan.

Sitten vield yksi asia: Jos pitéisi sanoa, miké terveydenhuollon palveluista tilld hetkelld
on sellainen, misté eniten tulee kritiikkia itselleni, se on kivun hoito. Tiedédnkin, etti teille
on tehty kantelu kipupotilaitten toimesta, ja tissé vain niin kuin evéstyksend, ettd toivon
lampimasti, ettd ndmé kipupotilaittenkin kantelut otetaan vakavasti, koska kipu jos miké
halvaannuttaa ihmisen ja jos hin ei saa siihen apua, niin se invalidisoi ja myds tyokyvyn
menettdmistd tapahtuu hyvin paljon ja se vaikuttaa ihan koko ldheisyhteisdon.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kylld. — Otetaan vield edustajat Eestilé ja Juvonen,
ja sen jilkeen oikeusasiamies Jaédskeldinen vastaa. — Edustaja Eestila.

17.31 Markku Eestili kok: Arvoisa puhemies! Ndmé kantelut ovat erittéin tirked hallin-
tomenettely, ja ei missdén nimessa pidd kenenkdin kanteluja koskaan vahételld, mutta kyl-
13 tdytyy nyt vdhéan puuttua siihen, ettd kun puhutaan niistd resursseista, niin minulle on
tullut vihén semmoinen kisitys, ettd kun mika tahansa lakiesitys tulee valiokuntaan, niin
jossain vaiheessa sielléd kylld lukee, ettd resurssien puute on merkittivé ja pitdd saada lisdd
resursseja.

En tiedd, ainakin syyttdjélld tuntuu resursseja olevan. Kun téssi vieressa istuva edustaja
Résénen on syytteessd parikymmenté vuotta sitten tapahtuneista asioista, niin pakkohan
jonkun kansanedustajan on puhua siitdkin nikokulmasta, ettd onkohan timéa oikeasti tar-
peellista endé valtion rahoja uhrata timmdiseen. Ainakin itse kritisoin hieman, kun jonkun
verran seurasin sitd, niin jotenkin tuntui, ettd jos jossakin ajassa on tehty jotakin ja joku al-
kaa sitten syytti4 téssé ajassa olevan ilmapiirin perusteella parikymmenté vuotta sitten teh-
tyjé asioita, niin juridisestikaan se ei vilttdmattd ihan kaikkia seuloja ehka lapéise, joten
kylla véhén kyseenalaistan tdmén, ettd resursseja joka paikkaan, etté téytyisi vahén proses-
sejakin miettia.

Ja toinen: T&éll4 kysyttiinkin siité, ettd nditd kanteluja on tullut merkittévésti enemmén.
En tiedd, misté se johtuu, mutta jotenkin Suomeen on nyt pesiytynyt timmdinen perusoi-
keustaidekulttuuri, ettd tadlld joka asiasta vadnnetdédn perusoikeusnidkodkulma esiin ja kaik-
ki kansalaiset ja amatdorit ja asiantuntijat rupeavat pyorittdméédn. Jos me ajatellaan koro-
naakin, joka oli ikévé juttu, niin minulle eldinlddkéarind se oli tdysin selvai, etti jos meilld
on perusoikeusosiossa semmoinen pykéld kuin “julkisen vallan tehtdva on edistid viaeston
terveyttd” ja joku sitten nostaa liikkkumisenvapauden ehdottomaksi prioriteetiksi, niin miné
nékisin ndin, ettd kylld jonkun liikkuminen pitdé estdé, jos on olemassa vaara, teoreettinen
vaara, ettd hin sairastuttaa sata henkil6a ja heistd kymmenen kuolee. Jotenkin pitéisi jon-
kun osata jo aika lyhyessé ajassa, my0s viranomaisten, punnita niitd perusoikeuksia ja to-
deta, ettd ndin mennéén. Ja jos jollakin on sitten aikanaan kantelun kautta valitettavaa tai
jopa Euroopan ihmisoikeustuomioistuimeen, ne pitd sitten sinne viedd, mutta timé mei-
dén yhteiskunta ja eduskunnan tyoskentely alkaa halvaantua, jos joka asia puidaan viimeis-
td piirua mydten perustuslakivaliokunnassa, ettd miké perusoikeus, ja punnitaan. Sehén on
loputonta.

Kylld jonkunmoinen tavallaan prosessien ikdan kuin yksinkertaistaminen pitdi olla, ja
kun lakeja tehdédén, niin ministeridissakin pitdd olla jonkunmoinen ymmarrys siitd, miten
perusoikeuksia punnitaan, ja mennéén sitten. Pelkéén vain, etté timé perustuslakivaliokun-
ta, josta téélla on myos puheenjohtaja, kuormittuu niin paljon, etti sitd juttua tulee niin pal-
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jon, ettd se vaistdmaéttd johtaa siihen, ettd asiantuntijat ja ehki perustuslakivaliokunnan ja-
senetkdén eivit varmuudella endi tiedd, miten ndm4 asiat oikeasti kiytdnndssé ovat. Eli pi-
tdisi pikkusen sité perustuslakivaliokunnan kuormaakin pienentéd, ja ehké sitten kun pu-
hutaan oikeudenkdytosté, jonkun pitdd painaa my0s, ettd ndma jutut pitdd viedd nopeam-
min lépi, niin etté ei aina voi kaikkia késitelld viimeisen piirun tarkkuudella.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Edustaja Juvonen.

17.35 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Vield kaksi asiaa haluan nostaa tistd
kertomuksesta esiin: toinen on saattohoitopotilaan hoidon olosuhteet ja oikeudet, ja toinen
on omaishoito.

Edustaja Risikko piti erinomaisen puheenvuoron ja nosti esille myds kivunhoidon. Ha-
luan lisdtd sithen myos palliatiivisen hoidon ja saattohoidon. Apulaisoikeusasiamichen
kertomuksessa kerrotaan, miten Kolmiosairaalassa kuolevalle potilaalle ei kyetty tarjoa-
maan yhden hengen huonetta vaan hén joutui kokemaan kuoleman monen hengen huo-
neessa. Sieltd puuttui asianmukaisia toimitiloja, ja my0skddn omaisia ei kyetty kohtaa-
maan niin arvokkaasti kuin olisi pitdnyt. On hienoa, ettd HUS on myontidnyt tdmén epa-
kohdan ja on kiittdnyt apulaisoikeusasiamiestd saamastaan ohjauksesta saattohoitopotilai-
den hoidon jirjestimisessd. Tadma on erittdin tirkeés, ettd silloin kun vakavia virheitd ta-
pahtuu, niistd otetaan opiksi ja virheet myonnetién.

Olen itse juuri valmistellut lakialoitteen liittyen terveydenhuoltolakiin ja juurikin tdhén
kiireelliseen hoitoon. Sieltd puuttuu sana “’saattohoito”, ja tdhan lakipykéldan olen sen saat-
tohoito-sanan laittanut. Olen jittdméssa sen ihan ldhipéivina.

On erittdin tarkedd, ettd huolimatta siitd, ettd eldmme vakavissa tilanteissa ja terveyden-
huollossa on myos kiirettd ja kriisid, kyetdéin vastaamaan ndihin eldmén suuriin tragedioi-
hin ja peruskysymyksiin ja niiden dérelld myds osataan hiljentya.

Sitten omaishoitoon liittyvasti haluaisin mainita sen, ettd koronarajoitukset estivit myos
omaishoitajien vapaiden pidon, koska hoivapaikkoja suljettiin. Olen monessa asiayhtey-
dessé nostanut esiin sen byrokratian ongelmallisuuden ja hankaluuden, ettd miksi ihmees-
séd néitd omaishoidon vapaita ei olisi voinut pitdé taannehtivasti jalkeenpéin. Témaé ei ole
kylla itselleni auennut, miksi ihmeessé niin ei olisi voinut olla. Kun esimerkiksi vuonna
2020 on voinut jaada pitdimattd nditd omaishoidon vapaita, miksi niitd ei olisi voinut pitdd
sitten seuraavana vuonna, kun rajoitukset ovat muuttuneet ja hoivapaikkoja on tullut lisda?
Omaishoitajilta tulee jatkuvasti se viesti, ettd heiti ei huomioida tarpeeksi, heiti ei ndhda,
he ovat vésyneiti ja he tekevit usein myds ilman korvausta sitd vaativaa ty0té, ja sen takia
pidén tarkeédn, ettd heidit huomioidaan.

Ylipddnsd kysyn vield apulaisoikeusasiamies Jééskeldiseltd: kun tdssé kirjassa on niin
hyvii korjausesityksid ja niin suuria ja vakavia virheitd, mitd ihmisille tapahtuu ja mité ih-
miset joutuvat kohtaamaan, niin miten niisté kaikista otetaan opiksi? Minusta tuntuu, etti
luen vuodesta toiseen samanlaista kirjaa. Samoja aiheita sielld on, ja samoja kysymyksia.
— Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nyt oikeusasiamies Jadskeldinen, olkaa hyva. [Arja
Juvonen: Anteeksi, sanoinko vadrin?] — Saatte anteeksi.
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17.38 Eduskunnan oikeusasiamies Petri Jaiskeldinen: Arvoisa herra puhemies! Arvoi-
sat kansanedustajat! Kiitén ensinndkin perustuslakivaliokuntaa hyvistd mietinndsté timén
kertomuksen johdosta, ja olen iloinen siitd, ettd perustuslakivaliokunta kiinnitti huomiota
muun muassa tuohon oikeusasiamiehen voimavarojen turvaamisen tarpeeseen. Tdémé on
erityisen tirked kysymys nyt, kun eduskunta on juuri hyvéksynyt oikeusasiamiehen ja val-
tioneuvoston oikeuskanslerin tehtdvien jaosta uuden lain. Sehén tulee tarkoittamaan sité,
ettd hyvin monissa asiaryhmissé kanteluasiat keskitetéén ensisijaisesti oikeusasiamiehelle,
ja senkin puolesta meidédn kanteluméérit tulevat entisestéén lisdéintyméén. Olen hyvin iloi-
nen, ettd tdmé uudistus on saatu tehtyi, ja pidén sitd hyvin tdrkeénd, mutta tietysti tdmén
uudistuksen onnistumisen edellytys on se, ettd oikeusasiamiehelld on riittdvat voimavarat
sitten ndiden kaikkien asioiden kisittelyyn.

Kiitdn my0s niistd puheenvuoroista, joita edustajat ovat tddlla kéytténeet, ja pyrin ly-
hyesti vastaamaan esitettyihin kysymyksiin.

Edustaja Heinonen nosti esille lasten tekemét kantelut, ja todellakin lasten itsensé teke-
mien kanteluiden maéra on kasvanut. Siind varmasti yksi syy on se, ettd meilld on nykyisin
— nyt en muista, mind vuonna ne tulivat, mutta kuitenkin — meidéin verkkosivuilla omat
lastensivut, jotka on pyritty tekeméén sillé tavalla, ettéd ne ovat lapsiystéviélliset, ja se var-
maan ehké osaltaan on johtanut siihen, etté lapset itse tekevét enemmén kanteluita. Ja var-
maan mydskin sitten meidén tarkastustoiminta on johtanut siihen, etté lapset tekevit enem-
mén kanteluita. Ylipd4nsa ndissé asioissa ja lasten itsensd tekemissa kanteluissa kasittaak-
seni tdmé toimenpideprosentti on korkeampi kuin yleensd kanteluasioissa. Namé lapsi-
asiathan oikeusasiamichen ja apulaisoikeusasiamiesten vélisessé tyonjaossa kuuluvat apu-
laisoikeusasiamies Maija Sakslinille, niin ettd en ihan kaikkia yksityiskohtia néisté lapsi-
asioista tunne.

Tuossa edustaja Heinonen nosti esiin kysymyksen siité, ettd jos lapset eivét uskalla teh-
dé kanteluita, miten voidaan tuota pelkoa poistaa. Se on vaikea kysymys, mutta kuten sa-
nottu, ehkd ndmé meidén lastensivut nyt joka tapauksessa ohjaavat tdhédn mahdollisuuteen
tehdi kanteluita. Ja ehké tdssékin yhteydessd nimé meidén tarkastukset ovat olennaisia. Eli
nykyisin esimerkiksi lastensuojelulaitoksiin tehtdvilld tarkastuksilla sddnnonmukaisesti
keskustellaan néihin laitoksiin sijoitettujen lasten kanssa, ja siind yhteydessd on sitten
mahdollisuus luoda sellaista ilmapiirié, ettd lapset uskaltavat véariksi kokemastaan kohte-
lusta kertoa. Nédin on my0s kiytanndssé tapahtunut. Meilldhén on ollut paljon sellaisia tar-
kastuksia, jotka ovat tuoneet esiin hyvinkin vakavaa lainvastaista menettelya esimerkiksi
lapsille asetetuissa rajoitustoimissa — siis niinkin vakavaa, ettd apulaisoikeusasiamies
Sakslin on useammassakin asiassa madrannyt esitutkinnan toimitettavaksi.

Sitten edustaja Miakeld otti esille timén kanteluiden méérén kasvun ja kysyi, miké siind
on syyna:

No siis nyt parina viime vuonna yksi keskeinen syy on ollut kylld koronapandemia, ja
niin kuin tuossa oli jo esilld néitd médridkin, niin siis tuhat kantelua on jo pelkéstian koro-
naan liittyen tullut. Se selittdd aika ison osan téstd kasvusta, mutta ei kuitenkaan kaikkea —
kylld ndma kantelumé&érit ovat ihan koronasta riippumattakin hyvinkin paljon nousseet.
Olen néité kanteluiden méérén kasvun syité tdélld ennenkin tuonut esiin. Voin nyt tdssé to-
deta, etté siis yksi on se, ettd kantelu on helppo tehdé, ja sen pitéékin olla helppo tehdi,
elikké sédhkopostitse vain oikeusasiamiehelle, ja se kantelun késittely on mydskin maksu-
ton. Ja kylld nykyisellddn — huolimatta tdstd valtavasta mairdn kasvusta — meidén kan-
teluprosessi on kuitenkin verraten nopea. Tdma tavoite, ettd meilld tilinpdatdspéivéana elik-
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ké vuoden lopussa ei ole vuotta vanhempia kanteluasioita, nyt saavutettiin oliko seitsemén-
nen tai kahdeksannen kerran periakkain, eli siithen tavoitteeseen on jo pitkén aikaa joka vuo-
si pédsty.

Ylipadnsé néistd kantelumééran kasvun syisté yksi on se, ettd ihmiset ovat varsin hyvin
tietoisia oikeuksistaan ja tietoa niistd oikeuksista on nykyisin niin helppo tuolta verkosta
saada. Se ndkyy sitten myds siind, ettd niitd oikeuksia my0dskin perdtdén.

No sitten olen tuonut esiin yhteiskunnan ja sen sdéntelyn monimutkaistumisen ja sen,
ettd viranomaisten ja hallinnon asiakkaiden vilisid kontakteja on enemman, kun kaikenlai-
sia hallinto- ja muita asioitakin on enemmain. Niin kuin olen sanonut joskus, etti kun lii-
kenteen mééra lisdéntyy, niin kolarien méaré lisddntyy, ja vihén samaan tapaan kun niita
kontakteja viranomaisten ja asiakkaiden vélilld on enemmaén, sitten myos sellaisia tapauk-
sia, joissa kaikki ei mene ihan niin kuin pitiisi, tulee enemmén, ja ne sitten johtavat kante-
luihin.

Edustaja Mékeld taisi nostaa esiin myds kysymyksen siitd, ettd kun havaitaan loukkaus,
niin se ei sitten kuitenkaan johda mihink&an, muuhun kuin nyt sitten sithen moitteeseen,
ndin ymmaérsin:

Usein on niin, ettd sitd loukkausta, joka on tapahtunut ja joka meidin kantelututkinnassa
havaitaan, ei endd pystytd oikaisemaan ja korjaamaan vaan se on ollut ja tapahtunut ja men-
nyt. Téllaisissa tilanteissa meilld on mahdollisuus tehdé sitten viranomaiselle hyvitysesi-
tys, ja silloin kun siihen perusteita on, timmoinen hyvitysesitys tehdédin. Eli juuri néissa ti-
lanteissa, kun sitd itse loukkausta ei enéé voi oikaista tai korjata, se tehokas oikeussuoja-
keino on silloin sen hyvityksen maksaminen. Timéi on vahidn samanlainen instituutio kuin
mikd Euroopan ihmisoikeustuomioistuimella on: kun ihmisoikeustuomioistuin toteaa val-
tion loukanneen jotain ihmisoikeussopimuksessa taattua oikeutta mutta sité loukkausta ei
endd voida oikaista tai korjata, niin silloin se ihmisoikeussopimuksen edellyttima tehokas
oikeussuojakeino on hyvityksen suorittaminen, ja ihmisoikeustuomioistuin maarad sitten
valtioita maksamaan hyvitystd. Téssd on ihan samanlainen ajattelu, etti tehddian hyvitys-
esityksid, ja ndma hyvitysesitykset ovat varsin hyvin, aika lailla sdidnnénmukaisesti, me-
nestyneet.

Téllaisia tapauksia vuosittain ei hirvedsti ole, niitd on ehkd semmoinen parikymmenti,
mutta ndiden periaatteellinen merkitys on hyvin iso. Kyllé niissd tapauksissa, joissa sitten
loukatut henkil6t saavat hyvitystd, he kokevat sen hyvin tirkedksi. Siis lievimmilldén se
hyvitys voi olla viranomaisen anteeksipyynto, ja itse asiassa sekin on jo sille loukatulle
henkil6lle usein tirkedd, ettd viranomainen myontié virheensd ja pyytdé anteeksi. Mutta
tyypillisimmin tdssd on kysymys siitd, ettd maksetaan pieni rahamééirdinen hyvitys. Ne hy-
vitysmaéérit eivit ole yleensd kovin isoja — eivit muuten ole Euroopan ihmisoikeustuo-
mioistuimenkaan valtiolle madrdadmait hyvitykset isoja, ne liikkuvat joissakin tuhansissa
euroissa. Meilld on esimerkkejé ihan pienisté hyvitysmaéristd mutta sitten myos tuhansien
eurojen hyvityksistd. Sitten joissakin tapauksissa se loukkauksen kérsineiden maira voi
olla iso, jolloin se kokonaissumma taas on iso. Tésté on esimerkkiné se, kun perustoimeen-
tulotuki siirtyi kunnilta Kelalle, ja Kelahan ei pysynyt niissd maérdajoissa, joissa toimeen-
tulotukipadtoksid olisi pitdnyt tehd4, ja tdssd tehtiin meiltd hyvitysesityksid. Per asiakas ne
hyvitysmaéadrét olivat pienid, mutta kun niitd oli niin valtava mééri, joiden toimeentulotu-
kiasian késittely oli viivéstynyt, niin — jos en nyt ihan véérin muista — se oli toistasataa-
tuhatta euroa, mitd Kela yhteensd maksoi sitten nditd hyvityksia.
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Sitten edustaja Juvonen kysyi, miten tulevaisuuteen valmistaudutaan, jotta ikdihmisten
hyvé kohtelu ja mahdollisuus omaisten tapaamiseen turvataan: No, siis oikeusasiamiehen
mahdollisuudet siin ovat juuri tehdd néité tarkastuksia, sielld kiinnittdd huomiota epékoh-
tiin, ottaa omia aloitteita, tutkia kanteluita ja antaa niiden perusteella ratkaisuja. Uskon kyl-
14, ettd ndmé apulaisoikeusasiamies Sakslinin péddtdkset, joissa on todettu lainvastaisiksi
vierailukieltoja vanhustenhoitolaitoksissa, ovat kylld vaikuttaneet hyvin merkittivasti.
Varmasti tdnd pdivina ei endd kylld samanlaisia lainvastaisuuksia sielld tapahdu, niin etti
ndmi varmasti vaikuttavat hyvaén suuntaan. Mutta nimé ovat ne meidén laillisuusvalvo-
jan keinot, antaa nditd kannanottoja ja tehdé tarkastuksia.

Sitten tddlla edustaja Essayah viittasi koronatoimien arviointiin, etté olisiko oikeusasia-
michelld mahdollisuutta sellaista tehdd: No sanoisin, ettd meilld ei kylla sellaista kattavaa
selvitystd ole mahdollista tehdi, etti kylld se meidén roolimme on ndiden asioiden tutkin-
nassa ja kanteluiden ja omien aloitteiden ottamisessa. Sitten vuosikertomukseen on koottu
tdma erillinen koronajakso. Siinéd on nyt sité aineistoa ja meidén kannanottoamme. Nailld
asiamadrilld, joita meilld on, meilld ei yleisten selvitysten tekemiseen kyllé télld hetkelld
ole mahdollisuutta. Mutta tietenkin néihin liittyvaén keskusteluun voidaan osallistua, ja
niin kuin t44lla kuultiin, kyll4 tissi erilaisia selvityksid onkin tekeilld ja vireilla.

No sitten edustaja Risikko kysyi tarkastusten méarésté ja miten ne tehdédén ja kysyi myos
yllatystarkastuksista:

Ennen pandemiaa me tehtiin vuodessa noin 100:sta 150:een tarkastusta, ja se on nyt suu-
rin piirtein se médrd, mikd me nyt olemassa olevilla voimavaroilla voidaan tehdé. Pande-
mian aikana valitettavasti tdma tarkastusten mééré tippui hyvin voimakkaasti, eli mekin
katsottiin, ettd me ei timmoisid 1dhitarkastuksia nyt sitten niihin laitoksiin oikein voitu teh-
d4, niin etti niitd ei pandemian aikana tehty kuin muutamia kymmenid vuodessa. Mutta me
kehitettiin kylld muutoin tarkastusmetodeja, eli tehtiin asiakirjatarkastuksia ja timmoisid
etitarkastuksia. Niilld muun muassa varattiin esimerkiksi jonkun hoitolaitoksen asukkai-
den omaisille ja asukkaille itselleenkin mahdollisuus olla puhelimitse yhteydessd meididn
kanslian esittelijoihin, ja sitd kautta sitten saatiin myds muuta kuin pelkéstéén asiakirjoihin
perustuvaa tietoa niistd oloista ja siitd kohtelusta, jota niissé laitoksissa on ollut.

Tarkastuksia tehddidn hyvin monella tavalla, ja niité tarkastusmetodeja on kovasti kehi-
tetty. Jos nyt puhutaan ajasta ennen pandemiaa, normaaliaikoina niistd 100:sta 150:een tar-
kastuksesta noin puolet on ollut ennalta ilmoittamattomia eli timmdisid ylldtystarkastuk-
sia, ja niitd tehdddn my6s muulloin kuin virka-aikana. Nitd tehdddn myos ilta-aikaan.

Sitten ovat merkille pantavia ndma tarkastukset, joissa oikeusasiamies toimii kansallise-
na valvontaelimena elikkd YK:n kidutuksen vastaisen yleissopimuksen valinnaisen poyté-
kirjan mukaisena kansallisena valvontaelimend. Niitd tarkastuksia tehdddn paikkoihin,
joissa pidetdédn vapautensa menettdneitd henkil6ité, eli tahédn piiriin kuuluvat kaikki paikat,
joihin sijoitetut henkil6t eivét halutessaan voi poistua. Eli tdhén kuuluvat nyt esimerkiksi
vanhustenhoitolaitokset, joissa ovet ovat lukossa. Silloin se kuuluu tdmén kansallisen val-
vontaelimen tarkastuksen piiriin. Néissé tarkastuksissa, jotka me tehdéédn kansallisena val-
vontaelimend, me voidaan kéyttdd ulkopuolisia asiantuntijoita. Meilld on vihéan yli kah-
denkymmenen hengen ulkopuolisten asiantuntijoiden joukko, jossa on péédasiassa lddketie-
teen osaajia, esimerkiksi psykiatreja, geriatreja ja hoitotieteen asiantuntijoita. Elikka se on
tuonut aika tavalla syvyyttd ndihin meidéin tarkastuksiin. Kun meiddn oma henkildkunta-
han on kdytdnnossé yksinomaan juristeja, niin ndiden asiantuntijoiden avulla saadaan kyl-
13 semmoista syvyyttd ja toisenlaista asiantuntemusta mukaan néille tarkastuksille.

33



Poytikirja PTK 54/2022 vp

Asiantuntijoina meilld on muuten myds kokemusasiantuntijoita. Sielld on esimerkiksi
sellaisia henkilditd, jotka itse ovat olleet lastensuojelun asiakkaita aikoinaan. Meilla siis on
asiantuntijoina myos timmoisid henkil6itd, ja samoin vammaisia henkil6ité, eli meidian
tarkastuksillemme osallistuu asiantuntijaroolissa semmoisia henkil6itd, jotka itse ovat
vammaisia henkil6itd. Meilldhén on siis Thmisoikeuskeskuksen ihmisoikeusvaltuuskun-
nassa vammaisjaosto, jonka jésenet ovat pddasiassa itse vammaisia henkil6itd, ja juuri té-
mén jaoston jasenid me kdytetdédn asiantuntijaroolissa ndilla tarkastuksilla — siis juuri néil-
13 tarkastuksilla, jotka tehddén kansallisen valvontaelimen roolissa.

Edustaja Juvonen kysyi viel4, ettd kun tehddén néitd kaikenlaisia hyvid korjausesityk-
sid, miten niitd noudatetaan tai miten niité saataisiin noudattamaan — ymmaérsinko oikein?
Ylipadnséhin oikeusasiamichen kannanottoja noudatetaan varsin hyvin, eli sellaisia tilan-
teita, missé kieltdydytddn noudattamasta, on kylld aika harvoin. Yleensé on niin, ettd jos vi-
ranomainen ei noudata oikeusasiamichen kannanottoja tai suosituksia, niin syyné voivat
olla esimerkiksi jotkut voimavaroihin liittyvit syyt. Sellaisia, ettd ei haluttaisi noudattaa oi-
keusasiamiehen kannanottoja, on aika harvoin. Mutta tietysti monet asiat ovat sellaisia, sa-
notaan nyt vaikkapa vanhusten olot ja kohtelu, ettd ei me varmaan koskaan paésté sellai-
seen ihanneyhteiskuntaan, ettd mitddn ongelmia ei olisi. Kylldhén se semmoinen alue on,
ettd aina tulee joitain ongelmia olemaan. Mutta se ei tarkoita sitd, etteikd meidan koko ajan
pidé pyrkié sitd ideaalia kohti, ja sithen oikeusasiamies toiminnallaan pyrkii.

Ehka tdssd olivat vastaukset ndihin kysymyksiin. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin, kiitoksia. — Nyt niitd kysymyksi taitaa tulla
lisdd. — Edustaja Heinonen.

17.56 Timo Heinonen kok: Arvoisa puhemies! Ei ole syyté pitkittdd. Limpimét kiitokset
oikeusasiamies Jadskeldiselle hyvistd vastauksista. — Kéavin katsomassa teiddn verkkosi-
vunne, ja ne ovat kylld esimerkillisen hyvét. Sielld ovat kieliversiot hyvin esilld. Ja my0s
asia, josta usein olen eduskunnassa puhunut, on selkokieli, eli verkkoesteettomyys, ja mie-
lesténi sekin on ainakin kohtuullisesti tuotu esille sivuillanne — aika runsassanaisesti ja
ehké vdhén osittain monimutkaisesti, riippuen tietysti siitd, minkalaista selkokielisté sivus-
toa sitten kéyttéja tarvitsee.

Ehké yhtend, miksi puheenvuoron otin: Edustaja Essayah auttoi [0ytdmé&an nuo lasten si-
vut sieltd, ja ne voisivat olla hyvin siind edessé heti ndiden kieliversioiden kanssa. Nyt ne
taytyi sieltd hakea muutaman polun kautta, mutta mini l0ysin ne edustaja Essayahin myd-
tamieliselld auttamisella. Mutta ottakaa ne siihen etusivulle, ja pitik&a niistd enempi d4nta.

Hienoa, ettd myos nidissé kdynneissd kuullaan lapsia, jotka ovat sijoitettuna. — En endd
pitkitd teidén iltaanne enké titd keskustelua. — Haluan uskoa, ettd ne tehddén niin, ettd
niissd ei ole paikalla muita kuin ndmaé nuoret.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Edustaja Kiljunen.

17.57 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Mindk&in en halua tita keskustelua pitkit-
tad, mutta kun en kayttanyt tdssi aikaisemmin puheenvuoroa, niin haluan sen nyt téssé vai-
heessa kuitenkin kéyttdsd. — Haluan kiittdd oikeusasiamiesté néistd puheenvuoroista, miti
tadlla on tdnddn kaytetty ja ennen kaikkea tésti raportista, ja vield enemmaén kiitin siité,
ettd meilld on olemassa tdméi oikeusasiamiesinstituutio Suomessa. Se on timm&isen avoi-
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men demokratian ja oikeusvaltion keskeisimpié toimielimié, ja kun vedidn Euroopan neu-
vostossa Suomen valtuuskuntaa — joka nimenomaan keskittyy sitten taas eurooppalaisel-
la tasolla ihmisoikeustuomioistuimia myoten néihin samoihin kysymyksiin — niin tdma
on arvokas ldhde kertoa, ettd meilld Suomessa tima oma instituutiomme toimii mallikkaas-
ti, josta tima teidén raporttinnekin myoskin kertoo.

Olen usein tuolla Strasbourgissa mydskin nostanut tistd meidén listastamme niité kriit-
tisid pisteitd. Kun me usein puhumme, ettd olemme ihmisoikeusorientoitunut maa ja ha-
luamme toimia mydskin mallimaana, niin meilldkin on kohennettavaa ja me haluamme
olla avoimen kriittisid my0skin niistd pisteistd — mité tédlld on tdndénkin tuotu esille —
joissa meilld itsellimme on parantamisen varaa, koska koskaan maailma ei ole valmis, ja
tassdkin suhteessa se on tarkedi.

Arvostan mydskin sité, ettd itse totesitte, ettd resursseja annetaan téhén toimintaan. Se
on tirkedta.

Haluan myoskin erityisesti kiittdd Thmisoikeuskeskuksen tyotd, jonka kanssa meilld on
erittdin paljon yhteisty6td nimenomaan tissd Euroopan neuvoston kautta tapahtuvassa ih-
misoikeustydssd. Eli kiitos tdstd tyost.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Edustaja Juvonen.

17.59 Arja Juvonen ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Kiitos oikeusasiamiehelle hyvasti pu-
heesta. — Pyydén vain korjaamaan pdytékirjaan sen edellisen puheenvuoron virheeni, kun
sanoin “apulaisoikeusasiamies” — tarkoitus oli “oikeusasiamies”. Jos se korjataan suo-
raan poytékirjaan, niin ei tarvitse sitten erikseen enéé pyytda sitd. — Kiitos.

Keskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi valiokunnan ehdotuksen kannanotoksi kertomuksen K 8/2021 vp joh-
dosta. Asian késittely pééttyi.

6. Lakialoite laiksi rikoslain 2 ¢ luvun muuttamisesta
Lakialoite LA 19/2022 vp Marko Kilpi kok ym.

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyk-
sen 6. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdan lakivaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan tissd yhteydessé enintdan 30 minuuttia. Asian késittelyssé
noudatetaan aikataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. — Aloitteen en-
simmdinen allekirjoittaja, edustaja Kilpi, olkaa hyvé.

Keskustelu
18.00 Marko Kilpi kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmén lakialoitteen

tarkoituksena on suojella kansalaisia pahimmilta rikoksentekijoiltd. Aloitteen perusteella
voitaisiin jatkaa kerralla enintién viidelld vuodella sellaisten ihmisten vankeutta, jotka on
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tuomittu vihintddn kymmenen vuoden vankeusrangaistukseen ja joiden todetaan olevan
edelleenkin konkreettisesti vaaraksi yhteiskunnalle ja muille kansalaisille.

Tété tilannetta voidaan valaista kuvaavasti muutamien esimerkkien kautta:

Moni varmasti tunnistaa suomalaisesta rikoshistoriasta niin sanotun sarjakuristajata-
pauksen. Tdma4 rikossarja alkaa jo 80-luvulta, jolloin sarjakuristajan ensimmaéiseksi uhrik-
si valikoitui hinen oma &itinsé. Sitd ennen tdma tekijé oli osoittanut jo selvid merkkeja tai-
pumuksistaan, yrittden jo 16-vuotiaana kuristaa ja raiskata alaikdisen tyton. Tdma teko ei
kuitenkaan vield onnistunut. Erityispiirteend tdssé tapauksessa voidaan pitdé sité, ettd hin
kéytti jo silloin tekoa tehdessdin nahkahansikkaita.

Vuoden kuluttua ditinsé kuolemasta sarjakuristaja houkutteli kotiinsa kaksi 12-vuotias-
ta tyttdd, joista toisen hén kuristi kuoliaaksi ja toiselle teki seksuaalista vakivaltaa — tdmé
uhri péési tilanteesta karkuun ja sdilyi hengissd. Vasta tdmén tapauksen yhteydessa kévi il-
mi, ettd sarjakuristaja oli tappanut myds &itinsd. Myds tuolloin hénelld oli nahkahansikkaat
késissdén, miké on jo aikamoinen osoitus pakonomaisesta ja rituaalimaisesta toiminnasta
henkirikosten yhteydessa.

Sarjakuristaja sai henkirikoksista vankeustuomiot, joista hén péési ehdonalaiseen va-
pauteen. Tama tarkoitti sité, ettd 43-vuotias nainen menetti henkensa. Jilleen tuli tuomio,
ja kun sitd oli kérsitty riittdvésti, oli aika koevapaudelle. Sitd ennen hénelle oli tehty vaa-
rallisuusselvitys, jossa todettiin, ettd hin ei ole valmis siviilieldméddn — toisin sanoen hin
on vaaraksi muille ihmisille. Siitd huolimatta hianet jouduttiin vapauttamaan, ja sarjakuris-
taja jatkoi pakonomaista toimintaansa. Seurasi useita tapon yrityksid, torkeitd raiskauksia,
vapaudenriistoja ja torkeité pahoinpitelyjé, jotka kaikki tapahtuivat naisia kohtaan, ja luon-
nollisesti kuristaminen oli toiminnassa olennaisesti mukana.

Sarjakuristaja sai niisté teoistaan jalleen vankeustuomion. Siitd vapauduttuaan alkoi hy-
vin hdmmentdva tapahtumasarja, jossa poliisi yritti saada sarjakuristajan vangittua uusien
henkirikosten valmistelusta, eli hidn oli suunnitellut hyvin yksityiskohtaisesti seuraavia
henkirikoksiaan, mutta vangitseminen ei onnistunut. Myohemmin hovioikeus méérési
vangittavaksi hinet ndiden rikosten valmistelusta, mutta kirdjadoikeus kumosi syytteet.
Kaiken tdmin edestakaisen pallottelun aikana tdmaé sarjakuristaja ennitti tappaa seuraavan
uhrinsa, suunnitelmiensa mukaisesti.

Eli toisin sanoen yhteiskunta on tiennyt jo vuosikymmenii, etté sarjakuristaja toimii pa-
konomaisesti, ettd hanelld on hyvin vaarallisia taipumuksia, joiden toteuttamista hén ei itse
pysty estimiin eiké valttimatta edes haluakaan. Poliisi niin kuin kidytdnnossd myos koko
oikeusketjukin on ollut hidnen kimpussaan, mutta lainsdéddédnnon ja sen puutteiden vuoksi
hénti ei ole pystytty eristimédin muusta maailmasta, ja sen vuoksi ihmisié on kuollut ja jou-
tunut hyvin vakavien rikosten uhriksi.

On myds aivan liikaa toisenlaisia esimerkkitapauksia, jotka ovat vield kammottavampia
kuin tdma sarjakuristajan tapaus. Ne liittyvit lasten seksuaalisiin hyvéksikayttotapauksiin.
Téssé sarjakuristajan tapauksessa on selvépiirteisid, pakonomaisia kdyttdytymistapoja, joi-
ta tekijé toistaa hyvin rituaalimaisesti. Lasten seksuaalisissa hyviksikédytoissé téllainen toi-
minta toistuu my0s joidenkin tekijoiden kohdalla, ja usein niissé tapauksissa toiminta me-
nee huomattavasti pitemmalle. Niissd tapauksissa tekijdn maailmassa ei ole mitdin muuta
kuin se rituaali — kaikki muu on toisarvoista ja merkityksetontd. Rituaalia rakennetaan
koko eldmaén ajan, ja se hallitsee koko elaméi. Se on hyvin pikkutarkkaa ja monivaiheista,
ja jokaisella pienelld yksityiskohdallakin on suuri, ylikorostunut merkitys, joista ei voi tin-
kié eikd niitd voi jattdd toteuttamatta.
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Jotkut rituaalimaista hyvéksikdyttoa toteuttavat rikolliset tekevét itsestién ja toiminnas-
taan jopa hyvin yksityiskohtaisen ohjekirjan, joka on kuin opaskirja pahan syvéén yti-
meen. Ne opaskirjat on tarkoitettu alaikdisid lapsiuhreja varten. Rituaalin toteuttaminen on
heille ainoa keino pitdd oma pdi ja maailma kasassa, ja siksi siitd tulee heille koko eldmén
keskipiste ja ainoa tarkoitus eldmille, ja sen vuoksi he jatkavat ndiden rikosten tekemisti
varmuudella.

Arvoisa puhemies! Me pystymme tunnistamaan téllaiset tapaukset mutta emme pysty
varjelemaan yhteiskuntaa niiltd. Néissd tapauksissa tekijd toteuttaa toimintaansa koko
ikénsé, miké tarkoittaa sitd, ettd uhreja ennéttié tulla valtavia méirid, jopa monta sukupol-
vea, silld toiminta saattaa kattaa useita vuosikymmenid. Kun uhrina on lapsi, hyvin usein se
tarkoittaa sité, etti se voi pilata koko loppueldmén.

Téllaisissa tilanteissa nousee aina keskusteluun myos se, miksi nédin vaarallisia ihmisié
ei voida madritd tahdonvastaiseen suljettuun hoitoon. Tosiasia on se, ettd vaikka tiedetddn
heidén olevan hyvin vaarallisia ja tiedetdédn heidén jatkavan vapaana ollessaan vakavien ri-
kosten tekemistd, heilld ei siitd huolimatta valttimattd ole sellaista diagnoosia, jonka pe-
rusteella heidét voitaisiin maérati tahdonvastaiseen suljettuun hoitoon. Sellaisen kynnys
on huomattavan korkea, ja sellainen diagnoosi vaatisi selvdi, mittavaa mielenterveydellis-
td hairiota tai sairautta, kdytdnndssé psykoottista oireilua, jota ndissa tapauksissa ei yleen-
s ole. Tamain sarjakuristajankin kohdalla hdnet on useaan kertaan tutkittu, todettu Wiki-
pediankin mukaan psykopaattisia oireita omaavaksi, mutta psykopatiaa ei ole luokiteltu
sairaudeksi.

Siksikin meilld on oltava téllaisia tapauksia varten oma lainsdddéntonsa ja keinot pitda
heidédt eristettynd yhteiskunnasta. Siind vaiheessa, kun todetaan heididn olevan vaaratto-
mia, heiddt voidaan padstdd vapauteen. Norjassa varmuusvankeus on kéytossa, ja sielld
muun muassa Anders Behring Breivik tulee pysyméién lukkojen takana lopun ikénsé. Nor-
jalaisten viranomaisten ja kansalaisten kanssa kdymieni keskustelujen pohjalta voin sanoa,
ettd norjalaiset ovat hyvin tyytyvaisia tistd lainsdddédnnostd ja sen olemassaolosta. Breivi-
killdhén oli tililld&n 77 ihmisen henki, ja suurin osa heisté oli nuoria ihmisié.

Arvoisa puhemies! Tésséd on kyse ihmisistd, jotka tekevit erittdin pahoja tekoja. Meilla
on yhteiskuntana oltava keinoja estéd heididn toimintansa. Se olisi tdysin mahdollista ta-
mén lakialoitteen pohjalta. Norjassa varmuusvankeuteen méirataan vuodessa noin 15 ker-
taa. Miettikd4, miten paljon pahaa ja kirsimystd nuo 15 ihmistéd ennéttiisivét ilman téta la-
kia saada aikaan. Psykiatrisen vankisairaalan ylilddkéri Hannu Lauerma on arvioinut, etti
asiantuntijoiden keskuudessa vallitsee sellainen késitys, ettd Suomessa on tilld hetkelld
noin parinkymmenen henkiloén joukko, jota ei koskaan pitéisi paéstdd vapauteen, mutta
ikdva kylld nykylainsddddnnon puitteissa ndin joudutaan tekeméén ja heidén kohdallaan
me tieddmme, ettd ihmishenkid tullaan menettiméén, kun heidit lasketaan vapaalle. Me
annamme sen tapahtua. Kenen silloin on vastuu?

Arvoisa puhemies! Tdma lakialoite on tehty yhteistydssé edustaja Pihla Keto-Huovisen
kanssa. Oikein iso kiitos hénelle tdstd yhteistydstd. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Edustaja Heinonen.
18.09 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Ladmmin kiitos edustajakollega Kil-

velle ja edustaja Keto-Huoviselle tésté rikoslain 2 ¢ §:n muutoksesta, jossa esitetddn siis
Suomeen kiyttoon otettavaksi tietynlaista varmuusvankeutta. Pakkohoitoratkaisuja meilld
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on, mutta néissi tapauksissa, joita edustaja Kilpi edelld kuvasi, on paljon sellaisia, joissa
tdma ratkaisu ei ole kéytossd vaan edessi on se, ettd nditd henkilditd vapautuu — sarjamur-
haajia, joukkosurmaajia, koulusurmaajia ja niin poispdin. Hén nosti esille timén Norjan
massamurhaajan, joka sai 21 vuoden tuomion, jota viiden vuoden jaksoin voidaan jatkaa,
ja sielld on kerrottu, ettd tdmaé tekija ei tule koskaan vapautumaan.

Olen itse edustajaurani aika alkuvaiheessa nostanut esille néité vaarallisuusarviointeja,
ja saimme niihin joitain muutoksia. Niitd ryhdyttiin tekeméén laajemmin vékivaltarikolli-
sille, ja joissain tapauksissa vapautuminen on pystytty niiden kautta estimaén, eli sité laa-
jennettiin useampiin. Mutta edelleen, kerta toisensa jdlkeen ihmetyttéa, ettd hovioikeudes-
sa — ymmartidkseni aina Helsingin hovioikeudessa, joka néiti késittelee — ei néitéd vaa-
rallisuusarviointeja lueta sellaisella vakavuudella kuin mielesténi pitdisi, ja olen tehnyt
alemmin esityksen siitd, ettd vaarallisuusarvioinnit tehtdisiin Helsingin hovioikeutta sito-
viksi, ettd niiden yli ei mentéisi. Kerta toisensa jélkeen tuntuu jarkyttavalti tillaisten uutis-
ten lukeminen, joita olen tédlld istunnossakin aiemmin esilld pitényt, joissa tekijad on va-
pautettu ja on tiedetty hénet vaaralliseksi ja vain hetken paésté hén on syyllistynyt uuteen
tekoon.

Edustaja Kilpi tissd edelld toi esille, ettd meilld on noin 20 elinkautisvankia, jotka ovat
sellaisia, ettd heité ei todenndkdisesti pitdisi koskaan vapauttaa. Tétd lainsdddantod pitéisi
varmuusvankeuden kayttdonoton kautta vahvistaa, niin kuin Kilpi ja Keto-Huovinen esit-
tavat.

Itse toivon my®os, ettd timi vaarallisuusarviointi voitaisiin tehdé Helsingin hovioikeutta
sitovaksi. Itse valitettavasti ndissd tilanteissa luotan enempi ladkéreihin, jotka arvioivat
vangin vaarallisuutta, riskid uuteen tekoon, kuin hovioikeudessa tehtyihin ratkaisuihin.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Edustaja Keto-Huovinen.

18.12 Pihla Keto-Huovinen kok: Arvoisa puhemies! Asiantuntijoiden varoitusten mu-
kaan korkean uusimisriskin vangit ovat liian usein vapauduttuaankin riski kansalaisten tur-
vallisuudelle. Vuosina 2011—2018 hovioikeus vapautti 17 elinkautiseen vankeuteen tuo-
mittua vankia, joiden vékivaltariski oli arvioitu suureksi ja joiden vapauttamista Rikosseu-
raamuslaitos vastusti omassa lausunnossaan. Edustaja Kilpi valotti omassa puheenvuoros-
saan tapauksia, joissa on ennalta ollut ndhtdvissd, mitd tulee tapahtumaan.

Tédménlaisten rikoksentekijoiden rikosten uusimisen estimiseksi olemme edustaja Kil-
ven kanssa tehneet lakialoitteen, jossa ehdotetaan varmuusvankeuden kéyttoon ottamista
Suomessa. Télld hetkelld kdytintd on se, ettd vaikka henkild arvioitaisiin korkean riskin ta-
paukseksi, niin jossain vaiheessa hénet tavataan vapauttaa. Varmuusvankeus tarkoittaisi,
ettd henkildn, joka on tehnyt rikoksen, josta sdddetty enimmdiisrangaistus on vahintdan
kymmenen vuotta vankeutta, tuomiota voidaan méérité jatkettavaksi uudelleen enintéén
viidelld vuodella kerrallaan, mikéli tuomittua vankeusrangaistusta ei pidetd riittdvand mui-
den hengen, terveyden tai vapauden suojelemiseksi ja on olemassa ilmeinen vaara siité,
ettd rikoksentekijé syyllistyy uudelleen vakavaan rikokseen.

Kansankielisesti sanottuna lailla saadaan erityisen vakavia rikoksia tehneet ja suuren uu-
simisriskin omaavat vangit pysymaéén telkien takana ja néin suojattua kansalaisten turval-
lisuutta. Lakia voidaan kdytdnndssé soveltaa esimerkiksi terroristeihin tai erityisen vaka-
viin vékivalta- ja seksuaalirikoksiin syyllistyneisiin. Varmuusvankeutta voisi kayttda tilan-
teissa, joissa tuomitun riski vakavan rikoksen uusimiseen on korkea mutta edellytykset
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vankeuden jatkamiselle tai tahdosta riippumattomaan psykiatriseen hoitoon méairaamisel-
le eivit kuitenkaan tayty.

Arvoisa puhemies! On totta, ettd timén lain kohteena oleva yhteiskunnan turvallisuudel-
le vaaraa aiheuttavien henkildiden joukko on pieni, mutta se on olemassa. Jokainen vaka-
van rikoksen uusiminen, jonka riski on ndhty jo ennalta, on erittdin surullinen ja ennen
kaikkea estettdvissa oleva tragedia.

Helsingin Sanomien haastattelussa psykiatrisen vankisairaalan ylildakéri Hannu Lauer-
ma on arvioinut Suomen tilannetta seuraavasti: ”’Sanoisin niin, ettd asiantuntijoiden kes-
kuudessa vallitsee sellainen késitys, ettd on olemassa hyvin pieni ryhmaé ihmisid, joita ei tu-
lisi koskaan péaistdd pois vankilasta.” Lauerman mukaan eri arvioiden mukaan kyseisen
kaltaisia tapauksia 16ytyy Suomesta noin 20. Samassa Helsingin Sanomien artikkelissa ri-
kosylitarkastaja Jonna Turunen on todennut, ettd Suomessa on henkil6ité, jotka vapautues-
saan uusivat vékivaltarikoksensa ldhes sadan prosentin todennikoisyydelld. Timénlaisissa
tapauksissa on mielesténi vélttdmétontd toimia ja ottaa kéyttdon varmuusvankeuden kal-
taisia keinoja suojata kansalaisten turvallisuutta.

Vastaavankaltainen mahdollisuus varmuusvankeuteen on tarkasti rajatuissa tapauksissa
kéytossd muista Pohjoismaista Norjassa ja Tanskassa. Madrayksid varmuusvankeuteen on
Norjassa noin 15 kappaletta ja Tanskassa kahdesta viiteen kappaletta vuosittain, mutta sen
tuomat hyddyt ovat todellisia yhteiskunnan turvallisuudelle vakavia riskejé aiheuttavien
vankien pysyessé vankilassa.

Lakialoitteessamme esitetty ratkaisu mukailee keskeisiltd osin Norjan mallia sillé erol-
la, ettd mielentilatutkimusta edellytettdisiin kaikissa tapauksissa, kuten myds Tanskassa
tehdién. Arvioitaessa rikoksentekijén riskié syyllistyd uudelleen vakavaan rikokseen kiin-
nitettdisiin huomiota vankeusrangaistukseen johtaneen rikoksen tai rikosten laatuun, tuo-
mitun muuhun mahdolliseen myéhempéain rikollisuuteen, tuomitun kéyttiytymiseen seké
muuhun tuomitun sosiaaliseen ja henkilokohtaiseen toimintaan. Ndiden tietojen pohjalta
varmuusvankeudesta saataisiin tarkkarajainen ja pienilld muutoksilla kéyttoon otettava
lainsdddéantotyokalu, jolla viltettédisiin helposti korkean uusimisriskin vankien vapautu-
mista seuraava rikoksen viliton uusiminen. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Edustaja Mékela.

18.17 Jani Miikelé ps: Arvoisa puhemies! Tama lakialoite varmuusvankeudesta kiinnit-
tdd huomiota mielesténi tirkedén asiaan ja omalla tavallaan rdikeéén epiakohtaan suoma-
laisessa oikeusjérjestelméssd. Taméa aiemmissa puheenvuoroissa mainittu ylilddkéri Han-
nu Lauerman lausunto oli itsellenikin tuttu. On jdéinyt mieleen tdimaé lause siitd, ettd ei ole
vélttdméttd hyva, ettd kaikki vangit Suomessa saavat uuden mahdollisuuden, silld jotkut
vangit ovat liian vaarallisia toisten ihmisten turvallisuudelle. Néin varmasti onkin. Liséisin
vield tuohon sen, ettd eihdn se Suomessa aina jai edes siihen toiseen mahdollisuuteen, eli
kyllahén ndma monet rikoksenuusijat saavat kolmannen ja vield useammankin mahdolli-
suuden uusia rikoksiaan. Elikka kun oltaisiinkin vain siini toisessa mahdollisuudessa, mut-
ta kun ei olla. Kuten on mainittu, tdmé joukko niité ihmisii ei ole valtavan suuri, mutta yh-
teiskunnalla tulisi kuitenkin olla keinot puuttua tdhén ongelmaan aivan yleisen oikeuské-
sityksenkin perusteella.

Toinen sellainen piirre, josta en suomalaisessa oikeusjérjestelméssa erityisesti pidd, on
se, ettd elinkautinen vankeusrangaistus on kéytinnossi véistdmittd méairdaikainen. Eli
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Helsingin hovioikeus on valjastanut itsensé erdénlaiseksi vapautusautomaatiksi, jossa kay-
tannosséd automaattisesti elinkautisvangit saavat vapauden tietyn ajan kuluttua sen rangais-
tuksen langettamisesta. En kannata sellaista ajattelua, ettd elinkautisvangit heitettdisiin
vankilaan ja avaimet sulatettaisiin — se ei ehké istu suomalaiseen oikeuskésitykseen sel-
laisenaan — mutta ei toisaalta pitéisi olla myoskaéin niin, etté elinkautisrangaistuksesta va-
pautuu véistdméttd ja automaattisesti tietyn ajan kuluessa. Kylld sen pitdisi merkité, ettd
sen henkilon vapautuminen on jollain tavalla ehdonalaista, vapautuuko hin koskaan.
Naéihin asioihin toivon meidén lainséitijien eduskunnassa puuttuvan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Edustaja Talvitie poissa. — Edustaja Kil-
junen.

18.19 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Kiitdn ensinnékin edustaja Kilpeé tésté la-
kialoitteesta, joka nostaa térkedn, ison teeman esille. — Kylla tdmaé ajatus siité, ettd meilld
on, sanoisinko, psyykkisesti sairaita ihmisié, jotka eivit ainoastaan ole taparikollisia vaan
tdman psyykkisen sairautensa vuoksi toistavat erittdin vakavia rikoksia, joita kuvasitte jar-
kyttavilld tavalla, nditd ilmiditd, on tietysti huolenaihe yhteiskunnalle ja turvallisuudellem-
me. Se on itsestddn selvid kaikille.

Vastauksena teille on se, ettd kun timmdinen — ymmérsinkd oikein — varmuusvan-
keus, ettd ihminen on pysyvésti vankilaan sijoitettuna, tavallaan elinkautisen rangaistuk-
sen saavana, olisi ehké teiddn mukaanne yksi vaihtoehto, niin jdin itse vain miettiméén,
onko tdssé kuitenkin itse asiassa kysymys enemmén henkisesti sairaasta ihmisesté. Silloin
mieluumminkin pitéisi, ennemmin kuin rikoslain puolella, edetd pakkohoidon puolella,
ettdl sieltd puolelta haettaisiin nditi ratkaisuja niin, ettd ihminen olisi niin vahvasti valvo-
tussa ympaéristdssé, pakkohoidon omaisessa ympéristossé, ettd hén ei pysty néihin rikok-
siin ryhtyméén, suunnittelemaan, toteuttamaan. Jiin tétd vain pohtimaan, olisiko mieluum-
min tadltd puolelta Idhestyttdva kuin niin, ettd me ikéén kuin tavoittelisimme uudestaan sel-
laista olotilaa, ettd meilla olisi elinkautisvankeusrangaistus kaytossd. Tdmé on pohdiske-
lua minulla itselléni. En tunne asiaa riittdvén pitkélle, ja jéttdisin mielelldni timén tAmmai-
seen harkintatilaan. Mutta kun on selvésti henkisestd sairaudesta kysymys enemmén kuin
muusta, niin psyykkinen pakkohoitoratkaisu voisi olla luontevampi ja inhimillisempi.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Viela aloitteen ensimmaéinen allekirjoitta-
ja, edustaja Kilpi, olkaa hyva.

18.21 Marko Kilpi kok: Arvoisa puhemies! Edustaja Kiljuselle sanoisin, ettd néissé ta-
pauksissa totta kai timmdistd pakkohoitokuviota tutkitaan ja selvitetdén, mutta kylld Suo-
messa on todella korkean kynnyksen takana timmdinen pakkohoitoon méiérddminen, eli
todellakin se vaatii suorastaan psykoottisia oireita ynnd muita. Ndissd tapauksissa hyvin
usein ndin ei ole, eli ei ole sellaista varsinaista diagnosoitavaa sairautta muuta kuin psyko-
patia, niin kuin téssé sarjakuristajatapauksessakin tuntuu olevan, mutta psykopatiaa kun ei
ole luokiteltu sairaudeksi, ja se tie on silld tavalla hyvin dkkié pystyssd. Vain muutamat ta-
paukset ovat timmoisid, joissa selkedsti mielenterveydellisistd syistd on semmoinen sai-
raus, psykoottinen kiytds, joka aiheuttaa sen toiminnan, jolloinka voidaan sitten maaréta
tammoiseen hoitoon.
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Téma aloite todellakin tehtiin yhteistydssa edustaja Pihla Keto-Huovisen kanssa, ja 56
allekirjoittajaa téssd on. Iso kiitos heille, ja iso kiitos my0s niille puheenvuoroille, mité
tadlla on kaytetty.

Kylldhén meilld lainsdéddédnnossi ja tdssd meidédn oikeuskdytdnndssé se ilmeinen aukko
on, ettd me téllaisia ihmisié padstetdéin vapaalle, jotka tulevat tekeméén hirvittivia tekoja.
Kyll4 kehitys on sillé tavalla hyvin ilmeinen, ettd eivéit ndmaé tule viheneméén, vaan kylld
rikokset koko ajan raaistuvat ja kaikki timméoiset rikolliset ilmidt tulevat monimutkaistu-
maan ja vaikeutumaan. Mini kylld néen sen kehityksen semmoisena, etté téllaiselle lain-
sdddanndlle tulisi olemaan jatkossa yhd enemmén tarvetta, jotta me voidaan turvata tdmé
yhteiskunta varsinkin pahimmilta rikoksentekij6iltd. Ndmé ovat yleensd semmoisia teki-
jOitd, ettd siind vaiheessa, kun uhrit joutuvat timmaoisten tekijoitten kédsiin, he ovat tdysin
kyvyttdmiéd puolustautumaan, ja sen takiakin meidén pitdd pystyd se tekeméén ja ennalta
estdimédn ndma tapahtumat. — Kiitos.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin lakivaliokuntaan.

7. Lakialoite laiksi tyontekijéin elikelain 13 §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 23/2022 vp Kaisa Juuso ps ym.

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyk-
sen 7. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetédén sosiaali- ja terveysvaliokun-
taan. — Aloitteen ensimmaéinen allekirjoittaja, edustaja Juuso.

Keskustelu

18.23 Kaisa Juuso ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmén aloitteen tavoit-
teena on muuttaa tyoeldkelakia siten, ettd ennen vanhuuseldkkeen alkamista ja vanhuu-
seldakkeen aikana jatkuvan tydsuhteen sekéd vanhuuseldkkeen aikana alkaneen tydsuhteen
tydansioista karttunut liséeldke korottaisi automaattisesti tydelékettd vuosittain seuraavan
kalenterivuoden alusta ldhtien.

Tyontekijan eldkelain mukaan, jos tyontekijén tydskentely on alkanut ennen vanhuu-
seldkkeen alkamista ja jatkunut mainitun vanhuuselédkkeen rinnalla, tistd tyOskentelysté
maksetuista tydansioista karttunut eldke myonnetédén hakemuksesta elidkkeen hakemista
seuraavan kalenterikuukauden alusta edellyttien, ettd tydskentely on péaéttynyt. Tyonteki-
jé saa tyoskentelystd karttuneen elédkkeen siis hakemuksesta tyoskentelyn pédtyttya, eli en-
nen hinen vakuuttamisvelvollisuutensa yldikérajaa.

Vanhuuselékkeen aikana alkaneen tydsuhteen ansioista kertyneen eldkkeen myontédmi-
nen on puolestaan sééddetty toiseen ajankohtaan. Tydntekijén eldkelain 3 luvun 13 §:n mu-
kaan vanhuuselidkkeen aikana alkaneen tydsuhteen tydansioista karttunut eldke myonne-
tddn tyontekijén toimittaman hakemuksen perusteella aikaisintaan tyontekijan vakuutta-
misvelvollisuuden yldikérajan tdyttymistd seuraavan kalenterikuukauden alusta 1dhtien.
Lainkohta asettaa eldkekertymin myontdmisajankohdan osalta vanhuuseldkkeen aikana
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aloitetun tydsuhteen eriarvoiseen asemaan ennen vanhuuseldkkeen alkamista aloitetun
tydsuhteen kanssa.

Arvoisa puhemies! TyOvoimapula elinkeinoeldmén eri aloilla edellyttdd tyollisyysas-
teen nostamista ja tyduran pidentdmistd myds tyduran loppupééstd. TyOurien pidentdmi-
nen on myos Suomen hallituksen asettama tavoite. Eldkeién aikana tehdysté tyosté kerty-
neen elidkkeen aikaisempaa nopeampi myontdminen sen saajalle on yksi keino edistdd
ikddntyvien ty0ssd pysymistd. Eldkeidn aikana tehdystd tyoOstd kertynyt elidke voidaan
myOntié saajalle seuraavan vuoden alusta. Eldkekertymén myontdminen voidaan myds to-
teuttaa automaattisesti eldkeyhtion toimesta ilman hakijan eldkeyhtidlle tekeméaa erillistd
hakemusta, ja se on tdmén lakialoitteen tarkoitus.

Lyhyesti: Lakialoite toteutuessaan johtaisi siihen, etté eldkkeelle padsyn jdlkeen ansait-
tu lisdeldke lisdttiisiin eldkkeeseen kalenterivuosittain automaattisesti ilman eri hakemus-
ta. Aloite vihentdisi siis byrokratiaa eldkkeensaajan nékdkulmasta ja kannustaisi teke-
méén mahdollisuuksien mukaan t6itd my6s vanhuuselékkeen alkamisen jalkeen. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Mikela.

18.26 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Tdmi on kannatettava lakialoite eldketurvan
tdydentdmiseksi, ja haluan téssi yhteydessi tuoda esille, etté tillaisia samanlaisia epakoh-
tia eldkejirjestelmésséd ilmenee myodskin tyokyvyttomyyselédkkeiden suhteen. Eli jos hen-
kil6 on joutunut jddméén osa-aikaiselle tyokyvyttomyyseldkkeelle, niin hén saattaa menet-
tad merkittivén eldketulon, jollei itse ymmaérré sité eldkettd hakea riittdvén ajoissa. Takau-
tuvasti sitd ei myoOnnetd ilman erityisié perusteita, ja erityisid perusteita ei ole mééritelty oi-
kein missdin, eli kaytdnndssa sitd eldkettd ei tule saamaan, ellei sitd ajoissa hae. Eli myos-
kin téllainen epdkohta taytyisi eldkejarjestelméssé paikata. On hyvé, etti tillaisia lakialoit-
teita tehddén ndiden epékohtien tilkitsemiseksi.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kiljunen.

18.27 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Tadma kysymys eldkeldisten tyossikayn-
nistd on tietysti laajassa mitassa kasvanut. Meilld on koko ajan ollut huoli tyo6llisyysastees-
ta, ja me useimmiten viittaamme tyollisyysasteella tydikdiseen véestoon, ja siitd teemme
ndma3 arviot. Yha enemmin kuitenkin eldkeién saavuttaneet ihmiset ovat tydoeldmassd mu-
kana, ja me tieddmme hyvin, etti keskiméaardisen eliniin noustessa on mité jarkevinta, ettid
me rohkaisemme ihmisid mydskin olemaan tyoeldméssé aktiivisesti mukana. Se on tulo-
jen kannalta olennaista, mutta vield olennaisempaa se on sosiaalisen osallistumisen kannal-
ta, koska tuossa vaiheessa ihmiset kokevatkin tyon enemmén luovaksi tilaksi.

Sen liséksi meilld on ihan yhteiskunnallisestikin olemassa se ongelma, ettd kylld, meilld
on timmoinen yleinen eldkeikd -késite olemassa mutta tosiasiassa elédkeika ei ole yleinen,
vaan se on hyvin yksilokohtainen ja ammattialoittainen. On raskaita ruumiillisia tditd —
lahihoitajista rakennusmiehiin — joissa on ymmérrettdvai, ettd he padsevit riittdvian ajois-
sa eldkkeelle, siind vaiheessa, kun he ovat vield toimintakykyisid fyysisesti, mutta meilld
on valtava joukko ihmisid, jotka joutuvat elidkkeelle — eivit pdédse vaan joutuvat eldkkeel-
le. Meilld on aivovuotoa elédkkeelle. Me puhumme silloin luonnollisesti henkisen tyon te-
kijoistd, on sitten kysymys yliopistovéestd, on kysymys diplomaateista, yritysjohtajista,
ladkareistd ja niin edelleen. Meilld on yhteiskunnassa valtavaa osaamista, joka hividé tuon-

42



Poytikirja PTK 54/2022 vp

ne eldkkeelle. Ihmiset kuluttavat aikaansa golfkentilld tai jossain muualla vastaavassa, kun
heillé olisi mahdollisuus antaa yhteiskunnalle panosta. Tdma iso panos jéid meiltd hyddyn-
tdmaéttd, ja siind suhteessa kaikki ne muodot, joilla me voimme rohkaista ihmisié olemaan
eldkoitymisen jalkeen aktiivisia myoskin tyoeldméssé, ovat kannatettavia, ja timi edusta-
ja Juuson tekema4 lakialoite on téllainen ehdottomasti. Vahvasti haluaisin sen allekirjoittaa.

Téssé on erittdin iso ongelma, etti tieddn myoskin tapauksia, ettd ihmiset eivit yksinker-
taisesti tiedd sitd, ettd eldkkeelle siirtymisen jélkeen heilld olisi mahdollisuus saada omaa
eldketurvaansa kartutettua, jos he ilmoittaisivat sen — he ovat jadneet vaille oikeutta, joka
heille kuuluisi — ja siind mielessd tdma automatiikka olisi ainoa oikea ratkaisu tissi. Mei-
dén pitiisi kohdella kaikkia samalla tavalla eiké tehdé eroa tissd suhteessa, etti jos ty0Osi
jatkuu ikdén kuin eldkeikédsi yli, niin on eri asemassa kuin ne, jotka tarttuvat tyoeldmééin
elakkeelle jo siirryttyadn. Tassd suhteessa timi edustaja Juuson aloite on erittdin kannatet-
tava.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Edustaja Juuso, olkaa hyva.

18.30 Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! Kiitén ensiksikin edustaja Mékeldi ja edustaja
Kiljusta siitd, ettd jaksoitte jaidda tdnne kuuntelemaan tdmén lakialoitteen esittelyn ja pité-
miin siitd puheenvuoroja.

Tyo6voimatarve Suomessa on monella alalla huutava. Erityisesti hoitoalalla tieddmme,
ettd me tarvitsisimme joka ikisen késiparin sielld hoitotydssd. Meilld on paljon sairaanhoi-
tajia, jotka ovat jo jddneet elikkeelle mutta ovat siind kunnossa, etté he pystyvét ja ehka ha-
luavatkin jonkin verran tehdd. Harva jaksaa tai haluaa tehdé kokoaikaty6téd, mutta se, etté
ottaa vastaan sijaisuuksia tai tekee osa-aikatyotd, lyhyempad péivié aina silloin tillin, on
varmaan hyvinkin mahdollista hyvin monelle. Meidén tulisi kdyttad kaikki keinot, miti
meillé on, jotta me pystyisimme aktivoimaan heiti sitten tydeldaméan. Témé on todellakin
vain yksi keino, milld me voisimme kannustaa heitéd tulemaan sinne tydeldmaén tueksi.

Eldkelaeista tidytyy sen verran sanoa, ettd nimahén ovat aika monimutkaisia ja ndissé on
varmasti paljonkin epékohtia, kuten edustaja Mikel4 tuossa toi esille taas yhden epékoh-
dan. Tamékéan epdkohta ei minulla itselldni ollut tiedossa. Valveutuneiden &énestéjien ak-
tiviteettia tdytyy kunnioittaa. Sieltd tulee téllaisia esityksié ja téllaisia huomioita siitd, mita
epékohtia meilld lainsdddanndssé on, ja niitdhén voidaan sitten téllé tasolla viedd eteen-
pdin. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kiljunen.

18.32 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Unohdin tédssd vield puheenvuorossani
tuoda tdmén tilastosarjan esille, koska on sinénsi kiintoisaa pohtia, kuinka paljon elike-
ikdiset ihmiset ovat kiinnostuneita olemaan tydeldméssd mukana: Kunnallisalan kehitta-
missditio on hiljattain tehnyt kyselytutkimuksen, ja sen tulos oli aika vavahduttava. Meilld
on 1,4 miljoonaa yli 65-vuotiasta, eli eldkeikdisid ihmisid. Heistd kymmenen prosenttia on
kokopéivitydssd — téssd muuten on yksi, tdssd parhaillaan puhuu yksi eldkeldinen nyt sit-
ten tiysipéivéisessd tyOssi, tai taitaa olla 24/7-tydsuhde tédlld meilld. Eli meitd on kymme-
nen prosenttia siind tilanteessa. Kymmenen prosenttia péélle eli 20 prosenttia on joko osa-
aikaisessa ty0ssé tai kokoaikaisessa tyOssi. Ja kun sitten on kysytty myoskin tyohalukkuu-
desta, ettd kuinka moni haluaisi tehdé, niin se nousee kolmasosaan, jotka joko ovat tdissé
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jo, osa-aikaisessa ty0ssé tai tdysipaivdisessd tyoOssd, tai haluaisivat tehdd. Meilld on kol-
masosa eldkeikdisistd ihmisistd sellaisia, jotka haluaisivat olla tydeldméassd mukana, ja sii-
né suhteessa kaikkia toimia, joilla me voimme rohkaista tyoeldméssé sdilymisté, kannat-
taisi edistda.
Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin on.
Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.
8. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi yritysten méiriaikaisesta kustannustuesta anne-
tun lain 5 d §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 39/2022 vp
Valiokunnan mietintd6 TaVM 9/2022 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 13.5.2022 pidettdvain tiysistuntoon.

9. Seuraava tiysistunto

Eduskunnan seuraava tdysistunto on perjantaina 13.5.2022 klo 13.00. Téysistunto lopetet-
tiin klo 18.34.

Poytakirjan vakuudeksi:

Maija-Leena Paavola
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