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Taysistunto

Tiistai 17.6.2025 klo 14.00—21.25

4. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi hyvinvointialueiden rahoituksesta annetun lain
muuttamisesta ja viliaikaisesta muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 38/2025 vp

Valiokunnan mietinté HaVM 17/2025 vp

Toinen kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Toiseen kisittelyyn esitelldén paivéjérjes-
tyksen 4. asia. Nyt voidaan hyvaksy4 tai hylétd lakiehdotus, jonka sisélldstd padtettiin en-
simmadisessi késittelyssd. — Sielld on ensimmadisend edustaja Lyly. Olkaa hyva.

Keskustelu

14.52 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esityksessa laiksi hyvinvoin-
tialueiden rahoituksesta annetun lain muuttamisesta ja véliaikaisesta muuttamisesta ehkéa
keskeistd ja yhtend tavoitteena on, ettd hyvinvointialueita kannustetaan asukkaiden hyvin-
voinnin ja terveyden edistdmiseen.

Esityksessd ehdotetaan nostettavaksi hyvinvoinnin ja terveyden edistimisen kertoimen
painoarvoa alueiden rahoituksessa seké tilapdisesti yhteensd 35 miljoonan euron leikkaus-
ta Helsingin soterahoituksesta vuosille 26 ja 27. Lisédksi tehddin joukko rahoitusmallin
mukaisia pdivityksid ja muutoksia lakiin. Hyvinvointialueiden rahoituksen mééraytymis-
tekijoiden osuuksia koko maan tasolla muutettaisiin siten, ettd hyvinvoinnin ja terveyden
edistdmiseen kohdennettavan rahoituksen osuus nostettaisiin puoleentoista prosenttiin so-
siaali- ja terveyshuollon rahoituksesta ja samalla asukasmiérén ja palvelutarpeen mukaan
madrdytyvid osuuksia laskettaisiin kumpaakin 0,25 prosenttiyksikkoa.

Arvoisa rouva puhemies! Hyvinvoinnin ja terveyden niin sanotun HY TE-kertoimen pai-
noarvon nostamista soterahoituksessa on kannatettava. Hyvinvoinnin ja terveyden edisté-
misen rahoitusosuuden nostamisella kannustetaan alueita toimiin, joilla voidaan osaltaan
ehkaisti ja vahentdd asukkaiden tulevaa palvelutarvetta ja siitd syntyvid kustannuksia. Esi-
tyksessd ei kuitenkaan huomioida riittavéalld tavalla hyvinvointialueitten rahoitustarpeita,
vaan tehddédn jilleen uusia leikkauksia aiemmin paitettyyn rahoitukseen. Hyvinvointi-
alueitten rahoitusmallia tulisi kehittdd kokonaisuutena, eika yksittdisind pienind muutoksi-
na, joiden vaikutusta rahoitukseen on hankala arvioida. Nyt on vaarana paitsi se, ettd ko-
konaisuus voi jadda yksityiskohtien varjoon, etenkin se, ettei rahoituksen muutoksia voida
riittdvéasti ennakoida alueiden palveluiden jarjestdmisessd. HY TE-kertoimen painoarvon
maltillinen nostaminen on kylld kannatettavaa, mutta se rahoitusratkaisu olisi pitinyt arvi-
oida toisella tavalla, olisiko pitdnyt rahoittaa kokonaan asukasperusteisella osuudella. Se
olisi ollut jarkevampi tapa.

Tarkistettu
4.0
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On siis totta, ettd hyvinvoinnin ja terveyden edistimisen tyon lisd&minen tulee védhenta-
méén palvelutarvetta, mutta tdimé tapahtuu vasta pitemmaéllé aikavélilld. Hyvinvoinnin ja
terveyden edistdminen on ainoa keino saada kasvavaa palvelutarvetta hieman vahene-
méédn. Tama kehittdmistyd on tehtévi erityisesti kuntien kanssa yhdesséd. Ndiden kahden
julkisen toimijan yhdyspintatyohon satsaisin paljon tulevassa kehittimistyossa. Laittaisin
aika paljon tyGpanosta myds kolmannen sektorin kanssa tehtdvédan yhteistyohon.

Arvoisa rouva puhemies! Miksi olisi niin tirkeda katsoa asiaa kokonaisuutena? Sotere-
formi ei etene tasaisesti koko maassa eika riittavélla nopeudella talouden reunaehdot huo-
mioiden. Siksi maailman suurimmalle soteuudistukselle tiytyy antaa aikaa ja meilld tay-
tyy olla kérsivallisyyttd niin hyvinvointialueilla, valtiolla kuin meilld poliitikoillakin. Ku-
vaavaa on ndissd hyvinvointialueiden asioissa, ettd myds oikeuskansleri on omalla kannan-
otollaan ohjannut palvelujen ja rahoituksen tarkeysjarjestystd, eli sivustakin on tullut oh-
jausta. Osa hyvinvointialueista pddsee talousmaaliin, jos ndin sanotaan, lain sidtdmassa
ajassa, ja ne padsevit télld alkaneella valtuustokaudella pureutumaan jonoihin ja palvelu-
jen siséltoon. Niill4, jotka eivit ole siithen kyenneet eri syisté, rakenteelliset uudistukset ja
sopeuttaminen vain jatkuvat. Tdnddn on muun muassa kuultu kolmen hyvinvointialueen
joutuneen arviointimenettelyyn. Taloudellinen ohjaus on ollut vikevéa, ja sisidllon ohjaa-
minen on jadnyt taka-alalle. Siitd kertoo osaltaan my®s alivaltiosihteeri Erholan ohjaustyd-
td koskeva raportti. Sen perusteella on kehitettivié yksittdisid asioita paljon. Ei ole mitidén
yhteistd hopealuotia, jolla kaikki asiat ratkaistaisiin. Malttia ja aikaa pitéé olla. Pédaraami
on kunnossa, mutta sité pitdd viilata ja ohjata my6s muilla keinoilla kuin taloudellisten oh-
jauskeinojen avulla. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen.

14.57 Juha Hinninen kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Suomalaisen hyvinvointiyhteis-
kunnan kivijalka on vahva sosiaali- ja terveydenhuolto. Siksi meilld on oltava my®s rahoi-
tusmalli, joka turvaa palvelut ja kannustaa tekemién oikeita asioita oikeaan aikaan. Kyse
on siitd, ettd hyvinvointialueilla olisi paremmat mahdollisuudet ennaltachkédistd ongelmia,
hoitaa ajoissa ja kayttda julkisia varoja viisaasti.

Arvoisa puhemies! Suomessa hyvinvointialueet eivét ole samanlaisia keskenidin. Meil-
12 Pohjois-Pohjanmaalla suurimpia haasteita ovat vélimatkojen lisiksi kasvava palvelutar-
ve etenkin lasten ja nuorten mielenterveyspalveluissa sekd vanhushoivassa. Meidén on pi-
dettivd mielessd alueiden erilaisuus, kun rahoitusmallia kehitetddn. Tarvitsemme mallin,
joka tunnistaa vdestonrakenteen erityispiirteet ja pitkét vélimatkat. Siksi palveluiden saa-
vutettavuus on meille kriittinen kysymys. On hyvi, ettd uudistuksessa huomioidaan palve-
lutarvekertoimien péivittdminen ajantasaisella tiedolla. Se auttaa esimerkiksi Pohjois-Poh-
janmaata saamaan rahoituksen oikeammalle tasolle, joka ei perustu keskivertoarvioon
vaan todelliseen tarpeeseen.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksen keskeinen muutos on, ettd hyvinvoinnin ja ter-
veyden edistdimisen rahoitusosuutta nostetaan 1,5 prosenttiin. Timi on selked viesti: en-
naltaechkiisevdd tyotd ei pidd ndhdd kuluna vaan investointina. Hyvinvointialueita tulee
palkita siitd, ettd ne vihentavét sairastavuutta ja vahvistavat terveyttd, ei siitd, ettd menot
kasvavat. Esitetty korotus on maltillinen ja perusteltu. Erityisesti on tirkeéa, ettda HYTE-
kertoimen laskentaa tismennetddn niin, ettd alueet voivat saada kannusteen, vaikka tulos-
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indikaattorit ovat jo hyvilla tasolla. Tdma lisdd mallin oikeudenmukaisuutta ja kannusta-
vuutta.
Arvoisa puhemies! Kannatan tété esitystd. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Strandman.

15.00 Jaana Strandman ps: Arvoisa rouva puhemies! Késittelemme hallituksen esitysti,
jolla muutetaan hyvinvointialueiden rahoituksesta annettua lakia. Tavoitteena on kannus-
taa hyvinvointialueita edistimdin asukkaidensa hyvinvointia ja terveytti, parantaa rahoi-
tuksen kohdentumista seké lisdtd rahoituksen ennakoitavuutta. Liséksi esityksessé toteute-
taan méadrdaikaisia sddstGtoimia osana julkisen talouden suunnitelmaa.

On oikein, ettd rahoitusmallia kehitetddn, mutta samalla on oltava tarkka sen alueellisis-
ta vaikutuksista. Tulen Eteld-Savosta, ja Eteld-Savo on pinta-alaltaan laaja ja harvaan asut-
tu alue, jolla on poikkeuksellisia haasteita palveluiden jérjestimisessd. Véestd on ikdénty-
véa, palvelutarve on korkea, vilimatkat pitkid ja my6s Manner-Suomen saaristoisuus. Tél-
laisessa ympéristdssé rahoituksen oikeudenmukainen kohdentuminen on erityisen térkeda.
Hyvinvoinnin ja terveyden edistdmisen rahoitusosuuden kasvattaminen puoleentoista pro-
senttiin voi tukea ennaltachkdisyd, mutta tdmé ei saa tapahtua peruspalveluiden rahoituk-
sen kustannuksella.

Meilld Eteld-Savossa jokainen sddst ja laskentaperusteen muutos tuntuu nopeasti arjen
palveluissa: terveyskeskuksissa, vanhuspalveluissa ja sosiaalipalveluissa. Positiivista on
se, ettd aluekohtaisissa tarvekertoimissa siirrytdén kahden vuoden keskiarvoon. Tdma pa-
rantaa rahoituksen ennakoitavuutta myos Eteld-Savossa, jossa yksittdiset vuosivaihtelut
voivat aiheuttaa merkittivia heilahteluja pienelld alueella. My0s pelastustoimen rahoituk-
sen tarkempi kohdentaminen on tirkedd. Eteld-Savon laajoilla metsdalueilla ja pienilld
paikkakunnilla sopimuspalokuntien ja paikallisten pelastustoimijoiden merkitys on kes-
keinen, ja timén tdytyy nidkyd myds rahoituksessa.

Arvoisa rouva puhemies! Siirtymétasauksen mairdaikainen leikkaus ei saa vaarantaa la-
kisdéteisten palveluiden toteutumista. On hyvé, etté leikkaukset rajataan vain niihin aluei-
siin, joilla rahoituksen kokonaisuus riittdd, mutta painotan, ettd Eteld-Savo ei kestd epavar-
muutta tai yllatyksellisid muutoksia. Vakaus on edellytys kehittdmiselle. Hyvinvointialuei-
den on voitava keskittyd ydintehtidvaéinsd, laadukkaiden ja saavutettavien palvelujen tur-
vaamiseen. Hallinnon tehostaminen, tyonjaon selkeyttdminen ja vaikuttavat toimintamal-
lit ovat avainasemassa. Rahoituksen on ohjauduttava suoraan sinne, missé ihmiset tarvit-
sevat apua, ei hallinnon rakenteisiin.

Téma esitys on askel oikeaan suuntaan, mutta erityisesti Eteld-Savon kaltaisille alueille
tarvitaan jatkossakin erityistd huomiota ja vastuullista paédtoksentekoa. Jokaisen suomalai-
sen on voitava luottaa siithen, ettd saa tarvitsemansa hoidon ja avun, asuipa missé pdin maa-
ta tahansa. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Résénen, Hanna.

15.04 Hanna Risédnen kesk: Arvoisa puhemies! Néilld hallituksen nédyt6illa ja tilld me-
nolla Itd-Uudenmaan, Keski-Suomen ja Lapin hyvinvointialueiden arviointimenettely tu-
lee olemaan vasta alkusoittoa. Vaikka sinédnsé tdssé lakiesityksessd pddmédrd kannustaa
hyvinvointialueita hyvinvoinnin ja terveyden edistimiseen eli HY TE-kerroin on odotettu
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ja erittdin kannatettava, keskitytién téssikin esityksessé sotepalveluiden rahoituksen koko-
naisuuden kannalta védrénlaisiin asioihin. Myds nyt ehdotettujen riskikertoimien uudista-
minen pelastustoimessa kohtelee hyvinvointialueita epdtasa-arvoisella tavalla. Lisdraha
yhdelle on toiselta pois.

Myo6s hallituksen hyvinvointialueiden rahoituslakiin esittdiméa uusi 39 §, jolla ehdote-
taan siirtyméatasauksen viliaikaista muutosta, on sisélloltédédn erittdin ongelmallinen. Me-
nettely, jolla hallitus toteuttaa rahoitusleikkauksen, voi heikentii hyvinvointialueiden kan-
nusteita lisétd toiminnan tehokkuutta ja ennen kaikkea hillitd kustannusten nousua. Uhka-
na on, ettd sddnnds kannustaa hyvinvointialueita kdyttdméaan rahoituksen aina tdysimaéréi-
sesti ja jopa lisddméédn menoja kertaluontoisesti tai pysyvésti sekd tekeméén lyhytjintei-
sesti investointeja, jotta tilinpaatokset eivit olisi ylijadmaisia taloutta vastuullisesti hoita-
neilla hyvinvointialueilla ja jotta ndma alueet eivét joutuisi vastaavanlaisten sééstotoimien
kohteeksi. Hallituksen ehdotus heikentéd hyvinvointialueiden taloudenhallintaa ja rapaut-
taa niiden luottamusta rahoitusjirjestelmén ennakoitavuuteen.

Téaytyy myo0s todeta, ettd kansalaisten yhdenvertaisten sote- ja pelastustoimen palvelui-
den kannalta olisi ollut enemmin kuin suotavaa, ettd hallitus ottaisi vakavasti oikeuskans-
lerin 23.4.25 hyvinvointialueiden rahoitusjérjestelmésti esittdméat huomautukset hénen ot-
taessaan kantaa Eteld-Karjalan hyvinvointialueen ja Satakunnan hyvinvointialueen teke-
méén kanteluun. En ole kuullut, ettd oikeuskansleria olisi ymmarretty hallituksen toimesta.

Arvoisa puhemies! Nyt esitettyjen pienten mutta hyvinvointialueita epétasa-arvoisesti
kohtelevien muutosten sijasta hallituksen olisi pitényt téssé esityksessé arvioida ja kehittdd
hyvinvointialueiden rahoitusjérjestelméaa niin, ettd paddmaéra olisi ollut turvata lakisééteis-
ten palveluiden jarjestdminen ja niiden edellyttima riittdva rahoitus kaikilla hyvinvointi-
alueilla ja kaikkialla Suomessa. Valitettavasti hallitus on koko meneillédén olevan vaalikau-
den ensisijaisesti ajanut omilla pddtdksilld&n hyvinvointialueiden taloudet niin ahtaalle,
ettd lakisddteisten sote- ja pelastuspalveluiden jarjestiminen alkaa olla 1dhes mahdotonta
kaikilla hyvinvointialueilla. Jos hallitus toimisi viisaasti, se olisi keskittynyt téssé esityk-
sesséd ennen kaikkea, kun rahoitusjirjestelméstd on jo kokemusta, tekemdén hyvinvointi-
alueiden jérjestelmésti toimivamman. Olennaista olisi koko ajan huomata, ettd vuoteen
2029 asti hyvinvointialueiden rahoitusjérjestelméin kannalta meneilldén on edelleen siirty-
mévaihe. Valtiovarainministerion laskelmien mukaan siirtymétasaus vaikuttaisi hyvin-
vointialueiden rahoitukseen vuosina 24 ja 29 siten, ettd periti kuusi hyvinvointialuetta ei
tule saavuttamaan taysiméérdistd laskennallista rahoitusta siirtyméikauden péattyessd, eikd
todellakaan sen paittymiseen ole pitki aika.

Nykyisen lainsdédédnnon seurauksena, jota hallitus ei muuten suostu korjaamaan, siirty-
maéleikkauksista jdisivét kdrsimdin pysyvésti [td-Uudenmaan, Varsinais-Suomen, Péijét-
Hameen, Pohjois-Karjalan, josta mini tulen, Keski-Pohjanmaan ja Lapin hyvinvointi-
alueet, ellei siis rahoitusmallin valuvikoja pikaisesti korjata. Tdma tulisi tarkoittamaan si-
td, ettd 1,2 miljoonan suomalaisen asukkaan riittdvid palveluita ei voitaisi turvata Suomes-
sa.

Arvoisa puhemies! My0s pelastustoimen uudet riskipainokertoimet eriarvoistavat suo-
malaisia. Kéytdnnossa lakiehdotuksen mukainen rahoituksen méardytyminen tulisi johta-
maan tilanteeseen, jossa harvaan asuttujen alueiden saama pelastustoimen rahoitus tulee
laskemaan suhteessa enemmaén kuin alueen pelastustoimen palvelutarve oikeasti véhenee.
Lisdksi niité alueita rasittaa rahoituksen viheneminen myds asukasluvun kautta. Esitetty
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muutos tulisi siirtdiméén pelastustoimen rahoitusta harvaan asutuilta alueilta hyvinvointi-
alueille, niille, joilla on enemmén asukkaita ja enemman riskikohteita.

Arvoisa puhemies! Olemme keskustana esittédneet lukuisia eri vaihtoehtoja, miten sote-
rahoitusta voitaisiin oikeudenmukaistaa ja kuinka suomalaisten palvelut voitaisiin turvata.
Valitettavasti tdmaé lakiehdotus ei todellakaan tee ndin. Téstd syystd keskustan ryhma esit-
tad, ettd tima lakiehdotus hylatdén ja ettd hyvéksytddn kaksi lausumaa, ja luen vield ndma
lausumat téssd. Eli meidén lausumaehdotukset ovat seuraavat:

1. Eduskunta edellyttéd, ettd valtioneuvosto viipymatté tekee selvityksen hyvinvointi-
alueiden rahoitusjérjestelmin toimivuudesta tavoitteella turvata jokaisen sote- ja pelastus-
toimen palvelut asuinpaikasta riippumatta seké antaa eduskunnalle tarvittavat lainsdddan-
tomuutokset viimeistdén kevétistuntokaudella 2026.”

2. Eduskunta edellyttad, ettd hallitus ryhtyy viipymdttd kehittiméin hyvinvointialuei-
den rahoitusta ohjaavia indikaattoreita kuvaamaan nykyistéd laajemmin, luotettavammin ja
ajantasaisemmin eri alueiden asukkaiden erilaisia palvelutarpeita.” — Ndma ovat vastalau-
se-echdotuksen 2 esitykset. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Honkonen.

15.10 Petri Honkonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tdhdn edustaja Rasdsen kaytta-
méén puheenvuoroon on todellakin hyvé kaikilta osin liittyd. Tdmén hyvinvointialueiden
rahoituslain ihan ilmiselvien ongelmien korjaaminen tilli tavalla pistemaéisesti ei ole kes-
tavé ratkaisu, vaikka téssd sindnsé tietyiltd osin ihan oikeaan suuntaan menndinkin. Téssi
kuitenkin paetaan niitd isoimpia kysymyksii, jotka télld hetkelld vaarantavat monien suo-
malaisten perustuslain suojaamat oikeudet saada sosiaali- ja terveyspalveluita.

Téndénhén valtiovarainministerio tiedotti, ettd kolme hyvinvointialuetta joutuvat tdhan
niin sanottuun arviointimenettelyyn. Yksi néista on tosiaankin Lappi, yksi [td-Uusimaa, ja
yksi ndistd on Keski-Suomi, oma hyvinvointialueeni. Sitten ndma4 tietyt hyvinvointialueet,
jotka tekevét enemmén néitd sddstojé, saavat lisdaikaa alijidmén kattamisvelvoitteeseen.
Miné olisin toivonut, etté tdssd nyt olisi hallitus ihan reilusti ottanut kantaa tdhén edustaja
Résdsenkin viittaamaan oikeuskanslerin linjaukseen téhén kanteluun, jonka muistaakseni
Eteld-Karjalan hyvinvointialue teki. Nimittdin sen tekematti jattdminen johtaa nédiden pal-
velujen vaarantumiseen ja viime kédessé siihen, ettd suomalaiset eivit ole kaikilla alueilla
tasa-arvoisia. Ndma kustannustasojen rajut nousut, kuntien tekemét kikkailut néilla talous-
arvioilla ja sitten ndiden niin sanottujen diagnoositietojen vaikutus téssd palvelutarveker-
toimien laskennassa ovat johtaneet siihen, etti tietyt hyvinvointialueet, joista pahiten Kes-
ki-Suomen hyvinvointialue, ovat todella vaikeassa asemassa taloutensa osalta. Nyt sitten
kun télld arviointimenettelylld ajateltaisiin korjattavan timi paha tilanne, niin se, ettd nyt
pitéisi yhtékkid satoja miljoonia sddstdd — kuitenkin puhutaan ihmisten vélttdméattomista
peruspalveluista — johtaa kylld aivan kestdmattoméén tilanteeseen, ja se on jo mahdoton-
ta. Téllainen kissa ja hiiri -leikki ja pallottelu hallituksen ja hyvinvointialueiden vililla, ettd
mikd on kenenkin vika, pitéisi nyt jo kiireesti lopettaa ja myOntia se, ettd tdmé rahoitus-
malli ja menettely vaatisivat nyt kylld isomman kokonaisuudistuksen ja ettd tarvitaan hy-
vinvointialuekohtaisia toimenpiteiti ja sitten tdmén rahoitusmallin kokonaistarkastelu ja
uudistus. [hmettelen, ettéd hallitus on pian kaksi vuotta ollut toiminnassa ja kunnollista vai-
kutusarviointia ja kokonaisuudistusta tésté ei ole vieldkéén saatu tehtyé.
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Arvoisa rouva puhemies! Kannatan edustaja Risésen tekeméé hylkédysehdotusta ja ndita
keskustan vastalauseen mukaisia lausumaehdotuksia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Nikkanen.

15.13 Saku Nikkanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Tama hallituksen esitys hyvinvointi-
alueiden rahoituksen muuttamisesta on jdlleen yksi esimerkki lyhytnikoisesté talouspoli-
tiikasta, joka jattdd hyvinvointialueet epdvarmuuden tilaan. On toki kannatettavaa, niin
kuin tiélldkin useissa puheenvuoroissa on tullut ilmi, ettd hyvinvoinnin ja terveyden edis-
tdmisen HY TE-kertoimen painoarvoa nostetaan. Sehén siirtd tatd rahoitustakin enemmén
sinne ennalta ehkiisevien palvelujen suuntaan, mika sindnsé on ihan kannatettava asia.

Mutta mité tdima esitys sitten todella tekee? Se jatkaa leikkausten linjaa ilman riittivaa
kokonaisarviointia hyvinvointialueiden rahoitustarpeista. Hyvinvointialueet tarvitsevat
pitkdjanteistd ja ennakoivaa rahoitusta, eivit irrallisia muutoksia, joiden todellisia vaiku-
tuksia ei voida arvioida. Rahoitusperiaatteen pitdd olla kannustava, maltillinen ja ennen
kaikkea kestdva. Nyt vaarana on se, ettd alueet eivit voi luotettavasti ennakoida tulevia pal-
velutarpeita tai suunnitella toimintaansa pitkéjénteisesti.

Erityisen ongelmallinen on hallituksen esitys, jossa 35 miljoonaa euroa leikataan Hel-
singin sosiaali- ja terveyspalveluiden rahoituksesta. [Eveliina Heindluoma: Késittiméaton-
td!] Onko oikeudenmukaista, ettd kaupunki, joka on onnistunut pitdméén taloutensa tasa-
painossa, joutuu kirsiméén siksi, etti sen tilanne on parempi kuin muilla alueilla? [Evelii-
na Heindluoma: No ei ole!] Tdmaé ei ole kannustavaa politiikkaa, pdinvastoin. Se tuo epé-
varmuutta ja vihentdd motivaatiota talouden vastuulliseen hoitamiseen.

Lisiksi hallitus esittéd, ettd hyvinvointialueiden rahoituksesta siirtymétasauksen erotus
jdisi valtiolle sen sijaan, ettd se palautettaisiin alueelle. Tdma ei ole hyvéksyttavda. Hyvin-
vointialueiden rahoitusta on jo leikattu merkittévasti, eiké liséleikkauksille ole perusteita,
kun alueet vield kamppailevat peruspalveluiden riittdvyyden kanssa.

Arvoisa rouva puhemies! Niilld perusteilla esitin ja itse asiassa koko SDP:n eduskunta-
ryhma esittéd, ettd tima lakiesitys hyldtadn.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Viitala. — Onko mi-
krofoni pdilld? [Juha Viitala: Anteeksi, pahoittelut, mikrofoni ei tosiaan 1dhtenyt péélle.]

15.16 Juha Viitala sd: Arvoisa puhemies! Aloitetaan alusta. — Tosiaan téstd edustaja
Nikkasen ansiokkaasta puheesta on hyva jatkaa samoilla askelmerkeilla todeten, ettd rahoi-
tuslain toimivuuden tarkastelu on tarpeen mutta on tosiaan todettava, ettd hallituksen esi-
tys ei huomioi riittévélla tavalla hyvinvointialueiden rahoitustarpeita vaan jélleen lisitédén
rahoitushaastetta useille hyvinvointialueille. Rahoituslakia tulisi yksittdisten pienten muu-
tosten sijaan tarkastella kokonaisuutena, ja rahoituksen tulisi olla alueille mahdollisimman
ennakoitavaa, jotta pitkdjénteistd kehitystyota pystyttdisiin tekeméaén.

Tanddn olemme tosiaan kuulleet uutisia alueiden taloudellisista vaikeuksista jilleen,
kun valtiovarainministerid vahvisti aloittaneensa lainmukaisen arviointimenettelyn kol-
men alueen kanssa. Liséksi useampi alue on vaatinut lisdrahoitusta lakisditeisten palvelui-
den toteutumisen varmistamiseksi.

Arvoisa puhemies! Hyvinvoinnin ja terveyden eli niin sanotun HYTE-kertoimen suu-
rempi painottaminen sen sijaan on kannatettavaa, mutta kokonaisuutena esitys ei kuiten-
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kaan ole hyvéksyttdvissd. Hyvinvoinnin ja terveyden entistd parempi edistiminen ei pel-
késtéddn osana sotejérjestelmdd vaan my0s laajemmin on yksi keskeisisté keinoista hillitd
kustannusten nousua pitkélld aikavélilld. Mitd paremmassa kunnossa ihmiset ovat ja miti
aikaisemmin alkaviin ongelmiin pystytdin vastaamaan, sitd paremmin véltymme inhimil-
liseltd kérsimykseltd ja yhteiskunnallisilta kustannuksilta. Siksi hyvinvointialueilla ja
myos kunnilla tulee olla mahdollisuuksia kehittéé aidosti toimintaansa. — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hamari.

15.18 Lotta Hamari sd: Arvoisa rouva puhemies! Minun on sitten taas erinomaista jat-
kaa Viitalan puheenvuorosta. — On todella tirke&s, ettd HY TE-kerrointa nostetaan ja silld
halutaan kannustaa alueita ennaltachkéisevién tyohon, miké on siis todellakin inhimilli-
sesti ja myo0s taloudellisesti jarkevidd, ja timé on kannatettava askel. Minusta terveyden
edistdminen on ollut yksi soteuudistuksen ja itse asiassa valitettavasti myds tdmén hallitus-
kauden viéliinputoajista, ja jos mietitdén niit...

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Nyt meni taas mikrofoni.

Arvoisa rouva puhemies! Sanoin, ettd minusta terveyden edistiminen on ollut yksi ta-
mén soteuudistuksen ja kenties hallituskaudenkin véliinputoajista, ja jos ajatellaan myos
kuntien valtionosuuksien leikkaamista, niin mydskin ne osuvat valitettavasti sinne ennal-
tachkdisevadn tyohon. Kun paljon puhutaan aina vaikka avoimesta pdivdtoiminnasta tai
kouluvalmentajista ja niin edelleen, niin kuka nima4 rahoittaa? Onko se kunnan vai sitten
hyvinvointialueen tehtdva? Tama on jatkuvasti sellainen viliin putoava asia, vaikka kaikki
kuitenkin jakavat sen, ettd me tarvitaan sitd ennaltachkiisevad tyotd ja terveyden edisti-
mista.

Mutta takaisin tdhén esitykseen: Hyvinvointialueet kamppailevat jo nyt riittimattdmén
rahoituksen kanssa, ja tdima esitys tuo jélleen uusia leikkauksia. Erityisen ongelmallista on
se, ettd HY TE-kertoimen nosto rahoitetaan osittain tarveperusteista rahoitusta leikkaamal-
la. Tdma kohdistuu, kuten on kuultu, juuri niille alueille, joilla palvelun tarve on suurin, ja
se ei ole reilua eiké kestdvéad. Rahoitusmallia muutetaan pienin paloin ilman, etti siité ko-
konaisuudesta saadaan selkedd kuvaa, eiké alueella ole mahdollisuutta sitten ennakoida tu-
levaa rahoitustaan. Téllainen poukkoilu ei ole kestévéa eikéd vastuullistakaan taloudenpi-
toa, ja edustaja Strandmankin nosti timén rahoituksen ennakoitavuuden omassa puhees-
saan esille.

Esityksessd on kaksi vastalausetta, joista ensimméinen on meidén. Siiné néiti huolia tu-
leekin hyvin esille, mutta itse asiassa tdytyy vdhédn kehaista keskustankin vastalausetta.
Sielldhin sanotaan mydskin esimerkiksi siité, ettd ndiden rahoitusmallin valuvikojen vuok-
si joka viidennen suomalaisen yhdenvertainen oikeus riittdvééan perusturvaan ja hyvinvoin-
tipalveluihin jé3 toteutumatta, ja se on iso miéré suomalaisia. Jokaisen oikeuksien sote- ja
pelastustoimen palveluihin asuinpaikasta riippumatta pitéé olla turvattuina.

T&élld mainitaan itse asiassa myos tietopohjainen péaétoksenteko ja sen tietopohjan oi-
keellisuus ja luotettavuus. Siitd olen kylld samaa mieltd, etté siind meilld on kehitettdvaa, ja
tdssd yhteydessd on mainittava kansalliset laaturekisterit. Toivon todellakin, ettd ndiden
laaturekistereiden osalta nyt pian paéstéddn johonkin tulokseen. Sieltd neuvotteluista ei oi-
kein tihku tietoa, mutta me tarvitsemme sité kansallista ohjausta kylla tdhén laaturekisteri-
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toimintaan, ja niiden jatko on ihan todella tirked. Toivon, ettd padstdén pian maaliin niissi
neuvotteluissa.

Arvoisa puhemies! Rahoitusmallia tulisi kehittdd kokonaisuutena, ei yksittiisten lyhyt-
nékoisten leikkausten kautta. Meidén pitéisi rakentaa ennakoitavaa, oikeudenmukaista ja
kestévad jarjestelméad, joka tukee alueiden tydtd véestdn hyvinvoinnin ja terveyden edisté-
miseksi.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lohikoski.

15.21 Pia Lohikoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Tdma hallituksen esitys heikentdi ra-
justi soterahoituksen ennakoitavuutta, luotettavuutta ja kannustavuutta. Esimerkiksi Hel-
singin ja Uudenmaan sairaanhoitopiirin HUSin talouden tasapainottaminen on edellytta-
nyt hoitohenkildston irtisanomisia, joista HUSin suurinta rahoittajaa, Helsinkié, palkitaan
tdssé esityksessd nyt lisdleikkauksilla. Témé on todella pdyristyttdvad. En ole itse helsin-
kildinen, mutta kylld Uudenmaan piirin puoleltakin katson tété aivan kauhulla.

Hallitus ei ole kyennyt soterahoituslain tasapainoiseen ja kokonaisvaltaiseen uudistami-
seen, vaan se tuo kerta toisensa jilkeen eduskuntaan pistemaéisié leikkauksia, joita alueiden
on mahdotonta ennakoida. Yksikéan eduskuntaan tuotu sotepalveluita koskeva esitys ei ole
talld kaudella helpottanut alueiden tilannetta eikd parantanut ihmisten palveluita, vaan val-
tiovarainministerid on tdndénkin paéttdnyt nyt sitten kdynnistdd hyvinvointialueiden arvi-
ointimenettelyn Itd-Uudenmaan, Keski-Suomen ja Lapin hyvinvointialueilla.

No misté tdimé kertoo? Ei ainakaan siitd, ettd hyvinvointialueiden rahoitus olisi kunnos-
sa ja siitd tulisi leikata. Meilld Vantaan ja Keravan hyvinvointialueella, jonka alueella itse
asun, jouduttiin aikaisemmin valtiovarainministerion tarkkailuluokalle, kun rohkenimme
ensimmaisend alueena hakea meille lain mukaan kuuluvaa lisédrahoitusta mutta siti ei meil-
le myonnetty. Saimme késiohjausta, joka johti kipeisiin palveluiden leikkauksiin ja koh-
distui valitettavasti myds ennaltachkédiseviin palveluihin. No kaikkihan tietdvét timén hol-
moldisten peiton jatkamisen, ettd kun leikataan ennaltachkédisysté, niin kalliimmaksi tulee
tulevaisuudessa. Naapurissamme Keusotessa eli Keski-Uudenmaan hyvinvointialueella on
kayty jo useampi yt-kierros ja irtisanottu henkilokuntaa. [hmiset jadvat jonoihin odotta-
maan palveluita, ja nyt timé hallituksen esitys ei kylla tilannetta taaskaan paranna.

Arvoisa puhemies! Hallitus esittdd tiysin kohtuutonta 35 miljoonan euron leikkausta
Helsingin kaupungin soterahoituksesta lisd&mallé lakiin viliaikaisesti vuosille 26 ja 27 uu-
den pykilidn. Tama 35 miljoonan euron leikkaus soterahoitukseen vastaa laskennallisesti
esimerkiksi noin 300 000:ta terveyskeskusladkarikayntia tai 230:td paikkaa lastensuojelun
sijaishuollossa. Voi vaan ihmetelld, onko meilld téllaiseen hyvinvoinnin romuttamiseen
varaa.

Esitykselld toteutettaisiin hallituksen kevailld julkisen talouden suunnitelmassa linjaa-
mat kertaluontoiset sdéstotoimenpiteet hyvinvointialueiden rahoituksiin, ja ne kohdenne-
taan nyt Helsinkiin, jonka kohdalla lakisééteisten sotepalveluiden jirjestdminen ei halli-
tuksen mielesté vaarantuisi rahoitusleikkauksesta huolimatta. Mielenkiintoinen ndkemys.
On totta, ettd Helsingin talous on muita sotejarjestéjid paremmassa kunnossa, mutta halli-
tuksen lyhytjinteinen toiminta kylld nyt myds kyseenalaistaa ylipaétdan valtion luotetta-
vuutta kaikkien hyvinvointialueiden kumppanina ja myds alueiden mahdollisuuden luot-
taa tdhén rahoitusmalliin ja suunnitella talouttaan pitkéjanteisesti. Leikkaus ja sen peruste-
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lut lisdévit rahoituksen epdvarmuutta, ja ne vihentivit kannusteita talouden tasapainon ta-
voitteluun.

Arvoisa puhemies! Jotain hyvédkin tdssa esityksessd on — se, ettd kannustetaan alueita
talld hyvinvoinnin ja terveyden edistimisen rahoitusosuuden nostamisella tekeméén téta
ennaltachkéisevid tyotd ja vdhentdméain asukkaiden tulevaa palvelutarvetta ja siitd synty-
vid kustannuksia. Mutta kuten edelld totesin, ettd kun samaan aikaan alueita kiritetdén ra-
hoitusleikkauksilla ja riittimattomalla rahoituksella, niin alueille ei ja& mitdédn muuta mah-
dollisuutta kuin saistid juuri sieltd ennaltachkéisevéstd. Tdma on ihan tolkuton kierre, ja
toivoisin jarked tdhdn esitykseen ja jarked myoskin hallituksen tuleviin esityksiin. — Kii-
tos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Résénen, Joona.

15.26 Joona Risinen sd: Arvoisa puhemies! Tdmén esityksen puhuttavin kohtahan on
ollut juuri tdma Helsingin kaupungille kohdistettu 35 miljoonan euron lisdsdéstd. Siksipa
nyt kylld hdmmaéstelen ja kummastelen, kun muistan, kun tdmé asia oli ldhetekeskustelus-
sa: silloin useampi hallituspuolueen kansanedustaja niin Helsingin vaalipiiristd kuin Uu-
denmaan vaalipiiristd tddlld kovaan ddneen antoi kritiikkid omalle hallitukselleen siité, ettéd
nyt tdssd hallituksen kési kdy Helsingin taskulla ja Helsingiltd vieddén todella 35 miljoo-
naa euroa pois siitd hyvistd, ettd Helsinki on hoitanut asiansa mallikkaasti talouden niko-
kulmasta. Téssé aprikoin sitd, kun muistan silloinkin kéyttdneeni puheenvuoron, ettd tdima-
hén néyttad siltd, ettd tdima esitys kaatuu, kun hallituspuolueiden edustajat kovaédnisesti
tadlla salissa tétd vastustivat. [Eveliina Heindluoma: Niinpa!] Useampi edustaja kaytti pu-
heenvuoron, ettd kylld timé epdkohta on vélttdiméatonta tdsséd asian késittelyn yhteydessi
korjata. [Eveliina Heindluoma: Kylla!] Nyt kun katselen sinne hallituspuolueiden suun-
taan, niin aika tyhjaltd nayttévit paikat. [Sosiaalidemokraattien ryhmaéstd: Ohhoh!] Johto-
paétos taitaakin olla niin, ettd tité esitystd oli mukava vastustaa kylld vaalien alla. [Vasem-
malta: Néinpa!] Jokainen meistd varmaan, kun on tdalla Helsingissa kdyskennellyt, muis-
taa, ettd tuosta Narinkkatorilta ei padssyt eteenpdin, ellei joku hallituspuolueidenkin kes-
kuudesta ollut ehdokas tullut sithen sanomaan, ettd kuinka védrin on, ettd valtio leikkaa
Helsingilti lisdd sen takia, ettd Helsinki on hoitanut asiansa hyvin. Ja aivan ymmaérretta-
vésti mind tiélla totta kai luotin siithen, ettd kylla hallituspuolueiden edustajien sanaan pi-
tad voida luottaa, ettd he pitidvit oman sanansa ja kaatavat timén esityksen, koska eihén tél-
lainen lisdleikkaus nyt tule kuuloonkaan, etti heité, jotka hoitavat asiansa hyvin, kiitetdan
silld, ettd sitten tehddén lisdsddstdjd. Mika viesti se on kaikille muille alueille? Kun esimer-
kiksi itse tulen lantiseltd Uudeltamaalta, niin mikéis viesti se meille on, ettd kun hoidatte
asianne oikein, niin hallitus tulee ja sddstad teiltd 1isd4? Se ei taida kylld kannustaa yhta-
kéén aluetta pitiméién omasta taloudestaan huolta, ja olen ymmartanyt, etté se olisi kuiten-
kin timén koko rahoitusratkaisun idea, ettd nimenomaan annetaan kannusteita alueille pi-
tdd omasta taloudestaan huolta.

Arvoisa puhemies! Todella nyt olisi kylld hyvé saada ténne saliinkin paikalle joku hal-
lituspuolueiden Helsingistd tai Uudeltamaalta tuleva kansanedustaja selitteleméén tata.
[Vilihuutoja vasemmalta — Mia Laiho ja Oskari Valtola ovat tulleet saliin] — No niin, ar-
voisa puhemies, koska nyt tuli oikeita asiantuntijoita paikalle, niin jatkan pontosté. [Puhu-
ja siirtyy puhujakorokkeelle]
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Arvoisa puhemies! Todella, kun tdnne hallituspuolueistakin kunnioitettuja sosiaali- ja
terveyspolitiikan asiantuntijoita useampi kappale tuli paikalle, niin tdélldhén olemme kes-
kendmme hammastelleet ja kummastelleet sitd, ettd kun nyt kdsittelemme tété Helsingille
tehtévédd 35 miljoonan euron lisdleikkausta, niin muistelin tuossa juuri, ettd lahetekeskus-
telussa aika moni hallituspuolueiden kansanedustaja tité hyvin kriittisesti arvioi ja hallitus-
puolueistakin oikein vaadittiin, ettd timé epékohta pitdd tdssé késittelyn yhteydessé korja-
ta. [Eveliina Heindluoma: No, onko korjattu?]

Nyt kun luin tuota hallintovaliokunnan mietintdd, niin yritin 16yté8, missa tdmé korjaus
sielld on, mutta en ainakaan omalla lukemisellani 10ytanyt titd korjausta, josta tiélla salis-
sa todella kovaan déneen hallituspuolueiden edustajien, jotka tulevat Helsingin ja Uuden-
maan vaalipiiristd, toimesta kerrottiin, ja kun tdstd aika paljon my0s ennen vaaleja pidet-
tiin metakkaa, ettd emme voi kylld hyvéksyé téllaista lisdleikkausta Helsingin kaupungille,
niin se vain nyt nayttaa siltd, ettd timaikin lisidleikkaus on eteenpdin menossa. Kylld minus-
ta on ihan oikeutettua kysyd, miten ihmeessé tdssd nyt nédin kdvi. Kovat olivat puheet:
Muistan monia lehtiotsikoitakin siitd, kun hallituspuolueiden, varsinkin kokoomuksen,
kansanedustajat Helsingistd ilmoittivat, ettd timdhén ei meille kiy, ettd nyt kylld tehddén
kaikkemme, ettd saadaan tdma kaadettua ja muutettua. Mutta kappas kummaa, silti hallin-
tovaliokunnan enemmistd edelleen esittdd, ettd Helsingiltd voidaan sitten tdmé 35 miljoo-
nan euron liséleikkaus ottaa. Kyll4 tdssd minusta on nyt hieman selitysvastuuta hallitus-
puolueiden kansanedustajilla, miten voivat olla sanat ja sitten tulevat teot nyt ndin suuressa
ristiriidassa.

Arvoisa puhemies! Tdmén asiakokonaisuuden vakavin asiahan liittyy nimenomaan sii-
hen, minkélaisen viestin tdima toimenpide antaa. Onko todella niin, etti niitd alueita, jotka
noudattavat lainsdaddnnon velvoitteita, palkitaan sillé, ettd heiltd vihennetddn rahaa? Ta-
ménhén takia tdtd Helsingin lisdleikkausta ovat myds laajemmin hyvinvointialueet vastus-
taneet, koska se antaa juuri vddrén signaalin siitd, ettd jos hoidat asiasi hyvin, niin sinua
rangaistaan, ja ehki kannattaa hoitaa asiansa huonosti, niin paésee helpommalla, ja tima ei
voi olla timin meiddn sosiaali- ja terveydenhuollon ohjausjérjestelman tarkoitus.

Koska tdssd puheenvuoron aikana timé sali on tdydentynyt myos hallituspuolueiden
edustajien toimesta, niin toivon, ettd tdstd kdyddén nyt sellainen rapsakka keskustelu ja
suoritetaan hieman arkeologisia kaivauksia, ettd miten ihmeessi tdssd nyt ndin péaasi kiy-
maan.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kallio.

15.32 Vesa Kallio kesk: Arvoisa rouva puhemies! Ténéén tosiaan valtiovarainministerid
tiedotti kahdesta asiasta: kolme hyvinvointialuetta, Lappi, Keski-Suomi ja Itd-Uusimaa,
joutuvat taloudelliseen arviointimenettelyyn, ja toisena tdysiméérdisesti talouttaan tasapai-
nottaville hyvinvointialueille, joille ei kerry uutta alijaidmai vuodelta 2025, voitaisiin tar-
vittaessa myontédd mahdollisuus kattaa ennen vuotta 2025 syntyneet alijddmét viimeistdén
vuoden 2028 loppuun mennessi. Joitain kommentteja niihin asioihin:

Hallituksen pitiisi, kuten oikeuskanslerikin huhtikuussa totesi kanteluun antamassaan
ratkaisussa, keskittyd seuraamaan rahoitusjirjestelmén toimivuutta ja korjaamaan havait-
tuja epakohtia. Tété ikdva kylla hallitus ei tee, vaan valitsee alijadmid tekevien hyvinvoin-
tialueiden joukosta kolme ensimmaisté tiukkaan otteeseensa.
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Suurin ongelma hyvinvointialueilla on ollut useista samanaikaisista tekijoistd johtuneet
kustannustason rajut nousut heti sen jélkeen, kun eduskunta hyvéksyi uudistusta koskevat
lait kesdakuussa 2021. Hyvinvointialueet eivit voineet varautua siihen aloittacssaan toimin-
tansa vuonna 2023. Rahoituspohjassa oleva aukko korjaantuu ensimmadisen kerran tdna
vuonna jélkirahoituksen kautta.

Arviointimenettelyyn joutuminen jo tdssé vaiheessa uudistamistyon ollessa vield kes-
ken tarkoittaa sité, ettd hallitus ei luota hyvinvointialueisiin eiké hallitus toimi niin, ettd se
kehittiisi rahoitusjarjestelméd toimivammaksi. Samanlainen sapluuna eri puolilla Suomea
ei ole osoittautunut toimivaksi, kun otetaan huomioon ihmisten palvelutarpeet. Hyvinvoin-
tialueilla on vuoden 2026 loppuun saakka aikaa kattaa taseeseen kertyneet alijadmat. Nyt
kesken kaiken kolme hyvinvointialuetta joutuu arviointimenettelyyn, eli niiden paétosval-
ta kapenee. Isdnnén déntd alkaa kéyttdd arviointiryhma, kdytdnnossa valtiovarainministe-
ri6. Témaé vie pédtosvallan ja tySrauhan hyvinvointialueilta. Siksi téssé tilanteessa, uudis-
tustdiden ollessa vield keskeneréisid hallitukselta olisi ollut viisaampaa pidentda kaikilla
hyvinvointialueilla alijadmien kattamisaikaa kahdella vuodella, mika olisi turvannut hy-
vinvointialueille tydorauhan uudistaa ja tasapainottaa talouttaan.

Arvoisa puhemies! Hallituksella on vield paljon lidksyjé tekemittd. Keskusta on vasta-
lauseensa loppuun kirjannut hallitukselle ehdotuksia, mitd sen tdssa tilanteessa pitéisi teh-
da. Ne ovat vilttdmittomid, jotta kansalaiset voivat luottaa saavansa niitd palveluja, jotka
heille kuuluvat koko maassa.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Heinéluoma.

15.35 Eveliina Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Tosiaan helsinkildisend kansanedus-
tajana voi kylld ihmetelld, miten tissd nyt ndin kdvi. Kun kuntavaalien aikaan pari kuukaut-
ta sitten kiersin laajasti helsinkildisié vaalitilaisuuksia, niin kyll& oli aivan varma juttu, etti
jokaisessa tilaisuudessa kokoomuslaiset kuntavaaliechdokkaat muistuttivat, ettd emme mis-
sddn nimessd hyvéksy Helsinkiin suunniteltuja soterahoituksen leikkauksia 35 miljoonan
euron edesti, ja pormestariechdokas Daniel Sazonov muisti aivan varmasti jokaisessa yh-
teydessa sanoa, ettd hdn on erikseen pdéministerin kanssa tésté asiasta kdynyt keskusteluja
ja on vakuutettu, ettd kylla tdssd kokoomus aikoo toimia Helsingin etu mielessa. Ja nyt tdy-
tyy kylld todeta, aivan niin kuin edustaja Résénen kertoi, ettd eihin timai esitys ole muut-
tunut timén koko kisittelyn aikana yhtdan milldén tavalla vaan tillédkin hetkelld hallitus vie
eteenpdin Helsingin soterahoituksesta 35 miljoonan euron leikkausta.

Tédmi tuntuu epdjohdonmukaiselta, koska tdmén koko soterahoitusmallin ideahan on
kannustaa alueita ja Helsinkié vastuulliseen taloudenpitoon. Niinhén Helsingin kaupunki-
kin on tehnyt: on tehty oma tuottavuus- ja siéstdohjelma ja viety sitd eteenpéin, ja silld on
saavutettu hyvid tuloksia. Nyt tdstd esimerkin mukaisesta sotetaloudenhoidosta Helsinkié
rangaistaan ja leikataan 35 miljoonaa euroa, joten tdimé on kylla erittdin huono malli, ja tot-
ta kai jokainen alue katsoo tétd Helsingin tilannetta kauhuissaan, ettd ndinko téssi tulee sit-
ten muidenkin alueiden kohdalla kdyméén, jos ne noudattavat timén lain vaatimuksia ja
toimivat esimerkin lailla.

Tédmi on myds tdysin epdoikeudenmukaista, koska Helsingissé tarpeet sosiaali- ja ter-
veyspalveluille kasvavat, tdélld on kasvava viesto, tddlla on varsinkin yli 75-vuotiaiden
mééri tulevina vuosina suuressa kasvussa ja samaan aikaan on isoja investointitarpeita, joi-
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ta pitdisi pystyd viemédn eteenpéin. Joten olen kylld todella huolissani tésté esityksestd ja
mihin se johtaa.

Mutta ennen kaikkea olen kylld ihmeisséni siitd, miten kokoomus on néin pahasti petti-
nyt Helsingin ja helsinkildiset dénestijét, kun titi lakia vieddén nyt eteenpéin tdysin muut-
tamattomana, vaikka tédlld kovaan déneen kokoomuslaiset julistivat, ettd emme tétd hy-
véksy. Miten tdsséd nyt ndin kavi?

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lyly.

15.39 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Haluaisin vield tdhdn ohjaukseen kiinnit-
tdd huomiota:

Meilldhin on hyvinvointialuerahoitus se 26,2 miljardia, ja sinne on laitettu 2,2 miljardia
lisdrahaa, ja sitten 1,4 miljardia on sité jélkikéteistarkastusta, ja vdhan yli 700 miljoonaa on
sitd indeksin mukaista tarkastusta. Taimé 1,4 miljardia on ehké tdmi ongelman ydin. Kun
vuonna 23 on alimitoitettuna lahdetty liikkeelle, niin nyt tima tilanne heijastuu sitten mo-
nella tasolla moneen paikkaan, ja meilld on se téssdkin osaltaan vaikuttamassa tdménkin
lain tilanteeseen. Itse timé pédrahoitus, jossa 90 prosenttia rahoituksesta tulee sen tarve-
harkinnan perusteella, on kunnossa, mutta nyt me ollaan eletty aika paljon timmdisilla
poikkeusméérityksilld ja muilla vastaavilla kysymyksilla.

Se, miksi téstéd ohjauksesta halusin kéyttdd puheenvuoroon, liittyy siihen, ettd alivaltio-
sihteeri Erhola aika hyvin omassa raportissaan, jonka julkaisi joku aika sitten, kertoi tésté
ohjauksesta. Hén oli hyvinvointialueitten johtoa, niin hallituksen puheenjohtajia kuin hy-
vinvointialuejohtajia, yli 90:td henkildd, haastatellut, ja sielld oli kylld selkeitd viestejé tul-
lut tdhén ohjaukseen, jossa lyhyt yhteenveto oli, ettd kansallinen hyvinvointialueiden oh-
jaus hakee vield muotoaan ja nopeasti toimintaympéristd haastaa sitd. Meilld on ndmaé kak-
si ulottuvuutta, ja meilld puuttuu kansainvéliselld tasolla yhteinen tahtotila, ymmaérrys ja
riittdva yhteistyo. Toisena hyvinvointialueiden ohjauksesta puuttuu strategisen tason ohja-
us, eikd ohjausta toteuteta tarkoituksenmukaisella tasolla ja yhdensuuntaisesti ministerioi-
den kesken, ja kansallinen ohjaus keskittyy liikaa ja liian lyhytjénteisesti talouden koko-
naisuuteen. Nama olivat niitd keskeisid havaintoja, mitd hén teki, mikd minusta oli hyva
huomio siitd, mité tdssd on meneillddn. Sen vuoksi pitdd ndmai juurisyyt muistaa, ettd se
lahtorahoitus on ollut véihén matala — tai aika paljon matala — ja nyt sitten tissd ohjauk-
sessa meilld on vield sellaisia asioita, joita meidan pitdd tehda.

Tédmai on vasta kaksi ja puoli vuotta vanha jarjestelmé, ja timé on maailman suurin so-
teuudistus kiytdnnodssd, joten voi sanoa, ettd tissi on kaikilla oppimista. Olisi hyvé, ettd
tastd kdydadn sitd keskustelua, mitd me voimme poliitikkoina tddlla tehdé niin, etti asiat
menisivét eteenpédin suuremmassa yhteisymmarryksessa kuin télld hetkelld on ollut. Toi-
von, ettd me pééstidn siihen tilanteeseen, jossa me haetaan aidosti niitd ratkaisukeinoja,
milld suomalaiset saavat omat hyvinvointialueet ja terveyden palvelut tasavertaisesti ym-
péri Suomea.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Merinen.

15.42 Ville Merinen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Ensimmaéiseni kannatan edusta-
ja Nikkasen tekemédd hylkéysesitysté.
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Tama laki on outoa poukkoilua, ja itse olen miettinyt timmaista psykologista merkitys-
td hyvinvointialueille. Kdytdn esimerkkind nyt vaikka edustaja Laihon aluetta, Lansi-Uu-
simaata, missd olen useasti vieraillut, ja viimeksi tdnd aamuna kévin Lohjan sairaalassa.
Hehén ovat todella aktiivisesti tehostaneet toimintaa, tehneet tosi isoja muutoksia sinne, ja
se on johtanut siihen, ettd alueen talous on varmaan melkein parhaassa jamassa néisté hy-
vinvointialueista Suomessa. Toinen alue, mikéd ehké tulee mieleen: Pirkanmaan Pirha on
tosi voimakkaasti tehnyt tyotd sen eteen, ettd talous tasapainottuisi. Nyt jos me ruvetaan
tammoisid yhtikkisid rahan ottoja tekemédn tai muuttamaan tatd perusperiaatetta tosi no-
peasti, niin jotenkin se idea siitd toiminnan kehittdmisestd kylld havida tdydellisesti. Ta-
mén tyylisid ratkaisuja toivottavasti ei tule enéd. Than siis, itse olen miettinyt semmoista,
ettdl jos vaikka ministeri olisi ollut Helsingistd Pirkanmaan sijaan, niin olisiko tapahtunut
tammoistd lakia tai timmdista esitystd. Ndma ovat jotenkin semmoisia oudon poukkoile-
via paétoksid ja vaikuttavat sitten yllattdvan paljon hyvinvointialueiden pééttdjien ajatuk-
siin. Koska kylldhén ne alueet, kun ne sielld ovat sulkemassa vaikka jotain toimipistetti sen
takia, ettd sité ei ole kannattavaa pitéé tai néin... Ehkd timmoisié jos tulisi useammin, ru-
peaisi miettimédn, onko se jarkevié yleensi, ettd me saatetaan joutua maksamaan tastd vie-
14. Toivoisin, ettd tdima olisi viimeinen timmdinen pikapditds. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Berg.

15.44 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Hyvinvoinnin ja terveyden edistdminen on tule-
vaisuuden kannalta aivan keskeinen osa sosiaali- ja terveyspolitiikkaa. Siksi me kannatam-
me hallituksen esittimédd HY TE-kertoimen painoarvon nostamista sote-rahoituksessa. Se
on oikeansuuntainen ja perusteltu linjaus. Kun resursseja suunnataan toimintaan, joka en-
naltachkéisee sairauksia, vihentdi eriarvoisuutta ja ehkdisee myohempii palveluntarvet-
ta, sddstetddn sekd inhimillisesti ettd taloudellisesti. On viisasta tukea niitd hyvinvointi-
alueita, jotka panostavat pitkdjénteisesti terveyden ja hyvinvoinnin edistimiseen.

Arvoisa puhemies! Samanaikaisesti joudumme toteamaan, ettd hallituksen esitys ei ko-
konaisuudessa ole kuitenkaan tasapainoinen. Vaikka suunta on oikea, keinovalikoima ei
ole. Esitys ei ota riittdvésti huomioon hyvinvointialueiden kokonaisrahoituksen tilannetta.
Se ei vastaa niihin haasteisiin, joita alueet nyt joka péivé kéytédnnossa kohtaavat.

Rahoitusmallin kehittdminen vaatii kokonaisotetta. Nyt hallitus tuo eduskuntaan jilleen
yksittdisen teknisen muutoksen, jolla on kuitenkin suuria vaikutuksia alueiden talouteen.
Pienillé erillisilld muutoksilla on taipumus sumuttaa kokonaiskuvaa. Kokonaisuuden si-
jaan jaddadn kiinni yksityiskohtiin, eikd vaikutuksia palvelujen jirjestimiseen ja suunnit-
teluun voida riittévisti ennakoida. Hyvinvointialueet tarvitsevat vakautta, ennakoitavuutta
ja pitkdjinteisid rahoitusratkaisuja. Hallituksen esitys ei tétd vakautta tarjoa. Se péinvas-
toin lisdd epdvarmuutta, kun samanaikaisesti rahoituspohjaa leikataan ja sdéntdja muute-
taan vuosittain. Téllainen linja ei anna alueille edellytyksié kehittdd palveluitaan suunnitel-
mallisesti.

Arvoisa puhemies! Erityisen ongelmallinen on myos hallituksen esittimé muutos rahoi-
tuslain 35 §:n siirtymétasaukseen. Ehdotuksen mukaan jos tasauksen negatiivinen koko-
naisvaikutus olisi suurempi kuin positiivinen, erotusta ei endé kompensoitaisi hyvinvoin-
tialueiden rahoitukseen vaan se jdisi valtiolle. Témaé tarkoittaa kdytdnndssd puhdasta leik-
kausta alueiden rahoitukseen. My0s Helsingin kaupungin 35 miljoonan euron leikkaus on
kohtuuton. Vaikka hallitus perustelee titi kaupungin suhteellisesti paremmalla taloustilan-
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teella, on ongelmallista, ettd hyvé taloudenpito johtaa rangaistukseen. Tima viestii tdysin
véarid kannustimia niin, ettd hyvinvointialueen tai kunnan ei kannattaisi hoitaa talouttaan
hyvin, koska sen perusteella rahoitusta voidaan leikata.

Arvoisa puhemies! Kaiken kaikkiaan hallituksen esitys on hyvin monivivahteinen. Sii-
né on elementtejd, joita mekin haluamme edistdd. HY TE-kertoimen painoarvon nosto on
yksi sellainen, mutta esityksessid on my0s rahoituksellisesti ja aluepoliittisesti vakavia on-
gelmia, epdoikeudenmukaista kohdentumista, leikkauksia korkean palvelutarpeen alueil-
le, vaikeasti ennakoitavia sddntomuutoksia ja heikennystd koko jérjestelmén kestivyy-
teen. Siksi me emme voi kannattaa esitysté tillaisenaan.

Me esitimme, etti HYTE-kertoimen vahvistamista jatketaan mutta ettd rahoitusmallia
uudistetaan laajemmin, johdonmukaisemmin ja sosiaali- ja terveyspoliittisesti kestdvam-
mélla tavalla. Me tarvitsemme jarjestelmén, joka tukee kaikkia alueita, ei vain niitd, joilla
on kasvava véest0 tai hyvéd valmius investoida ennaltachkdisevéddn tyohon. Tarvitsemme
rahoitusmallin, joka perustuu pitkdjénteisyyteen, ei vuosittaisiin poliittisiin sdéstdtoimiin.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Laiho.

15.49 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Kisittelemme siis hyvinvointialueiden rahoi-
tuslakia, ja pidén erittdin tirkednd, ettd me saamme nostettua HY TE-kertoimen osuutta eli
nimenomaan terveyden edistimisen osuutta rahoituksessa ja sille lisdttyd painoarvoa.
Téma tietenkin tarkoittaa sitd, ettd meilld myoskin tarvitsee olla riittdvén luotettavat mitta-
rit sen rahoituksen oikeudenmukaiseen jakamiseen.

Tassé esityksessd oli myos siirtymaitasauksessa Helsingille kohdistettu kertaluonteinen
leikkaus, ja sosiaali- ja terveysvaliokunnassa asiantuntijakuulemisessa tdmaé sai kylld pal-
jon negatiivista palautetta, joskin sielld osa alueista oli sen kannallakin, riippuen nyt siité,
misté alueesta oli kyse. Itsekin olen kylld sitd mielti, ja valiokunta otti kantaa siithen, ettd
rahoitusmallin pitdé olla kannustava ja mydskin sellainen, ettd pystytdéin ennustamaan ra-
hoitusta tuleville vuosille. Siind on paljon tehtdvéa valtakunnallisesti, mutta kylld se kan-
nustavuus on térked elementti, jotta hyvinvointialueet pyrkivét saavuttamaan parhaimpia
tavoitteita my0s taloudellisesti. Itse kun tulen Lénsi-Uudeltamaalta, niin kyll4 toki huoli on
sekin, onko niin, ettd niilti alueilta, joilla menee hyvin, sitten otettaisiin jossain vaiheessa
pois jotain, ja sehén ei olisi kannustavaa kokonaisuuden kannalta. Mutta tdssé tilanteessa
hallituksella on ollut tarpeet kuitenkin timén rahoituksen kokonaisvaltaiseen arviointiin, ja
tdmé poikkeuksellinen toimenpide on tissd kohtaa tehty.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnassa pidimme kuitenkin erittdin tirkedn4, ettd varmistetaan
se, ettd alueet pystyvit jarjestiméédn lakisddteiset palvelut, ja kun jatkossa esimerkiksi
HYTE-kerrointa ja mydskin rahoitusperiaatteita mééritellddn, niin huomioidaan esimer-
kiksi sosiaaliset tarpeet, jotka nyt kyseisessé tdménhetkisessd rahoitusmallissa on liian
huonosti huomioitu, samoin kuin erilaiset muut mittarit, milld méaritelldén sitd tarvetta.
Yksi on mydskin se, ettd kun siind rahoituksessa ei ole huomioitu viestdennustetta, niin ne
luvut ovat aina vihén jélkijunassa, ja tésté erityisesti karsivit ne alueet, joilla syntyvyys on
korkeammalla tasolla ja lasten ja nuorten tarpeet eivit tule riittdvilld tavalla huomioitua.

Arvoisa puhemies! T4élld on nostettu esiin myoskin téinéén esilld ollut valtiovarainmi-
nisterion ilmoitus hyvinvointialueiden rahoituksen tarkistamisesta siltd osin, ettd osa alu-
eista voisi joutua arviointimenettelyyn ja myoskin ettd osalla alueista harkinnanvaraisesti
voitaisiin alijaddmamenettelyn kattamisvelvoitetta pidentdd. Tdssd on ministeridssé tehty

14



Poytikirjan asiakohta PTK 68/2025 vp

kokonaisarviointia. Hyvinvointialueiden onnistuminen on tietenkin koko Suomen etu, ja
on tarpeen my0s niitd asioita sielld tarkastella tissa tilanteessa uudestaan. Alueet ovat teh-
neet ison tyon toiminnan kehittdmisessé, ja tdstd huolimatta alueiden tilanteet ovat ldhte-
neet eriytymaén, ja siksi tarvitaan erilaisia ratkaisuja alueiden tukemiseen. Eli valtiova-
rainministerid on valmistelemassa mallia, jossa taloutensa tasapainottaneet hyvinvointi-
alueet voisivat saada harkinnanvaraista lisdaikaa vanhojen alijddmien kattamiseen, ja tdméa
mahdollisuus koskisi niitd alueita, jotka eivét kerrytd uutta alijidmééd vuonna 25, mutta
padsdantona sdilyy, ett alijaidmat tulee kattaa vuoden 26 loppuun mennessé. Eli kyse ei ole
siitd, ettd velvoitteita hollennettdisiin yleisesti, vaan siitd, ettd tarjotaan mahdollisuus
alueille, jotka ovat jo niyttdneet hyvaa esimerkkid ja toimineet vastuullisesti. Tima on oi-
keudenmukaista ja kannustaa kaikkia alueita jatkamaan talouden tasapainottamista.

Arvoisa puhemies! Hyvinvointialueiden rahoitus eldé tissi ajassa, ja meilld on paljon
tarpeita, mutta alueet ovat tehneet hyvai tyoti ja timéankin muutoksen jalkeen sielld jatke-
taan hyvéa ja vastuullista tyotd. Hallitus haluaa antaa alueille viestin siitd, ettd kun tehddin
hyvéad, vastuullista ja ratkaisukeskeistd tyotd asukkaiden palvelujen parantamiseksi ja ta-
louden kuntoon saattamiseksi, se on my0s jatkossa kannattavaa.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Heinéluoma.

15.54 Eveliina Heindluoma sd: Arvoisa puheenjohtaja! Edustaja Laiho tdssd péitti pu-
heeseen, ettd hallitus haluaa kannustaa jatkossakin niité alueita, mutta tilannehan on tiysin
pdinvastainen. Kylld nima ovat valitettavasti niitd kuuluisia juhlapuheita, jotka eivit ndy
milldén tavalla teoissa. [hmettelen kylld, onko tdmé nyt tosissaan kokoomuksen vastaus-
puheenvuoro Helsingille, koska lahetekeskustelussa tadlld salissa kuultiin kylld hyvin eri-
laisia puheenvuoroja. Edustaja Laihohan téssé puheenvuorossaan kéytinnossa totesi, etté
on ihan ok, ettd hallitus leikkaa Helsingiltd 35 miljoonaa euroa, ja se viedddn nyt eteenpdin.

Nyt, kun tdill4 salissa ei tdndén ole paikalla helsinkiléisid kokoomuksen edustajia, ole-
tan kuitenkin, ettd ne lupaukset, joita on annettu niin vaalien alla kuin vaalien jdlkeen taalla
salissa kdydyssa ldhetekeskustelussa, ovat voimassa ja helsinkildisid kokoomuksen kan-
sanedustajia ddnestdd tatd hallituksen esitystd vastaan. Sehén riittda siihen, ettd timai esitys
kaatuu, joten toivon, etté téstéd tulee nyt timmdinen juhannustaika ja kun me pdddymme
tastd esityksestd ddnestdméadn tiélla salissa, niin helsinkildiset saavat téltd salilta juhannus-
lahjaksi sen, ettd tdmé esitys kaatuu ja mydskin Helsingin soterahoituksen 35 miljoonan
euron leikkaus peruuntuu.

Ei ole kysymys ihan pienisté asioista, koska 35 miljoonaa euroa tarkoittaa Helsingin to-
dellisuudessa esimerkiksi 700 000:ta terveyskeskusladkérikdyntid ja 300 000:ta kotihoi-
don kiyntid, joten uskon kyll4, ettd helsinkildiset dénestdjéit ovat olleet myoskin vilpittd-
min mielin liikkkeelld vaalien alla ja kuunnelleet hyvin tarkasti ehdokkaiden puheenvuoro-
ja. Ja kun on luvattu, ettd timai esitys kaadetaan, téité ei hyvéksyti ja timé Helsingille tule-
va leikkaus perutaan, niin nythidn on kyse siitd, ettd ndmé lupaukset pitdd lunastaa. Tata
odotamme nyt juhannukseksi ja saamme oikein iloisen juhannusyllétyksen kaikille meille.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lohikoski.

15.57 Pia Lohikoski vas: Kiitos, arvoisa puhemies! Yhdyn toki tdssd edelliseen puheen-
vuoroon, ettd mielenkiinnolla odotamme tété juhannustaikaa téélld eduskunnassa, ettd saa-
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taisiin todella helsinkildiset kokoomuslaiset kaatamaan tdma hallituksen esitys, jossa 35
miljoonaa euroa ollaan leikkaamassa Helsingin kaupungin soterahoituksesta.

Kuuntelin mielenkiinnolla edustaja Laihon puheenvuoroa édsken tuolta pdntosti, kun
hin sanoi, etti sotevaliokunnassa — jossa itse en ole, enké tiedd, mité sielld on keskusteltu
— muiden alueiden osalta oli tullut kannatusta tai ymmarrysté télle Helsinkiin kohdistetul-
le erityisleikkaukselle. Tima hdmmaéstytti minua kovasti sen takia, ettid timédhén on kdynyt
ilmi, ettd tima leikkaus ei tule koitumaan muiden alueiden hyvéksi vaan se poistetaan koko
tastd soterahoituksesta. Eli Helsingiltd leikataan 35 miljoonaa, ja se vihennetéén soterahoi-
tuksesta kokonaisuudessaan. Thmettelen, miksi joku muu alue olisi tité kannattanut, ja toi-
voisinkin, ettd edustaja Laiho tarkentaisi, oliko tdmé todella ndin ja mitké alueet mahdol-
lisesti kannattivat. Toivon ainakin itse uusimaalaisena kansanedustajana, ettd Uudelta-
maalta ei tullut ymmaérrysti eikd kannatusta tdlle Helsingin rahoitusleikkaukselle, kun
meilld on kuitenkin yhteinen Helsingin ja Uudenmaan sairaanhoitopiiri, ja se, miki ongel-
ma koskee Helsinkid, helposti koskee kohta meitd uusimaalaisiakin.

Samaan aikaan tdssd en malta olla ihmettelemittd sitdkin, ettd, edustaja Laiho, dsken
kerroitte, ettd tima jérjestelméd ylipddnsd on kannustava ja nyt hallitukselta on tulossa uu-
sia kannustuksia hyvinvointialueille, etté jos ei tee uutta alijidméa, niin tulevilla vuosilla
on mahdollista sitten ehki saada helpotusta tdhin aiempien alijidmien kattamiseen, ja ettd
tdma kannustaa. Mietin, eik0 ole hieman ristiriitaa tdssd Helsinkiin kohdistuvassa hyok-
kayksessd, miké tissd juuri leikkauksen kohteena on, ja sitten tidssd, mitd dsken sanoitte.
Toivoisin teiltd tarkennusta. — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Laiho.

16.00 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Puheenvuorossani tarkoitin téstd Helsingin
leikkauksesta sitd, ettd eivat sitd kaikki kritisoineet. Tdimahéan on ithan timmaoistd normaa-
lia maallikkojérked, ettd yleensd silloin, kun se osuu omalle alueelle, kritisoidaan mutta
muuten ei valttdmatta sitd kritiikkid anneta, jos ei se osu omalle kohdalle. Than timmdisti
inhimillistd tdimé luonnollisesti on. En nyt tarkkaan muista kaikkien Uudenmaan hyvin-
vointialueiden antamia lausuntoja, miten he ovat tdmén lausuneet.

Ylipéadtansa tietenkin lausunnoissa katsottiin tirkednd, ettd rahoitusjirjestelmé on kan-
nustava ja ennakoitava, ja me olemme mydskin valiokunnan lausunnossa timén nostaneet
esille. Omalta hyvinvointialueelta Lansi-Uudeltamaalta olemme kritisoineet tdtd Helsin-
gin leikkausta juurikin siitd nédkokulmasta, etti se ei anna rahoitusmallista ennakoitavaa
kuvaa, [Pia Lohikoski: Eiki luotettavaa!] ja tdllaisia pitdisi tietenkin valttdé, koska meidén
pitdd pystyé luottamaan siihen, ettd rahoitusmalli on ennakoitava. Hallituksen esityksessd
tdmén on sanottu olevan kertaluonteinen, ja on tirkeéa jatkossa rahoitusmallia kehitti4 ni-
menomaan siihen suuntaan, ettd se on ennakoitava ja ennustettava ja etté kaikki ne alueet,
jotka tekevédt nyt hartiavoimin t6itd sielld alueilla talouden kuntoon saattamiseksi, voivat
my0s luottaa siihen, ettd se on kannattavaa.

Miti tulee nyt sitten tdhdn alijadmén kattamisvelvoitteeseen, mitd vasemmistoliitto taal-
14 kritisoi, [Pia Lohikoski: Ei kritisoi, kysyi!] niin eikd tdmaé ole juuri se, mité olette halun-
neet, alijidmin kattamisvelvoitetta pidennettdvan? [Pia Lohikoski: En missdén nimessé
kritisoinut, kysyin!] Se on tirkeda nyt tehdé niin, ettd myoskin toimenpiteité alueilla teh-
déan. Ei se ole vain lisdaika, vaan se pitdd ndyttdd my0s toteen. En tiedd nyt niitd tarkempia
kriteereitd sithen, milld tavalla se katsotaan, ketkd voivat sithen alijaidmén kattamisvelvoit-
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teeseen saada pidennysté, mutta totta kai toimenpiteita pitda tehdé. Jos alueella on aloitettu
hyvéa suunnittelua ja on suunnitelmaa ja tavoitteita, niin sen ei pidd kaatua tietenkééan sii-
hen, ettéd se alijdidgmén kattamisvelvoite on liian lyhyt, jolloin heillé ei ole mahdollisuutta
sitd toteuttaa ja haetaan vain lisdrahoitusta, koska ei tietenkdén timéa hyvinvointialueiden
kokonaisrahoitus silldkédédn ratkea, ettd kaikki hakevat vain lisdrahoitusta, vaan tarvitaan
ratkaisuja, tarvitaan paétoksid alueen padttdjiltd, rohkeita paétoksid ja ennen kaikkea vas-
tuullisia padtoksia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Heinéluoma.

16.03 Eveliina Heinéluoma sd: Arvoisa puhemies! Kylld kehottaisin ensiksi hallituksen
tarkistamaan oman johdonmukaisuutensa ennen kuin tulee saarnaamaan hyvinvointialueil-
le, ettd nyt tidytyy pitdd ensi sijassa kiinni siité, ettd toimitaan niin kuin vaaditaan, koska
tdma esityshidn on nimenomaan esimerkki siitd, ettd silloin kun on toimittu niin kuin on
edellytetty, eli kun Helsinki on hoitanut omaa sotetalouttaan hyvinkin vastuullisella taval-
la — tehnyt sddstdjd ja pyrkinyt 16ytdmédn sellaisen palvelurakenteen, joka riittdd ja jolla
pystytddn toimimaan mydskin tulevaisuudessa niin, ettd rahat riittdvat — niin sitten tul-
laan ja leikataan 35 miljoonaa euroa. Ihmettelen kyll4 tatd hallituksen toimintaa tissd asias-
sa.

Itse olen istunut hallintovaliokunnassa, joka on antanut mietinnon tisti asiasta, ja kuu-
lemisissa kaikki muutkin hyvinvointialueet kuin vain Helsinki ovat kyllé kritisoineet tété
leikkausesitysté, joka kohdistuu vain Helsinkiin, ja juuri siitd syystd, ettd kaikki muutkin
alueet ndkevit, ettd tim4 on huono tapa, joka saattaa sitten toistua my6hemminkin, ettd kun
tdma kerran on néin paitetty tehd4, ettd yhdelle alueelle kohdistetaan kertaluonteinen leik-
kaus, niin miksi sitten jatkossakin ei voitaisi tehdéd kertaluontoista leikkausta yhdelle tai
useammalle alueelle. Joten edustaja Laihon puheenvuoro ja argumentti siitd, ettd muut
alueet eivit olisi kritisoineet téta esitystd ja sitd kautta olisivat jollain tavalla antaneet hy-
vaksyntdnsi tille Helsingin leikkaukselle, ei oikein kylld kestd tdssd arviointia. Hallinto-
valiokunnan kuulemisissa kaikki muut alueet ilmaisivat oman kriittisen ndkemyksensd,
etti téllaista kertaluonteista leikkausta, joka rikkoo timén koko rahoituslain toimintaperi-
aatetta, ei pitdisi tehda.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen.

16.05 Juha Hinninen kok: Arvoisa rouva puhemies! Itsekin sielld hallintovaliokunnassa
olen parisen vuotta istunut ja kuunnellut ja kdyttdnyt jonkun puheenvuoronkin. — Hallin-
tovaliokunta puoltaa lakiehdotuksen hyvéksymistd. Samalla valiokunta painottaa, ettd ra-
hoitusmallin kehittdmistéd on jatkettava. Se on ihan varma, ettd ndin pitdé tehdé. Tavoittee-
na pitdd olla kannustava, vakaa ja ennakoitava jéarjestelmi. Hyvinvointialueet ansaitsevat
rahoituksen, joka tukee hyvinvointialueiden perustehtdvaa: terveydestd huolehtimista. Ter-
veys ei synny sairaaloissa vaan arjessa. Siksi rahoituksen on kannustettava siihen, ettd on-
gelmat ehkiistién ennen kuin ne kasvavat. Se on ihmisille parempi ja yhteiskunnalle hal-
vempi. Pohjois-Pohjanmaan kaltaisissa kasvavissa, monimuotoisissa maakunnissa tarvi-
taan mallia, joka antaa litkkumatilaa, kannustaa omaan kehittdmiseen ja huomioi alueen
erityistarpeet. Timai esitys vie rahoitusta oikeaan suuntaan. Siksi kannatan esitystd. — Kii-
tos, arvoisa puhemies.
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Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lohikoski.

16.06 Pia Lohikoski vas: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Tdytyy vield nyt ihan korjata
tdsséd. Tosiaan dskeisessé keskustelussa tdssd aiemmin edustaja Laiho esitti, ettéd olisin kri-
tisoinut titd alijidmén kattamismahdollisuuden pidentdmistéd omassa aiemmassa puheen-
vuorossani. Taytyy nyt vield sanoa, ettd tulee varmasti poytakirjaan timi asia: en todella-
kaan kritisoinut, vaan kysyin teilté, eiko se ole ristiriidassa tdimén esityksen kanssa, missi
Helsingilti leikataan. Eli tavallaan annetaan ristiriitaisia kannusteita hyvinvointialueille.
Se oli minun kysymykseni. Missdidn nimessd en kritisoinut sitd, ettd hyvinvointialueille
mahdollisesti tulisi oikeus kattaa alijadmid jatkossa, koska tdméhin on nimenomaisesti
vaatimus, jonka perdén olemme useita, useita kertoja tdalld oppositiosta kysyneet, ettd mik-
si hallitus ei anna hyvinvointialueille mahdollisuutta kattaa niité alijadmid pidemmalla ai-
kavalilld, kun ei ollut kyse siitd, ettd mitéan lisdrahoitusta valttimaétta kaikki alueet olisivat
edes pyytdneetkdin vaan ainoastaan mahdollisuutta, etti saisivat enemmén aikaa, jotta voi-
vat jaksottaa ja tasapainottaa taloutta useamman vuoden aikana vélttyakseen kohtuuttomil-
ta sosiaali- ja terveyspalveluihin kohdistuvilta leikkauksilta.

Kun kysyin tésté asiasta, koska te olette hallituspuolueen edustaja ja merkittdvéssé ase-
massa sosiaali- ja terveysvaliokunnassa, niin oletin, ettd tunnette ehka timén hallitukselta
juuri tdndédn annetun uuden linjauksen, ja sen takia toivoin teiltd tarkennusta tdhén asiaan,
onko téssé ristiriitaa vai ei ja annetaanko hyvinvointialueille sellainen impulssi tisséd Hel-
singin 35 miljoonan euron leikkauksessa, etti ehké ei kannatakaan toimia taloutta tasapai-
nottaakseen. Téssé pitdisi olla joku logiikka ndissd hallituksen esityksissd. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Laiho.

16.09 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Kylldhén tdssé hallituksen toiminnassa on lo-
giikka. Ténéén juuri valtiovarainministeriosti saatiin se tiedote, etté osalle alueista téta ali-
jddmaén kattamisvelvoitteen aikaa pidennetédn, ja tdlld nimenomaan halutaan kannustaa
niitd alueita, jotka ovat jo ndyttdmaissa siltd, ettd he saavat tuloksia aikaan. Halutaan kan-
nustaa jatkamaan sité tyGtd, niin etteivét hanskat tipu sen takia, etti he joutuisivat esimer-
kiksi arviointimenettelyyn. Ndhdéén, ettd sielld on potentiaali, he ovat tehneet suunnitel-
maa ja heilld on toimenpiteitd, joista on odotettavissa tuloksia. Sen takia on tietyt alueet,
jotka arvioidaan sitten erikseen ja jotka voidaan tdhén ottaa mukaan, mutta ei missdin ni-
messé ole tarkoituksenmukaista, etté kaikille alueille tdtd alijaidmain kattamisvelvoitetta pi-
dennetidén myohemmaéksi. Sehén on véhin sitd, ettd “ei tarvitse nyt tehdd mitéén, kylla se
asia sitten hoituu”, niin kuin usein poliitikot toki ajattelevat, ettd “’ei nyt, mutta sitten jos-
kus my6hemmin joku timén asian korjaa”. Tarkedd on antaa alueille viesti, ettd kannattaa
tehdd nyt toimenpiteitd, kannattaa tehda jarkevid ratkaisuja, kestévid ratkaisuja ja ennen
kaikkea hakea niitd ratkaisuja sellaisista asioista, milld pystytdén nimenomaan sitd hyvin-
vointialueiden jirjestdmisvastuuta nyt hyddyntdméén ja saamaan kustannusjarkevid teko-
ja, jotta taloutta saadaan sopeutettua ja palvelut turvattua.

Haluan nyt muistuttaa tdssé vield sen, ettd tima rahoituslaki, minkd mukaan alueet nyt
kéytdnnossa saavat rahoituksen, on edellisen, Sanna Marinin hallituksen sédtima esitys ja
laki, jonka mukaan toimitaan. My0s tdma alijadmaén kattamisvelvoitteen aikataulu on edel-
lisen, Sanna Marinin hallituksen tekeméaa lainsdddantod. [Pia Lohikoski: Te puhuitte siitd
jo viime syksyna!] Nyt tdima kertaluonteinen Helsinkiin kohdistuva ei toki sielld ollut, mut-
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ta muuten tdméd on Sanna Marinin kédenjélked, ja sitd nyt hallitus téssé korjaa ja muun
muassa nyt pidentdi tietyiltd alueilta tdtd alijadmén kattamisvelvoitetta.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Heinéluoma.

16.11 Eveliina Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Toivoisin kyll4, ettd nyt kun tité Or-
pon hallituksen taivalta taitaa olla jo yli kaksi vuotta takana, niin tdimaé hallitusporukka al-
kaisi pikkuhiljaa ottamaan vastuuta tésté omasta kddenjéljestdéin, etteivit kaikki asiat maa-
ilmassa tai tdssd maassa ole Sanna Marinin hallituksen syyta.

Nythén késittelyssé on tosiaan tdmé hallituksen itse valmistelema esitys, jossa esitetdén
Helsingin soterahoitukseen 35 miljoonan euron leikkausta. Piddn kyll4 véhin vahéatteleva-
néd puheena titd, ettd hyvinvointialueen tai Helsingin kaupungin pééttéjia arvioidaan niin,
ettd alueilla ei olla valmiita tekemédén tarvittavia paétoksid, jotta saadaan alueiden talous
kestédvidn kuntoon. Tiedén kylla itse, ettd tétd tyotd on tehty aika kovalla kddelld ympaéri
Suomen ja kannettu vastuuta siiti, miten toisaalta saadaan sotepalvelut sellaiselle tasolle,
ettd pystymme turvaamaan kaikkien elintdrkedt terveyspalvelut, turvaamaan meidéan ikdih-
misten turvallinen vanhuus ja hyvi hoiva ja samaan aikaan rakentamaan sellainen palvelu-
verkko, joka on taloudellisesti kestdvélla pohjalla.

Tata tyotd on tehty, mutta muistelen samaan aikaan, ettd sehin taisi olla puheenjohtaja
Petteri Orpo, joka lupasi ennen eduskuntavaaleja, ettd soterahoitus voidaan saattaa kun-
toon tekemalld leikkauksia hallintopalveluihin. Ettd ei tarvitse leikata ollenkaan palveluis-
ta vaan riittdd, kun sielld karsitaan ronsyt hallinnosta ja karsitaan johtajia ja tehostetaan toi-
mintaa eika tarvitse yhtién sddstai, ei tarvitse irtisanoa hoitajia eikd tarvitse yhtién saastaa
palveluista.

Ja miltds nyt ndyttdd ympéri Suomen? Ainakin itse olen seurannut eri alueiden tilannetta
ja olen kiinnittdnyt huomiota siihen, ettd aika monella alueella on valitettavasti jouduttu
kédyméan nimenomaan yt-menettelyjé, joissa on paddytty lopulta irtisanomaan tyontekijoi-
ta. Esimerkiksi tadllda HUSissa jouduttiin irtisanomaan useita satoja hoitajia sen takia, ettd
tdma soterahoitus on tdysin riittimattomalla tasolla kasvavan Uudenmaan ja Helsingin eri-
koissairaanhoidon tarpeisiin.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Merinen.

16.14 Ville Merinen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Hallituspuolueiden puhetyyli
liittyen sotealueiden rahoitusmalliin on kyll4 vaihdellut ylléttdvan paljon tdssd viime vuo-
sina. Mind muistan, etti tdnne tullessani sitd aluksi haukuttiin tosi paljon, ja muistan tdm-
moisen haukkumasanan kuin sysi—, en jatka. Sitten téssé vélilld on kuulunut jo positiivi-
sempaa sivyé tdilld pddministerin suusta, ja nytten taas dsken mielestdni edustaja Laiho
puhui aika silleen, ettd se ei ole niin hyvé se malli. Mutta ldhinné tulee mieleen, etti se mal-
li on nyt tehty ja koko tdmén lakiesityksen ongelma on se, ettd me muutetaan téllaista la-
kia, miké on aika massiivinen, niin ettd timmdoinen yhtékkinen muutos tulee. Jotenkin toi-
voisi, ettd nyt kun timmdoinen on, niin yritettiisiin jollain tavalla pysyé linjassa. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lohikoski.
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16.15 Pia Lohikoski vas: Arvoisa puhemies! Edelld edustaja Laiho viittasi siihen, ettd nyt
tdssé kyseessd olisi Marinin hallituksen soterahoituslaki, mutta eihén tdmé pidé paikkaan-
sa. Kun viime syksyni, puoli vuotta sitten, nykyinen Orpon—Purran oikeistohallitus muut-
ti soterahoituslakia, silloisella esitykselld jo muokattiin sitd sisiltdd. Sieltd leikattiin 150
miljoonaa, pakotettiin alueet nostamaan asiakasmaksuja, leikattiin vastaava summa hyvin-
vointialueilta. Hallitus puhui kannustavuuden lisddmisestd mutta todellisuudessa tarjosi
hyvinvointialueille pelkéstiddn keppid eikd mitdén porkkanaa. Me kaikki tiedetddn, ettd
monet ndistd hyvinvointialueiden talouden haasteista johtuvat asioista, joita ei ole voitu
edes ennakoida silloin alkuperdistd hyvinvointialueiden rahoituslakia sédddettidessd. Téssé
oli nditd sotealan palkkaratkaisuja, inflaatiota, henkildstopulaa ja muuta. Te olette muutta-
neet néitd elementtejd tdssd oman Orpon—Purran hallituksen aikana jo useaan kertaan,
niin ettd on aivan turhaa l&hted puhumaan jostain Marinin hallituksen soteuudistuksesta ja
sen rahoituksesta.

Iso haaste hyvinvointialueilla on ollut nykyisen lain edellytys alijidmien kattamisesta.
Olen todella iloinen, jos hallitus nyt vihdoin sitd korjaa. Me olemme sitd vaatineet taalla
koko viime syksyn ja vield talvellakin ja kevééilldkin. Todella hienoa, jos hallitus nyt té-
mén opposition ehdotuksen ottaa ja toteuttaa.

Mutta nyt sitten ndiden aiempien leikkausten péélle tosiaan hallitus esittdé titd tdysin
kohtuutonta 35 miljoonan euron leikkausta Helsingin kaupungin soterahoitukseen. Tdma
alueisiin kohdistuva lainsddddnnon muutos ja se, ettd Helsingilté leikataan, ei kylld koidu
mitenkédéin toisten alueiden hyddyksi, ja ndmaé teiddn tekemédnne aiemmat leikkaukset ovat
kipedsti kohdelleet monia hyvinvointialueita. Tdssa edustaja Heindluoma viittasi HUSiin,
ja itsekin viittasin aiemmin HUSiin. Sielti erittdin iso joukko soteammattilaisia sai yt:issi
potkut viime syksynd. Myoskin meilld naapurissa, Keusote-alueella, on ollut jo useampi
yt-kierros. Viimeksi télld viikolla, vai oliko viime viikolla, tuli uutisia, ettd sielté yli sata ih-
mistd saa ldhted. Eli kylld nima4 teiddn leikkaukset ovat osuneet kipedsti sinne ihmisten pal-
veluihin.

Nyt on todella hassua, ettd kun te heikennétte titd rahoitusta, niin te viitétte, ettd tima
johtuu Marinin hallituksen rahoituslaista. Siiné rahoituslaissa oli mahdollisuus hakea lisi-
rahoitusta, jos rahat eivét peruspalveluihin riité, ja timén oikeudenhan te olette jo ottaneet
hyvinvointialueilta pois. Se on néhty ja kokeiltu. Me Keravan ja Vantaan hyvinvointi-
alueella kokeilimme hakea lisdrahoitusta. Meille ei sitd valtiovarainministerid myontanyt,
ja se pakotti alueen tekeméén leikkauksia, ja ne tehtiin ennalta ehkiiseviin palveluihin,
mika ei ole todellakaan millaén tavalla jarkevé siddstokohde, mutta tietyt perusoikeudet oli
totta kai turvattava asukkaille.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Laiho.

16.19 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Edelliselld kaudella, Marinin hallituskaudella,
kun satuin olemaan myds sosiaali- ja terveysvaliokunnassa, nostimme kyll& niitd huolia,
mité liittyi rahoitukseen, liittyen esimerkiksi muutoskustannuksiin tai esimerkiksi palkka-
harmonisaatioon tai siihen, ettd oli paljon liikkuvia tekij6itd ilmassa siind koronan aikaan.
Mutta niistd huolista viis veisattiin silloin edelliselld kaudella, ja piti nopeasti vain lait saa-
da eteenpdin.

No, nyt Orpon hallitus on korjannut niité sotelakeja monilta eri kohdilta, kuten olette
huomanneet. Niitd on korjattu, ja koko ajan tehdédén korjauksia ja toimenpiteitd, jotta ne
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saadaan paremmin toimiviksi. Hallitus my0s esimerkiksi tekee mittavaa norminpurkua eri
aloilla, [Pia Lohikoski: Eli leikkauksia!] myds sote-sektorilla, ettd meidédn tyontekijoiden
tydaika saadaan kohdentumaan nimenomaan sinne palveluihin eiké sitd mene ylimaérdi-
seen hallinnolliseen papereiden pydrittelyyn tai epétarkoituksenmukaiseen tai vaikutta-
mattomaan tyohon. Tdssd on monta eri painopistettd, mité ollaan viemissé eteenpéin, ja
toivotaan ja uskotaan, etté sitd kautta saadaan myoskin ne resurssit kohdennettua nimen-
omaan niihin vaikuttaviin palveluihin ja paremmin sinne asiakastyéhon.

T&élla on ollut esilld mydskin yt:t. Kylld melkein jokaisella alueella — en tiedd, onko
ihan kaikilla, mutta uskon, ettd suurimmalla osalla — on kéyty yt:itd. Mydskin omalla
alueellani Lénsi-Uudellamaalla jo siind hyvin alkuvaiheessa kiytiin, ja nimenomaan se
kohdistui ylimédrdiseen, niin sanottuihin hallinnollisiin tehtéviin, koska muutosvaiheessa
tarvittiin lisd4 hallinnon tyontekijoité ja sitd sieltd otettiin pois. Myoskin hankintoja on jér-
kevoitetty, tehty organisaatiomuutosta, semmoisia, jotka eivit niihin palveluihin vaikuta,
mutta me saadaan sitéd kautta tehokkuutta siihen koko jérjestelmdén. Kehotan nyt kaikkia
poliittisia péadttdjid katsomaan sitd omaa aluettaan ja organisaatiorakenteita, toimintatapo-
jaja sitd, milld tavalla sieltd voitaisiin niitd jarkevid sopeutuskohteita myodskin 16ytié niin,
etteivit ne osu niitten ihmisten palveluihin.

Samaa mieltd toki olen itsekin tddlld Uudellamaalla asuvana, ettd HUS tarvitsee riitté-
véan rahoituksen — he tekevit vaativaa erikoissairaanhoitoa ja peruserikoissairaanhoitoa
— mutta kylld HUSinkin pitdé katsoa koko organisaatiota ja sitd, onko sielld jotain kohtia,
[Puhemies koputtaa] mité voidaan tehdé jairkevimmalla tavalla.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Heinéluoma.

16.22 Eveliina Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Laiho téssa puhui, ettd Ma-
rinin hallitus vei niin hirveélld hopulla titd soteuudistusta eteenpdin, kiireelld eteenpdin.
No, kun mini olen seurannut tétd soteuudistusprojektia, niin taisi olla niin, ettd on ldhem-
més 15 vuotta eri hallituskausilla yritetty saada tétd projektia eteenpéin, joten ei tdssa nyt
kylla hirvedstd hopusta voi puhua. Onneksi se nyt viime kaudella saatiin lopulta tehtyé,
koska tdmé uudistus on kuitenkin aivan vélttdméton, ja nyt me tarvitsemme vain sellaisen
rahoitusjdrjestelmén, joka téssi poikkeuksellisessa tilanteessa turvaa kestévén palveluiden
tarjonnan ihmisille ympéri Suomen.

Sitten samaan aikaan, kun edustaja Laiho kritisoi, ettd tdhdn Marinin hallitukseen olisi
palkkaharmonisaation kautta kytketty timmdinen kestdméton elementti, niin kyll4 kun itse
olen kuunnellut asiantuntijoita, useimmat asiantuntijat arvioivat, ettd tima rahoitushaaste
on syntynyt useiden eri tekijoiden kautta, missd poikkeuksellinen inflaatio ndyttelee omaa
osaansa ja my0s tdmé hoitajien palkkakierros niyttelee omaa osaansa. Mutta en ainakaan
itse ole sitd mieltd, ettd voisin tddlld sanoa, ettd hoitajat eivét olisi ansainneet tétd palkan-
korotusta, joka neuvoteltiin aika kovalla vaénnoélld. Thmettelen kylld, jos kokoomuksessa
tosiaan ollaan sitd mieltd, ettd hoitajat eivit ole ansainneet néitd palkankorotuksia, joita
neuvottelujen kautta lopulta saatiin.

Itse toivon, ettd meilld riittdd hoitajia tdhdn arvokkaaseen ammattiin jatkossakin, ja kyl-
13 siind edellytyksend on se, etté téstd tydstd myos maksetaan asiallinen korvaus. Tamén
palkankorotuksen kaikilta ndiltd edeltéviltd vuosilta ovat kylla hoitajat ansainneet.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.
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