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Taysistunto

Tiistai 21.6.2022 klo 14.00—18.24

Taysistunto alkoi klo 14.00. Taysistunto paattyi klo 18.24.

Puhetta johtivat toinen varapuhemies Juho Eerola (14.00—15.08 ja 17.00—18.24) ja puhemies
Matti Vanhanen (15.08—17.00).

Taysistunnon alussa Euroopan parlamentin puhemies Roberta Metsola saapui seuraamaan tays-
istuntoa.

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Ilmoituksia
2.1. U-asiat

Puhemies on ldhettdnyt valiokuntiin Euroopan unionin asiat U 48-51/2022 vp.

3. Hallituksen esitys eduskunnalle kotitalouksien velkaantumista rajoittavaksi lainsifidéin-
noksi
Hallituksen esitys HE 101/2022 vp

Ldhetekeskustelu

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Lihetekeskustelua varten esitellddn péaivijarjestyk-
sen 3. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn talousvaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan tissd yhteydessé enintdan 30 minuuttia. Asian késittelyssé
noudatetaan aikataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. — Ministeri Saa-
rikko, poissa. Edustaja Simula.

Keskustelu

14.02 Jenna Simula ps: Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksen tavoitteena on rajoittaa
kotitalouksien velkaantumista muuttamalla erityisesti asuntolainoja ja asuntoyhteisdjen
luottoja koskevaa séédntelyd. Huoli kotitalouksien ylivelkaantumisesta on oikea, ja asiaan
onkin syytd pureutua. Toisaalta jatkuvasti kasvavat elinkustannukset muun muassa poltto-

Valmis
5.0
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aineiden ja ruoan hinnan suhteen madaltavat jo nyt kotitalouksien maksukykya, joten elin-
kustannuksiinkin on saatava pikaisesti helpotuksia.

Arvoisa puhemies! Asuntolainan ottamiseen tulisi siis tiukennuksia tdmén esityksen
myoOtéd, mutta tissd yhteydessd kysyn: mitd muuta hallitus aikoo tehdé erityisesti nuorten
ylivelkaantumisen estdmiseksi? Useat nuoret eivit edes ehdi miettid oman asunnon hank-
kimista, kun asian tullessa ajankohtaiseksi luottotiedot ovat jo saattaneet menni. Valitetta-
vasti tilanne on se, ettd nuoret eivit aina ymmaérrd 18 vuotta tiyttdesséddn esimerkiksi osa-
maksun tai pikavipin toimintatapaa, saati verokortin péivittimisen merkitysté tai sitd, mi-
ten maksuhdiriomerkinté tulee merkittavésti haittaamaan eldméi. Ylivelkaantumiseen pi-
tdd pystyd vaikuttamaan ennaltachkdisevisti, ja sithen on mahdollisuuskin lisd&méallé nuor-
ten talousosaamista ja talouskasvatusta jo peruskouluissa. Nayttaa siltd, ettd talouden haas-
teet kestévit vield pitkddn, myds maailmanlaajuisesti. Monet eivét ole ymmaértineet
varautua korkojen nousuunkaan. Meidin on tehtdvd parhaamme kehittddksemme myds
nuortemme taloustaitoja.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Koponen, Ari.

14.04 Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Kotitalouksien velkasuhde on ollut Suomessa
suurempi kuin EU-maissa keskimédrin jo vuodesta 2006 lahtien. Velkaantumisen taso on
kuitenkin yhd matalammalla kuin muissa Pohjoismaissa. Ruotsissa kotitalouksilla on vel-
kaa suhteessa tuloihin noin 200 prosenttia, Tanskassa ja Norjassa tdtikin enemmén. Suo-
men luku on noin 136. Taloutemme on vahvasti kytkeytynyt muihin Pohjoismaihin, joten
naapurimaiden riskit ovat my0s meidén riskejamme. Historiaa peilaten téllainen kotita-
louksien nopea velkaantuminen ennakoi talouskriisien syntymisté, joten on térkedd, ettd
pyrimme ennaltachkéiseméén ttd. Yksityinen kulutus on pitdnyt Suomen rattaita pyori-
maéssd viimeiset vuodet, mutta 1dhitulevaisuudessa emme voi laskea sen varaan. Kaikki ar-
jen vélttdmattomyydet kallistuvat télla hetkelld hurjaa vauhtia — polttoaine, sdhko, ruoka
sekd lainojen korot vain muutaman mainitakseni.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja ministeri Saarikko, olkaa hyva.

14.05 Valtiovarainministeri Annika Saarikko (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Pahoittelut pienesti istunnon alusta myShéstymisesté edellisen tilaisuuden vuoksi.

Esittelen teille nyt, hyvét kollegat, hallituksen esityksen, joka todellakin késittelee koti-
talouksien velkaantumista ja sen rajoittamista:

Kotitalouksien velkaantuminen on Suomessa noussut erittdin korkealle tasolle. Vel-
kaantuminen on keskeinen Suomen taloutta keskipitkélld aikavélilld uhkaavista kansanta-
loudellisista riskeista.

Asuntoluottojen laina-ajat ovat my6s pidentyneet. Erityisesti pitkien, yli 30-vuotisten,
lainojen osuus on kasvanut. Taloyhtidlainojen hyddyntdminen uudiskohteissa on niin
ikédn yleistynyt. Taloyhtidlainoihin liittyy usein pitkid lyhennysvapaita, ja téssé vaarana
on, ettd velkaantumiseen liittyvét riskit hdmaértyvét tai jaévit liian taka-alalle. Kehitys luo
myos liséd riskid sille, ettd yhtidlainansa hoitaneet taloyhtion osakkaat joutuvat tavalla tai
toisella maksuvelvollisiksi.

Pankkisektorin ulkopuolisten luotonantajien valvonta on hajanaista. Nykyinen sééntely
ja valvonta eivit ole olleet riittdvia haitallisen luotonannon kitkemiseksi.
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Kotitalouksien velkaantumisesta aiheutuvat ongelmat koskettavat taloutta laajasti. Luo-
tonanto osaltaan nostaa asuntojen hintoja. Kasvava velkaantuminen puolestaan supistaa
kansalaisten kiytettidvissd olevia tuloja, ja timéd on omiaan syventdmédin talouden las-
kusuhdanteita. Velkaantumisen vaikutukset ovat siis laajoja ja kauaskantoisia. Ne eivit lii-
ty vain tdhén paivaén ja talouden suhdanteisiin, vaan ne ovat pitkié sitoumuksia, erityisesti
kun kysymys on eldmén suurista ratkaisuista: oman kodin rakentamisesta, oman kodin os-
tamisesta, sellaisista padatoksisti, jotka sitovat omasta taloudesta ja tuloista merkittdvan
osan sitd kautta lainan lyhennyksind. Tdma4 esitys on osa vastaustamme taloudelliseen krii-
sinsietokykyyn Suomessa.

Arvoisa puhemies! Néihin ongelmiin puuttumiseksi ja varmistaaksemme, ettd ndma ei-
vét syvene — siitd huolimatta, ettd meilld on vahva pankkisdintely ja pankkien omaval-
vonta ja oma arviointikyky siitd, millaisissa tilanteissa lainoitusta saa — hallitus esittdd
seuraavanlaista lainsdddéntoa:

Tédmén esityksen mukaan uusien asuntoluottojen ja taloyhtidlainojen laina-aika saisi jat-
kossa olla maksimissaan 30 vuotta. T4td pidempié lainoja voisi myontdd kymmenessa pro-
sentissa luottovolyymista kullakin vuosineljannekselld, ja asuntoluoton maksujoustot oli-
sivat mahdollisia tietenkin jatkossakin. Uudiskohteessa taloyhtidlaina saisi olla jatkossa
maksimissaan 60 prosenttia asunnon velattomasta hinnasta.

Lisiksi esitetdén, ettd lyhennysvapaita taloyhti6lainoissa ei saisi olla ensimmaéisten vii-
den vuoden aikana. Vilttimattomid maksujoustoja voitaisiin kuitenkin tehdé tdndkin aika-
na uudiskohteen valmistumisen jirjestelyjen sujuvoittamiseksi. Ensimmaéinen vuosi lyhen-
nysvapaata olisi sallittua. Peruskorjaukseen kaytettdviin taloyhtidlainoihin ei ehdoteta
sadntelya.

Pankkisektorin ulkopuolisten kuluttajaluotonantajien valvonta keskitettdisiin téssé esi-
tyksessé Finanssivalvontaan, mité pidén niin ikdén hyvéna. Kaikilta kuluttajaluotonantajil-
ta edellytettdisiin sekd asiakkaansuoja- ettd rahoitusvakausndkokohdat huomioivaa maksu-
kyvyttomyysriskien hallintaa. Ehdotettava sdintely koskisi yhtéldisesti sekd pankkisekto-
ria ettd pankkisektorin ulkopuolisia toimijoita.

Arvoisa puhemies! Lopuksi vield totean, ettd timén esityksen valmistelun taustalla ovat
valtiovarainministerion asettaman Kotitalouksien velkaantumista rajoittavat makrovakau-
den valvontavilineet -tydoryhmén ehdotukset. Tétd valmistelua on toteutettu pitkédn, ja se
on tehty timén tyoryhmén pohjalta jatkovalmistelussa valtiovarainministeridssé virkatyo-
néd. Esitys poikkeaa tuon tydryhmin ehdotuksista erityisesti siten, ettd tulosidonnaista
enimmdisvelkasuhdetta ei kuitenkaan ehdoteta séédettivéksi.

Sadntelyehdotukset ovat olleet julkisella lausuntokierroksella, ja esitysehdotus on tar-
kastettu oikeusministerion laintarkastuksessa. Témé viimeinen osuus jitettiin pois siksi,
ettdl hallitus piti perusteltuna, ettd oikeuden tavoitteesta omaan kotiin tulee olla mahdollis-
ta jokaiselle suomalaiselle.

Lain on tarkoitus tulla voimaan ensi vuoden heindkuussa, 1.7.2023.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Arvoisat kansanedustajat! Ilmoitan, ettd Euroopan
parlamentin puhemies Roberta Metsola on saapunut seuraamaan tiysistuntoa. Eduskun-
nan puolesta toivotan arvoisan vieraan tervetulleeksi eduskuntaan. [Suosionosoituksia]
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Edustaja Lehto.

14.10 Rami Lehto ps: Arvoisa puhemies! Suomessa yksityishenkildiden ja kotitalouk-
sien velkaantuneisuus on kasvanut ldhes yhtéjaksoisesti noin 20 vuoden ajan ja noussut
historiallisen korkeaksi. Muun muassa asuntolainat, vakuudettomat kulutusluotot ja talo-
yhtidlainat ovat vaikuttaneet velkaantumiseen. Samalla my6s maksuhdiriot ovat lisdénty-
neet.

Hallituksen esitykselld tavoitellaankin yksityishenkildiden ja kotitalouksien suoran ja
vélillisen velkaantumisen kasvun hillitsemisté sekd rahoitusvakauden turvaamista. Kotita-
loudet ovat velkaantuneita. Keskimédrdinen velkaantumisaste on sinéllddn harhaanjohtava
mittari, koska osa kotitalouksista on velattomia. Se tarkoittaa siti, ettd jotkut kotitaloudet
ovat siten keskiarvoa runsaammin velkaantuneita ja ovat niin sanotusti ylivelkaantuneita.

Euroopan jirjestelméariskikomitea antoi Suomelle varoituksen kotitalouksien velkaantu-
misesta. Sen jilkeen komitea antoi suosituksen rajoittaa kotitalouksien asuntolainojen pi-
tuuksia. Viimeisimpien tilastojen mukaan noin 10 prosenttia asuntolainoista on yli 30
vuotta pidempid. Vield muutama vuosi sitten néin pitkié lainoja ei ollut.

Kotitalouksien velkaantumiseen liittyy piirteitd, joista on syyté olla huolissaan — erityi-
sesti vakuudettomat kulutusluotot ja niin sanotut pikalainat. Suomalaisten kotitalouksien
velkaantumisaste on 120 prosenttia kotitalouksien tuloista, kun samaan aikaan esimerkiksi
pahoin velkaantuneen Italian kotitalouksilla on keskiméérin puolet vihemmén velkaa kuin
suomalaisilla kotitalouksilla. Tosin Italiassa remontitkin tehdéén suomalaistenkin rahoitta-
milla Superbonus 110 %:n rahoituksilla.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja edustaja Kivisaari.

14.12 Pasi Kivisaari kesk: Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys on tosiaan osa laajem-
paa kotitalouksien velkaantumisen estdmiseksi laadittavaa pakettia, johon kuuluu nyt péa-
tettdvien toimien lisdksi muun muassa positiivinen luottotietorekisteri. Taustalla on kotita-
louksien velkaantumisasteen merkittdva nousu. On varsin ymmaérrettdvéé ja myos kovin
tarkedd, ettd hallitus etsii keinoja liiallisen velkaantumisen estdmiseksi. Kuten vanha mum-
mani Eteld-Pohjanmaalta, seudulta, joka on valtiovarainministerillekin tuttu, aina jaksaa
painottaa, meidén tulee eldd siipiamme mydden. Niin se vaan on joka suhteessa.

Velkaantunut kotitalous on altis riskeille, koska kyky sopeutua talouden héiridihin hei-
kentyy. Lopulta kenenkéén meidén ei tarvitse olla talouden nobelisteja havaitaksemme,
ettd juuri tdssd ajassa — siis kovin epdvarmassa globaalissa tilanteessa — inflaation kuris-
taessa otettaan tdllainen vaara on ilmeinen. Logiikkahan menee niin, ettd epdvarmassa ti-
lanteessa kotitaloudet karsivat ensin kulutusta, jotta velanhoitomenot voidaan hoitaa.
Téma on kotitalouksien kannalta ymmaérrettavaa ja jarkevadkin. Kulutuksen supistumisel-
la puolestaan on kauaskantoisia vaikutuksia koko talouteen. Se vdhentdd yritysten myy-
mien tavaroiden ja tietysti myds palveluiden kysyntéé, ja tdmé lisdéd yritysten maksuvai-
keuksia ja mahdollisia konkursseja, lisda tyottomyyttd ja vihentdd investointeja.

Logiikka on siis itseddn toistava, ja se on néhty talouden historiassa ehké liian monta
kertaa. Jos yritykset eivét voi maksaa velkojaan, pankeille voi myds aiheutua mittaviakin
tappioita. Luottotappiot védhentdvit pankkien mahdollisuuksia myontéa uusia lainoja kes-
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tavén talouskasvun tukemiseksi. Tima voimistaa ja pitkittdd entisestddn talouden haitallis-
ta kierrettd. Vaikutukset ndkyvét myos julkisen velkaantumisen kasvuna, joka johtaa esi-
merkiksi tyottomyysmenojen kasvuun ja verotulojen vihenemiseen. Seuraa siis téllainen
ikévé pahan kierre. Velkaantumisesta koituu vélilld ongelmia ja kustannuksia siis koko yh-
teiskunnalle ja myo6s niille kotitalouksille, joilla ei ole velkaa tai jotka pystyvét hoitamaan
velkansa.

Puhemies! Taloushistoria osoittaa, ettd taantumat, joita on edeltényt nopea kotitalouk-
sien velkaantumisen kasvu, ovat olleet valitettavan syvid ja pitkdkestoisempia kuin toisen-
laiset taantumat. Puhemies, siksi hallitus nyt toimii.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Arvoisat edustajat, olin havaitsevinani ha-
lukkuutta debatoida, [Timo Heinonen: Ei ihan vielé!] eli edustaja Lindtman ainakin.

14.15 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minusta hallitus on
16ytinyt tdhdn esitykseen varsin tasapainoisen kokonaisuuden. Pidén itse perusteltuna
my0s sitd, ettd tima aika mekaaninen tulosidonnainen velkakatto jatettiin tastd pois. Talla
puututaan my0s néihin kaikkein tirkeimpiin, kipeimpiin kohtiin, jotka tétd velkaantumista
ovat lisédnneet, taloyhti6lainoihin ja vakuudettomiin luottoihin. On hyvé, ettd valvonta nyt
tuodaan Finanssivalvonnalle ja tdmé positiivinen luottorekisteri tulee.

No, sitten on niin, ettd timihan on sédntely — se, mika tdssé nyt on kokonaisuus, mak-
rovélineet — joka pitdisi ihannetilanteessa tehda hyvén séédn aikana. Nyt ollaan tavallaan
tilanteessa, jossa ollaan vdhén niin kun kiikun kaakun: olemmeko siirtyméssé poutasdésti
sitten véhin synkempéén. Kun esimerkiksi nyt on tdimé korkojen nousu ja euribor muuta-
massa kuukaudessa on noussut jo puolitoista prosenttia, 12 kuukauden euribor, se jarruttaa
jo nyt, ja me ndhddin, ettd rakennuskustannusten kova nousu jarruttaa tuotantoa. Miten ar-
vioitte tdmén ikd4n kuin paketin ldpiviemistd, [Puhemies koputtaa] mihin me varmasti
olemme sitoutuneet? Miké sen vaikutus markkinoihin tdssd uudessa viahin epédvarmassa ti-
lanteessa on?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Ja edustaja Essayah.

14.16 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa puhemies! Tama halli-
tuksen esitys on sindlldin ymmaérrettdva, kun ajatellaan yksityishenkilditten velkaantumis-
kehitystd ja toisaalta sitten tdtd maksuvakauden lisddmistd. Mutta taloyhtidlainoilla on
myoskin ollut merkitysté siind vaiheessa, kun on haluttu tehda uudisrakentamista, ja erityi-
sesti my0skin niissé tilanteissa, joissa taloyhtidt ovat hakeneet sitten erilaisia korjauslaino-
ja. Nyt tdlld hetkelld kun tilanne on se, ettd meilld asuntolainojen korkovihennys on men-
nyt hyvinkin minimiin, niin haluaisin kysyé arvon valtiovarainministerilti, ettd kun talla
hetkelld korkotasot nousevat, niin onko mahdollista, etté hallitus pohtisi uudelleen ylip&a-
tdnsd tdmédn asuntolainojen korkovéhennyksen lisddmistd nykyisestd, koska nyt tietylla ta-
valla ndma taloyhtidlainat ovat ikdén kuin tulleet téhén tilalle, ja, niin kuin tieddimme tésti
hallituksen esityksestékin, niihin siséltyy tiettyjd vakauteen liittyvid riskeji muun muassa
siind tapauksessa, ettd joku osakas [Puhemies koputtaa] sitten osoittautuu maksukyvytto-
méksi.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Grahn-Laasonen.
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14.17 Sanni Grahn-Laasonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kotita-
louksien velkaantuminen on kasvussa. Nyt, kun olemme siirtyméssé nollakorkojen aika-
kaudesta korkojen nousun aikaan — siihen aikaan, joka ei ole kaikille, varsinkaan nuorille
asuntovelallisille, ollenkaan tuttu — niin tdssé yhteydessa on erittdin tirkeété tehda toimia,
joilla lisdtéén erityisesti kykyd ymmaértdd omaa taloutta. Ja tdhén liittyen mydskin ndmé
sddntelyehdotukset, jotka nyt ovat toki aika maltillisia, ovat kylld kannatettavia ja oikean-
suuntaisia.

Talousvaliokunta sai juuri tdndén valmiiksi yksimielisen mietinndn positiivisesta luot-
totietorekisteristd, ja sen tavoite on, ettd luotonantajilla olisi selkedmpi ja parempi arvio
luotonhakijan maksukyvysti ja toisaalta ihmisten olisi mydskin helpompi péésté kérryille
omista veloistaan eli muodostaa kuvaa omasta taloudestaan. Mika on harmillista, on se,
ettd taloyhtiolainat eivat tdssd [Puhemies koputtaa] ensimmaéisessa vaiheessa sisélly tdhin,
ja nyt mahdollisuuden tullen kirittaisinkin titd muutosta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Mikela.

14.19 Jani Mikela ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sindnsd velkaantumi-
sen hillitseminen on hyva ja tirked asia, mutta kuten noissa aiemmissa puheenvuoroissa
otettiin esille, onko tdmai esitys nyt kuitenkin reagointia kohtapuoleen menneeseen maail-
maan: sithen, mitd on ollut, eli sithen tilanteeseen, ettd korot ovat olleet matalia, markkinat
ovat ehké ylikuumentuneet korkojen mataluuden vuoksi, asumisen kustannukset, rakenta-
misen kustannukset, ovat jatkuvasti nousseet — tosin ne nyt nousevat vield lisda.

Sehén on johtanut siihen, ettd varsinkin uudisasunnot ovat kallistuneet niin paljon, ettd
ilman téllaista taloyhtidlainajirjestelyd ihmisillé ei olisi kdytdnnossa ollut mahdollisuuk-
sia ottaa niitd lainoja ja taata niitd lainoja. Ja kenelld on 40 prosenttia padkaupunkiseudulla
olevan asunnon arvosta kiteistd, jolla taata se asunto? Ei kdytdnnossé kenelldkésn. Eli ti-
lanne menee varsin mahdottomaksi, jos ndité rajoitetaan liikaa. Eivdt ihmiset huvikseen
ylivelkaannu ja ota valtavan suuria asuntolainoja; ne otetaan sen takia, ettd ne asunnot ovat
niin kalliita eikd niitd pysty halvemmallakaan ostamaan, eli realiteetit kannattaisi néissi
aina huomioida. Eihén yli 30 vuoden lainoja tdnd pdivanédkédn edes tarjota pankissa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Hoskonen.

14.20 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tidma
ongelma, joka velkaantumisesta Suomessa johtuu, on todella vakava. Nyt kun keskuste-
lemme siitd, mihin tdmi tilanne johtaa, niin ehki tdma keskustelu olisi pitdnyt kdyda jo
muutama vuosi sitten, kun ruvettiin syytdmaién rahaa tuonne markkinoille vaikka kuinka
dlyttomén paljon. Se on aiheuttanut sen, ettd olemme tédssé tilanteessa. Kuten talousvalio-
kunnan puheenjohtaja dsken hyvissd puheenvuorossaan mainitsi, tima positiivinen luotto-
rekisteri -mietintd saatiin valmiiksi tdné paivand, mutta valitettavasti sieltd puuttuvat ne ta-
loyhtididen lainat. Ainakin tuon ldhdeaineiston mukaan noin 14 prosenttia on néité taloyh-
tidlainoja lainojen kokonaismééristi, mikéli oikein luin niitd l&hdeaineistoja. Joka tapauk-
sessa rahaa on dumpattu markkinoille dlyttomid méérid, ja se on johtanut vadjaamétta sii-
hen. Téstd asiantuntijat varoittivat silloin etukdteen, mutta téssd nyt olemme. Nyt pitdd
tdma jélkihoito tehdd niin viisaasti kuin ikind pystyy, mutta oppi pitéé nyt ottaa, ettd velan
varassa eldmisen on loputtava.
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Holopanen, Mari.

14.21 Mari Holopainen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On térkeda hilli-
td ylivelkaantumista, ja tdlla kaudella onkin tehty monia térkeita ratkaisuja sen osalta. Nyt-
hén on kisittelyssd my0s positiivinen luottorekisteri. Téssé saadaan erittdin hyva ja ajanta-
sainen kuva ihmisen tuloista ja menoista, joten timikin tulee paljon vaikuttamaan lainan-
saantiin.

On samalla térkedd, ettei tehdi liian tiukkoja reunaehtoja, jotta ihmiset voivat jatkossa-
kin saada asuntolainan ja pééstd kiinni esimerkiksi sithen omaan asuntosdistimiseen tai
muuhun sédstdmiseen. Taltd osin nyt niyttdd, ettd esimerkiksi timén positiivisen luottore-
kisterin my&td on todellakin tulossa sellaisia tydkaluja, joilla vaikutetaan téhén tilantee-
seen jo merkittavasti.

Sen liséksi on pidettdva jatkossa huolta, ettd esimerkiksi ryhmérakennuttaminen on
mahdollista [Puhemies koputtaa] ja jopa nykyistd helpompaa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Lohikoski.

14.22 Pia Lohikoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kotitalouksien vel-
kaantuminen on kasvanut huomattavasti. Léhes kaikki maailman pahimmat finanssikriisit
ovat liittyneet yksityisen sektorin velkaantumiseen. Téarked4 on, ettd rahoitusjérjestelmaa
muutetaan vakaammaksi. Finanssikriisistd kdrsivit ensimmaéisend pienituloiset ihmiset,
monet sellaiset, joilla ei edes ole omistusasuntoja tai asuntolainoja.

Taloyhtidlainojen osuus kotitalouksien velasta on kasvanut vauhdilla, ja on pelétty sité,
ettd timéd hdmartada asunnon ostajan késitystd omista velkavastuistaan, etenkin jos ensim-
maéisind vuosina taloyhti6lainaa ei ole tarvinnut lyhentd lainkaan. Hallitus kiinnittdé oi-
kein huomiota nyt tdhén asiaan, ettd kotitaloudet eivit ylivelkaantuisi ndiden taloyhtiolai-
nojen avulla, mutta olisi mielenkiintoista kuulla ministeriltd: onko tdmai riittiva toimi?
Niéihin taloyhtidlainoihin on liittynyt erilaista muutakin kikkailua, kuten tieddmme.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Heinonen.

14.23 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kiitos minis-
terille esittelystid. — Itse ajattelen, ettd ehka tdtd sidéntelyd ovat jo nyt pankit ja asiakkaat
hoitaneet ja timé 30 vuoden enimmaiskatto ei tule merkittivisti kylld vaikuttamaan. Pidén
paljon isompana asiana positiivisen luottorekisterin kdyttdonottoa, joka nyt eduskunnassa
on eteneméssa.

Tulen taloyhti6lainoihin, ja kysyisin valtiovarainministeri Saarikolta: Minkd verran
olette kdyneet sitd keskustelua, ettd meilld on Suomessa kasvava mééra taloyhtioité, jotka
eivit saa lainaa? Eli kun asuntojen nelihinnat ovat alle tuhannen euron, silloin yleensa ta-
loyhtiét eivit endé saa lainoja eivétkd pysty tekeméén edes valttdméattomid remontteja —
putki-, viemdéri-, séhko-, katto-, julkisivuremontteja ja timéntyyppisid — ja tdmi alkaa olla
yha useammissa paikoissa ja kiinteistoissd iso ongelma. Toivoisin, ettd tdhin yritettdisiin
16ytda jonkinlainen ratkaisu. [Puhemies koputtaa] Sielld ovat monen ihmisen varat kiinni,
mutta sielld on myos monen ihmisen koti.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Ranne.
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14.24 Lulu Ranne ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valtiovarainministeri
Saarikko on tddlla huolissaan kotitalouksien velkaantumisesta ja ostovoiman heikkenemi-
sestd — ja aivan aiheesta. Tété velkaantumista yritetdan nyt hillitd, mutta hallituksen lin-
jaus ja paitokset osoittavat, ettd te ette tosiasiassa ole huolissanne julkisen velan paisumi-
sesta. Teiddn pitdisi ndyttdd mallia nyt kansalaisille, ettd valtio ei ylivelkaantuisi. Julkisen
velan paisuminen ja julkisen talouden tehottomuuden lisddntyminen ovat sen terveen kas-
vun este, ja tdhdn te ette halua puuttua. Ettekd te voisi nédyttdd mallia, ettd me téélld hillit-
semme valtion velkaantumista, emme ylivelkaannu, niin ettd kansalaiset voisivat ottaa
meistd mallia?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Werning.

14.25 Paula Werning sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys
kotitalouksien velkaantumista rajoittamiseksi lainsdédédnnoksi on jélleen yksi osoitus Ma-
rinin hallituksen hallitusohjelman padmaératietoisesta toiminnasta.

Voin tyytyviisend todeta, ettd hallituksen toimet ylivelkaantumisen kitkemiseksi ovat
onnistuneet varsin hyvin tdhan mennessé, esimerkkini téstd maksuhdiriomerkint6jen sii-
lytysaikojen lyhentdminen, mikd astuu 1.12. voimaan — elikk& maksuhéiriot nollaantu-
vat, kun luottotietojen yllapitdja saa tiedon siité, ettd velat on kuitattu. Pikavippilainsda-
déntd muutetaan markkinoinnin ja korkokaton osalta. Positiivinen luottotietorekisteri on
juuri késittelyssd eduskunnassa. Sosiaalinen luottoluokitus otetaan jatkossa kayttoon koko
maassa. Liséksi on muitakin lakeja, kuten ulosottoa koskeva lainsédédéntd, johon tullaan
palaamaan sitten syksylld. Hallitus on tehnyt paljon hyvii toimia, mitkd edesauttavat vel-
kaantuneen asemaa Suomessa ja pérjddmisti téssd arjessa, ja tdstd on hyvi jatkaa toitd
eteenpdin.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kiviranta.

14.26 Esko Kiviranta kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen esi-
tyksessé on paljon hyvid kohtia. Asuntoluototushan on ollut poliittisesti hyvin arka alue, ja
ndilld markkinoilla on hyvin paljon, sanoisinko, taloudellisesti ehkd harjaantumattomia
toimijoita. Tilanne my0s maan eri osissa on kovin erilainen: on ylikysyntd4, ja on aliky-
syntdd. Erityisen térkeitd ovat taloyhtidlainoihin suunnattu toimenpidekokonaisuus ja pi-
kavippiyritysten valvonnan tehostaminen. Voi olla, ettd tarvitaan vield tehokkaampiakin
toimenpiteitd ndilld alueilla. Kotitalouksien velkaantuminen on finanssikriisin jélkeiseni
aikana noussut yhdeksi Suomen taloutta keskipitkélla ja pitkélld aikavélilld hyvinkin vaka-
vasti uhkaavista rahoitusvakauden riskeista.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kauma.

14.27 Pia Kauma kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinnikin olen huo-
jentunut siitd, ettd tdhén lakiesitykseen ei nyt tullut sitd Suomen Pankin ja valtiovarainmi-
nisterion esittiméé enimmaéisvelkasuhdetta, joka olisi ollut sidoksissa kotitalouden brutto-
tuloihin — se on mielesténi hyva asia — mutta en olisi mydskéin rajoittanut tété lainanot-
toa 30 vuoteen. Tieddn, ettd on paljon alhaisempi se keskimddrdinen lainan takaisinmak-
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suaika, mutta minun mielesténi se pitdisi jattdd kuitenkin pankin ja sen asiakkaan véliseksi
asiaksi, kuinka pitkié ne ajat ovat.

T&élla edustaja Essayah nosti esiin tdimén, ettd nyt kun korot nousevat, niin voisi ottaa
uudestaan keskusteluun tdmén korkovihennysoikeuden johtuen muun muassa siité, etti
asuntosijoittajillahan nyt sdilyy tdmé oikeus vdhentdd padomavastikkeet tiettyjen ehtojen
tullessa tiytetyiksi. Eli toivoisin, valtiovarainministeri, ettd harkitsisitte tdtd nytten tulevan
syksyn aikana, ettd timé voitaisiin ottaa kiyttoon téssd korkeassa inflaatiotilanteessa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ja edustaja Elomaa.

14.28 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Elinkustannukset nou-
sevat kiihtyvélld vauhdilla, ja on suuri huoli siité, ettd kotitaloudet velkaantuvat entises-
tadn. Meilld on ulosottovelallisia, heitd on hyvin paljon. Maksuhéiriémerkinti on yli puo-
lella miljoonalla ihmiselld télld hetkelld. Kysynkin nyt ministeriltd: ollaanko edes mietti-
méssé, ettd sitd suojaosuutta nostettaisiin jonkin verran? Jos ajatellaan, ettd ihminen on
toissd ja valtava maédrd menee tietysti ulosottoon siitd palkasta, niin ehkd ihminen miettii,
kannattaako hdnen nyt enié sitten toissd kdyda, kun ei jai eldmiseen enédd paljon mitédén. Ja
meidénhén pitiisi pitdd jokaisesta tyontekijastimme oikein hanakasti kiinni, ettd tyopaik-
ka olisi jokaisella. Jos tulee sellainen ajatus, ettd [Puhemies koputtaa] ehka jitén tydpai-
kan, niin se on vaarallinen kehitys.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Ostman.

14.29 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Suomen pank-
kijérjestelméssé ja suomalaisilla markkinoilla on kansainvélisesti katsoen paljon alhaisen
riskin lainoja. T4ll4 hetkelld neuvotellaan Baselin standardeista, Basel kolmosesta, ja siiné
el oteta erityisesti huomioon Suomen erityispiirteitd: miten suomalaispankkien pdédoma-
vaatimukset nousisivat perusteettomasti, jos Suomelle tyypillisid alhaisen riskin lainoja ja
muita saamisia ei huomioida.

No nyt sitten tdhén hallituksen esitykseen. Minusta hallitus on tdssé nyt valinnut vaihto-
ehto B:n siind, etté tuo yhtidlainaosuus rajattaisiin 60 prosenttiin. Jos tavoitteena on se, etté
kotitalouksien lainat pienenisivét, niin se johtaa pdinvastaiseen tulokseen, koska silloin
kun nuori pariskunta hankkii asuntonsa, niin se yksityislainan osuushan tulee nousemaan.
Eik6s niin, ministeri Saarikko?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Aittakumpu.

14.30 Pekka Aittakumpu kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten usein
on todettu, oma koti on hyvin monen suomalaisen haave. Suomen tulee olla sellainen maa,
jossa jokaisella on mahdollisuus tavoitella omia haaveitaan. Nyt tilld hetkelld, kun hinnat
ovat kovassa nousussa, ja erityisesti siind vaiheessa, kun asuntoa hankitaan, usein eletdin
lapsiperhe-eldmiéd — raha menee suoraan kulutukseen. Itla vastikdén selvitti, ettd jopa
13 000 lasta on vaarassa pudota koyhyyteen timén hinnannousun vuoksi Suomessa, ja eri-
tyisesti yksinhuoltajaperheet ja monilapsiset perheet ovat kdyhyysrajaa kolkuttelemassa
tdman asian takia.
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On ddrimmadisen térkedd, ettd hallitus on monin tavoin pyrkinyt ehkdiseméin kotita-
louksien ylivelkaantumista. Tédssékin asiassa ennaltachkédisy on keskeisessd asemassa. Ha-
luaisin vield valtiovarainministeriltd kysyd: millaisena niette tdimén esityksen realistiset
mahdollisuudet ennaltachkiistd [Puhemies koputtaa] kotitalouksien velkaantumista? [Kes-
keltd: Hyva kysymys!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja vicld edustaja Méenpi4, ja sen jdlkeen ministerin
vastaus.

14.32 Juha Mienpia ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Kivisaari
otti timmdisen pohjalaisen viisauden esiin, ettd pitda elda siipiddn myodden. Me perussuo-
malaiset ollaan kéytetty pitkdn aikaa sanontaa "suu sdkkid myoden".

Edustaja Ranne nosti tuon valtion velkaantumisen. Minulle ihan oikeasti on kansalaisia
tullut kysyméin, miten ihmeessd valtio ottaa niin holtittomasti velkaa, ldhtee mukaan
kaikkiin timméoisiin elvytyspaketteihin, joissa Italiaan jaetaan rahaa, ja me saadaan sielti
murto-osa itse takasin. Kylld valtion pitdisi néyttdd esimerkkid. Ei tima voi olla néin, etti
meidén verovaroillamme Italiassa tehddén pesuhuoneremonttia ilmaiseksi.

Mutta, arvoisa ministeri, miten niette sen, ettd jos nuori aloittaa kerddméén asuntoséds-
totilille rahaa — hén saattaa kerdté sinne vaikka 40 euroa kuukaudessa — ja sitten muuta-
man vuoden péésté tulee joku ongelma, hinelld on asuntosééstétili, ja jos hén joutuu hake-
maan [Puhemies koputtaa] toimeentulotukea, niin silloin sosiaalitoimisto sanoo, ettd sinun
pitdé kéyttéa ensin asuntosdéstotili tyhjéaksi?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ministeri Saarikko, olkaa hyva.

14.33 Valtiovarainministeri Annika Saarikko: Arvoisa puhemies! Kiitos, edustajat,
keskustelusta. Ensiksi vield tiivistetysti periaatteellinen asia: pidén térkednd, ettd jokaisel-
la suomalaisella on mahdollisuus haaveilla omistusasumisesta, oikeudesta omaan kotiin,
jota voi pankki lainoittaa, ja luotamme laht6kohtaisesti sithen, ettd suomalainen pankkijér-
jestelmé asuntoluotottajana on vakaa ja toimii harkitusti ja perustellusti arvioiden kunkin
luotonpyytdjan maksukykyd. Mutta varmistaaksemme tdmén jarjestelmén kestdvyyden
kaikissa olosuhteissa tdma esitys, joka reguloi myos lainsdddénndllé toimialaa, on perus-
teltu.

Hallituksessa ei ole télld hetkelld suunnitelmia korkovahennysoikeuden palauttamises-
ta. Ymmarrdn kylld, ettd asia tulee ajankohtaiseksi nyt — niin kuin edustaja Grahn-Laaso-
nen, valiokunnan puheenjohtaja, totesi, pitkén ajan jalkeen — kun nollakorkomaailmasta
ollaan siirrytty aikaan, jossa EKP ja vastaavat toimijat, keskuspankit, korkoja nostavat.
Siirrymme pikemminkin kohti normaalia, ja timé on syytd luototuksessa ja maksukykyar-
vioissa ottaa yhd selvemmin huomioon. Sittenkin vield, nyt nousseiden korkojen aikana-
kin, tilanne on verrattain matala.

Tédsmennykseksi kysymyksissd esiin nousseeseen henkilokohtaisten asuntoluottojen ja
taloyhtidlainojen suhteeseen: Henkilokohtaisiin asuntoluottoihin saisi jatkossakin tehda
maksuohjelmamuutoksia. Niitd ei siis tultaisi rajoittamaan. Maksuvaikeuksien tai elimén-
tilanteiden muutosten johdosta lainat edelleenkin joustaisivat. Lisdksi pankit voisivat alun
perinkin myontédd 30 vuotta pidempid asuntoluottoja kymmenessé prosentissa luotonan-
nostaan kullakin vuosineljdnnekselld. Eli harkintavaltaa tdssé on. Ja taloyhtidlainojen vélt-
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taméattomat maksujarjestelyt olisivat edelleenkin mahdollisia myos lyhennysvapaakiellon
voimassaoloaikana.

Eli tdhédn on jdtetty joustoelementtejd. Kysymys on perusperiaatteista, mutta harkintara-
jausta ja harkintavaltaa téssi ja luotonantajalle kuitenkin vield monessa kohdin.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitoksia. — Nyt keskustelu ja asian kisittely kes-
keytetddn. Asian késittelyd jatketaan tdssid samassa istunnossa paivéjarjestyksen muiden
asiakohtien tultua késitellyiksi.

Asian késittely keskeytettiin kello 14.35.

Asian kisittelyé jatkettiin kello 18.14.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nyt jatketaan aiemmin téssa tdysistunnossa keskey-
tetyn asiakohdan 3 késittelyd. — Keskusteluun. Edustaja Essayah, edustaja Essayah pois-
sa. Edustaja Aittakumpu, edustaja Aittakumpu poissa. Edustaja Marttinen on paikalla.

18.14 Matias Marttinen kok: Kiitoksia, herra puhemies! Paikalla ollaan.

Tosiaan tdma hallituksen esitys on ollut pitkdan tdalld eduskunnassa keskustelussa, ja
useaan otteeseen se on ollut myos lausuntokierroksella. Tamén tavoitteena on hillita koti-
talouksien velkaantumista, joka on kyllad kieltimaétta asia, josta meiddn tdytyy puolueissa
olla huolissaan. Suomalaiset kotitaloudet ovat velkaantuneempia kuin mitd EU-maissa
keskimairin, mutta samaan aikaan tiytyy kuitenkin kiinnittd4d huomiota siihen, etti niiden
toimenpiteiden, joilla vastataan siihen kasvaneeseen velkaantumiseen, taytyy olla tdsmaél-
lisid ja tehokkaita juuri ongelman ratkaisemiseen.

Herra puhemies! Tama on se syy, minka takia olemme kritisoineet voimakkaasti aikai-
semmin tdimén maan hallituksen valmistelua timén lakiehdotuksen osalta. Se, mikd tdndéan
jo aikaisemmin nousi esille keskustelussa, on se, ettd hallitus ja valtiovarainministerio ja
-ministeri esittivit aikaisemmin, ettd timmdisend uutena tydkaluna otettaisiin kayttéon
niin sanottu enimmaisvelkasuhde, joka taas rajoittaisi ihmisten asuntoluoton saantia, elik-
kd se perustuisi ihmisten vuotuisiin bruttotuloihin. Itsedni ainakin ihmetytti aikaisemmin
tdssd hallituksen valmistelussa se, ettd vaikka me ndhddan kokonaisuudesta se, ettd ennen
kaikkea siis kulutusluotot ovat se suurin ongelma, samoin myos taloyhtiolainat, mita kaut-
ta sitten kotitaloudet ovat velkaantuneet, niin kuitenkin valtaosa néistd hallituksen esitté-
misti toimenpiteistd kohdistui nimenomaan tdhan asuntoluoton antoon, ei niinkd4n néihin,
sanotaanko, ongelmakohtiin, mitd olemme tuoneet esille.

No nyt sitten tdmin enimmaéisvelkasuhteen osalta tdytyy todeta se, ettd myos talousva-
liokunnalle toimitettiin hyvinkin kattavia asiantuntijalausuntoja siitd, miten timi enim-
madisvelkasuhteen kadyttoonotto voisi johtaa siihen, ettd ensinndkin nuorten lainansaanti
vaikeutuisi kasvavilla kaupunkiseuduilla, ja se johtaisi my0s siihen, ettd yha useampi ih-
minen syrjaytyisi kokonaan asunto-omistusmarkkinoilta ja joutuisi siirtymain pysyvasti
vuokra-asuntoasujaksi. Ndin ollen minusta on hyvé asia, ettd hallitus on tdssi nostanut ka-
den pystyyn ja todennut, ettd virhe tuli tehtyd, ja timi asia on jatetty tdstd paketista koko-
naan pois.
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Sen sijaan, herra puhemies, piddn aivan perusteltuna sitd, ettd taloyhtididen lainanot-
toon ja siihen, paljonko taloyhtié pystyy saamaan lainarahoitusta, on tulossa tiettyjé kiris-
tyksid. Se on aivan oikein, kuten myds se, ettd niihin niin sanottuihin lyhennysvapaisiin
vuosiin tullaan puuttumaan. Oikeaan suuntaan ollaan siis menty, ja ennen kaikkea hienoa,
ett tisté esityksestd on saatu pois ndmé pahimmat epakohdat, mitd olemme aikaisemmin
piténeet paljon tdélla esilla.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Werning, edustaja Werning poissa. Edus-
taja Hoskonen, edustaja Hoskonen poissa. — Edustaja Nurminen.

18.17 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa herra puhemies! On hyva, ettd téstd ylivelkaantumi-
sesta puhutaan ja myds tehdddn konkreettisia toimenpiteitd sen hillitsemiseksi. Hallitus-
han on jo toteuttanut monia esityksid, jotka koskevat siti. Esimerkiksi maksuhéiriomerkin-
tojen sdilytysaikoja on lyhennetty, sitten tdmé positiivinen luottorekisteri on télld hetkelld
tadlla, sitten meilld titd pikavippilainsdddantdd muutetaan markkinoinnin ja korkokaton
osalta eli titd korkokattoa lasketaan, sitten tdtd sosiaalista luottoluototusta on lisétty. Meil-
12 on talous- ja velkaneuvontaan budjetissa lisdtty méardrahaa ja ylipddtinsa ylivelkaantu-
misen ehkdisemiseen. Ndma ovat myos ehké niiti sosiaalisia keinoja, jotka ovat vélttamat-
tomid ja tarkeitd.

Sitten tdhin itse esitykseen, miki ei suoranaisesti koske tdtd mutta tdhian kuitenkin liit-
tyy: Pidédn my0s hyvéni, ettd ndihin asuntoyhtiditten lainoihin tulee tiettyé sééntelya ja nii-
td katsotaan, mutta enemmaén olen huolestunut, ettd esimerkiksi isoissa kaupungeissa —
itse tulen Tampereelta, tai jos mietitdén padkaupunkiseutua — asuntojen hinnat ovat todel-
la kalliita, ja jos mietin nuoria ihmisié, jotka haluavat ostaa asunnon, niin heill kaikilla tu-
lisi kuitenkin olla siihen oikeus ja mahdollisuus. Jollain tavalla omassa tuttavapiirisséni ja
tietysti keskusteluissa yleensékin tdimé korkojen nousu on varmasti semmoinen, joka myos
puhututtaa ja osin myds pelottaa. Mielestini hallituksenkin tulee timén lainsdddannon li-
séksi pohtia muita toimia, silld mik&li korot nousevat oman asunnon kohdalta, niin esimer-
kiksi titd korkovéhennysoikeuden kasvattamista haastaa mahdollinen korkojen nousu. Eli
meidén taytyy joka sektorilla toimia my®0s niin, ettd ihmisilld on mahdollisuus ostaa koti ja
lyhentd4 lainaa ja rakentaa sitd kautta sitd omaa kotia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Mikela.

18.20 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Tuossa aiemmin, kun tité asiaa kdytiin l&pi mi-
nisterin 14sni ollessa, ministeri sanoi, ettd suomalaisilla pitdisi olla lupa unelmoida omis-
tusasunnon hankinnasta. No, onhan suomalaisilla lupa unelmoida lottovoitostakin, eli se,
ettd on lupa unelmoida jostain, ei ole vield kovin suuri lupaus ministeriltd sithen ndhtyna,
kun hieman vihjaisin sithen suuntaan, etti olisin voinut esittdd vaikkapa keinoja niiden
asuntojen hintojen alentamiseksi, eli miksi ollaan tdssa tilanteessa, ettd ihmiset sitd velkaa
joutuvat ottamaan?

Kuten sanoin, ihmiset eivét ota velkaa huvikseen. He eivét ota satoja tuhansia euroja
vastuulleen, jollei heidén ole pakko ottaa satoja tuhansia euroja vastuulleen, mutta kun ne
asunnot kasvukeskuksessa ovat niin kalliita, niin tdima johtaa tdhén tilanteeseen ja velkaan-
tumiseen ja myds siithen kdytdnnon ongelmaan, ettd kun se velka on niin valtava, satoja tu-
hansia euroja, niin jollakin se piti4 taata, ja jollei ihmiselld ole muuta omaisuutta, millé taa-
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ta, niin sitten mennéén téhén, ettd on niitd yhtidlainoja. Ja jos yhtidlainan ottamiseen vaa-
ditaan 40 prosentin oma vakuus, niin eip se helposti onnistu, jos asunnon arvo on vaikka-
pa laskennallisesti miljoona euroa, se olisi 400 000-500 000, jolla ei vield kovin kummois-
ta perheasuntoa vélttdméttd Helsingistd tai padkaupunkiseudulta saa, niin 200 000. Kenel-
12 on sellaisia rahoja laittaa asunnon pantiksi?

Painottaisinkin sité, ettd ndissd pitéisi pyrkié tilanteeseen, jossa toisaalta saadaan pois
asuntosijoittajien kikkailut, eli ei voi olla niin, ettd tillaisilla lainajérjestelmilld, joita yh-
teiskuntakin jollain tapaa tukee ja ponkittdd, hankitaan rahaa asuntosijoittajien rahapussei-
hin. Niin ei saa olla, etté ndilld taloyhtion veloilla kikkaillaan. Mutta taas toisesta paésta ei
voi olla niin, ettd taloyhtiot asetetaan mahdottomaan tilanteeseen, etteivit ne voi tehda re-
montteja, tai ihmisié asetetaan mahdottomaan tilanteeseen, etteivit he pysty hankkimaan
asuntoja. Eli nédiden esitysten todellisia vaikutuksia ihmisten kdytinnon eldméin pitéisi
seurata nykyistd paremmin.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin talousvaliokuntaan.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi yrittijéin eldkelain ja erdiden muiden lakien
muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 102/2022 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyk-
sen 4. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetédén sosiaali- ja terveysvaliokun-
taan.

Léhetekeskusteluun varataan tissd yhteydessé enintdan 30 minuuttia. Asian késittelyssé
noudatetaan aikataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. — Ministeri Sark-
kinen, olkaa hyva.

Keskustelu

14.35 Sosiaali- ja terveysministeri Hanna Sarkkinen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Téalld hallituksen esitykselld ehdotetaan yrittdjén eldkelakiin liséttdvéksi sddn-
nds tydtulon sddnndllisestd seurannasta ja seurannassa noudatettavasta tydtulon tarkistami-
sen menettelystd eldkeyhtidissa. Esitykselld parannetaan yrittdjien eldketurvaa ja YEL-tyo-
tuloon perustuvaa muuta sosiaaliturvaa.

Sadnnollisen seurannan ja tarkistamisen johdosta yrittdjille vahvistettava ty6tulo vastai-
si nykyistd paremmin lain edellyttdméa tyotulon tasoa koko yritystoiminnan ajan. Yritta-
jén tyotulon méirittelemisen perusperiaate ja tyotulon méaritelma sdilyisivét entiselldén.
Uudistuksen myo6té eldkeyhtioille tulee velvollisuus tarkistaa yrittdjélle vahvistettu tydtulo
kolmen vuoden vilein. Samalla tdsmennetdén yrittdjén eldkelain sddntelyd tyotulon maa-
rittimisessé kaytettdvistd tiedoista, jotta tydtulon arviointi kdytdnnossa olisi eri eldkeyhti-
Oissd nykyistd yhdenmukaisempaa.
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Tyo6tuloa vahvistettaessa kaytettdva palkka tai korvaus maérdytyisi tilastoista saatavan
yksityisen sektorin kyseisen toimialan kokoaikaista tyoti tekevien mediaanipalkan perus-
teella. Tdmaén liséksi eldkeyhtion on otettava huomioon muut yrittdjén tyopanoksen méaéa-
rdd, yrittdjdtoiminnan laajuutta, yrittdjdn ammattitaitoa ja yrittdjén tyGpanoksen arvoa ku-
vaavat tiedot. Yrittdjdlld on aina mahdollisuus antaa eldkeyhtidlle edelld kuvattua tietoa ja
selvityksid yritystoimintaansa koskien. Tydtulon vahvistaminen on kuitenkin tydeldkeyh-
tion tehtévé, ja silld on velvollisuus selvittdd asiaan liittyvit seikat ja hankkia kaikki tar-
peelliset tiedot ratkaisuaan varten.

Esityksessd ehdotetaan liséksi tismennettéviksi tydtulon vahvistamispéadtoksen perus-
telujen sisdltod koskevaa sddntelyéd sekéd toimeenpanon ajantasaisen tietojensaannin sain-
telyd. Samalla esitetddn jatkettavaksi tyokyvyttomyyseldkkeelld olevien tyohon paluun
edistimisestd annetun lain voimassaoloaikaa.

Arvoisa puhemies! Esitykselld pyritddn vihentdmédéin alivakuuttamista. Alivakuuttami-
sella tarkoitetaan tilannetta, jossa yrittdjédn vahvistetun tydtulon taso ei vastaa hénen tyopa-
noksensa arvoa, kuten yrittdjan eldkelain mukaan on tarkoitus. Alivakuuttaminen on viime
vuosina lisddntynyt. Finanssivalvonta on kiinnittdnyt huomiota siihen, ettd eldkelaitosten
toiminta tydtulon méérittelyssd ei ole vastannut lakeja ja ohjeita, minkd seurauksena yrit-
tdjien vahvistetut tyotulot eivit lisddntyvissd miérin vastaa tasoa, jossa niiden lain mukaan
tulisi olla. Tésté syystd siéntelyd on syyté tarkentaa.

Hallitusohjelman mukaan selvitetdéin keinoja yrittdjien sosiaaliturvan eri tulomuotojen
toimivaan yhteensovittamiseen ja eldketurvan parantamiseen. Tdmai esitys tulee vahenté-
méén alivakuuttamista ja siten osaltaan parantamaan yrittdjien elédketurvaa ja YEL-tyotu-
loon perustuvaa sosiaaliturvaa.

Tyo6té yrittdjien eldketurvan parantamiseksi ja alivakuuttamisen véhentdmiseksi riittaa.
Olen iloinen, etté tésti tarpeellisesta muutoksesta 10ytyi yhteisymmarrys tyomarkkinakes-
kusjérjestojen ja yrittdjien edustajien kanssa ja tima asia etenee nyt eduskuntaan.

Esitykseen liittyvét lait ehdotetaan tulevan voimaan 1.1.2023.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin, kiitoksia. — Edustaja Essayah.

14.39 Sari Essayah kd: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Ja kiitoksia ministerille lain esitte-
lysté.

Ministerin esille nostama alivakuuttaminen on valitettavan yleisté yrittdjien keskuudes-
sa, vaikka nykyisetkin YEL-sddnnokset mahdollistavat sen, ettd esimerkiksi aloittava yrit-
tdjd pystyy laskemaan noin parillakymmenelld prosentilla niité yrittdjdvakuutusmaksuja,
ja toisaalta tdtd alennettua kautta on mahdollisuus pitdd voimassa muutaman vuoden —
muistaakseni neljan vuoden ajalta. Mutta on selvéa, etti suuri riski siséltyy siihen, ettd yrit-
tdjd ei maksa itsellensd tarpeeksi yrittdjdeldkettd. Ja tietysti aloittavan yrittdjan kohdalla
tdma riski on erityinen, koska varmasti siiné tilanteessa on paljon muitakin rahareikié ja en-
simmdisend eivit ehké ne eldkevuodet siinnd takaraivossa, kun sité yritystoimintaa aloit-
taa.

Pidén térkednd sitd, ettd tdssé 1dhdetddn tydeldkevakuutusyhtididen puolelta tdhén sidén-
ndlliseen tydtulon tarkistamiseen ja myoskin sitten siihen, millé tavalla timé laskentaséin-
to on toteutettu, ja timd varmasti omalta osaltaan on ennalta ehkéisemissa tdtd alivakuut-
tamista. Kuitenkin ajattelen, ettd noin kaiken kaikkiaankin meilld sosiaaliturvassa olisi tér-
kedd, ettd yrittdjan asema olisi parempi kuin miti se tilld hetkelld on. Ja erityisesti nyt pu-
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hun niistd monista nuorista, jotka aloittavat niin sanotun kevytyrittidjyyden — vaikka sel-
laista ei virallisesti ole olemassakaan, mutta joille siis yrittdjyys on vaihtoehto sille, ettd he
tekisivat palkkakortilla tyota tai sitten niin, etté heilld olisi erilaisia toimeksiantosuhteita.

Toivonkin — niin kuin ministerin kanssa tdnéén on keskusteltu tisti sosiaaliturvakomi-
tean tyostd — ettd kun sielld keskustellaan ndistd niin sanotuista epatyypillisistd tydsuh-
teista ja niihin liittyvistd sosiaalivakuutuksen haasteista, niin samassa yhteydessa keskus-
tellaan taiteilijoiden, urheilijoiden ja myoskin ndiden yrittdjien ja erityisesti aloittelevien
yrittdjien ja yksinyrittdjien sosiaaliturvan kokonaisuudesta. Ja tietysti tdssd korona-aikana-
han me nihtiin, etti aika nopsaan saatiin aikaiseksi lainsdddanto yrittdjien tyottomyystur-
vasta, jota aikaisemmin pidettiin ldhestulkoon mahdottomana, ja tiytyy toivoa, ettd nyt ko-
rona-aika olisi silld tavalla saanut uudestaan ajattelemaan tété yrittdjyytté, sithen liittyvid
riskejd, mutta mydskin sitten sitd yhteiskunnan turvaverkkoa, joka mielesténi télld hetkelld
on yrittdjien kohdalla liian heikko. Toivonkin, ettd ministeri jatkaa téssi tydssddn néihin
asioihin paneutumista jéljelld olevalla hallituskaudella, etté saataisiin vielé tdhén yrittdjien
sosiaaliturvaan, tyottdmyysturvaan ja eldketurvaan tulevia parannuksia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Ja edustaja Aittakumpu.

14.42 Pekka Aittakumpu kesk: Arvoisa puhemies! Yrittdnyttd ei laiteta eli soimata.
Téma pitdd paikkansa vield tindkin vuonna, 2022. Yrittdjyys ja yrittiminen ovat darimmai-
sen térkeitd koko yhteiskunnalle. Keskustalle oli ja on edelleen kynnyskysymys hallituk-
sessa se, ettdl yrittdjin asemaa parannetaan ja ettd yrittdjien sosiaaliturvaa mydskin kehite-
tddn. Namé ovat kirjattuina hallitusohjelmaan ja tité ja niitd kirjauksia on toteutettu, ja
tdma hallituksen esitys on yksi tirked osa yrittdjien sosiaaliturvan parantamista.

Arvoisa puhemies! Miksi yrittdjyys on niin tirkedd? Yritykset luovat uutta toimintaa
Suomeen, ne luovat tydtd, antavat mahdollisuuksia tyohon, tuovat verotuloja, antavat ih-
misten elamédn merkitysti. Yrittdjyyteen kannattaa kannustaa.

Arvoisa puhemies! Téamén hallituksen esityksen tavoitteena on parantaa yrittdjien elike-
turvaa ja tukea yrittdjien eldkelain toimeenpanoa seké turvata yrittdjan tyouran aikaisen
toimeentulotason kohtuullinen sédilyminen eldkkeelld ja turvata yrittéjille tyouran aikaisen
sosiaaliturvan tasoa.

Arvoisa puhemies! Olen tyytyvéinen tisti hallituksen esityksesté ja uskon, ettd sosiaali-
ja terveysvaliokunnassa otamme tarkasti asiantuntijalausuntojen huomiot esiin ja kiymme
ne lapi.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Lehto.

14.43 Rami Lehto ps: Arvoisa puhemies! On hyvi tavoite parantaa yrittdjien elédketurvaa
ja tukea yrittdjén eldkelain toimeenpanoa, jotta yrittdjén tyotulo vastaisi nykyistd parem-
min yrittdjdn tyOpanoksen arvoa yritystoiminnan aikana. Esitetyilld muutoksilla YEL-va-
kuutettujen tydtulot saadaan vahvistettua tasolle, jolla varmistetaan yrittdjille tyduran ai-
kaiseen tulotasoon ndhden riittdvan lakisddteisen tydeldketurvan karttuminen ja kohtuulli-
nen elédkeaikainen toimeentulo. Lakiesityksen tarkoitus on varmistaa yrittdjén tyduran ai-
kaisen sosiaaliturvan taso, koska monien etuuksien taso méaédraytyy YEL-tyotulon perus-
teella tilanteessa, jossa yritystoiminta osoittautuu kannattamattomaksi tai yrittdjd joutuu
ennalta-arvaamattomista syistd lopettamaan yritystoiminnan ennen elékeikdi. Olisi perus-
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teltua huolehtia siité, ettei yrittdjd ja hinen mahdollinen perheensé jdi heikompaan ase-
maan kuin vastaavassa tilanteessa tyontekijana toiminut jéisi. Yrittdjaksi ryhtymisen ei pi-
tdisi tarkoittaa myoskdén sitd, ettd yrittdja jad yhteiskunnan turvaverkkojen ulkopuolelle,
jos yritys menee nurin.

Arvoisa puhemies! Tavoite siitd, ettd yrittdjat eivét kilpailisi epédrealistisen alhaisilla
YEL-maksuilla, koska se heikentdd heididn eldketurvaansa tulevaisuudessa, on sinidnsi
kannatettava. Samalla kuitenkin on huomattava, ettd jo esityksen perusteluissa viitatuissa
tutkimuksissa on todettu, ettd hiljattain perustetuissa yrityksisséd pienet pakolliset eldke-
maksut lisddvit sekd yrityksen liikevaihtoa ettéd palkkakuluja. Samoin on huomattava, etti
yrittdjdn oma selvitys hénen tydpanoksensa arvosta yhtidssé on saatettu eldkeyhtidissé si-
vuuttaa. Néisté syistd olisi perusteltua, ettd yritystoiminnan alkuvaiheessa yrittédjdn oman
tydpanoksen arvo voitaisiin arvioida matalammaksi kuin alan mediaanipalkka tai yrittdjén
tyOpanos jo pidempéén toimineissa saman alan yrityksissé, kun yrittéjé on vasta aloittele-
massa toimintaansa eikd hénelld vilttimaittd ole vakiintunutta asiakaskuntaa.

Eldketurvan lisdksi yrittdjén sekéd hanen perheensd muuta sosiaaliturvaa suhteessa tyon-
tekijoihin olisi perusteltua arvioida uudelleen. Jos yritystoiminta osoittautuu kannattamat-
tomaksi tai yrittdjd joutuu ennalta-arvaamattomista syistd lopettamaan yritystoimintansa
ennen eldkeikdd, olisi perusteltua huolehtia siitd, ettei yrittdjd ja hdnen mahdollinen per-
heensi jaa heikompaan asemaan kuin vastaavassa tilanteessa tyontekijé jdisi. Vaikka yrit-
tdjyyteen kuuluukin yrittdjériski, yrittdjaksi ryhtymisen ei pitéisi tarkoittaa sitd, ettd yritta-
jé jaa yhteiskunnan turvaverkkojen ulkopuolelle, jos yritys menee nurin. Téytyy kuitenkin
muistaa, ettd se yrittdja on se, kuka palkkaa niitd tyontekijoitd — jos ei ole yrittdjid, ei ole
tyOntekijoita.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Viljanen.

14.46 Heidi Viljanen sd: Arvoisa herra puhemies! Tamén hallituksen esityksen tarkoi-
tuksena on todellakin yrittdjien eldketurvan parantaminen, ja kyseessé on erittéin tervetul-
lut ja tirked esitys. Keinoja yrittdjén eldkejérjestelmén uudistamiseen on etsitty usean vuo-
den ajan, ja till esitykselld pyritdén korjaamaan nyt kiireellisempéné toimena viime vuo-
sina lisddntynyttd alivakuuttamista. Eli yrittdjan tyotulon taso ei aina vastaa voimassa ole-
van lain edellyttdmaéllé tavalla yrittdjan tyopanoksen arvoa. Tima heikentdd luonnollisesti
yrittdjdn eldketurvaa ja ndin ollen varautumista omaan tulevaisuuteen. Onkin térkedi, ettid
yrittdjille kertyy eldkevakuutusmaksujen perusteella tydeldkettd aivan samoin perustein
kuin kertyy myoskin palkansaajalle.

Nyt tarkoituksena olisi sddtéé yrittdjan elékelaissa tyStulon sdénnoéllisestd seurannasta ja
tyotulon tarkistamisesta, jolloin yrittdjélle vahvistettava tyStulo vastaisi nykyistd parem-
min lain edellyttimié tydtulon tasoa. Tdma tarkoittaa my®0s sité, ettéd elidkelaitoksille tulisi
velvollisuus tarkistaa yrittdjélle vahvistettu tydtulo kolmen vuoden vilein. Sdanndllinen
tarkistus pitéisi nykyistd paremmin yrittdjén tydtulon todellisuutta vastaavalla tasolla. Nyt
esitettidvilld muutoksilla ei kuitenkaan vaikuteta sdédnnoksiin, joiden mukaan itse elédke
madraytyy.

On selvdd my®ds, ettd valtion osuuden YEL-jarjestelmén rahoituksesta pienentyessé vas-
taavasti yrittdjan kustannukset elédketurvan jéarjestimisestd kasvavat. Kuten todettu, perim-
maéisend tarkoituksena on, ettd yrittdjét kykenisivit varautumaan riittévésti tulevaisuuteen
ja alivakuuttaminen véhenisi. Totesin aikaisemmin, ettd yrittdjédn eldkelakia on pyritty
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muuttamaan jo pitkdén ja 16ytdmaén ratkaisuja yrittdjdn paremman eldkejirjestelmén ke-
hittdmiseksi. Nyt kun ministeri Sarkkinen on paikalla, niin kysyisinkin: milld aikataululla
sosiaali- ja terveysministeri0 jatkaa laajempaa yrittdjan elédkejérjestelman kehittdmista?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Mikela.

14.49 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Niistd yrittdjien eldkkeistd puhuttaessa itse
asiassa jo tuo koko sana alivakuuttaminen” kuulostaa mielesténi varsin ylimieliseltd. Kun
yrittdjien kanssa keskustelee, niin tulee monesti sellaista palautetta, ettd YEL-maksut mi-
nimoidaan tarkoituksella, koska niiden ei katsota hyddyttdvén médrénsi verran sen eldk-
keen muodostumiseen sitten, kun joskus jonain kauniina pdivéné kenties se eldke tulee,
vaan yrittdji saattaa katsoa, ettd hanelld ei siind tilanteessa ole varaa niitd maksuja maksaa,
ei sen enempéé kuin on pakko, tai sitten voi kuvitella tai ainakin ajatella saavansa niille ra-
hoille paremman tuoton joistain muista sijoituksista, ja ainakin oman arvioni mukaan saat-
taa olla siiné hyvinkin oikeassa. Tuntuu olevan asenteena se, etti yrittdjin pitiisi itse mak-
saa jokaista pennid myGten oma sosiaaliturvansa, kun muiden sosiaaliturvan maksaa yh-
teiskunta — kuka muu sitten on yhteiskunta kuin ne yrittéjét, jotka maksavat veroja, viime
kédessa?

Tilanne on téllainen, ja yhteiskunnan ratkaisu tédhén asiaan on sitten se, ettd rajoitetaan
yrittdjien vapautta maksaa sellainen maksu kuin he katsovat kykenevédnséd maksamaan. Eli
kun kiristetdén ruuvia entisestién ja vdhennetddn yrittimisen edellytyksié, niin en tieda,
onko tdmikain oikein hyvé ratkaisu téssé tilanteessa, kun pitdisi jotenkin 10ytda keinoja,
ettd yrittdminen olisi vaihtoehto useammille ihmisille kuin aikaisemmin. Tyomarkkinat
ovat muuttuneet sellaisiksi, ettd yrittdjyyttd tarvittaisiin. Monilla seuduilla pienyrittijyys
on todella huonossa jamassa, joten jos sitd entisestddn tiukennetaan téllaisilla tiukennetuil-
la ehdoilla, niin ihmettelenpd, mistd ne tydpaikat tdhdn maahan syntyvit. Mutta eipd se tun-
nu tille hallitukselle muutenkaan ongelma olevan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Marttinen.

14.50 Matias Marttinen kok: Arvoisa herra puhemies! Tosiaan timén hallituksen esityk-
sen tavoitteena on saada yrittdjien elikemaksut vastaamaan paremmin sitd heidin teke-
méénsé tydpanosta ja, niin kuin td4ll4 on kéyty keskustelua tésté alivakuuttamis-termisté,
huolehtia siitd, ettd yrittdjien eldketurva on riittdva koko sen heidédn tyduransa ajan.

Herra puhemies! Nyt kun tdmai esitys on tddlla késittelyssd, niin minusta olisi tirkedd
myo0s kdydd paljon laajempaa keskustelua yrittdjien eldketurvasta. Ainakin yksi ryhmi
yrittdjissd, jotka kokevat tdimén tilanteen hyvin vaikeana, on ennen kaikkea siis pienyritté-
jat.

Tassd vastaani tuli Satakunnasta tapaus, jossa elidkkeelle jadnyt pienyrittdjd, kauppias,
oli kymmenid vuosia tehnyt tyotd, eldttanyt itsensd ja perheensd, ja kun hidnen jaddessdin
eldkkeelle toimittaja kysyi, mitd hin aikoo nyt sitten tehda eldkkeelld, niin hén sanoi, etté
hénen on pakko jatkaa tyontekoa, silld hdnen saamansa eléke ei riitd kiytdnndssé siihen,
ettd hin voisi eldkeldisend maksaa eldmisensd, asumisensa, valttimattomat laskut, ruoan,
ladkkeet. Jos ajatellaan kuitenkin, ettd timé henkild, herra, oli kymmenié vuosia eldttényt
itsensé ja tehnyt siten, miten me toivomme, ettd yhteiskunnassa ihmiset tekevét — siis toi-
td, yrittdmistd — ja 10ytényt sen oman tiensé eteenpdin, niin tuntuu todella vaérilta. Meilld
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on Suomessa paljon my0s tapauksia, ettd jiddessién elikkeelle ndmé pienyrittdjit joutuvat
toteamaan, ettd ne heididn vuosikymmenten aikana maksamansa eldkemaksut eivit tosi-
asiassa riitd sithen, ettd he pystyisivéit saamaan riittdvén eldkkeen sitten taas vastaavasti
eldkkeelle jaddessadn.

Tété asiaahan on, herra puhemies, myds paljon selvitetty, ja nimenomaan keskeinen syy
tdmén taustalla on se, ettd monet yrittdjét ja pienyrittdjit sanovat suoraan, ettd heillé ei ole
varaa maksaa korkeampia elikemaksuja. Silloin me tulemme siithen kysymykseen, miten
me teemme Suomesta kannustavamman maan yrittimiseen ja myds sellaisen maan, jossa
tosiasiassa yrittéjilld on mahdollisuus l4pi ty6uransa maksaa sellaisia eldkemaksuja, jotka
myos turvaavat heille riittdvén eldkkeen sitten, kun he jaévit elakkeelle.

T&élla jo edustaja Viljanen kysyi ministeriltd aivan oikean kysymyksen: mihin toimen-
piteisiin ja milld aikataululla hallitus ryhtyy, jotta timad YEL-jirjestelmé vastaisi parem-
min néihin yrittdjien tarpeisiin, ja mihin muihin toimenpiteisiin hallitus ryhtyy, jotta yrit-
tdjyys ja pienyrittdjyys olisivat Suomessa nykyistd kannattavampia?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Huttunen.

14.53 Hanna Huttunen kesk: Arvoisa puhemies! Hallituksella on todella hyvét tavoit-
teet, timé on hyvé esitys. Tavoitteena on parantaa yrittdjien elédketurvaa, tukea yrittdjan
elidkelain toimeenpanoa, turvata yrittdjén tyouran aikaisen toimeentulon tason kohtuulli-
nen sdilyminen eldkkeelld ja turvata yrittdjille tyduran aikainen sosiaaliturvan taso.

Arvoisa puhemies! Olen toiminut 30 vuotta yrittdjéné ja tieddn omakohtaisesti haasteet
sielld yrittdjyyden alkuaikana. Tiedén sen, ettd kun on tiukka talous, niin tulee kiusaus
sddstdd juuri siitd omasta eli sadstdd siitd YEL-maksusta ja tétéd kautta totta kai sééstaa sit-
ten myds omasta eldketurvasta. Tosin monesti on sielld yrityksen alkuvaiheessa se tilanne,
ettdl ei ole kylld rahaakaan maksaa niitd eldkemaksuja, ja moni yrittijé on ollut tdssé vahan
niin kuin pakkoraossa.

Minulla on muutama asia, mihin haluaisin kiinnittd téssé erityisesti huomiota.

Ensimmainen on se, ettd timi muutoshan tulee aika nopeasti voimaan, eli jos oikein ym-
maérsin, se tulisi 1.1.23. Tieddn sen yrittdjén hektisen arjen, etti sielld ei hirveisti ole aikaa
seurata erilaisia lakiuudistuksia, ja pitdisin erittdin tdrkeédn, ettd tiedotettaisiin sitten laa-
jasti yrittdjakentélle siitéd, ettd timmdinen uudistus on tulossa, ja ennen kaikkea siitd, jos
tastd on tulossa sitten lakisdéteisesti muutoksia niihin eldkemaksuihin, niin ettd yrittdjit
tietdisivat varautua timmoisiin tulossa oleviin muutoksiin. Aika on varsin haastava, maa-
ilman tilanne on epdvarma, ja my0s monessa yrityksessé eletdén sumuverhon sisélld. Kaik-
ki timmoiset uudistukset, mitkd tuovat maksuja tullessaan, saattavat olla haastavia sille
yritykselle, ja juuri tistd syysté tésté asiasta olisi syytd tiedottaa nyt varhaisessa vaiheessa.

Yrittdjén eldkelaki on varmasti keskeisin yrittdjan eldke- ja muuhun sosiaaliturvaan vai-
kuttava séddos, ja jos oikein ymmarsin, niin tdmé laki valmisteltiin virkamiestyona sielld
ministeridssd — tdma ei tainnut olla lausuntokierroksella. Tdmé lausuntokierros on juuri
se, mikd mahdollistaa timmoisen kansalaiskeskustelun ja julkisen keskustelun asiasta, ja
nyt kun tétd keskustelua ei kéyty, niin timékin saattaa omalta osaltaan vaikuttaa sitten sii-
hen, etté yrittéjét eivét tiedd tistd uudistuksesta. Sitd suuremmalla syyll4 sitten painottaisin
sitd, ettd tiedottamista ei voida nyt liikaa tehda.

Sitten yksi asia vield: Téssi esitysluonnoksessa ei ehdoteta muutoksia vakuuttamisen ra-
joihin, ja timéhén tarkoittaa siis sité, ettd jatkossakin tdmén pakollisen YEL-vakuutuksen
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piirissd on myds sellaista yritystoimintaa, jonka vakuuttaminen ei itse asiassa hyodyta ol-
lenkaan néitd vakuutettuja yrittdjid, vaan he saattavat tavallaan pédtyé rahoittamaan sitten
muitten vakuutuksia. Toivoisinkin, ettd seuraavassa vaiheessa sitten, mikéili nditd uudis-
tuksia viedddn eteenpédin — niin kuin téalla viitattiinkin, varmaan tulee tarkastella jatkos-
sakin yrittdjén eldketurvaa, sité, kuinka sité voitaisiin kohentaa — myds néitd vakuuttamis-
velvollisuuden alarajoja tulisi tarkastella ja sitten katsoa, etti ne olisivat semmoisella tasol-
la, ettd timmoisté riskid ei jatkossa olisi.

Kaiken kaikkiaan, kuten totesin alussa, [Puhemies koputtaa] erittdin hyva tavoite tissi
hallituksen esityksessa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Résénen, edustaja Résénen on poissa. —
Edustaja Kivisaari.

14.56 Pasi Kivisaari kesk: Arvoisa herra puhemies! Meistd kaikki varmasti tunnistavat
sen, ettd yrittdjan pitkén elaméntyon jéljet eivét parhaalla mahdollisella tavalla korreloidu
tilanteessa, jossa henkild siirtyy téysin palvelleena elédkkeelle — tésséd mielessd myds jaan
edustaja Marttisen mainitseman esimerkin. Syité on totta kai monia, mutta annan kylla ar-
voa sille, ettd hallitus esityksellddn titd epdkohtaa osaltaan myds korjaa. Esityksen tavoit-
teet tdssd kohdin ovat kunniakkaat ja my0s yrittdjien uraa arvostavia: tavoitteena on siis pa-
rantaa yrittdjien eldketurvaa ja tukea yrittdjan eldkelain toimeenpanoa, jotta yrittdjan tyo-
tulo vastaisi nykyistd paremmin yrittdjdn tyon arvoa seki yritystoiminnan alkuvaiheessa
ettd myoOs toiminnan jatkuessa, samalla totta kai myds turvata yrittdjdn tyduran aikaisen
toimeentulon tason kohtuullinen sdilyminen myos eldkkeelld ja turvata yrittéjélle tyouran
aikaisen sosiaaliturvan tasoa.

Puhemies! Kiitén hallitusta ja my0s vastaavaa ministerid yrittdjien aseman puolustami-
sesta ja my0s eldiméntydn arvostamisesta. Yrittdjien aseman kehittdminen ja vahvistami-
nen on toki edelleen kesken eika esityskéén ole kaikilta osin kattava, eli tyotd kylla riittad
jatkossakin, mutta kylld, tdimé on askel oikeaan suuntaan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Lundén.

14.58 Mikko Lundén ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Esityksen tavoitteena oleva
yrittdjien Y EL-maksujen nostaminen on monimutkainen kysymys. Yhtééltd on selvéa, etti
yrittdjan itsensdkin etu pitkalla tdhtdimelld on, ettd hinen eldketurvansa muodostuu riitta-
véksi. Samoin on selvii, etté kilpailun ndkdkulmasta on perusteltua, ettei yksittéisille yri-
tyksille pidé antaa kilpailuetua silla perusteella, ettd yrittdjd polkee kustannuksia laskeak-
seen omaa eléketurvaansa.

Monimutkaisempi kysymys on kuitenkin aloittavien yrittdjien kohdalla. Oman yrityk-
sen perustaminen on sijoitus tulevaisuuteen, eiké tuottoja ole odotettavissa yleensa valitto-
mésti vaan vasta vuosien tyon tuloksena. Kuten perusteluista jo kdy ilmi, monet yrittjat
tdssé tilanteessa pitévit ihan perustellusti tdrkedmpéna sité, ettd yritystoiminta 1dhtee kun-
nolla kéyntiin. Talldin yrittdja ei valttimattd nosta yrityksestd itselleen palkkaa enempad
kuin valttdimatontd vaan pitdé tuotot yrityksessd ja kéyttdéd ne yritystoiminnan kehittdmi-
seen ja tyotekijoiden palkkaamiseen. Tama nikyy esityksessa viitatussa tutkimuksessakin,
jossa todetaan, ettd pienimmét pakolliset vakuutusmaksut lisdévét nuorten yritysten liike-
vaihtoa 11 prosentilla ja palkkakuluja 6 prosentilla.
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En nikisi, ettd tima ilmi on sindllddn negatiivinen, vaan on pikemminkin tavoiteltavaa,
ettd yritys kasvaa ja palkkaa lisdd tyontekijoitd — se on kansantaloudenkin etu. Téssi ti-
lanteessa olisikin syytd huomata, ettd vertailukohtana mainitulla saman alan tyontekijélla,
jonka mediaanipalkan mukaan esityksessd YEL-tulo vahvistettaisiin, ei ole vastaavia syiti
panostaa oman kuukausipalkkansa sijasta yrityksen toiminnan ja sité kautta pitkén téhtéi-
men arvon kehittdmiseen. Yrittdjd voi saada huomattavasti suuremmat kokonaistulot yri-
tyksestddn vaikkapa 20 tai 30 vuoden aikajénteelld, jos ei nosta yrityksestddn ensimmais-
ten viiden vuoden aikana korkeasti koulutetun asiantuntijan palkkaa vaan juuri sen verran,
ettdl tulee silld toimeen. Tdma nakokulma pitéisi ehdottomasti huomioida myds vakuutus-
maksujakin méérittéessé. Jos raha on kdytetty yritystoiminnan kehittdmiseen eiké nostettu
yrittdjdn omana palkkana, sen ei pidé olla asia, josta yrittdjad pitdé rangaista.

Arvoisa herra puhemies! Kun hallitus on huolissaan yrittijén eldketurvasta, haluaisin
muistuttaa, ettd yrittdjin sosiaaliturvaan yleisemmin liittyy monia epékohtia. Kun inflaatio
kasvaa kohisten ja taantuma hdamottédéd nurkan takana, olisi perusteltua arvioida yrittdjén
Vaikka yrittdjyyteen kuuluukin yrittdjériski, yrittdjaksi ryhtymisen ei pitéisi tarkoittaa sité,
ettd yrittdjé jad perheineen yhteiskunnan turvaverkkojen ulkopuolelle, jos yritys menee nu-
rin. Jos yritystoiminta osoittautuu kannattamattomaksi tai yrittijé joutuu ennalta-arvaamat-
tomista syistd lopettamaan yritystoimintansa ennen eldkeikéé, nékisin perusteltuna huoleh-
tia siitd, etteivét yrittdjd ja hidnen perheensd jad heikompaan asemaan kuin vastaavassa ti-
lanteessa tyontekijand toiminut jdisi. Tadma liikkuu monella varmasti mielessi, kun miettii,
perustaisiko yrityksen vai olisiko sittenkin kannattavampaa jatkaa tavallisena tyontekijéna.

Nyt haluaisin kysyé vield tdhén loppuun: hyvé hallitus, oletteko valmiita hoitamaan yrit-
tdjien ja heidén perheidensi sosiaaliturvan kuntoon, niin ettei yrittdjaksi ryhtyminen ole
kenellekédédn kohtuuton riski eikd Suomi meneta siksi yhtddn hyvia yritysideaa? — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja ministeri Sarkkinen, olkaa hyvé.

15.02 Sosiaali- ja terveysministeri Hanna Sarkkinen: Arvoisa puhemies! Kiitoksia en-
sinndkin eduskunnalle hyvin asiallisesta ja vilkkaasta keskustelusta &érettomén tarkeén ai-
heen ympérilld. Tdmén esityksen tavoitteena on tosiaan ensinnikin yrittdjien eléke- ja so-
siaaliturvan varmistaminen ja vahvistaminen, ja kuten tieddmme, moni sosiaaliturvaetuus
on sidottu YEL-tyStuloon, toiseksi yhdenvertaisuuden lisdédminen yrittdjien valilla seka eri
tyonteon muotojen vélilld, ja kolmanneksi tavoitteena on hillitd myos valtion YEL-jérjes-
telméddn menevien kulujen kasvua. Ndemme, etti viimeisten 10—15 vuoden aikana val-
tion osuus YEL-jérjestelmédn rahoituksesta on erittdin nopealla tahdilla kasvanut.

Téma esitys on kohtalaisen pieni mutta kuitenkin tirked muutos, joka terdvdittad yritta-
jien eldkelain toimeenpanoa, erityisesti kun jatkossa tulee tima sddnndllinen jatkotarkaste-
lu kolmen vuoden vélein yritystoiminnan jatkuessa.

Yrittdjien alivakuuttaminen vaikuttaa siis tilastojen mukaan selkeésti viime vuosina li-
sddntyneen, ja myos Finanssivalvonta on kiinnittanyt tdhén ilmi66n huomiota, joten néen
kylld valttdmattdména tdméan sdéntelyn tdismentdmisen ja sen varmistamisen, ettd eldke-
lain mukainen toimeenpano tapahtuu.

Tétéd asiaa on valmisteltu kylld pitkdén tydryhmissé, ja siind ovat olleet mukana tyo-
markkinaosapuolet ja myds yrittdjien edustaja, ja olen erittdin tyytyvéinen, ettd nyt tisti
asiasta saavutettiin siind tyoryhmaéssé yhteisymmarrys pitkén pitkén valmistelun jalkeen.

20



Poytikirja PTK 77/2022 vp

Arvoisa puhemies! Tadlla on kdyty keskustelua my6s laajemmin yrittdjien eléke- ja so-
siaaliturvasta, ja se onkin laajempi kokonaisuus kuin vain timi yksi esitys. Néden, ett yrit-
tdjien eldke- ja sosiaaliturvan tulisi olla mahdollisimman yhdenmukainen muiden tydnte-
kijoiden sosiaaliturvan kanssa, eli etté yrittdjien ja palkansaajien sosiaali- ja elédketurva oli-
si mahdollisimman yhdenmukainen ja myds mahdollisimman helposti yhteensovitettava.
Me tieddmme, etté tissd on vield paljon tekemisti, jotta timé varmaankin jaettu tavoitetila
saavutettaisiin, ja siten jatkotyota tarvitaan niin ministeriossa kuin sosiaaliturvakomiteas-
sa kuin sitten tydmarkkinaosapuolten ja yrittdjien edustajien kanssa.

Yrittdjien sosiaaliturvassa on tosiaan muutakin jatkokehittdmistd, ja nden kyllé térkea-
nd, ettd myos tdmé korona-aikana kaytossé ollut yrittdjien viliaikainen oikeus tyomarkki-
natukeen analysoitaisiin huolellisesti ja kédytiisiin siitd ihan kunnon poliittinen keskustelu
ja vedettdisiin johtopéatokset, olisiko se sellainen pysyvd muutos, mikd Suomessa halut-
taisiin tehdé. Se tietenkin lisdd kuluja, miké on tunnustettava ja tunnistettava, mutta toivon
kylld, ettd timmoinen analyysi tehtdisiin.

Jos puhutaan laajemmasta YEL-uudistuksesta, nden, ettd sen paikka on sitten téllaisen
mahdollisen seuraavan laajemman eldkeuudistuksen yhteydessid. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Keskustelu ja asian késittely keskeyte-
tadn. Asian késittelyd jatketaan téssé istunnossa paivéjarjestyksen muiden asiakohtien tul-
tua késitellyiksi.

Asian késittely keskeytettiin kello 15.05.

Asian kisittelyé jatkettiin kello 18.22.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nyt jatketaan aiemmin téssa tdysistunnossa keskey-
tetyn asiakohdan 4. kisittelyd. — Edustaja Juuso poissa, edustaja Lohi poissa.

Keskustelu ei jatkunut.
Asia ldhetettiin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.
5. Vahvistamatta jalineeni palautunut laki lohenkalastuksen méairiaikaisesta kieltiimises-
td Tenojoen vesistossi (HE 56/2022 vp)
Vahvistamatta jaanyt laki VJL 1/2022 vp
Ldhetekeskustelu
Toinen varapuhemies Juho Eerola: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivajarjestyk-
sen 5. asia, joka koskee tasavallan presidentin perustuslain 77 §:n 2 momentin perusteella
vahvistamatta jattdmaa hallituksen esityksen HE 56/2022 vp pohjalta hyvaksyttya lakia lo-

henkalastuksen méaardaikaisesta kieltdmisestd Tenojoen vesistdssd. Puhemiesneuvosto eh-
dottaa, ettd asia ldhetetddn maa- ja metsitalousvaliokuntaan.
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Keskustelua ei syntynyt.
Asia ldhetettiin maa- ja metsétalousvaliokuntaan.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi sosiaalihuoltolain ja ikéiintyneen vieston toimin-
takyvyn tukemisesta sekd ifikkédiden sosiaali- ja terveyspalveluista annetun lain muuttami-
sesta seki niihin liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 231/2021 vp

Lakialoite LA 37/2020 vp

Toimenpidealoite TPA 88/2020 vp

Valiokunnan mietintd StVM 12/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ensimmaéiseen ksittelyyn esitelldén paivijéarjestyk-
sen 6. asia. Kisittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté StVM 12/2022
vp. Nyt padtetddn lakiehdotusten siséllostd. — Keskusteluun, valiokunnan puheenjohtaja,
edustaja Lohi.

Keskustelu

15.06 Markus Lohi kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Esittelen téssi sosi-
aali- ja terveysvaliokunnan mietinnon koskien hallituksen esitysti eduskunnalle laeiksi so-
siaalihuoltolain ja ikddntyneen véestdn toimintakyvyn tukemisesta seké idkkéiden sosiaa-
li- ja terveyspalveluista annetun lain muuttamisesta seka niihin liittyviksi laeiksi — pahoit-
telen, ettd tdmaé esittelykin on hieman pitkdhkd, koska tdmé on hyvin pitkd mietintd, totta
kai johtuen siitd, ettd asia on varsin térked ja merkityksellinen:

Esityksen tavoitteena on edistdd idkkdiden henkiloiden edellytyksié eldd kodissaan tur-
vallisesti sekd saada tarpeitaan vastaavat kotiin annettavat palvelut oikea-aikaisina, riitté-
vind ja laadukkaina. Tavoitteena on myos parantaa kotihoidon henkildston riittdvyyttd seki
toiminnan toteuttamista ja johtamista niin, etté alalle saadaan uusia tyontekijoité ja nykyi-
set tyontekijit haluavat jatkaa tydskentelyd alan tehtdvissé. Tavoitteena on liséksi selkeyt-
tad ja tdsmentdd sddnnoksid, jotka koskevat hoitoa ja huolenpitoa turvaavien sosiaalipalve-
lujen sisdltod ja saantiedellytyksid. Tarkoituksena on, ettd idkkdille henkildille luodaan
monimuotoisia, joustavia, yhteisollisid ja toimintakyvyn sdilymisti tukevia asumis- ja pal-
veluratkaisuja kotona asumisen ja nykyisen tehostetun palveluasumisen valiin.

Kotiin annettavia palveluja koskevien sosiaalihuoltolain sddnndsten rakenne ehdotetaan
uudistettavaksi kokonaisuudessaan. Lain nykyiset sddnndkset kotipalvelusta ja kotisai-
raanhoidosta yhdistetddn sosiaalihuoltolain 19 a §:ssd kotihoidoksi. Kotipalvelun késite
koskee jatkossa vain lapsiperheiden palvelua, josta sdddetéén ehdotetussa 18 a §:ssd. Muu-
tos ei esityksen perustelujen mukaan vaikuta lapsiperheiden oikeuteen saada kotipalvelua
vaan on seurausta edelld mainittujen sdénndsten rakenteen muuttamisesta.

Valiokunta pitdd ehdotuksia asiakkaiden palvelutarpeiden mukaisen kotona asumisen
tuen laajentamisesta tarkoituksenmukaisina. Asiakkaiden tarpeet kotihoidossa vaihtelevat
asiakkaiden vililld enemmaén kuin ympérivuorokautisen asumispalvelun asiakkailla, joten
ei ole tarkoituksenmukaista mééritelld kotihoitoon osallistuvia ammattiryhmié samaan ta-
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paan kuin vanhuspalvelulain 3 a §:ssd on maééritelty ympérivuorokautisen hoidon osalta.
Téllainen ammattiryhmien méérittely voisi etenkin haastavassa henkilostdtilanteessa enti-
sestddn heikentdd kotihoidon henkildston saatavuutta ja jaykistdd palvelujen jarjestdmista.

Valiokunnan mietinndssé todetaan, etté lapsiperheiden kotipalvelu on tarkoitettu ennal-
ta ehkdiseviksi palveluksi, jonka tehtdvénd on tukea perheen jaksamista ja pérjddmisti
joko tilapdisissé tai pidempiaikaisissa kuormittavissa tilanteissa. Valiokunta yhtyy lapsi-
asiavaltuutetun ndkemykseen siitd, ettd kynnyksen tarjota perheille kotipalvelua tulisi olla
matala.

Hallituksen esityksessé todetaan, ettd lapsiperheiden kotipalvelun merkitys sosiaali-
huoltolaissa sidédettynd omana palvelunaan tekee siitd ndkyvdmmén ja voi siten tosiasial-
lisesti parantaa lapsiperheiden palvelujen saantia. Liséksi palvelujen sisdllon tdsmentédmi-
nen lapsiperheen tarpeita vastaavaksi vahvistaa palvelun alkuperéistd tarkoitusta lapsiper-
heen subjektiivisena arjen toimintakykyé turvaavana ja vahvistavana palveluna.

Valiokunta kiinnittdd huomiota perheiden tosiasialliseen mahdollisuuteen saada asuin-
paikastaan riippumatta perheen tarpeen mukaista kotipalvelua. Valiokunta ehdottaa tésta
asiasta my0s lausumaa, johon palaan myShemmin.

Nostan tddlla esiin vield muutamia erityisid kysymyksié, joita téssi valiokunnan mietin-
ndssé halutaan nostaa esille:

Ensinni turva-auttamispalveluihin:

Sosiaalihuoltolain ehdotetun 19 b §:n mukaan turva-auttamispalvelua jérjestetddn hen-
kilolle, joka tarvitsee sité sairauteen, korkeaan ikddn, vammaan tai muuhun vastaavaan toi-
mintakykyé alentavaan syyhyn liittyvén turvattomuuden perusteella. Turva-auttamispal-
velulla tarkoitetaan palvelua, johon kuuluvat asiakkaan kéytdsséd oleva tarkoitukseen so-
veltuva turvalaitteisto, laitteiston kautta tulevien hélytysten ympérivuorokautinen vastaan-
otto, hélytyksen johdosta tehtévé avuntarpeen arviointi sekd huolehtiminen siité, etté asia-
kas saa tarvitsemansa avun vuorokaudenajasta riippumatta.

Perustuslakivaliokunnan lausunnon mukaan nyt ehdotetussa muodossa sdéntely niyttaa
mahdollistavan hyvin syvélle kdyvan puuttumisen yksityiseldméin suojaan. Sééntelysti ei
esimerkiksi kdy ilmi, minkdlainen turva-auttamispalvelun tuottamistapa olisi, mité henki-
16tietoja turva-auttamispalvelun tuottamisessa kerattéisiin tai missd méérin turva-auttamis-
palvelun kdyttoonotto perustuisi suostumukseen. Lausunnon mukaan siéntely tulee pois-
taa lakiehdotuksesta tai sitd on tdsmennettdva merkittivésti. Téllainen muutos olisi edelly-
tyksend, ettd ensimméinen lakiehdotus voitaisiin késitella tavallisen lain sddtdmisjarjestyk-
sessd.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta ehdottaakin tdmén johdosta sdédnnoksen poistamista la-
kiehdotuksesta. Valiokunta pitdd kuitenkin tirkeédna, ettd turva-auttamispalveluja voi to-
teuttaa myds muu kuin sosiaali- ja terveydenhuollon koulutuksen saanut henkil6sto tilan-
teissa, joissa tdllainen koulutus ei ole tarpeen. Valiokunta pitéé tirkednd, ettd hallitus antaa
turva-auttamispalvelujen kayttod koskevan esityksen eduskunnalle mahdollisimman pian.

Yksi olennainen osa-alue timén hallituksen esityksen kokonaisuudessa on asumiseen
liittyvit palvelut, ja haluan nostaa mietinndstd esille sosiaalihuoltolain asumispalveluja
koskevan sddntelyn uudistamisen:

Sen tavoitteena on kehittéé ja monipuolistaa idkk&iden asumispalveluja joustavammiksi
ja paremmin asiakkaiden yksil6llisiin tarpeisiin vastaaviksi. Asumispalveluja ovat esityk-
sen mukaan tilapdinen ja tuettu asuminen, joita koskevat sdédnnokset sdilyvét asiasiséllol-
tddn ennallaan, sekd yhteisdllinen asuminen ja ympérivuorokautinen palveluasuminen, jot-
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ka tulevat nykyisen palveluasumisen ja tehostetun palveluasumisen tilalle. Monimuotois-
ten asumis- ja palvelukokonaisuuksien edistimiseksi lakiin ehdotetaan lisdttavaksi sdén-
nokset, joilla mahdollistetaan erilaisten asumispalvelumuotojen toteuttaminen samassa
toiminnallisessa kokonaisuudessa.

Valiokunta katsoo, ettd asumispalveluihin esitetty uusi yhteisollisen asumisen kokonai-
suus tehostaa palvelujen tuottamista, kun palvelujen jérjestdminen eriytyy asumisen jérjes-
tdmisestd eikd kohteessa tarvitse olla omaa henkilostod palvelujen jarjestimistd varten
vaan palvelut voidaan jarjestdd yhtd asumisyksikkod laajempina kokonaisuuksina. Liséksi
asiakkaat voivat yhteisollisessd asumisessa joustavasti yhdistdé eri palveluntuottajien pal-
veluita yksildllisten tarpeidensa mukaisesti. Néin ollen yhteisollisen asumisen kokonai-
suus mahdollistaa palvelurakenteen keventdmisen ja vihentdd ymparivuorokautisen palve-
luasumisen kasvupainetta. Yhteisollinen asuminen hillitsee tydvoiman tarpeen kasvua
myo0s kotihoidossa, koska osa kotihoidon kédynneistd, kuten esimerkiksi ruokailu tai toi-
mintakyvyn yllépito, on mahdollista jérjestdd ryhmédmuotoisina palveluina. Esityksen mu-
kainen ympérivuorokautinen palveluasuminen vastaa sisalloltddn padosin nykyisté tehos-
tettua palveluasumista.

Monimuotoisten asumis- ja palvelukokonaisuuksien edistimiseksi lakiin ehdotetaan li-
sattdviksi sddnnokset, joilla mahdollistetaan erilaisten asumismuotojen toteuttaminen sa-
massa toiminnallisessa kokonaisuudessa, kuten edelld totesin. Kohteessa voi esityksen mu-
kaan olla yhteisollistd asumista ja ympérivuorokautista palveluasumista seké asumista ta-
valliseen asuntokantaan kuuluvissa asunnoissa. Tarkoitus on, ettd henkil6 voi halutessaan
eldd loppueldménséd samassa asunnossaan eikd hénen tarvitse muuttaa muualle saadakseen
toimintakykynsé heikentymisen vuoksi tarvitsemansa palvelut.

Valiokunta pitdd kannatettavana siéntelyn tavoitteita edistdd monimuotoisia asumisrat-
kaisuja sekd sellaista asumismuotojen kehittymistd, joka mahdollistaa etenkin idkkéaille
henkil6lle sen, ettd hédn saa eldd loppueldméinsa tutussa kodissaan sinne annettavien tar-
peenmukaisten palvelujen turvin. Valiokunta kuitenkin toteaa asiantuntijakuulemisen pe-
rusteella, ettd tavoitteiden kdytdnnon toteuttamisessa on haasteita, ja kiinnittdd huomiota
asiakkaiden palvelutarpeiden merkittdvaankin vaihteluun sekd toimeenpanon riittivén oh-
jauksen ja yhteisten toimintamallien luomisen tarpeeseen.

Henkildston osalta valiokunta painottaa riittdvén ammattitaitoisen henkildston merki-
tysté sosiaalihuollon palvelujen laadun turvaamisessa. Hoitohenkildston saatavuus heikke-
nee, kun eldkdityminen heikentdd henkildston saatavuutta ja aikaisempaa pienemmat iké-
luokat siirtyvit tyomarkkinoille. Henkildston saatavuus seké alan veto- ja pitovoiman vah-
vistaminen on yksi idkkdiden palvelujen suurimpia haasteita.

Arvoisa puhemies! Téssé laajassa mietinndssé esitetddn my0s runsaasti erilaisia pykéla-
muutoksia, joista useat ovat teknisid mutta osa myo0s asiasisdltoon liittyvid. Niitd tuossa
osittain my0s sivusin.

Haluan tédssé lopussa nostaa vield esille sen, ettd tdhdn valiokunnan mietintdon sisdltyy
kolme lausumaehdotusta, jotka téssd luen:

Ensinni: "Eduskunta edellyttid, ettd hallitus seuraa lapsiperheiden kotipalvelun toteutu-
mista hyvinvointialueilla ja ryhtyy tarvittaessa toimenpiteisiin palvelun saannin turvaami-
seksi.”

Toinen lausumaehdotus: “Eduskunta edellyttié, ettd hallitus seuraa lakiesityksen vaiku-
tuksia ikdihmisten kotihoidon ja ympérivuorokautisen hoivan saatavuuteen ja laatuun.”
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Kolmas lausumaehdotus kuuluu seuraavasti: Eduskunta edellyttéa, ettd hallitus selvit-
tad hyvid toimintatapoja ikdéntyneen véeston terveyden ja hyvinvoinnin vahvistamiseksi ja
parhaiden kéyténtdjen vakiinnuttamiseksi koko maahan esimerkiksi ikdihmisten neuvola-
toimintana.”

Arvoisa puhemies! Téhén mietintdon sisdltyy kaksi vastalausetta.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Mikisalo-Ropponen.

15.17 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Tamén lakiesityksen tavoitteet
ovat kannatettavia, silld kaikki tieddmme, ettd kotihoidossa ja ikdihmisten asumispalve-
luissa on paljon kehitettdvad. Keskityn puheenvuorossani ikdihmisten palveluihin, vaikka
pidén tiarkednd myos lapsiperheiden kotipalvelun kehittdmista. Tulisi olla itsestidn selvaa,
ettél lapsiperheiden kotipalvelu on perheen subjektiivinen, arjen toimintakykya turvaava ja
vahvistava palvelu, jota tulee tarjota perheille matalalla kynnykselld. Mitd paremmat lap-
siperheiden ennaltachkdisevét palvelut ovat, sen varmemmin voidaan ehkéistd syrjdyty-
misti ja my0s siitd yhteiskunnalle koituvia kustannuksia. Mutta, kuten totesin, keskityn nyt
ikdihmisten palveluihin.

On erittdin hyvi asia, etti kotihoitoa kehitetddn ja mahdollistetaan se, ettd ihmiset voi-
vat halutessaan asua omassa kodissaan niin kauan kuin mahdollista. Kuitenkin on muistet-
tava, ettd esimerkiksi tietyssd muistisairauden vaiheessa oma koti ei ole enéé turvallinen ja
inhimillinen paikka asua yksin, oli kotihoito miten laadukasta tahansa. Téllékin hetkelld on
eri puolilla Suomea paljon muistisairaita, joiden ei ole endd hyvéaa ja turvallista olla omas-
sa kodissaan, mutta erilaisia yhteis6llisen asumisen tai ymparivuorokautisen palveluasu-
misen paikkoja ei ole riittdvasti. Suosittelen tutustumaan Muistiliiton ja Hoitotyon tutki-
mussédtion yhdessé laatimiin Muistava-tydkaluihin, joiden avulla ammattihenkildt voivat
sairastuneen ja ldheisten kanssa yhdessd miettid, milloin olisi syytd harkita yhteisdllisen
asumisen tai ympérivuorokautiseen palveluasumiseen muuttamista.

Téssd yhteydessd haluan esille tuoda myds ikdihmisten perhehoidon mahdollisuudet,
joista on saatu erinomaisia kokemuksia esimerkiksi Pohjois-Karjalassa.

Puhemies! Haluan kiittd4 kasitteiden uudistamisesta. Nykyiset palveluasumisen ja te-
hostetun palveluasumisen késitteet muuttuvat yhteisolliseksi asumiseksi ja ympérivuoro-
kautiseksi palveluasumiseksi. Uudet kisitteet kuvaavat paremmin sitd, mistd on kysymys.
Pari viikkoa sitten valmistuneessa tarkastusvaliokunnan lausunnossa asuntopoliittisesta
kehittimisohjelmasta valiokunta korostaa sitd, etté tarvitaan uudenlaista kotihoidon ja ym-
péarivuorokautisen palveluasumisen viliin sijoittuvaa asumista. Mutta, olipa asumisen
muoto mika tahansa, periaatteena tulee olla, ettd ikdihmiselld on koti, ei pelkka asunto, yk-
sikko tai laitos. Tdma edellyttdd myos hoito- ja hoivakulttuurien muutosta, jotta asumiseen
saadaan kodin tuntu. Tarkastusvaliokunta korosti lausunnossaan myds esteettomén ja viih-
tyisén asuinympériston merkitystd ikdihmisen terveydelle ja hyvinvoinnille.

Puhemies! Lakiesityksessd on monia ikdihmisen eldménlaadun kannalta tirkeitd asioi-
ta, muun muassa yhteisolliseen asumiseen liittyvé velvoite jarjestdd ryhmétoimintaa ja so-
siaalista kanssakdymistd ihmisten vilille. Tdssd yhteydessd haluan muistuttaa myoskin sii-
td, ettd esimerkiksi myds kulttuuriset oikeudet kuuluvat kaikille, ja télld hetkelld ndiden oi-
keuksien toteutumista rikotaan erityisen paljon ikdihmisten hoidossa ja hoivassa. Myds-
kééan kotihoidon asiakkaat eivét padse harrastamaan haluamaansa kulttuuria. Tama liittyy
laajempaan ongelmakenttéén siité, etteivdt kotihoidon asukkaat pddse omasta kodistaan
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ulos. Tutkimusten mukaan 46 prosenttia kotihoidon asiakkaista ei pdédse edes kerran vii-
kossa ulkoilemaan. Témé& on erittdin epdinhimillistd ja huolestuttavaa, silld tieddimme
myos sen, etti siind vaiheessa kun ikdihmisen ulkona litkkuminen loppuu, otetaan pitké as-
kel kohti ympérivuorokautiseen hoitoon ja hoivaan siirtymisté. Paikallaanolon kustannuk-
set ovat jopa puolitoista miljardia euroa vuodessa. Onneksi meilld on néyttod toisenlaises-
takin toiminnasta, ja esimerkiksi Oulun kaupungissa olevan ldhikuntouttaja-mallin toivoi-
sin levidvin koko Suomeen, silld sen avulla on saatu erinomaisia tuloksia.

Arvoisa puhemies! Palaan vield tdimén esityksen tavoitteisiin. Esityksen tavoitteena on
edistdd idkkdiden henkildiden edellytyksid eldd kodissaan turvallisesti sekd saada tarpei-
taan vastaavat kotiin annettavat palvelut oikea-aikaisena, riittdviné ja laadukkaina. Tavoit-
teena on myoOs parantaa kotihoidon henkildston riittdvyyttd sekd toiminnan toteuttamista ja
johtamista niin, ettd alalle saadaan uusia tyontekijditd ja ettd nykyiset tyontekijét haluavat
jatkaa tyoskentelyd alan tehtdvissd. Viimeksi mainittuun liittyy myds lakiesityksen toteu-
tumisen riskit.

Olemme yhteiskunnassa huolissamme, ettei vanhustyo kiinnosta hoitajia. Palkasta, kou-
lutuspaikkojen lisdémisestd ja johtamisesta puhutaan paljon ja niin pitdakin, mutta osaami-
nen ja mahdollisuus tdiden kehittdmiseen ovat myds keskeisié tydssd vithtymisté ja jaksa-
mista sekd tyon mielekkyytté lisddvid tekijoita.

Suurin osa vanhustyon asiakkaista on muistisairaita. Talld hetkelld tyontekijoiltd puut-
tuu esimerkiksi muistityon erikoisosaamista eikd koulutusta jarjestetd juuri missdan. Olen
itse seurannut muistityoté yli 30 vuotta ja viimeisen 10 vuoden aikana muistiosaaminen ja
sen hyddyntdminen tyon kehittimisessd on monin paikoin pahasti taantunut. Muistisai-
rauksiin ja muistisairaiden kohtaamiseen liittyvid koulutussisélt6jé ei ole riittévisti tarjolla
toisen asteen tutkinnoissa eikd my0dskéan ammattikorkeakouluissa. Mydskéén muistityds-
sé tarvittavia erikoistumisopintoja ei jérjestetd juuri missédn. Liian usein ajatellaan, ettd
muistisairaita voi hoitaa kuka tahansa, ja hoitajista puhutaan jopa kédsipareina. Téllainen
puhe aliarvioi sekd muistisairaita ettéd heiddn hoitajiaan. Ei ihme, jos ala ei kiinnosta. Jos
muistisairauteen liittyvit asiat ovat tyontekijdille vieraita ja osaamista kommunikointiin ja
kohtaamiseen ei ole, tyd tuntuu helposti kuormittavalta ja raskaalta, mikd vdhentéd tyon
veto- ja pitovoimaa. Riittiva teoriatieto ja oikeat auttamismenetelmit auttavat 16ytdméén
erilaisia ratkaisuja arjessa ilmeneviin haasteisiin. Osaamisen puutteet nakyvit téilla hetkel-
12 monessa tydyhteisdssi, sekid kotihoidossa ettd asumispalveluissa.

Tyoterveyslaitoksen selvityksen mukaan ikdihmisten hoito- ja hoivatydssd uuvuttaa eni-
ten todellisuuden ja ammatti-identiteetin védlinen ristiriita, eli tyoti ei voi tehdd niin hyvin
kuin haluaisi, mutta my0s se, ettei pysty hyodyntdméén tyossdin erityisosaamistaan, sa-
moin kuin se, ettd ihmisldhtoistd tyon kehittdmisté ei pystytd endd tekeméén. Jostain syys-
td moneen ty0yhteisoon on juurtunut kaikki tekevat kaikkea -tyon tekemisen malli. Olen-
kin viime aikoina kuullut monen tydntekijén turhautuneita kokemuksia esimerkiksi siitd,
ettei taiteesta ja kulttuurista kiinnostunut henkild voi huolehtia kulttuurihyvinvoinnista tai
kuntouttavaan toimintaan perehtyneen henkildn ei katsota voivan kouluttaa tydkavereita
toimimaan uudella tavalla. Sairaanhoitajien kuuluu tiskata ja tehdé pyykkihuolto ja tdmén
johdosta sairaanhoitajalla ei ole aikaa tehdd omia tditdén. Tdm4d malli johtaa osaamisre-
surssien véadrinkdyttoon ja osaavien tyontekijoiden turhautumiseen. Jotta timén lakiesityk-
sen tavoitteet voisivat tdyttyd, tarvitaan henkilostoresurssien turvaamisen lisidksi toiminta-
kulttuurien muutosta ja osaamisen sekéd koulutuksen arvostamista ja uudenlaisia johtami-
sen taitoja. Valitettavasti my0s lahiesihenkilditd on monessa organisaatiossa vihennetty.
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Toisin sanoen hyvékéan laki ei riité, ellei toimintakulttuureissa tapahdu muutoksia. — Kii-
tos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Essayah.

15.25 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Voin todellakin yhtyé siihen, ettd sinédllansé
tdman hallituksen esityksen tavoitteet ovat kannatettavia. Mutta niin kuin aika monissa
muissakin ndissé hallituksen esityksissé, jotka ovat liittyneet niin kotihoitoon, asumispal-
veluihin kuin esimerkiksi ymparivuorokautiseen palveluasumiseen, mukaan lukien hoita-
jamitoitus, meilld on tehty ensin mitoituksia ja on tehty sdéinnoksié ja sen jélkeen vasta ru-
vettu miettiméén sitd, miten ndmé voidaan pistdd toimeen: misté 16ytyy henkilokunta, mi-
ten voidaan varmistaa, ettd meilld on oikeasti tekijoitd. Kun katsoin tuossa tdhidnkin mie-
tintdon jatettyjd kahta vastalausetta, niin sielld oppositiopuolueitten huoli nousee nimen-
omaan siitd, millé tavalla pystytddn toteuttamaan sinélldnsé ihan térkeita ja jarkevid uudis-
tuksia.

Tassé esityksessd on ensinndkin lapsiperheet omana osanaan. Haluan todeta siitd, ettd
pidén todella tirkeénd, ettéd lapsiperheille olisi matalalla kynnykselld saatavissa kotipalve-
lua ja ettd sellainen aikaisempi leimaamisen pelko, miké on liittynyt siihen, ettd meilld on
ollut kuntia ja ehké vield jopa télldkin hetkelld sellaisia kuntia, joissa nimenomaisesti lap-
siperheen kotipalvelun kaikkein parhaiten saa sitd kautta, ettd tulee lastensuojelun asiak-
kaaksi, ja se on tuonut siihen lapsiperheitten kotipalveluun sellaista leimaa, jota siind ei
missdin nimessa pitéisi olla. Kun tind pdivéna sitten ollaan siirtyméissa noille hyvinvoin-
tialueille, niin nimenomaisesti timé ennaltachkéisevd matalalla kynnykselld annettava ko-
tipalvelu olisi se, joka sitten ennaltachkéisisi ja olisi mydskin taloudellisesti jarkevéaa, elik-
k& silloin emme joutuisi ndihin raskaampiin ja monta kertaa huomattavasti kalliimpiin las-
tensuojelutoimenpiteisiin.

Arvoisa puhemies! Sitten kun mennéén tdhén varsinaiseen vanhuspuolen esitykseen,
jaan sen nakemyksen, ettd meilld tdnd pdivéind ei ole tarpeeksi niitd paikkoja, joissa koti-
hoidon ja sitten asumispalveluitten vilille 16ytyisi vanhuksille kodinomaista hoitoa. Perhe-
hoito on liian véhén tunnettu kéytdnne Suomessa, ja me tarvitsisimme lisdd niité paikkoja,
jotka tarjoavat perhehoitoa.

Niéihin laatukysymyksiin haluaisin lisiti sen, ettd kristillisdemokraatit jo vuoden 2019
eduskuntavaalien alla lanseerasivat sen neljan takuun kéytdnnon. Elikkd me tarvitsemme
ulkoilutakuuta, me tarvitsemme ruokailutakuuta, hygieniatakuuta ja yhteisdtakuuta, jossa
otetaan huomioon siis vanhusten henkiset, hengelliset ja sosiaaliset tarpeet, jolloin me
voimme varmistaa sen, ettd annettu hoiva tiyttdd ihmisen perustarpeet ja on myoskin laa-
dukasta.

Arvoisa puhemies! Muutamaksi sanaksi tulen vield sinne, kun aika loppuu. [Puhuja siir-
tyy puhujakorokkeelle]

Arvoisa puhemies! Vield muutama sana nimenomaisesti tdhén hoitajapulaan liittyen. Eli
tdnd pdivandhén tdima tilanne on johtanut siithen, ettd kun hoitajamitoitusta on pistetty kun-
nissa tdytantoon, niin se on aiheuttanut sen, ettd nimenomaan sieltd kotihoidon palveluista
on sitten henkildkuntaa siirtynyt. Siind mielessd, kun katsoo nyt tdtd hallituksen esitysta,
valitettavasti tissdkin tdmé, voi sanoa, johtaa tdhin samaan ja timéi yritys paikata téta ti-
lannetta jaa kylla puolitichen, eika tdssi esityksessd ole sellaisia konkreettisia toimenpitei-
td, milld pystyttdisiin varmistamaan henkildston riittdvyys.
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Tietysti tdssd on kysymys myoskin sitten alan vetovoimasta, niin kuin tdilld edustaja
Maikisalo-Ropponen minusta hyvin toi esille. Eli tiné paivana voi sanoa, etti jos me emme
saa tuolle alalle lisdé tyontekij6itd, niin meilld on vanhustenhoidossa todellinen kriisiyty-
minen edessd. Kun katsomme esimerkiksi tété kesdd, jo nyt télld hetkelld meilld on paljon
sellaisia hoivakoteja, joissa on jouduttu laittamaan osastoja kiinni. Jopa kokonaisia yksi-
koitd on jouduttu laittamaan kiinni sen tdhden, ettd meilld tilld hetkelld ei ole riittdvasti
henkilokuntaa. Siind mielessd voisi sanoa, ettd hallitus on hitaasti herdnnyt tdhin kysy-
mykseen siitd, milld tavalla alan vetovoimaa pystyttdisiin parantamaan. Toki on perustettu
tydryhma miettimdén ja tuomaan niitd toimenpiteitd, mutta tavallaan tdssé on ldhdetty ta-
kaperoisesti liikenteeseen, elikkéd ensin on tehty kovat mitoitukset ja on laitettu erilaiset
kriteeristdt, ja sen jdlkeen on sitten ldhdetty miettiméan, miten me pystymme tdmén asian
saamaan lain mukaiseen tilaan. Itse kylld pelkdén, ettd meilld on edessdimme todellakin
vanhustenhoidon kriisiytyminen tdti vauhtia, ja timé on erittin, erittdin vakava huoli.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Rehn-Kivi.

15.30 Veronica Rehn-Kivi r: Virderade talman! Vi har i social- och hélsovardsutskottet
efter en lang och noggrann behandling med ett stort antal sakkunnighdranden éntligen bli-
vit klara med vért betédnkande om det stora lagpaketet med forbattringar inom &ldreomsor-
gen, forstirkandet av de dldres funktionsformaga och storre resurser inom hemvarden som
nu ocksa blir dygnet runt-service, ett viktigt steg med tanke pa vér allt storre andel dldre
personer i vart land.

Arvoisa puhemies! On hienoa, ettd hallitus haluaa panostaa vanhuspalveluihin, ikdihmis-
ten hoivaan ja kotihoitoon seki sen resursseihin. Ympérivuorokautinen kotiin annettava
palvelu asiakkaan yksil6llisen tarpeen mukaan edesauttaa idkkdén ihmisen mahdollisuuk-
sia ja kykyé selviytyd omassa kodissaan vaikka aina eldémén loppuun asti.

On my®os pitkddn perddnkuulutettu vanhusten asumiseen véalimuotoa kotona asumisen ja
tehostetun palveluasumisen vaihtoehdoksi. Nyt esitetién téllaiseksi asumismuodoksi yh-
teisOllistd asumista. Se voi olla toimiva ratkaisu, mutta ei varmasti sovi kaikille vanhuksil-
le, jotka eivit endé pérjdd omassa kodissaan, mutta eivit myoskdéin vield tarvitse ympéri-
vuorokautista hoivaa.

On tarkedd, ettd idkds ihminen saa itse vaikuttaa sithen, miten ja missi hinen asumisen-
sa jarjestetddn. Se pitdd tehda héanelle sopivalla tavalla ja niin, etté turvallisuudentunne séi-
lyy ja hinen toimintakykynsé otetaan huomioon. On erityisen tirkeés, ettd jatkossa panos-
tetaan yhd enemmén hyvinvointia edistdvaén ja ennalta ehkdisevédn toimintaan idkkdiden
ihmisten toimintakyvyn yllépitdmiseksi.

Arade talman! Det r oerhort viktigt att vi i framtiden satsar Annu mera pé hilsofrimjande
och forebyggande verksamhet inom édldreomsorgen. Darfor har jag med andra ledaméter
lamnat in en lagmotion om att infora lagstadgade seniorrddgivningar vars verksamhet gar
ut pé att erbjuda preventiva tjénster for de dldre genom hélsokontroller och individuella
diskussioner om méendet och mgjligt stodbehov. Flera sakkunniga vi hort under behand-
lingen av denna lagproposition har uttryckt sitt starka stod for dylika radgivningstjénster
for den édldre befolkningen. Det dr redan nu mdjligt att i kommunerna grunda seniorradgiv-
ningar men bara ett fatal kommuner eller samkommuner har gjort det. Erfarenheterna av
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denna verksamhet dr dock mycket goda. I till exempel Brahestadsregionen har man redan i
over 20 ar idkat sé kallad vuxenraddgivning med resultat som é&r vérda att notera. En 75-
aring kan till exempel vara i béttre skick, tack vare rddgivningsservicen, én for tio ar sedan
dé han forsta gangen blev kallad till hilsokontrollen. Det hér ar effektiv verksamhet bade
med tanke pa det humana och det samhélleliga planet.

Arvoisa puhemies! Seniorineuvolapalveluita tai ikddntyneen vieston neuvolatoimintaa on
jo pitkédén ollut tarjolla eri puolilla Suomea, mutta toiminnan jérjestiminen on kunnille va-
paaehtoista. Kokemusten mukaan tdmé palvelu on parasta ennalta ehkiisevdd toimintaa
ikdihmisten terveyden edistdmisen, toimintakyvyn yllépitdmisen ja sitd mydden hyvin-
voinnin kannalta. Toiminta sééstdd myos pitkélld aikavélilld yhteiskunnan kiihtyvié van-
huspalveluiden kustannuksia. Kun pystymme havaitsemaan sairaudet ajoissa, vdhenti-
méén yksindisyyttd ja turvattomuutta vanhusten keskuudessa, lisddntyvit terveet elinvuo-
det seké eldmaénilo ja toimintakyky paranevat.

Kaikki vanhukset ansaitsevat merkityksellisen arjen sekd ihmisarvoisen eldmén. Siksi
olen hyvin iloinen siité, ettd olemme valiokunnassa yksimielisesti lisinneet toisen lain 12
§:44n uuden momentin, jossa todetaan, ettd edelld 1 ja 2 momentissa tarkoitetut palvelut
voidaan jdrjestii ja tarjota ikddntyneen vieston neuvolatoimintana. Valiokunnan ehdotta-
man uuden sddnndksen tavoitteena on vakiinnuttaa ikdéntyneiden neuvolatoiminta maan-
laajuisesti. Valiokunta lisési tdstd mietintoonsd myds lausuman.

Kannustan siksi kaikkia toimintaansa aloittavia hyvinvointialueita ottamaan palvelutar-
jontaansa hyvinvointia edistdvid ja kustannustehokkaita seniori- tai ikdéntyvéin véeston
neuvolapalveluita. Siitd toiminnasta on todistetusti hyotyd. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Aittakumpu.

15.35 Pekka Aittakumpu kesk: Arvoisa puhemies! Moni ikdéntynyt suomalainen toi-
voo voivansa asua omassa kodissaan mahdollisimman pitkéén, ja jotta timé olisi mahdol-
lista ja turvallista, niin lainsdédéntdd on vélttdméatonta kehittdd. Nyt timén hallituksen esi-
tyksen keskeisend tavoitteena on parantaa kotiin annettavien palveluiden saatavuutta ja
laatua ja edistdd kotihoidon henkilston riittdvyyttd. Namaé ovat suuria tavoitteita, niin kuin
tieddmme, tdssé ajassa, jossa véestd ikddntyy ja hoitohenkilokunnan saatavuudessa on va-
kaviakin ongelmia.

Arvoisa puhemies! Hallitusohjelma siséltdd useita hyvid tavoitteita véeston ikdantymi-
seen varautumiseksi, ja niité tavoitteita on laitettu tdytdntoon. Eduskunta hyviksyi kesi-
kuussa 2020 vanhuspalvelulain niin sanotun ykkdsvaiheen esityksen, joka sisélsi muun
muassa sddnnokset henkildstomitoituksen nostamisesta ympérivuorokautisen hoidon yksi-
koissa.

Arvoisa puhemies! Valiokunta tissd mietinndssédin tosiaan nostaa erikseen esille myds
lapsiperheiden kotipalvelun saatavuuden, ja myoskin tdmé on erittdin tirkeédd, kun puhu-
taan kotiin annettavista palveluista. Talld hetkelldhdn meilld on jo vuosia ollut sellainen
ongelma, ettd suomalaiset lapsiperheet asuinkunnastaan riippuen ovat olleet — ja ovat
edelleen — eriarvoisessa asemassa siind, miten he saavat kotiinsa titi... Ennen puhuttiin
kodinhoitajista, nykydin puhutaan kotipalvelusta. Se on ddrimmaéisen tirked palvelu esi-
merkiksi silloin, kun perheessé iti tai isd sairastuu ja kotiin tarvitaan apua, ja nyt kun tima
lapsiperheiden kotipalvelu erotetaan omaksi pykaldkseen, niin, kuten mietinndssé sosiaa-
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li- ja terveysvaliokunta toteaa, tdmi korostaa lapsiperheen subjektiivista oikeutta tdhdn
palveluun. Tdmi on myoskin tirkeéd viesti hyvinvointialueille siind, ettd koko Suomessa
nyt sitten perheille tarjotaan tétd palvelua tarpeen mukaan ja matalalla kynnyksell4, jota
myoskin lapsiasiavaltuutettu asiantuntijalausunnossaan toi esille ja joka tdhin mietintdon
kirjattiin. Tdméa on néiden kaikkien kotiin tuotavien palvelujen ohella tirkedd ennaltach-
kéiseviad palvelua, joka ehkdisee ongelmien syventymisti ja pahenemista, ja toivon, ettid
tdmé osaltaan voisi sitten mydskin véhentdd painetta lastensuojelun tarpeelle meilld Suo-
messa.

Arvoisa puhemies! On erittdin hyvi, ettd myoskin tdmé ikdihmisten neuvolatoiminta
nostetaan esille ja kirjattiin sinne pykéldén, ja siitd tuli oma lausumansakin — sitd kannat-
taa kehittda. Ja lausuma tuli mydskin tédstd lapsiperheiden kotipalvelusta seka siitd, ettéd nyt
tdmén koko lakikokonaisuuden vaikutuksia tulee tarkasti seurata ja tehdé tarvittaessa toi-
menpiteet, jotta edelleen kehitetdén ja parannetaan ikdéntyneiden palveluja.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Viljanen.

15.38 Heidi Viljanen sd: Arvoisa herra puhemies! Meilld on kisittelyssa iso lakikokonai-
suus ja jatkumoa néihin vanhuspalvelu-uudistuksiin, joita tdimé hallitus on tehnyt. Téma
kokonaisuus voidaan jakaa oikeastaan neljddn osioon: kotiin annettaviin palveluihin, lap-
siperheiden kotipalveluun, asumispalveluihin ja henkildstdasioihin. Muutaman sanan ajat-
telin jokaisesta osiosta sanoa.

On erittdin tarkedts, ettd koti olisi mahdollisimman pitkdén jokaiselle meisté se paikka,
missd me selviydytddn vanhenemisen vaivojenkin kanssa, ja saadaan sinne riittéva tuki ja
apu, ja siksi onkin tarkeéts, ettd kotihoitoa jatkossa on yksilollisen tarpeen mukaan jérjes-
tettdvd vuorokaudenajasta riippumatta. Téll4 estetéédn sitd, ettd asiakas tai potilas joutuu
raskaampiin ympérivuorokautisiin palveluihin. Mutta kuitenkin pitdd huomioida se, etti
tarvittaessa myds ne ymparivuorokautiset palvelut ovat saatavilla ja nithin pédisy ei vaikeu-
du.

Téssé on eriytetty sosiaalihuoltolakiin omaksi oikeudekseen lapsiperheiden oikeus koti-
palveluun, ja se on erittdin tervetullut uudistus. On ihan keskeistd, ettd lapsiperheilld on
mahdollisuus saada myoskin kotipalvelua, koska silld pystytddn parhaassa tapauksessa eh-
kéisemién hyvin raskaita lastensuojelun palveluita. Kun tdmé palvelu saadaan entisté né-
kyvammaiksi omana kokonaisuutenaan, niin mydskin se kynnys néihin palveluihin hakeu-
tumiseen ja palvelujen saatavuuteen varmasti madaltuu.

Asumispalveluiden osalta jatkuu niin, ettd asumispalveluja olisivat jatkossakin tilapéi-
nen ja tuettu asuminen, mutta uusina késitteiné olisivat yhteisollinen asuminen ja ympéri-
vuorokautinen palveluasuminen, jotka tulisivat nykyisen palveluasumisen ja tehostetun
palveluasumisen tilalle. Valiokunta niki, ettd yhteisollisen asumisen kokonaisuus tehostaa
palvelujen tuottamista, kun palvelujen jarjestdminen eriytyy asumisen jarjestdmisestd eika
kohteessa tarvitse olla omaa henkilostdd palvelujen jirjestdmistd varten, vaan ne voidaan
jarjestdd laajempina kokonaisuuksina. On tiarkea, ettd yhteisolliseen asumiseen liittyy vel-
voite jarjestdd myOs ryhmétoimintaa. Se lisdd mahdollisuuksia toimintakykya yllépitdvaan
ja ennaltachkéisevédin toimintaan.

Henkildstosta tadlld on paljon puhuttu. Me tiedetdén kaikki, mikd on meidén sosiaali- ja
terveydenhuollon henkilston tilanne tilld hetkelld, ja jotta me voidaan ndma laadukkaat
palvelut turvata, me tarvitaan ammattitaitoisia tekijoitd. Yksikddn puolue ei tissé salissa
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saa puhtaita jauhoja ja tarroja siitd, ettd olisi tdtd asiaa saanut ratkottua. Tdima on pitkén
ajan kysymys. Kymmenen vuotta sitten me tiedettiin, ettd suuret ikdryhmat elékdityvit ja
pienemmét ikdryhmaét ldhtevét opiskelemaan. Olemme téssi tilanteessa, mutta en kuiten-
kaan jattdisi nditd uudistuksia tekeméttd sen takia, ettd meilld on henkilostdpula.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Résinen.

15.41 Piivi Risénen kd: Arvoisa herra puhemies! Tdma lakiesitys, jolla kotiin annetta-
via palveluja koskevien sosiaalihuoltolain sddnndsten rakennetta muutetaan kokonaisuu-
dessaan ja uudistetaan kokonaisuudessaan, on erittiin tarpeellinen. Me eldimme sellaista ai-
kaa, jolloin on tarpeen nimenomaan kohdentaa uudistuksia ja resursseja kotihoitoon. Té-
méhin koskee ennen muuta tietenkin ikdéntyvén véeston tarpeita, mutta — kuten myos
tdssé esityksessd on huomioitu — myos lapsiperheiden oikeus kotipalveluun voi hyvin mo-
nella tavoin ehkéistd ongelmien pahenemista, ja siind mielessé on térkedd, ettd nekin huo-
mioidaan. Ja sitdkin pidén hyvéna, ettd kotihoitoa halutaan jérjestdd nimenomaan henkilén
tarpeen mukaan ihan vuorokaudenajasta riippumatta.

Mutta kyllédhén tissd esityksessd erittdin suuri ongelma on se kdytdnnon toteutus, milla
tavalla me saadaan hoitohenkilokunta riittiméén kaikkiin niihin tarpeisiin, joita meilld on
ennen muuta ikdéntyvén véeston osalla, vanhuspalvelussa, mutta sitten myds lastensuoje-
lussa ja ennaltachkéisevissé lapsiperheiden palveluissa. Kannan kylld suurta huolta siité,
ettd kun meilld on tehty monia hyvié lakeja, niin kuin tdmékin 1dht6kohtaisesti on, samoin
kuin vanhuspalvelujen ympérivuorokautisen hoivan henkildston mitoitus ja hoitotakuu-
lainsédadannot, niin ndma kaikki uudistukset tarvitsevat tekijoitd. Ja kun tieddmme talla het-
kella vaikeudet alalla, tieddmme sen, etté sielld on merkittdva elakoityminen tapahtumassa
ja ala ei vaikuta télld hetkelld kovin houkuttelevalta, on johtamisongelmia, meilld on yli
70 000 alalle koulutettua henkildd ihan muissa tehtdvissé ja tdlldkin hetkelld néita irtisa-
noutumispaineita ja alanvaihtotoiveita on, niin huoli on suuri, milld tavalla nima uudistuk-
set saadaan kdytdnndssé toteutettua.

Kristillisdemokraattinen eduskuntaryhmé ehdotti jo viime vuonna, ettd timéin vuoden
budjetissa olisi voimakkaasti panostettu tdhén hoitajien resursointiin, ennen muuta perus-
terveydenhuoltoon ja samoin vanhuspalveluihin, mutta samallahan se koskisi tietysti myos
erikoissairaanhoitoa. Mutta sité ei valitettavasti tuolloin hyviksytty.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Nurminen.

15.44 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa puhemies! Ensinnikin on &érettdmén tarkeéts, ettd
hallitus on ldhtenyt nyt parantamaan nditd meidén ikdihmisten palveluita ja puuttumaan té-
hén vanhustenhuollon ja -hoidon tilaan, miké on ollut jo pitkéén erittdin heikko ja huono.
Témahin alkoi sill4, ettd me ensin parannettiin ympérivuorokautista hoitoa. Sinne sdidet-
tiin mitoitusta ja selkeytettiin tehtdvénkuvia, ja sitd kautta on pystytty kehittdiméan tita ti-
lannetta sen noin 50 000 ihmisen joukossa, jotka sielld asuvat ja jotka ovat tdysin toisten ih-
misten avun varassa. Nyt on tdma toinen paketti, jota ldhdettiin rakentamaan nimenomaan
nditten kotiin tuotavien palveluiden parantamiseksi, tima esitys, miké valiokunnasta tdnne
hallituksen esityksend on tehty, on erittdin hyvi, ja tima selkeyttda ja uudistaa nditd raken-
teita ja yhdenmukaistaa laajasti kotiin annettavien palveluitten tilannetta.
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Sindlldén ehkd harmi oli — kun me tarvitaan kotona asumista ja tukemista ja me tarvi-
taan uusia teknologisia ratkaisuja ja niitd edelleenkin voi kéyttda — etté vaikka taalla olisi
sdddetty ndistd turva-auttamispalveluista ja ndistd etdpalveluista, se sdéntely nyt tésté jéi
perustuslakivaliokunnan lausunnon perusteella pois. Se on ehdottomasti semmoinen asia,
johon jatkovalmistelussa tulee kiinnittdd huomiota ja jota edistéé.

Valiokunnassa kiinnitettiin usein huomiota myd6s tdhén henkildstdon, ja on péivansel-
véd, ettd jos el me ratkaista tdtd henkilostopulaa ja -haastetta, mikéd meilld on, niin ndma
muut ponnistelut ovat erityisen haastavia, elleivét turhia. Télla esitykselld pyritdén nimen-
omaan parantamaan myos sitd henkildston jaksamista ja kiinnitetdéin huomiota johtami-
seen ja siihen, ettd henkil6sto viihtyy ja paédsee kuulemaan ja osallistumaan niitten palve-
luitten kehittdmiseen ja tekeméén siité tyOsta sellaista, ettd se motivoi hakeutumaan alalle
ja pysymaédén tdlld alalla, mutta totta kai me tarvitaan muitakin toimia.

Sinéllddn haluan kiittda tastd kokonaisuudesta. On ollut ddrettdmén hienoa, ettd me ol-
laan nyt padsty parantamaan niiti palveluita ja viem&én niité asioita eteenpdin. Kuten tial-
lakin on todettu, alueilla tissd toimeenpanossa on nyt iso ja tiarked vastuu. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Juuso.

15.47 Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset pitdd hyvénd tdtd hallituksen
esitystd, minké perusteella halutaan kehittéé ja joustavoittaa ikdédntyneiden asumisratkai-
suja. Meilld on muutama parannusehdotus kuitenkin tédhén esitykseen, ja kerron niistd nyt
lyhyesti.

Ensimmainen liittyy henkiloston méirdan ja henkilostovajaukseen. Ensinndkin henki-
16stovajauksesta: haluan téssd sen verran kommentoida esimerkiksi edustaja Viljasen pu-
hetta, ettd toki me olemme kaikki tienneet kauan aikaa, ettd tima riski on olemassa, etti
meillé ei ole tarpeeksi hoitohenkildkuntaa. Ja tdhén asti olemme luottaneet ja edelleenkin
hallitus luottaa siihen, ettd tydmarkkinaosapuolet hoitavat timidn homman. Itse en kylld
tdssé tilanteessa endd kovin paljon luota sithen, vaan olen sitd mielté, ettd hallituksen tulee
tilanteeseen jollakin tavalla puuttua, jos me haluamme hyvinvointiyhteiskunnan sdilyttaa.
Toinen tekiji, mikd on varmasti vaikuttanut tdhin, on kuntien ikuinen rahapula ja ne séés-
topaineet, mitké sielld ovat olleet sosiaali- ja terveyspalveluiden osalta.

Mutta mité tulee tuohon henkildstovajaukseen, niin me haluaisimme, etti tulisi velvol-
lisuus ilmoittaa siitd esimiehelle, joka toteaa, ettd henkildstovajausta on eiki sitd pystyté
paikkaamaan, ja siitd tulisi velvollisuus ilmoittaa Valviralle. Se on yksi ndistd kolmesta
muutoksesta, joita me esitimme niihin lakeihin. Valvira sanoo, ettd henkilostomitoituksen
valvominen — néin sivuhuomautuksena — on todella vaikeaa silloin, kun yhdistetéén eri-
laisia asumismuotoja, esimerkiksi yhteisollistd asumista ja sitten ymparivuorokautista asu-
mista. On vaikeaa valvoa sitd, ettd henkilomitoitus tdyttyy ympérivuorokautisissa asumis-
palveluissa siten kuin se on laissa sédédetty. Sen vuoksi perussuomalaiset esittdd tdhén la-
kiin, ettd ympérivuorokautinen palveluasuminen olisi subjektiivinen oikeus, eli silloin ei
jéisi sithen loukkuun, ett siné tarvitset niitd palveluita enemmén kuin mité sinulle voidaan
antaa. Elikka ei laisteta siitd hoitovelvoitteesta silld perusteella, ettd ei ole oikeassa asumis-
palvelumuodossa.

Me haluaisimme myoskin, ettd ndmaé kiireelliset sosiaalipalvelut olisi saatava kuukau-
den kuluessa siitd, kun asia tulee vireille. Téssé lakiehdotuksessa esitetddn kolmen kuukau-
den rajaa; meidén mielestimme sité pitéisi tiukentaa siten, etté se olisi vain kuukausi.
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Neljds asia liittyy tdhdn kéyttGvaraan: nyt kdyttovara on sdddelty koskemaan vain ym-
périvuorokautista palveluasumista. Asiantuntijoiden mukaan, esitysten mukaan — van-
husasiavaltuutettu muun muassa esitti, ja perussuomalaiset kylld yhtyy tdhén nédkdkantaan
— se tulisi koskea kaikkia nditd asumismuotoja ja asiakkaalle on jaatava tietty madra sitd
rahaa kéytettédviksi, ja perussuomalaisten esitys on, ettd se olisi tissd vaiheessa jo 250 eu-
roa.

Téssd ndma muutokset lyhyesti, ja teen perussuomalaisten vastalauseen mukaiset pyka-
lamuutosesitykset.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Lehto.

15.50 Rami Lehto ps: Arvoisa puhemies! Heti alkuun kannatan edustaja Juuson tekemié
vastalauseen mukaisia muutosesityksia.

Ikadntyneelle véestolle on tarjottava laadukkaat ja heiddn toimintakykyéén tukevat so-
siaali- ja terveyspalvelut yhdenmukaisesti koko maassa, ja henkildston riittdvyys on turvat-
tava. Lukumaérén liséksi kunkin tehtdvén osalta on huolehdittava henkildston riittdviasta
koulutuksesta ja kielitaidosta. Ydaikaisen kotihoidon jérjestdminen ei saa vaikeuttaa yksi-
16lliseen asumiseen tai ymparivuorokautiseen palveluasumiseen péésyé, kun henkildston
palvelutarve sitd edellyttdd. Yhteisollinen asuminen tai omaishoidon saaminen ei saa olla
este ymparivuorokautiseen palveluasumiseen padsemiseksi. Asiakkaita, jotka ovat ympé-
rivuorokautisen palveluasumisen tarpeessa, ei saisi sijoittaa muihin, heidén tarpeidensa
kannalta epétarkoituksenmukaisiin ja riittdméttdmiin asumisen muotoihin sen takia, etti
henkilostoa ei riitd ymparivuorokautisen palveluasumisen henkildstomitoituksen tayttdmi-
seen. Yhteisollisen ja ympérivuorokautisen asumisen yhdistamisessé palvelujen maksujen
médrdytyminen on oltava asiakkaille selkeéd ja ennakoitavissa, ja kdyttGvara on nostettava
250 euroon kuussa.

Arvoisa puhemies! Asian toisessa kisittelyssé sitten meidén sosiaali- ja terveysvalio-
kunnan jdsenet ovat tekemissé lausumaehdotuksia, ja niistd jo muutamaan tdssa toteankin.

Omaa kokemusta on sen verran, ettd olen joskus tehostetussa palveluasumisessa kaynyt
tyokokeilussa ja seuraamassa, minkélaista se toiminta on sielld. Kylld monella on puutteel-
lista se omien varojen riittdvyyskin. Kun kyselin, kun ei vélttdméttd omaisiakaan ole siini,
ettd kun heilld on vanhoja vaatteita, niin sielld todettiin, etté jos eivit omaiset tuo vaatteita
tai ei ole rahaa, niin sitten niiltd, ketkd ovat menehtyneet, niiltd hoidokeilta omaiset ovat
jattaneet niille asukkaille vaatteita, mitd he saavat kdyttoonsd. Olisihan se kiva, ettd mui-
takin palveluja voisi ostaa, kun sielld palveluasumisessa on ja tarpeita kumminkin on.

No sitten on paljon tullut tété, ettd tehostettuun palveluasumiseen on vaikea pédstd.
Omaiset ovat todella huolissaan, kun dementoituneita omaisia on siclld kotona, ei tieda,
miten he sielld selvidvit. Sielld kun huolestuneina yrittdvat kdyda tyopéivan jalkeen ne,
ketka 14dhelld asuvat — kaikki eivit padse joka pédivéd katsomaan — niin sielld on ulosteet le-
vitetty ja kaikkea muuta hajotettu, sielld ei se asukki enéé tiedd, mitd hén oikein tekee. Hén
vain sielld sitten pdivéan pyorii, ja voi olla mité tahansa. Omaiset ovat todella huolestuneita:
palveluasumiseen ei paise, kun pisteet eivit muka riitd. Tastd tulee paljon viestid, eli kylla
pitdisi pddstd sinne tehostettuunkin palveluasumiseen, jos omaiset katsovat, etti se omai-
nen ei endi pysty sielld kotona olemaan.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kiljunen, Anneli.
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15.54 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Ikdihmisten asiat ovat olleet vahvasti
esilld julkisuudessa. Huolena ovat olleet palveluiden saatavuus ja laatu niin ympérivuoro-
kautisessa hoidossa kuin myds kotiin vietdvien palveluiden osalta. Tésté syysti on tarkeéa,
ettd Marinin hallitus puuttuu epikohtiin parantamalla ikdihmisten oikeusturvaa seké heille
suunnattuja palveluja.

Nyt késittelyssimme on hallituksen toinen vanhuspalveluiden lakiuudistus. Ensimmai-
sessd lakiuudistuksessa sdddettiin ymparivuorokautisen hoidon henkildstomitoituksesta, ja
nyt késittelyssd olevalla lakiesitykselld puolestaan on tarkoitus parantaa kotihoidon resurs-
seja ja laatua. Tavoitteena on, ettd jokainen ihminen, joka haluaa, voisi asua mahdollisim-
man pitkdén turvallisesti kotona luottaen siihen, ettd hén saa tarvitsemansa palvelut kotiin.

Arvoisa puhemies! Esitys mahdollistaa my0s uudenlaisen yhteis6llisen asumisen viéli-
muodon kotihoidon ja ympérivuorokautisen palveluasumisen viliin. Me tarvitsemme eri-
laisia monimuotoisia ja helposti muunneltavia asumisen muotoja jo nyt ja lahitulevaisuu-
dessa. Jo tdlla hetkelld moni ik&&ntynyt joutuu asumaan liian pitkddn kotona, koska vli-
muotoisia asumisen muotoja ei ole tarjolla. Nyt on tirke&é, ettd valtio mahdollistaa ndiden
uusien investointien rakentamisen ja tukee niitd. Néilld investoinneilla on suuri merkitys
ikdihmisten turvallisuuden ja hyvén eldménlaadun kannalta. Ikéd4ntyesséén turvallisen asu-
misen ja erilaisten palveluiden saatavuuden merkitys korostuu. Yhteisollinen asuminen
mahdollistaa sosiaalisen ryhmétoiminnan jarjestdmisen. Téllainen toiminta tutkitusti voi
parantaa toimintakykyé ja muun muassa hidastaa muistisairauksien etenemisti. Yhteinen
toiminta myos torjuu ikdihmisten parissa yleistyvéa yksindisyyttd. Yhteisollisessd asumi-
sessa palvelut jarjestettdisiin yksilollisten tarpeiden mukaisesti ja jokainen saisi juuri tar-
vitsemansa palvelut.

Arvoisa puhemies! Hoitajamitoitusta késiteltdessd on ollut suuri huoli myos kotihoidon
resursseista. Muun muassa tdhén huoleen tdlla lakiesitykselld pyritdén nyt vastaamaan.
Laki mahdollistaa my0s kotihoidon saamisen ympéri vuorokauden. Avun tarve ei katso
kellonaikaa, siltd osin lakiesitys tulee myds parantamaan tilannetta. Télld esitykselld on
tarkoitus edistdd kotihoidon riittdvéa resursointia sekd parantaa toiminnan monipuolisuut-
ta, suunnittelua, toteuttamista ja johtamista siten, ettd se parantaa myos tyontekijoiden tyo-
oloja seka lisdd alan pito- ja vetovoimaa. Henkiloston osallisuus ja mahdollisuus vaikuttaa
omaan tyohonsé seké sen kehittdmiseen lisdd tydhyvinvointia. Témé on oleellinen osa hy-
véd johtamista, johon téllékin lakiesitykselld pyritdén. Hyvinvoivan ja motivoituneen hen-
kiloston palveluiden laatu ndkyy myos asiakkaiden palveluiden laadussa, joka on tietysti
tdmén kaiken térkein lopputulema. Néiden liséksi tukipalveluiden merkitysti halutaan ko-
rostaa erottamalla ne omaksi pykéldkseen, ja ndin osaamista saadaan entisti vaikuttavam-
paan ja osaamisen kannalta parempaan hyddyntamiseen.

Arvoisa puhemies! Namé uudistukset ovat erityisen térkeitd nyt, kun uudet hyvinvoin-
tialueet ovat aloittamassa vuodenvaihteessa toimintansa. Hallituksen sote-uudistuksen tar-
koituksena ei ole vain hallinnollisen rakenteen muuttaminen vaan myos palveluiden sisél-
tojen kehittdminen sekd parantaminen, jolla varmistamme, etté jokainen saa oikea-aikai-
sesti tarvitsemansa palvelut ja ettd ne ovat laadukkaita. Pelkélla lailla emme ihmisid hoida,
mutta sen asettamat perusteet sithen, millaisiin palveluihin ihmisillé on oikeus, ovat térkei-
td. Uudistus velvoittaa kuntia ja hyvinvointialueita suunnittelemaan strategisesti, miten ne
voivat taata riittdvit palvelut myds tulevaisuudessa. Asia on erittdin térked, ja siithen on pa-
neuduttava syvillisesti, monipuolisesti, strategisesti ja tavoitteellisesti. Me tieddmme, etti
ikdihmisten palvelut ovat tulevaisuudessa hyvinvointialueen keskidssd. Mitd paremmin
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meilld ikdihmisten palvelut toimivat, sitd laajemmin silld on heijastusvaikutusta meidén
sosiaalipalveluihin, meidén erikoissairaanhoitoon, meidén péivystyksiin sekd meidén pe-
rusterveydenhuoltoon. — Kiitoksia.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Mikisalo-Ropponen.

15.59 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Haluan vield nostaa kolme
asiaa esille tésté esityksestd ja mydskin tuosta valiokunnan mietinndsta.

Ensinndkin ikdihmisten kokonaisvaltaisen terveyden ja hyvinvoinnin edistdmiseen on
16ydettdva resursseja, silld se on inhimillistd, mutta myds tulevaisuuden kustannuksia sdés-
tdvad. Ja tdimén edistdmiseksi korostan kylld sosiaali- ja terveysvaliokunnan tapaan ikih-
misten neuvolatoiminnan kdynnistdmisté jokaisella hyvinvointialueella. Toivottavasti hy-
vinvointialueilla osataan toimia nyt viisaasti.

Toiseksi haluan kiittda perustuslakivaliokuntaa siité, etté sielléd paneuduttiin huolellises-
ti turva- ja auttamispalveluihin ja etépalveluihin liittyviin perustuslaillisiin ja samalla
myoskin eettisiin epakohtiin ja riskeihin. Ikdihmisten hoidossa ja hoivassa meilld on jos-
tain syystd taipumusta puuttua liian herkésti itsemédrddmisoikeuteen ja yksityiseldmén
suojaan, ja siksi perustuslakivaliokunnan huomiot ja tarkkuus olivat tdssdkin yhteydessé
tarkeitd. Sellaista lakiesitystd, jossa ndma asiat ovat liian epamaérdisesti kirjattu, ei voida
hyviéksyéd. Tulkinnanvaraisuutta niissi asioissa ei saa jaada.

Ja vield kolmanneksi lakiesityksen vaikutusten arviointiin on nyt sitten kiinnitettdvé eri-
tyistd huomiota, eli lakiesityksen toteutumista on nyt seurattava. Toivottavasti my0s val-
vontaviranomaisten resurssit riittdvét timaén tilanteen seurantaan, silld olen nyt viime ai-
koina kylld saanut aluehallintoviranomaisilta kovasti huolestuttavia viestejd valvontare-
surssien riittavyydestd. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Nurminen.

16.01 Ilmari Nurminen sd: Kiitos, arvoisa puhemies! Tailld on kdyty hyvai keskuste-
lua. Pyysin puheenvuoron, kun perussuomalaisten vastaesityksid kuuntelin. He nyt jo 1dh-
tivdt, mutta he ottivat esimerkiksi ndihin asiakasmaksuihin kantaa niin, ettd kaikilla pitdisi
olla samat. Téssé esityksessdhidn nimenomaan on yhteisollistd asumista ja haetaan ihmis-
ten tarpeiden mukaan ne palvelut, ja jos joku tarvitsee vain vdhdn palveluita, niin miksi
heille sovellettaisiin niitd ympéarivuorokautisen hoidon asiakasmaksuja? Pédinvastoin, hal-
litushan on sditdnyt asiakasmaksulain. Ensimmaéisessd vanhuspalvelulaissa tuli ympari-
vuorokautiseen hoitoon maksuista tietyt perusteet, mutta on ihan perusteltua, ettd nyt, kun
ndité erilaisia asumismuotoja on ja niitd rakennetaan ja niitd tuetaan, myds niitten maksut
médrdytyvit sen mukaan. Totta kai on huomioitava se, etté kaikilla on varaa kayttaa naita
palveluita, mutta juuri tdmé palveluiden kirjo oli se, minka takia ei sitten ldhdetty teke-
méén téllaista esitystd, mité tdssd on.

Sitten niistd etdpalveluista: Itse toivon, ettd valmistelua jatketaan paljon, ja se on déret-
tomén vaikeaa, koska teknologia menee koko ajan eteenpdin. Meilld on koko ajan erilaisia
jérjestelmid markkinoilla. Mutta siind, kuten téssé kollega toi esiin, varmasti tarvitaan tark-
kaa valmistelua, ja sitd saadaan eteenpdin.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian késittely keskeytettiin.
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7. Hallituksen esitys eduskunnalle vanhemmuuslaiksi ja siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 132/2021 vp
Lakialoite LA 13/2020 vp, 20/2021 vp
Valiokunnan mietinté LaVM 9/2022 vp

Toinen kasittely

Puhemies Matti Vanhanen: Toiseen késittelyyn esitelldén pdivdjarjestyksen 7. asia. Nyt
voidaan hyvéksya tai hyldtd lakiehdotukset, joiden sisdllostd padtettiin ensimmaisessd ka-
sittelyssd. — Keskusteluun, edustaja Soinikoski.

Keskustelu

16.02 Mirka Soinikoski vihr: Arvoisa puhemies! Hallitusohjelman tavoitteena on raken-
taa Suomesta lapsiystdvéllinen maa, jossa kaikkia perheité ja perhemuotoja kohdellaan yh-
denvertaisesti. Vanhemmuuslaki on pieni mutta tiarkeé askel timén tavoitteen toteuttami-
sessa. Uusi vanhemmuuslaki yhdistd4 ditiys- ja isyyslait yhdeksi laiksi, purkaa sukupuolit-
tuneita perheoletuksia sekd véhentdd vanhemmuuden tunnustamiseen liittyvaéd byrokrati-
aa. Kaikki ndma konkreettiset toimenpiteet helpottavat perheiden moninaisuuden tunnista-
mista ja huomioimista kéytdnnon palveluissa.

Uuden lain my6ta tunnistetaan ensimmaisté kertaa lainsdddédntdtasolla se tosiseikka, ettd
kaikki lapset eivit tdssd maassa synny naisen ja miehen muodostamaan ydinperheeseen ja
asu sellaisessa. Perheiden moninaisuus on arkitodellisuutta, ja se on hyvé todentaa myds
lainsédddannon puolella. Lapselle perhemuotoa tirkedmpi on turvallinen kasvuympéristo.
Vanhemmuus on vanhemmuutta siviilisdédysté ja etuliitteesta riippumatta.

Arvoisa puhemies! Lain keskidssé ovat lapsen oikeuksien vahvistaminen ja lapsen edun
ensisijaisuus. Lapsen nidkokulmasta tirkeintd ovat turvalliset ja vélittdvét aikuiset, joiden
luona hyvai arki asuu.

Mietinnossddn lakivaliokunta korostaa lapsen edun ja lapsen oikeuksien toteutumista.
Téhén laki antaa hyvét edellytykset, kunhan toimintakulttuuria muutetaan ja ammattilais-
ten koulutuksesta huolehditaan. Erityisen térkeénd lakivaliokunta piti sddnndstd lapsen
mielipiteen selvittimisestd lapsen etua arvioitaessa sekd lapsen kuulemista tuomioistuin-
késittelyssa, silld sddnnokset korostavat lapsen oikeuksien yleissopimuksessa tarkoitettuja
lapsen osallisuutta ja vaikutusmahdollisuuksia vanhemmuutta koskevissa asioissa. Valio-
kunta piti kuitenkin ehdotettua sdéntelyd osittain epdselvinad, ja siksi valiokunta teki lakiin
tarkistus- ja selkeytysehdotuksia, jotta lakia varmasti tulkitaan oikein kdytdnnossi. Lain-
sdddannon selkeys on olennaista, jotta saamme varmasti tehtyé lapsen edun mukaisia rat-
kaisuja ja yhdenvertaisia patoksia.

Arvoisa puhemies! Yha useampi lapsi asuu tind pdivind monimuotoisessa perheessi, ja
lainsédddantdd on uudistettava vastaamaan nykyaikaista perhekésitysti ja perheiden arkea.
Sosiaalisen vanhemman asema Suomessa on edelleen monin paikoin lainsuojaton. Myds
huostaanotetun lapsen ja hinen l&hipiirinsd asema jié vaille suojaa huollon siirtyessa sosi-
aalitoimelle siitd huolimatta, ettd lapsen l&hipiirin kartoitus on kirjattuna lastensuojelula-
kiin. Lapsiperheille on oltava matalan kynnyksen palveluita joka kunnassa. Lastenvalvo-
jalle ja perheneuvolaan on paastdva ajoissa tukea ja neuvoa saamaan, ennen kuin perheti-
lanteet kriisiytyvit.
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Palvelujérjestelmén on turvattava lapsen etu ja hdnen oikeutensa tulla kuulluksi ja aute-
tuksi. Eroaville vanhemmille ja perheen lapsille tulee tarjota eroauttamiseen erikoistuvien
ammattilaisten apua. Eduskunta edellytti seké erotilanteiden palvelujen parantamista etté
vuoroasumisen kehittdmisté jo lapsenhuoltolain uudistuksen yhteydessd 2019. Lakivalio-
kunta kiinnitti tuolloin lausunnossaan erityistd huomiota OT-keskusten asemaan kaikkein
vaativimmassa tilanteessa olevien lasten, nuorten ja perheiden auttamiseksi.

Arvoisa puhemies! Vaikka vanhemmuuslaki on térked askel oikeaan suuntaan, jai sii-
hen vield korjattavaa. Seuraavalla hallituskaudella lakiin tulee lisdtd mahdollisuus useam-
paan kuin kahteen juridiseen vanhempaan. Liséksi meidén on sééddettdvé kaksi tasavertais-
ta osoitetta vuoroasuville lapsille. Néin lapsen etu toteutuisi nykyistd paremmin.

Suomessa on myds yksi lapsettomuushoitomuoto, joka on laissa kielletty. Ei-kaupalli-
seen sijaissynnytykseen tdhtddva hedelmoityshoito kiellettiin vuonna 2007 voimaan tul-
leessa hedelmdityshoitolaissa. Epdviralliset jéarjestelyt ovat téstd huolimatta mahdollisia
sekd Suomessa ettd ulkomailla. Nykyinen lainsdddédntd ei tarjoa minkéénlaista turvaa tai
tukea sijaissynnytyksen avulla syntyneille lapsille, sijaissynnyttéjélle tai aiotuille vanhem-
mille. Suomalaisen palvelujérjestelmén piirissd toteutuvat sijaissynnytysjérjestelyt turvai-
sivat sekd syntyvén lapsen ettd muiden osapuolten neuvonnan, tuen ja oikeudellisen ase-
man nykytilaa paremmin. Selvitys ei-kaupallisen sijaissynnytyksen sallimisesta on kéyn-
nissd, ja odotan mielenkiinnolla sen valmistumista. Se my0s toimii pohjatydné seuraavaa
hallitusohjelmaa varten.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Suomela.

16.07 Iiris Suomela vihr: Arvoisa puhemies! Jokaisella lapsella on oikeus perheeseen ja
jokaisella perheelléd on oikeus tulla ndhdyksi juuri sellaisena kuin on. Perheité on ollut mo-
neen jakoon jo pidempién: on eroperheitd, yhden vanhemman perheitd, perheitd, joihin
kuuluvat tiiviisti vaikkapa isovanhemmat tai jommankumman vanhemman uusi puoliso, ja
néilld kaikilla rakkailla ihmisilld on lapsille merkitysté ja vélié riippumatta siitd, miti su-
kupuolta he ovat ja mistd he ovat alun perin lapsen eldméén tulleet. Siksi onkin tirkeda, ettd
laki turvaa vanhempien, perheiden ja ennen kaikkea lasten oikeudet. Siité tistd on pohjim-
miltaan kyse, silld varsinkin, jos jotain ikdvia sattuu eldméssi kohdalle, on tarkeéa, etté jo-
kainen lapsen vanhempi on sitd myos juridisesti, muuten voi pahimmillaan kéydé niin, ettd
lapsi menettdd siteen vanhempiinsa.

Monestihan moninaisia perheiti syntyy erotilanteen mydta niin, etté varhaisessa lapsuu-
dessa pariskunta eroaa ja sitten vanhempien uusista kumppaneista tulee lapsille valtavan
merkityksellisid. Ndmé ovat sellaisia tilanteita, joissa voidaan joutua isojen arjen haastei-
den eteen, jos ei ole mahdollisuutta juridisesti tunnustaa, etti lapsella on tosiasiassa useam-
pi kuin kaksi vanhempaa. Nama uudet aikuiset voivat olla tosiasiassa lapselle elinikiisid,
aina elamaissa olleita aikuisia, joten olisi tarkeéé, ettd etenkin tistid ndkokulmasta tarkastel-
tuna lapsilla olisi mahdollisuus useampaan kuin kahteen vanhempaan. Kyse ei siis ole pel-
késtddn sateenkaariperheistd, vaikka toki timi on myos sateenkaariperheille merkittdva
asia.

Kuten sanottua, ennen kaikkea kyse on lasten oikeuksista. Lapsethan eivét valitse tai
paéta, keitd heidédn vanhempansa ovat. Lapset eivit pdétd, millaiseen perheeseen he synty-
vit, ja sen takia lasten luokittelu sen perusteella, keitd heidédn vanhempansa ovat, on véa-
rin. Tiedédn, ettd timén salin aiempia keskusteluja téstéd aiheesta on moni lapsi, moni perhe,
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moni vanhempi seurannut hdmmentyneend, pohtinut, nikevétkd kansanedustajat, tdmén
maan ylimmaét vallanpitijét, minut ja minun perheeni todella sellaisena kuin se on. Anne-
taanko minulle samat oikeudet ja sama arvo kuin muille, vaikkapa muille koulukavereille,
muille vanhemmille, muille, jotka tdssd maassa asuvat? Ja sen takia toivon, vaikka tiedan
tdstd asiasta olevan eridvid nidkemyksid, ettd voisimme kiyda keskustelua kunnioittavasti
ja néitd lapsia, vanhempia ja perheitd muistaen. Tieddmme, ettd myos lapset seuraavat
tdysistuntoa ja varsinkin ne lapset, joita tima laki ja timi keskustelu koskettavat. Siksi toi-
von, ettd muistamme néité lapsia, kun titd keskustelua kiymme.

Henkilokohtaisesti piddn toki erityisen hienona, ettd monia kdytdnnon prosesseja suju-
voitetaan, esimerkiksi isyyden tunnustamista siiné tilanteessa, kun avopariskunta tai paris-
kunta, joka ei ole naimisissa, saa lapsen. Tdmén kanssa on itselld aikanaan haasteita ollut,
muun muassa maistraatin ruuhkan my®oti, ja se hidastaa paljon, jos ei hommaa saada suju-
vasti kdyntiin. Onkin hyvé, ettd myos niité téllaisia véhén tylsempié hallinnollisia asioita
sujuvoitetaan.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Rantanen, Mari.

16.11 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! Téstd asiasta todella ei vallitse yksimieli-
syys téssi salissa, ja kuten edellisessd keskustelussa esiin tuli, niin tima laki valitettavasti
sotkee tdtd vanhemmuuden késitettd melko paljon. Itse asiassa hallituspuolueistakin kri-
tiikkid ja ihmettelya tddlla kuultiin, miksi timmdinen laki on ténne saliin paéstetty.

Me perussuomalaisissa teimme asiasta vastalauseen. Katsomme, etté tdmai laki tulisi hy-
14t4 ja siitd ne hyvét osiot, joita my0s tdssa laissa oli, tulisi ottaa nykyisiin &itiys- ja isyys-
lakeihin mukaan.

Taélla kaytiin todella hyvaé keskustelua viime kerralla. Mielesténi siind ei ollut kylla
mitddn epdkunnioittavaa. Se, ettd me totesimme, ettd lainsdadantd ei voi ldhted kunkin ai-
kuisen tarpeista ja yksilollisisté tarpeista vaan lainsédddénto lahtee siitd, etté silld pyritdén
kattamaan mahdollisimman suuri osa ithmisisté, ei tokikaan tarkoita sité, etteik6é kullakin
aikuisella ihmisella olisi oikeus olla sitd, mitd on, muiden sithen puuttumatta, mutta lain-
sdddanndssa valttdmatti kaikkea ei voida huomioida varsinkaan silloin, jos se sotkee koko
lainsédddannon perustan. Kuten viime kerralla totesimme, niin tdsséhén on kysymys trans-
lain aiheuttamista lainsdddénndn muutostarpeista. Senhén me kuulimme ja ndimme valio-
kunnan asiantuntijalausunnoista, ettd halua on todella mydskin siis nimeti useita vanhem-
pia. En tiedd, minne se raja sitten lopulta vedettdisiin: olisiko yhden miehen ja yhdeksén
vaimon perheessé yhdellé lapsella yhdeksén ditid ja yksi isd, jos mitéén rajoja tdssé ei ole?

Arvoisa puhemies! Esitén vastalauseen 1 mukaisen lain hylk&d&dmisen sekd, mikéli ika-
viksemme tdmén ddnestyksen sitten hdvidmme, kaksi lausumaa tésté vastalauseesta 1. —
Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Laukkanen.

16.13 Antero Laukkanen kd: Arvoisa herra puhemies! Ensiksi kannatan edustaja Ranta-
sen tekeméad hylkiysesitysté ja my0s sitten mydhemmin heidén lausumiaan.

Lisdksi esitdn kristillisdemokraattien tekemén vastalauseen 2 mukaisen lausuman, joka
kuuluu néin: "Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus sdilyttdd tulevassa lainsdddanndssé isyy-
den ja ditiyden késitteet erillisind, biologiseen sukupuoleen sidottuina kisittein.”
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Puhemies! Kaiken lainsdddannon l1ahtokohtana tulee olla selkeys, ymmarrettavyys ja so-
vellettavuus. Vanhemmuus toteutuu lakiehdotuksen mukaan edelleen joko isyytené tai &i-
tiytend, ja termit isé ja diti séilytetddn. Ne kuitenkin irrotetaan sukupuolen kisitteesté. Esi-
tyksen mukaan lapsen synnyttinyt henkilo voi olla nainen tai mies. Samoin isyyden vah-
vistaminen ei esityksen mukaan edellyti sitd, ettd isé olisi sukupuoleltaan mies, mutta lap-
sen diti kuitenkin on aina se, joka on synnyttényt lapsen.

Lastenvalvojat ry toteaa lausunnossaan termiston sekavuuden: “Esimerkiksi kun syn-
nyttanyt henkild on oikeudelliselta sukupuoleltaan mies, todetaan hinet kuitenkin lapsen
didiksi (lain 2 §). Vastaava termistoon liittyva ongelma on 4 §:ssd, mikali henkilon oikeu-
dellinen sukupuoli vahvistetaan naiseksi, voidaan hinet vahvistaa kuitenkin lapsen isék-
si.” Edelld mainitusta seuraa, ettd vaikka lapsella voisi jatkossakin olla vain kaksi oikeu-
dellista vanhempaa, lapsella voi olla juridisesti &iti ja isé, kaksi isd4 tai kaksi &itid, mutta
ndistd kahdesta vanhemmasta kéytetyt termit eivit endé kertoisi biologiseen sukupuoleen
liitetystd vanhemmuudesta. Termien sukupuolisidonnaisuuden purkamisen aiheuttama
lainsédddannodn sekavuus korostuu jatkossa entisestéddn, mikéli hallituksen suunnittelema
translain uudistus toteutuu ja lisddntymiskyvyttomyysvaatimuksesta luovutaan.

Kiristillisdemokraatit pitivit térkednd, ettd lainsdddéntd huomioi isén ja didin roolien
erityisyyden ja erilaisuuden. Selkeyden vuoksi sukupuolisidonnaisuus vanhemmuuden k-
sitteissi tulee siilyttdd. Aiti on lihtokohtaisesti lapsen synnyttéinyt nainen ja isé lapsen siit-
tdnyt mies, eikd néitd eroja ja toisiaan tdydentévid rooleja ole tarpeen lainsdddanndssé héi-
vyttdd. Myos hedelmoityshoitotilanteessa isyys ja ditiys mukailee tété biologista ldhtdkoh-
taa.

Hallituksen esityksessé todetaan, ettd naisparille ehdotettu mahdollisuus valita lapsen
toiseksi oikeudelliseksi vanhemmaksi siittiot luovuttanut mies edistdd lapsen oikeutta tun-
tea alkuperénsd. On huomionarvoista, ettd vastaavaa valinnanmahdollisuutta hedelmditys-
hoitojen ja vanhemmuuden vahvistamisen suhteen ei heteroparilla ole. Hallituksen esityk-
sessd paddytddn johtopéditokseen, ettd yhdenvertaisen kohtelun vaatimus erilaisten parien
vililld voidaan tdssé tilanteessa ohittaa, koska muutos edistdd naisparien ja miesparien oi-
keuksia, ja kyse ei siten ole sukupuolten vélisesté tasa-arvosta, vaan yhdenvertaisuudesta
seksuaalisen suuntautumisen perusteella.

Kiristillisdemokraattien valiokuntaryhmét pitédvit ongelmallisena sellaista lainsdédén-
non ldhtokohtaa, jossa yhdenvertaisen kohtelun vaatimuksen tehtdvand ndhdéén ennen
kaikkea joidenkin tiettyjen vdestdryhmien oikeuksien edistdminen. Se jéttda paljon tilaa
tulkinnalle ja nakertaa yhdenvertaisuuden asemaa ja merkitysté lainsdddédnnon maaraava-
néd pohjana. Kysymysté ei tulisi tarkastella ainoastaan erilaisten parien vilisend kysymyk-
send, vaan kysymyksend yhdenvertaisesta lapsen oikeuksien toteutumisesta erilaisiin per-
heisiin syntyvien lasten vélilld. Téstd ndkokulmasta yhdenvertaisuutta edistettiisiin parhai-
ten vahvistamalla lapsen oikeutta biologisen alkuperinsé tuntemiseen — silloin kun se on
selvitettdvissd — kaikenlaisten hedelmdityshoitoja hakevien perheiden kohdalla.

Edelld mainitusta johtuen totean, ettd hedelmdityshoitolaki vaatisi tdsséd vastalauseessa
esitettyd uudistusta syvempédd uudelleentarkastelua, jossa lapsen etua ja oikeutta tuntea al-
kuperénsé kaikissa tilanteissa vahvistettaisiin ja siitd johtuvat muutokset tehtéisiin ditiys-
ja isyyslakeihin.

Téstd sekavuudesta johtuen olisi tirkedd, ettd tdmé laki hyléttdisiin ja tarvittavat muu-
tokset tehtiisiin ditiyslakiin, isyyslakiin ja hedelmdityshoitolakiin. — Kiitos.
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Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Mékela.

16.19 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Nékisin, etté tilld lailla on védrd nimi. Tamén
lain pitdisi olla vanhemmuuden murentamislaki eikd mikéan vanhemmuuslaki.

Téssé laissa ei ole kysymys lapsen edusta, vaan tdssé on kysymys aikuisten ihmisten tah-
dosta tehd4 niin kuin haluavat biologisista tosiasioista valittdmaétta. Jos siteeraan YK:n ih-
misoikeuksien julistusta, artikla 16: ”Taysi-ikdisilld miehilld ja naisilla on oikeus solmia
avioliitto ja perustaa perhe ilman minkédénlaisia rodusta, kansalaisuudesta...” jne. Ja kol-
mas kohta: ”Perhe on yhteiskunnan luonnollinen ja perustava ydinosa, ja silld on oikeus
yhteiskunnan ja valtion suojaan.” Viliin jdéneet asiat eivit ehki ole niin relevantteja té-
mén asian kannalta, mutta ndma ovat. Eli miehet ja naiset, avioliitto, samassa asiayhtey-
dessé perheen kanssa, jota yhteiskunnan pitéisi erityisesti suojella.

Nyt tdma lakiesitys tekee jotain aivan muuta kuin toteuttaa tdtd ihmisoikeuksien julis-
tukseen kirjattua vaatimusta. Tdmé murentaa perheen perustaa, jolla pitiisi olla oikeus yh-
teiskunnan ja valtion suojaan. Biologiset tosiasiat eivit miksikddn muutu lainsdadannolla.
Vaikka me paittdisimme tissd salissa, ettd Aurinko kiertdd Maata, niin eivit siind taivaan-
kappaleet muutu. Vaikka me pééttdisimme aivan mitd tahansa tissé lainsdddannossa isdsté
ja didistd, niin silti lapsella on aina isé ja on aina diti. Niinpa tdmaé lakiesitys, joka johtaa
luonnottomaan tilanteeseen, tulisikin eduskunnan hylétd. Kannatan edustaja Rantasen te-
kemaid hylkédysehdotusta.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Résinen.

16.20 Piivi Risénen kd: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Laukkanen piti erittdin hy-
vén ja kattavan puheenvuoron, ja yhdyn tdysin niihin ajatuksiin, joita hén siini nosti esiin.
Kannatan tdtd edustaja Laukkasen esittiméd vastalauseen lausumachdotusta, jossa tode-
taan, ettd eduskunta edellyttdd, ettd hallitus sdilyttaa tulevassa lainsdddédnndssé isyyden ja
ditiyden késitteet erillisind, biologiseen sukupuoleen sidottuina késitteind. Kannatan myds
tdman esityksen hylkdamisti, kuten tadlld perussuomalaiset ovat esittineet.

Aiti” ja “isd” ovat ikiaikaisia késitteitd, jotka lapsi yleensi oppii ensimmiisend, ja pi-
dén kylla hyvin surullisena, etti tissa lainsdddanndssid himarretddn nditd ditiyden ja isyy-
den késitteitd esimerkiksi tuossa 4 §:ssi, jossa todetaan, ettd mikéli henkilon oikeudellinen
sukupuoli vahvistetaan naiseksi, voidaan hénet vahvistaa kuitenkin lapsen isdksi. Tamén
lain my&td vanhemmasta kaytetyt termit eivét endd kertoisi tosiasialliseen biologiseen su-
kupuoleen liitetystd vanhemmuudesta, ja ajattelen, etté kylld tima on my0s lapsen kannal-
ta hyvin himmentavaa.

Termien sukupuolisidonnaisuuden purkamisen aiheuttama lainsdddédnnon sekavuus ko-
rostuu jatkossa entisestdédn, mikéli hallituksen suunnittelema translain uudistus toteutuu ja
mikali lisdéntymiskyvyttdmyysvaatimuksesta luovutaan, jolloin henkil voi vain oman il-
moituksen perusteella ilman mitéédn ulkopuolista arviointia ja ilman mitdén lddketieteelli-
sid toimia vaihtaa sukupuolensa vastakkaiseen sukupuoleen.

Pidédn tdrkednd, ettd lainsdddantd huomioisi isin ja didin roolien erityisyyden ja myds
erilaisuuden, ja sen vuoksi tdimé sukupuolisidonnaisuus vanhemmuuden kisitteissa tulisi
sdilyttad, eli diti on lahtokohtaisesti lapsen synnyttinyt nainen ja isd lapsen siittinyt mies,
eikd nditd eroja ja toisiaan tdydentdvid rooleja ole mielesténi tarpeen lainsdéddannossa hii-
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vyttdd. Olen samaa mieltd edustaja Laukkasen kanssa my®os siitd, ettd hedelmdoityshoitola-
ki kaipaisi uudistusta, jotta tdma ditiyden ja isyyden erityisarvo edelleenkin huomioitaisiin.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Meri.

16.24 Leena Meri ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Tarkentaisin tété tietysti ja teen esityk-
sen téssd perussuomalaisten esittdimaéstd hylkdyksestd. Ehdotamme siis, ettd ndmé kaikki
lakiehdotukset hylédtdan. Vastalauseemmehan perustui siihen, ettd osa nédistéd lakiehdotuk-
sista elikkd 1 ja 3—9 hyléttdisiin, jolloin 2—10 olisi voitu hyviksyd. Mutta koska tdmé
meidin rakenteemme siité, ettd isyys- ja ditiyslaki sdilyisivdt omina lakeinaan, ei nyt en-
simmdisessd késittelyssd menestynyt, niin esitimme tissd, ettd ndma kaikki lakiehdotuk-
set hyldtdin ja sitten lisdksi hyvaksytién tosiaan ndma kaksi lausumaa, jotka 10ytyvit vas-
talauseestamme:

”Eduskunta edellyttid, ettd hallitus selvittdd edellytykset laajentaa isyyden kumoamis-
kanteen nostamiselle laissa asetettuja méaérdaikoja edelleen siten, ettd isyyden kumoamis-
kanteen nostaminen on aina mahdollista, jos virheellisesti vahvistettu isyys muutoin joh-
taisi kohtuuttomaan tilanteeseen.” Téarkeintdhén on se, ettd isyys on vahvistettu oikein, ja
jos tilanteet vaihtelevat — voi tulla monenlaisia, -tyyppisié tilanteita — niin pitéa olla aina
mahdollista se, ettd tilanne voidaan korjata vastaamaan tosiasioita. T44ll4 tuotiin esille
erdissé puheenvuoroissa, etté tiilld on loukkaavaa keskustelua. No, minusta esimerkiksi se
ei ole koskaan loukkaavaa, ettd tosiasiat vastaavat sitd, mitd on tapahtunut.

Ja toinen lausuma: “Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus selvittdd mahdollisuudet paran-
taa sekd lapselle vahvistetun isén ettd lapsen oikeana iséné lapselle jo vahvistetun isdn si-
jasta itseddn pitdvan miehen mahdollisuuksia saada virheellisesti vahvistettu isyys kumot-
tua esimerkiksi antamalla heille itsendinen oikeus saada lapsen isyyden selvittiminen vi-
reille lastenvalvojan luona ja lieventdmaélla perheen ulkopuolisen henkilén kanneoikeuden
aineellisia edellytyksid.”

Téssdhdn on tosiaan kaksi eri asiaa, yleisesti ottaen méériajat ja niiden kohtuullisuus —
niiden pitéisi olla aina sellaisia, ettd jos on virheellisesti vahvistettu isyys tai tulee tietoon
uusia seikkoja, ettd isyys voitaisiin tunnustaa, niin se pitdé voida hoitaa — ja liséksi, jos on
tapahtunut virhe, se pitdd voida oikaista. Ndmi ovat meidédn lausumamme.

Julkisuudessa on ollut tdmaé niin sanottu Riston tapaus, ja timé aiheutti myds lakivalio-
kunnassa ja muutenkin keskustelua siitd, mité timéntyyppisille tilanteille pitéisi tehdd. On-
han tdma nyt tietysti aivan kohtuutonta, ettd henkild maksaa elatusmaksuja lapsesta, joka ei
ole hinen lapsensa, kun elatusvelvollisuus kuuluu biologisille vanhemmille / vanhemmil-
le, jotka ovat siind isd ja diti.

Elikka ndin, tdssa esitykset. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Essayah.

16.27 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Kristillisdemokraatit kannattavat titd perus-
suomalaisten esitystd kaikkien néitten lakiesitysten hylkddmisestd. Todellakin meille timéa
vanhemmuuslaki sinéllénsi olisi ehkd voinut nimikkeend kéydad, mutta tdssé sisillossé kui-
tenkin sitten ndma isyyden ja ditiyden kisitteet irrotetaan sukupuolen kisitteestd, ja niin
kuin tuossa ensimmaéisessé kisittelyssé jo kdvin omassa puheenvuorossanikin sité lapi, niin
taalla muun muassa Lastenvalvojat ry toteaa lausunnossaan, ettd kun synnyttidnyt henkil6
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on oikeudelliselta sukupuoleltaan mies, todetaan hénet kuitenkin lapsen &idiksi, ja vastaa-
va termistdon liittyvé ongelma on tuossa 4 §:ssé, ettd mikéli henkilon oikeudellinen suku-
puoli vahvistetaan naiseksi, voidaan hénet vahvistaa kuitenkin lapsen iséksi. Téaalla kristil-
lisdemokraattienkin vastalauseessa on kéyty 14pi, minkélaisia erilaisia ongelmatilanteita
tdméa aiheuttaa muun muassa esimerkiksi neuvolassa ja terveydenhuollossa kaiken kaik-
kiaan.

Kristillisdemokraattien vastalauseessa toinen tarked asia, minkd olemme nostaneet esil-
le, on tdmi biologisen alkuperén selvittimisen mahdollisuus eli se, ettd lapsella tulisi olla
oikeus tuntea biologinen alkuperédnsé. Meilld on nyt sitten téssd lausumaehdotus, joka ka-
sittddkseni tédlld salissa on jo ilmeisesti esiteltykin, mutta joka tapauksessa kannatan tété
vastalauseen lausumaehdotusta, jossa todetaan: "Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus sdilyt-
tad tulevassa lainsdédidnnossd isyyden ja ditiyden késitteet erillisiné, biologiseen sukupuo-
leen sidottuina késitteind.”

Koska tdma hallituksen esitys ja pykéldvaihtoehdoista kédyty ddnestys eivit johtaneet ta-
hén lopputulemaan, niin on loogista sitten tissd yhteydessi kannattaa titi hylkaysesitysta.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Rantanen, Mari.

16.29 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! Pahoittelen dskeistd epatarkkuutta ja séh-
linkié hylkéysesitykseni kanssa.

On pakko kuitenkin kdyttda vield puheenvuoro tissé yhteydessé. Olen jokseenkin pita-
nyt itsednikin aika avarakatseisena ja hyvéksynyt ihmisten erilaiset ominaisuudet ja tavat
eldd, mutta taytyy kylla sanoa, ettd vihemmastikin tdssd vahan radikalisoituu timmoiseen
konservatiivisempaan suuntaan, kun néité lakiesityksié katsoo, koska itseni on téysin mah-
doton ymmartéd, ettd me hyviksymme tdillé sellaisen lain, jossa didiksi voidaan vahvistaa
henkil6, ithminen, joka ei ole biologisesti nainen, ja iséksi voidaan vahvistaa henkil0, joka
ei ole biologisesti mies. Viittaan edelleen sairaanhoitajaopintoihin seké ihan peruskouluai-
kaan, jolloin kéytiin l&pi ihmisen anatomiaa ja fysiologiaa ja biologiaa. Kyll4 sielld opetet-
tiin niin, etté naisella on munasolu ja miespuolisella henkil6lla on siittid ja vain néisté kah-
desta voi tulla lapsi, joten mielestini tdssd kohtaa aletaan menemaén, itsenikin mielesta,
sellaiseen suuntaan, jota on tiysin mahdoton hyviksyé, ja mielesténi timéntyyppista lain-
sdddannon sotkemista ei tulisi tehdé, jota itse asiassa lakivaliokunnassa kylld asiantuntija-
kuulemisissakin kdytiin. Piddn erinomaisen huonona tété tilannetta, jossa me alamme me-
neméién tdhén suuntaan.

Ja viime viikolla tdmén asian keskustelussa totesinkin, ettd kun seuraavaksi asialistalle
tulee avioliittolakimme, niin maailmalta todella on siis sellaisia esimerkkejé, joissa henki-
16 kokee olevansa naimisissa Eiffel-tornin kanssa, ja nyt jos me 1dhdemme tdhén suuntaan,
niin missé se raja lopulta sitten on: vahvistammeko téélla lopulta jonkun tornin lapsen isak-
si? Kylld mind toivoisin, ettd my0ds hallituspuolueissa otettaisiin jérki kéteen ja téta tieté ei
lahdettéisi timan enempéd kulkemaan, ettei tinne jadi sellainen sotku, ettd kohta kukaan ei
endd tiedd, kuka on kenenkékin vanhempi, diti tai isd, ja kuka on kenenkékin kanssa nai-
misissa. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Tarkistan vield, tarkensiko edustaja Rantanen alkuperéisté
esitystddn niin, ettd hylattavéksi esitetddn kaikkia lakeja.
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Arvoisa puhemies! Ellei edustaja Meren hylkéysesitysté otettu siihen tilalle, niin kylla
tarkennan, ettd kaikki.

Puhemies Matti Vanhanen: Otettiin tilalle, mutta se, ettei se alkuperéinen esitys jai kan-
natuksineen voimaan, oli oikein.

Fi jai voimaan, joo. — Kiitos.
Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Mékela.

16.32 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Tésséd kun on néditi sekaannuksia ndiden esitys-
ten kanssa, niin ilmoitan nyt sitten kannattavani edustaja Rantasen tekeméai hylkdysehdo-
tusta ja hdnen tekemidén lausumaehdotuksia, niin ettd ne varmasti tulevat kannatetuiksi.

Tédmai edustaja Rantasen esille ottama Eiffel-torni-esimerkki on ehké radikaali, mutta se
kyll4 kertoo siitd, mihin suuntaan tdmai saattaa olla menossa, silld kun todellisuutta aletaan
méadrittimaén tosiasioiden sijasta poikkeavuuksien mukaan, niin sitten ollaan jo aikamoi-
sessa tilanteessa, kun niitd poikkeavuuksia aletaan vieméén tarpeeksi pitkélle.

Témén liséksi haluan tukea edustaja Meren esittdméaa ajatuskulkua isyyden vahvistami-
sesta. Eli meilldhédn on tima valtava epékohta, ettd sellainen henkild, sellainen mies, joka ei
todellakaan todetusti voi olla lapsen isé, voidaan silti todeta lapsen iséksi lainsdddannolli-
sesti ja juridisesti, ja téllaista ei kylld saisi olla olemassa. Eli se epdkohta timén eduskun-
nan pitéisi korjata.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Méenpas.

16.33 Juha Mienpéii ps: Arvoisa puhemies! Kuuntelin tuolla tybhuoneessani titi, ja sii-
nédhén oli aluksi pari semmoista puheenvuoroa, ettd sen verran alkoi hatuttamaan, etté ajat-
telin kdyttdd puheenvuoron. Sitten jo péétin, etten uskalla pitda sitd, mutta onneksi edusta-
ja Rantanen jo puhui tdstd samasta asiasta.

Joskus tuolla maaseudulla kuulee kaikenlaista ndkdkulmaa, ja sielld joskus jostakin her-
rasta kehuttiin, ettd hin saattaisi naida vaikka kaikki kaksijalkaiset kottikéarryisté tikapui-
hin saakka, ja timi minulla tuli tuolla omassa tyShuoneessakin mieleen. Siis missé se raja
menee, mihin tdma hulluus pysaytetddn? Siis ndma ovat ihan késittimattomia juttuja, ettd
biologiaa vastaan ruvetaan tappelemaan. Tiedédn, ettd on olemassa erilaisia perheitd ja on
erilaisia syitd, miksi on paddytty erilaisiin ratkaisuihin, ja ymmarrén sen; ei siind ole mi-
tddn tavallansa ihmeellistd. Mutta me ei niin kuin jokaista kansalaista tai jotain perhettd,
jossa nyt sattumien summien kautta on joku erikoinen rakenne, joka on ehki yhteiskunnan
normeista hieman poikkeava, voida ruveta ottamaan lainsddddnndsséd huomioon jokaista
eriksensd. Mielestéini tehdddn semmoista valtavirtaista lainsdédéntdéd, joka koskettaa Suo-
men kansalaisia, eikd silld tavalla, ettd pystytddn huomioimaan kaikki, jokainen erikoinen
parisuhde, eriksensa.

Itse asiassa, jos saa verrata, niin jos vertaan titd ssmmoiseen, etté jos nyt meillé olisi eu-
tanasiasta lakiehdotus, niin henkilokohtaisesti itse asiassa kannattaisin lakia eutanasiasta,
mutta tiedén, etti sitd ei voi rakentaa tddll4, koska me ei saada tehtyd pykalistoa niin, etté se
kattaisi kaikki erilaiset mahdolliset sen véadrinkdytokset. Mielesténi tdssd on sama asia, etti
me ei voida kaikkia ihmeen erilaisia tapauksia l&hted huomioimaan lainsdddanndssd. Me
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tehdién lainsdddéantod, joka koskee valtavirtaa ja hyvaksyy biologian. Ehké se on téssé riit-
tdvén ponnekkaasti sanottu.
Kannatan kaikkia néité esityksid, jotka tété jarjetontd lakia vastustavat.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Laukkanen.

16.36 Antero Laukkanen kd: Arvoisa puhemies! Selvyyden vuoksi vield: Kannatan tété
Rantasen tekemia toista hylkédysesitysté ja lausumia, niin ettd tulee varmasti selkeéksi se.
Ensimmiinen kannatus oli myo0s tarkoitettu kannatukseksi, mutta se ilmeisesti nyt jaa pois,
ja varmuuden vuoksi vield haluan tdmén pdytékirjoihin. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Lehto.

16.37 Rami Lehto ps: Arvoisa puhemies! Taytyy minunkin téssé lyhyt kommentti vield
todeta, etti kannatan néitd hylkdysesityksid, ettei tété jarjetontd lakiesitystd vietdisi eteen-
péin.

Mietin tété biologian vastaista toimintaa. Nykyéin kun on sukupuoletonta kasvatusta jo
lapsillekin, niin ettd lapsi saa sitten itse paéttad, onko hdn mies vai nainen tulevaisuudessa,
onko poika vai tyttd sitten, niin kylldhén timé nyt himment&éa lapsiakin. Aletaan jo pienil-
le lapsille puhua, ettd jos hidn on biologisesti poika, hdnelle voidaan puhua, etté sinikin voit
synnyttié sitten tulevaisuudessa, tai biologisesti tyttond syntyneelle voidaan sanoa, etté
sind voitkin olla sitten isd tulevaisuudessa. Miettikdd, kuinka tdméa nyt himment&a pienia-
kin lapsia, jos ei oikeata totuutta puhuta heille biologiasta jo lapsesta asti ja pidetdin kaik-
kea sukupuolettomana eiké saisi leikkié milldén leluilla, elleivét ne ole sitten pelkké palik-
ka vain, niin ettd se sopii kummallekin sukupuolelle niitten tiettyjen mielesté.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Pekonen.

16.38 Aino-Kaisa Pekonen vas: Arvoisa puhemies! Mindkin kuuntelin tuolla tydhuo-
neellani titd keskustelua, ja oli myoskin pakko tulla tinne saliin toteamaan, ettd minusta
tadlla kayty keskustelu on paikoin aika ala-arvoista. Me puhutaan ihmisisté, me puhutaan
perheistéd, me puhutaan lapsista, mutta tiélla salissa on puhuttu aidasta ja aidanseipiisti. Te
puhutte, arvoisat edustajat, asioista, jotka eivit sisélly tédhén lakiesitykseen.

Téssi lakiesityksesséd ehdotetaan nyt parannettavaksi perheiden tilannetta, naisparien ti-
lannetta, mutta ei edes silla tavalla kuin se olisi mielestdni parempi. Tédssd tehdddn vasta
pienid myOnnytyksié siithen suuntaan, etté perheiden ja erityisesti lasten oikeudet toteutui-
sivat tulevaisuudessa entistd paremmin. Téssd erityisesti halutaan turvata lasten oikeus
vanhempiin ja helpottaa perheiden eldmié ja vanhemmuutta heti lapsen syntymaésté 1dh-
tien.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Rantanen, Mari.
16.39 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! Tdmi on kylld perin kummallinen argu-
mentti aina, etti tdssé on jotakin omituista, jos niitd vihervasemmiston lakeja kritisoi. Tés-

sd tehddén muutakin kuin parannetaan lasten asemaa. Tédssd muun muassa tehddén juuri se,
minki dsken kuvasin puheenvuorossani, eli didiksi voidaan vahvistaa henkild, joka ei ole
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nainen, iséksi voidaan vahvistaa henkild, joka ei ole mies. Tdmai ei suinkaan ole mink&én-
nékdinen tekninen laki pelkéstddn, vaan tima on itse asiassa ideologinen laki, ja jos tima
on sitten, edustaja Pekonen, teiddn mielestdnne lasten edun mukaista toimintaa, niin him-
maéstelen kyll, mistéhén ajatuspajasta tdllaisia ajatuksia tulee, etté juuri talld pystytddn las-
ten oikeuksia parantamaan.

Mielesténi on aivan selvdi se, ettd meilld on erilaisia perheiti, ja siitd ei ole nyt kysy-
mys. Kysymys on siiti, ettd tuodaan lainsdddantdon sellaisia biologisia faktoja himértavia
elementteji, jotka eivit ole asianmukaisia, ja téssi olisi ollut mydskin mahdollista pysyt-
taytyd jirkevéssd linjassa, mutta néin ei vain tehty, vaan nyt lahdettiin vyoryttdmain tata
kohti translain uudistusta, aivan kuten ovat julkisuudessa muun muassa vasemmistoliiton
kansanedustajakin mydnténeet — toki tadlld salissa sitd ei ole myOnnetty, mutta haastatte-
luissa on. Siltd osin nden tdmén tilanteen erittdin epdedullisena kehityssuuntana, ja minus-
ta myos se on oikeus sanoa tissi salissa ddneen, silld me emme suinkaan ole ainoita yksit-
taisid henkil6itd, vaan edustamme tddlla demokraattisesti valittuina dénestdjidmme.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Laukkanen.

16.41 Antero Laukkanen kd: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Arvostan kylld edustaja Pe-
kosta kovin paljon, niin kuin hén tietdd, mutta dskeistd puheenvuoroa en kylla késittinyt.
Tipahdin téysin kyydisti. Jos tddlld edustaja ja lakivaliokunnan jdsen lukee mietinnosté
tekstid, lainaa osia tdimén lain perusteluista, ja siitd sanotaan, ettd taélld puhutaan aidasta ja
aidanseipdistd, niin onko tdma esitys sitten aidanseipiisti edustaja Pekosen mielestd. Taméa
herdttdd minussa vihan kysymyksid. Téélld on hyvin asiallisesti tésté keskusteltu ja tuotu
nikokulmia esille, ja suurin osa puheenvuoroista on lainausta mietinndn teksteista tai nii-
hin liittyvista eridvistd mielipiteistd, jotka ovat suoraan tédhén lakiin liittyvid. En ihan nyt
ymmértinyt edustaja Pekosen nakokulmaa tdhén keskusteluun. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Méenpas.

16.42 Juha Mienpié ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Pekoselle haluaisin sen verran sa-
noa, etti jos te haluatte jotain timén vanhemmuuslain kanssa tehdé ja todeta, mita sille pi-
tdisi tehdd, niin Suomessahan on tilld hetkella tilanne, ettd Suomessa voidaan vahvistaa
iséksi henkild, joka ei ole isd, ja lain mukaan tété ei voi oikaista. Eiko timmdinen ole ihan
relevantti asia, joka pitéisi oikaista ennen kuin alkaa tekeméén lakia, jossa isé voi olla &iti
tai diti voi olla isd? Témé& menee niin monimutkaiseksi, ettei enééd tahdo edes ymmartéa,
mité tdssd haetaan.

Téhén asti on mielestdni Suomessa kohtuuhyvin pérjétty ndilld laeilla. Itse nékisin, ettd
jos lakia pitéd korjata, niin korjattaisiin se edes silté osin, jos isd on joutunut isiksi olemat-
ta isd. Tama laki, tima vanhemmuuslaki, pitiisi téltd osin korjata, etti ei kdy niin, etté siiné
isd joutuu eldttdmaén lasta, jonka isé ei ole. Tdma ei ole minun mielestdni kenenkddn tal-
laiseen perheeseen kuuluvan etu. En tiedd. Korjatkaa se, jos tétd pitdd muuttaa.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Meri.

16.44 Leena Meri ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Téélld on nyt keskusteltu siitd, etté ei ole
kunnioittavaa tai asiallista— tai mité erilaisia perusteita — keskustella tdstd vanhemmuus-
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lain muutoksesta siten kuin on keskusteltu. Ja nyt katson tuota meidén vastalausetta, jonka
perussuomalaiset ovat tehneet, jossa kristillisdemokraatitkin ovat olleet mukana, niin meil-
13 on kylld ihan asianmukaista tekstid. Me haluamme, ettd isyys- ja ditiyslaki séilyvit en-
nallaan ja sinne tehdéén tarvittavat muutokset, elikka diti on 4iti ja isd on isé.

Ja sitten hallituksen esityksen sivuilta 44—45 on otettu néitd nostoja: esimerkiksi se, ettd
isd ja diti voivat siis olla jatkossa kumpaa sukupuolta tahansa. Ja diti voi olla nainen tai
mies, ja isd voi olla mies tai nainen, ja ndma lainaukset ovat tddlti hallituksen esityksesta.
Jos hallituksen esitys sitten salissa olijoiden mukaan on kirjoitettu asiattomasti tai jollain
tavalla tuotu esille asioita, joita sielld ei saisi olla, niin sitd kylld ihmettelen. Ja asioistahan
tdytyy voida puhua niiden oikeilla nimilld, jotta kansalaisetkin ymmartévit.

Toinen asia on tdimé sukupuolineutraalisuus. Tama tuli esimerkiksi ensimmaisessi ké-
sittelyssé esille, kun keskustan kansanedustaja oli aivan ihmeissdén siitd, mitd varten op-
positio sanoo, ettd tdmé laki on tehty sukupuolineutraalisti — ei ole, ettd ei se pidéd paik-
kaansa. Ja sitten mind menin tuonne eteen ja sanoin, ettd ottakaapa hallituksen esitys, sivu
16. Sielld todetaan seuraavasti: ”Sdidnnokset on pyritty kirjoittamaan sukupuolineutraaliin
muotoon siten, ettd niissd viitataan nais- tai miessukupuoleen vain siltd osin, kuin se on
vélttdmétonta. Sukupuolta koskevat viittaukset on padosin korvattu muilla termeilld. Poik-
keuksena ovat aviomiestd ja naisparia kuvaavat termit, joihin liittyy oikeudellisesti merkit-
tavid vaikutuksia.” Edelleen todetaan, ettd ”lakien yhdistdmisestd ja toiston valttdmisesti
johtuen ditiyden ja isyyden miiritelmid sekd muita keskeisid sddnnoksid lukuun ottamatta
my0s ditiyttd ja isyyttd koskevat termit on pyritty korvaamaan sukupuolineutraalilla van-
hempi-termilld”. Elikkd ndma tulevat ihan suoraan hallituksen esityksesté.

Ja me tiedimme sen, ettd esimerkiksi translaki on sellainen, joka on ollut hallituksen
yksi kérkihankkeita, ja timéa luo pohjaa sille, ettd meilld on oikeasti tilanne, ettd halutaan-
kin entisestdédn luoda tilanne, etti ei ole endi lapsen etu, tietddko héan, kuka on hénen isidnsa
ja ditinsd, vaan idea on se, etté hén tietdisi, ketkd ovat hidnen ehka yhdeksén ditidén tai yksi
isd, kuten edustaja Rantanen toi esille. Ja jos se jonkun mielestd on eriskummallista, niin
me ajattelemme asiasta niin, ettid on oikeasti todellisuudessa vain biologisuuteen perustu-
vaa isyyttd ja ditiyttd ja sitten on oikeudellista vanhemmuutta, jota voi olla, mutta ei sotke-
ta isd- ja diti-termid. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Pekonen.

16.48 Aino-Kaisa Pekonen vas: Arvoisa puhemies! Totean vield, ettd pidén titd vanhem-
muuslakia ddrimméisen hyvénd. Minusta on hyvé, etti kaikki perheet voivat olla yhden-
vertaisia lain edessd, ja tdmé hallituksen esitys on nyt yksi askel sité kohti.

Viittasin dsken asiattomuuksiin, aikaisemmassa puheenvuorossani, ja pidén sité asiatto-
mana, ettd tisséd keskustelussa puhutaan Eiffel-torneista tai kottikérryistd, kun puhutaan
vanhemmuuslaista. Minusta se on epéasiallista.

Pidén tirkeédna sité, ettd meidédn lainsdddidntdomme eldé ajassa. Me tadlld sddddmme la-
keja, ja kuten totesin, on térkedté, ettd perheet ovat yhdenvertaisia lain edessé ja me tun-
nustamme my0skin tosiasioita, puhumme vanhemmista vanhempina riippumatta siité,
mité sukupuolta he ovat. Ja kuten totesin aikaisemmin, me puhumme tdilld oikeista per-
heistd, oikeista vanhemmista ja oikeista lapsista, ja jokaisella lapsella on oikeus vanhem-
piinsa sukupuolesta riippumatta.
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Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Méenpaa.

16.49 Juha Mienpia ps: Arvoisa puhemies! Kun tdssd halutaan hdmértdd ndmé suku-
puolet ja puhutaan tasa-arvosta ja yhdenvertaisuudesta, niin vdistdméttd nyt tidssd tulee
mieleen, kun pohtii, minkélaisia ongelmia tissé saattaa tulla eteen, etté jos on kaksi sellais-
ta fyysisesti miestd, jotka asuvat yhdess4, ja heilld on siis semmoiset sukuelimet kuin mie-
hilld tapaa olla, niin onko se sitten mahdollista tasa-arvon ja yhdenvertaisuuden perusteel-
la, ett jos he haluavat hankkia lapsia, téllainen biologisesti miespari, jos he kokevat itsen-
sd naispariksi, saa sitten hedelmdityshoitoja valtion laskuun. Tammdinen tuli vain téssé
mieleen. Jos kaikki sekoitetaan ihan totaalisesti, niin timd menee aivan hulluksi.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Rantanen, Mari.

16.50 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! Sen verran puolustan edelleen nakemys-
tdmme, ettd suomen kielessi ehké kaksi kauneinta sanaa ovat sanat &iti ja isé, ja mielesténi
niistd ei ole syytd luopua. Ne ovat lapselle erittdin tirkeitéd, olkoonkin niin, etté jokaisella
lapsella ei valitettavasti molempaa ole, ja pidén kylla sikéli outona, ettd téssd salissa vain
perussuomalaiset ja kristillisdemokraatit pitdvit edelleen néitd sanoja ja perusperheyksik-
ko4 nidin suuressa arvossa. Siltd osin en katso, ettd keskustelu olisi ollut epéasiallinen.

Ja miti tulee sitten néihin viittauksiin, kdytin ehka véhén graavia esimerkkid, kuten tima
Eiffel-torni, mutta kysymys on nyt siitd, mihin se raja sitten vedetdin. Jos me nyt avaamme
tdmain, niin mihin se vedetddn, koska tosiasia on kuitenkin se, etté jos tdssd halutaan kun-
kin yksil6llisid ominaisuuksia tai halua eldd noudattaa, niin silloin me emme tdimén yhden-
vertaisuuden ndkokulmasta voi oikeastaan sulkea mitéédn pois, ja senpd vuoksi kannattaa
aina miettid, milloin se pandoran lipas avataan tissa salissa. — Kiitos.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle maatalouden tuotantorakennusten Kiinteistoverotukea
vuoden 2022 kiinteistoverotuksessa koskeviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 82/2022 vp

Lakialoite LA 54/2021 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 13/2022 vp

Toinen kasittely

Puhemies Matti Vanhanen: Toiseen késittelyyn esitelldén pdivdjarjestyksen 8. asia. Nyt
voidaan hyvéksya tai hyldtd lakiehdotukset, joiden sisdllostd padtettiin ensimmaisessd ka-
sittelyssd. — Edustaja Makela.

Keskustelu

16.52 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Tuossa oppositioryhmien yhteisessé vastalau-

seessa, mika tédhin valtiovarainvaliokunnan mietintdon liittyy, otetaan hyvin esille maata-
louden kannattavuuteen liittyvid asioita, jotka ovat erityisen kriittisié juuri nyt, kun maail-
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maa uhkaa ruokakriisi. Olisi syyti, ettd eduskunta huomioisi maatalouden kannattavuuden
ja toimintamahdollisuudet paremmin.

Néinp4 teen ndmé kolme lausumaehdotusta, jotka tuossa mietintoon jitetysséd vastalau-
seessa ovat.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Méenpas.

16.53 Juha Mienpéi ps: Arvoisa puhemies! Viime viikolla jo titd samaa asiaa késitte-
limme. Me ollaan perussuomalaisissa oikeasti yritetty 10ytdd pitkdaikaista helpotusta ta-
hén maatalouden nékymaéin, miten maatalous Suomessa jatkossa ndhdédan. Olen tehnyt la-
kialoitteen, ettd maatalouden tuotantorakennukset liséttdisiin sinne kiinteistoverosta vapai-
siin kohteisiin. Uskoisin, ettd timé toisi nuorille maatalousyrittdjille semmoista jonkinlais-
ta pitkdaikaista ilmapiirid, ettd heitd arvostetaan ja heidén ty6téédn arvostetaan ja yritetdén
turvata timd maatalouden térked tyd, mité he tekeviit.

Téma oli hyvé sillé tavalla, ettd tdhén aloitteeseen léhti ihmisié eri puolueista. Téhén 14h-
tivat mukaan perussuomalaisista ldhes kaikki, kristillisista taisivat olla kaikki, [Sari Essay-
ah: Kaikki, kylla!] ja siellé oli keskustalaisia, oli SDP:sté ja kokoomuksesta. Témaé olisi ol-
lut semmoinen pitempain maatalouden ahdinkoa huomioiva lakialoite, ja harmittaa todel-
la, ettd kun nyt sitten ddnestimme tistd, niin siitd d4nestivit oppositio, kokoomus, kristilli-
set ja perussuomalaiset, he kaikki dénestivit sen tekeméni lakialoitteen puolesta ja— hie-
man olen yllattynyt siitd — keskustasta puolet oli pois ja puolet ddnesti sitten vastaan tél-
laista pitkdaikaista maatalouden tuotantorakennusten kiinteistoveron poistoa. He varmaan
seuraavissa puheissa vetoavat joihinkin Euroopan unionin pykéliin, mutta timé on ithan ka-
sittimatontd, ettd tillaista lainsdddantda, joka Ruotsissa on, me ldhdetddn kyseleméén jos-
takin Euroopan unionista. Tdmaé olisi ollut monelle nuorelle yrittdjélle erittdin merkittdva
apu, joskaan se ei kaikkea maatalouden ahdinkoa korjaa. — Kiitoksia.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Résénen, poissa. — Edustaja Hoskonen.

16.56 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa puhemies! Témé maatalouden tuotantorakennus-
ten kiinteistoveron poistaminen tiltd vuodelta on pieni mutta oikeaan suuntaan meneva as-
kel. Se on totta, ettd Euroopan unionin maatalouspolitiikka on varmaan monimutkaista po-
litiikkkaa. Aikanaan viitettiin, ettd Suomessa oli kolme henkil64, jotka timan maatalouspo-
lititkan kuulemma osasivat téydellisesti, ja timénhetkisten tietojen mukaan niitd on kaksi
kappaletta. Yksi heistd taitaa olla keskustan eduskuntaryhmén jédsen, niin ettd osaamista
kylla 16ytyy.

Se, ettd maatalouspolitiikka on mennyt darimmaéisen monimutkaiseksi, johtuu tietenkin
tastd maataloustukipolitiikasta yleensékin. Kun maataloutta tuetaan, niin eihén siind tueta
maanviljelyd. Se ajatushan on tavallaan 1dhtenyt siité, ettd tuetaan maataloustuotantoa niin,
ettd ruoan hinta pidetédén mahdollisimman alhaalla, koska se on kansalaisten hyvinvoinnin
ja elamén kannalta se tirkein asia, ettd hyvéa ruokaa on tarjolla ja edulliseen hintaan. Mut-
ta nyt tdmd Venijidn hyokkdys Ukrainaan sotkee koko kuvion, ja koronallakin on oma
syynsé tdhin, kun Euroopan unionin alueella korko nousee ja lainansaanti vaikeutuu ja in-
vestoinnit ovat vaikeuksissa. Ja kylld Euroopan unionin ihan oikeasti pitéisi nyt tehda péa-
toksid siitd, ettd ruvetaan virtaviivaistamaan tété jarjestelméié. Tulee ihan epétoivoinen tun-
ne, kun tuolla valiokunnissa istuu ja joka péivd esimerkiksi talousvaliokunnassa on poy-
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dalla jatkuvasti uutta EU-byrokratiaa, milloin pitdd perustaa uutta virastoa, milloin pitéé
hakea rahaa johonkin tehtdvddn — oli vaikka tdma elvytyspaketti, ja se lienee yksi Suo-
men historian mustimpia piivid, kun sen aikanaan tdmaé talo hyvéksyi. Mutta se asia, mikd
pitdd nyt muistaa, on se, ettd tima maatalouden tuotantorakennusten kiinteistoveron poisto
on vain tdmén vuoden voimassa. Téssd pitdé pyrkid saman tien, on pyrittdvd — tdmén hal-
lituksen aikana siihen ei ehdi, mutta varmaan seuraavassa eduskunnassa vaalien jalkeen se
nostetaan pdydille raakasti — siihen tilanteeseen, mikéd Ruotsissa on, ettd maatalousraken-
nusten kiinteistovero poistetaan kokonaan.

Téhén nyt késilld olevaan hallituksen esitykseen sisdltyy myds se, ettd timé tuotantora-
kennusten kiinteistovero ei automaattisesti poistu vaan kaikkien viljelijoiden tulee itse se
hakea. Automaattisesti sitd ei saa, vaan se pitdd hakea. Tamékin on tavallaan timmdinen
oma byrokraattinen pykéldnsi. Viime vuodelta, 2021, kiinteistoveroa perittiin maatalous-
tuotantorakennuksilta noin 15 miljoonaa euroa yhteensi, ja saajia oli noin 60 000 kappa-
letta, niin ettd ei tim4 asiana ole iso. Melkein toivoisin, ettd tillainen relikti, ja&nnos, kiin-
teistovero tuotantorakennuksista, poistettaisiin ja pééstéisiin aidosti siihen tilanteeseen,
ettd maatalouden byrokratia puretaan, tuotanto tulee kannattavammaksi. Ja sithen pitda
saada markkinat mukaan, muutenhan se ei onnistu.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Satonen.

16.59 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Heti alkuun kannatan edustaja Mikelén te-
kemid lausumaesityksid, jotka ymmaértadkseni ovat opposition yhteiset.

Ja miti tdhin asiaan tulee, niin tdmé kiinteistovero on kohtuullisen pieni asia valtion
budjetissa, ja toki on myds niin, ettd osalle viljelijoistd tdmé on kohtuullisen pieni asia,
mutta hyvé, ettd timéa nyt ainakin vuodeksi poistuu. Mutta niille viljelijdille timé on todel-
la iso asia, jotka ovat viime vuosina tilaansa kehittineet ja investoineet. Téssé puhutaan
jopa tuhansista, joittenkin kohdalla jopa kymmenistdtuhansista euroista. Toki sielld on se
katto sitten olemassa, mutta tdimé on juuri niille tilojaan kehittéville, investoiville, usein
myos nuorille viljelijoille tuotantosuunnasta riippumatta erittdin tarkeé asia, ja kylla todel-
lakin soisi, ettd timi saisi jatkoa enemméin kuin yhden vuoden. Than minimi olisi se, etté
tdma jatkuisi ainakin timén maatalouden akuutin kriisin ylitse, mutta vieldkin parempi oli-
si, ettd se poistuisi kokonaan, koska silloin se myds kannustaisi tekeméén niitd investoin-
teja. Tama olisi tietynlainen investointikannustin myoskin. Ja kun me katsotaan tétéd suo-
malaisen maatalouden kehitystd, niin niinhén téssi on kdynyt, ettd meidén tilaméard koko
ajan laskee ja samaan aikaan myos tilakoko kasvaa, elikkd se tarve niihin investointeihin
on olemassa koko ajan, ja silloin tietysti meilld tulisi olla keinoja, joilla nditd investointeja
viedi eteenpdin. Toki meilld on investointituet olemassa, mutta sen lisdksi kiinteistovero
on sellainen yliméaérdinen kulu, joka seuraa siitd, kun on investoinut tilaansa, verrattuna
vanhoihin tiloihin, joissa ei kiinteistdveroa endé juuri ole, ja sen takia on oikeudenmukais-
ta, ettd tima kiinteistovero poistuisi, ja toivottavasti se poistuu kokonaan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Sankelo.
17.01 Janne Sankelo kok: Arvoisa puhemies! Oli tosi hyvi asia, ettd timén maatalouden

tuotantorakennusten kiinteistoveron osalta oppositiopuolueet yhdistivit voimansa ja toim-
me esille sen vaihtoehdon, etté juuri tdima voisi olla sielld ripakopassa yksi niistd keinoista,
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joilla pitkdjénteisesti pyritdén 10ytdiméaan ratkaisuja maatalouden kannattavuuden paranta-
miseksi, koska ei vilttdmattd ole yhtd keinoa vaan tarvitaan useita. Témén kustannusvai-
kutus on noin 15 miljoonaa vuodessa — siiné ei valtion kassassa herran huonetta rakenne-
ta. Kun ajatellaan, etté tdssé kriisipaketissakin ohjataan 30 miljoonaa kosteikkoviljelyyn,
niin saadaan véhén suhdelukua, mihinké sitd rahaa hassataan ja missé se oikeasti nékyisi.
Niin kuin edustaja Satonen tuossa totesi, kiinteistovero koskettaa erityisesti niiti tiloja, jot-
ka ovat dskettdin investoineet, ja sielld on yleensd nuoria viljelijoité, jotka ovat niitd tule-
vaisuuden tekijoitd, jotka suomalaisen ruokaturvan turvaavat tulevaisuudessa.

Mutta, arvoisa puhemies, sen lisdksi ruuantuotannon kannattavuutta tdytyy puntaroida
laajemminkin, ja nythdn on perustettu tdllainen parlamentaarinen seurantaryhmi pohti-
maan ruuantuotannon kannattavuutta, ja kokoomuskin mietinnén jilkeen on sitten ldhte-
nyt tdhén mukaan. Se viesti, jonka tdsséd yhteydessd haluan kokoomuksen suunnalta sanoa,
on se, ettd timén akuutin ruokakriisin ratkominenhan, ne toimenpideasiat, on hallituksen
késissd kokonaisuudessaan, ja tdmén parlamentaarisen seurantaryhmén tehtdva on kylla
mielestdni katsoa néitd maatalouden kannattavuuskysymyksid tuonne 2030-luvulle, ja niis-
sé pohdinnoissa oppositiopuolueet ovat mukana. Voisin ymmartda niin, ettd perussuoma-
laiset ja KD:kin ajattelevat niin, ettd tdssd seurantaryhméssé tehdéin ty6ta niin kuin tule-
ville vuosikymmenille, ja timé héssédkkd, miké téssd on nyt paalld, kuuluu kylld hallitus-
puolueille, ja salkunvartijana on Suomen Keskusta, joka aika useissa yhteyksissa kertoo
erinomaisista toimenpiteistdén maatalouden puolesta, joita ovat kuulemma viime vuosien
aikana tehneet. Siitd huolimatta nyt ollaan téllaisessa tilanteessa, ettd maatalous on kannat-
tavuuden osalta huonommassa tilanteessa kuin koskaan.

Eli kyllda maatalouden osalta tarvitaan myds poliittista muutosta, ja timi oppositiopuo-
lueitten yhteisesiintyminen esimerkiksi téssi kysymyksessé osoittaa sen, ettd myds poliit-
tista muutosta maaseudulle tarvitaan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Essayah.

17.04 Sari Essayah kd: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Olen tyytyvéinen, ettd oppositio sai
yhteisen vastalauseen téhén edustaja Méenpdin alun perin tekeméin hyvén lakialoitteen
pohjalta. Todellakin, vaikka my6skin hallitus tuohon lakialoitteeseen tarttui, kuitenkin
tdmé médrdaikaisuus téssd hallituksen esityksessé jdd vaivaamaan, koska Suomella, sa-
moin kuin Ruotsilla, olisi ithan hyvin mahdollisuus kiinteistoverotuksesta veroasiana péét-
tdd itsendisesti ja todeta, ettd maatilatalouden tuotantorakennusten kiinteistovero poiste-
taan.

Téssd kakkoskésittelyssd meilld on kolme lausumaa:

Téssd ykkosessd tuodaan esille nimenomaan se, etté kansalliseen kompetenssiin kuulu-
vat asiat, kuten vero- tai sosiaalipolitiikka, pitdé pitdd myoskin kansallisessa paédtosvallas-
sa ja esimerkiksi maatalouden verotukseen liittyvistd toimenpiteisté tulee itsendisesti paat-
taa.

Toisena lausumana olemme ottaneet esille sen, ettd maatilatalouden taloudellista tilan-
netta ja viljelijoiden tulonmuodostusta selvitetddn ja hallitus mydskin sitoutuu tukemaan
viljelijoita tassd tiukassa taloudellisessa tilanteessa. Niin kuin tistdkin hallituksen esityk-
sestd ndhdédn, tdssdhdn tdma tuki kohdistuu nimenomaisesti erityisesti niille viljelijdille,
jotka aivan viime aikoina ovat tehneet sitten isompia investointeja. Toki tietenkin tiytyy
sanoa, ettd kaiken kaikkiaankin meilld kannattavuuskriisi on kautta linjan maataloudessa ja
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siind mielessé tukea tarvitaan kylld hyvinkin erilaisten viljelysuuntien harjoittajille ja
myoskin eldintuotannon harjoittajille, ja siind mielessé néité erilaisia keinoja pitéisi 10ytéa.
Tietenkin tdma hallituksen esitys on parempi kuin ei mitidén, mutta olisimme ndhneet op-
positiosta mielellimme sen, ettd siité olisi tullut pysyvé poisto tille kiinteistoverolle.

Kolmantena lausumana oppositiolla on vield timi, ettd lannoitteitten arvonlisidvero pa-
lautettaisiin, jolloinka se auttaisi erityisesti tilanteessa, jossa tdlld hetkelld lannoitteitten
kohonnut hinta on johtanut jopa siithen pohdiskeluun, voidaanko kaikki peltotilkut laittaa
viljelyyn, koska rahaa ei ole. Kun ajatellaan, ettd me saadaan lisébudjetti nyt vasta ensi vii-
kolla td4ltd eduskunnasta pois, niin kylldhén tdima raha tulee sen kriisin kannalta liian myd-
héén, ja kun ajatellaan, ettd esimerkiksi kylvopéatokset ja muut on pitdnyt jo hyvin aikaa
sitten tehd4, niin kylld tdma on siinid mielessi hankalaa, etti timék&an talo ei sitten lisabud-
jetin kohdalla pystynyt yhtddn nopeammin toimimaan. Tietenkin sielld oli joitakin sellai-
sia kohteita, joita sitten kysyttiin komissiosta ja ldhdettiin sielté sitten hakemaan lupia néi-
hin erilaisiin toimenpiteisiin.

Téytyy vain toivoa, olla kédet ristissi, ettd nyt timén kesén sato onnistuu, koska muuten
ensi talvesta ja seuraavasta kesisté tulee kylld koko lailla mahdoton.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Méenpaa.

17.08 Juha Mienpéi ps: Arvoisa puhemies! Tuossa tuli esiin se, ettd sielld on maksimi-
summa, jota voi anoa sitten takaisin. Siis tdmaé ei ole mikdén automaatio, ettd se kiinteisto-
vero poistuu, vaan kiinteistoverolaput ovat jo postissa. Ndind pdivind pitdd maksaa késit-
tadkseni puolet siitd kiinteistoverosta, ja sen jilkeen sitten voi ldhted — tdma padtds itse
asiassa on oikean suuntainen, mutta valitettavasti liian lyhyt, se on télle vuodelle — tété
anomaan takaisin, ja sitten toivoa, etté sitd toista lappua ei tarvitse maksaa. Tdma luo ihan
turhaa byrokratiaa sinne. Tamaé olisi ollut kaikista selkein, kuten olen sen lakiesityksesséni
tehnyt, ettd maatalouden tuotantorakennukset lisétéédn sinne kiinteistoverovapaista oleviin
rakennuksiin tai sinne jatkoksi.

Mutta edustaja Sankelo otti tuossa esiin, ettd perinteisestihén on ollut tdhén asti niin, etti
keskusta on valvonut maataloustuottajan asiaa, ja nyt se ndyttda olevan niin, ettd keskusta
hoitaa vasemmiston asiaa ja sitten me tadlla oppositiossa nyt yhdessd — perussuomalaiset,
kokoomus ja kristilliset — yritetdin hoitaa tatd maatalouden asiaa. Keskusta on ollut pal-
jon vartijana, ja me yritetddn nyt hoitaa téitd. Ja tavallaan semmoinen ajatusmaailma maa-
seudulla, ettd keskusta hoitaa heidédn asiaansa, kylld vesittyy téllé lakiesitykselld ihan tiy-
sin.

Se, miki on surullista tissé nyt — meilld on oppositio yhdessd, meilld on hyva lakiesi-
tys, asiat saataisiin kuntoon — on, etti kuitenkin téssd on aika kapea media, joka uutisoi
ndistd maatalouden asioista. T44ll4 on yksi media, jonka nimesté voisi pédtelld, ettd heitd
kiinnostaa maaseudun tulevaisuus; todennikoisesti se ei kertone mitdén tdstd opposition
yhteisestid linjasta. Tdmé& on todella surullista, ja tdhén tietenkin toivoisi muutosta, etté nah-
tdisiin hieman valoisampana sitten maataloustuottajan pitkdjénteinen tulevaisuus. Se oli
hyva sana, se oli minulla dsken hukassa, mutta edustaja Sankelo tuon sanan sanoi. Pitka-
jénteisyys on nyt hukassa téltd hallitukselta maatalouden asioiden kanssa.

Ja kun puhemies ei ole vield naputtanut: edustaja Sankelo nosti esiin maatalouden seu-
rantaryhmén, joka parlamentaarisesti yrittdd miettié tité jatkoa. [Puhemies koputtaa] Téy-
tyy sanoa, ettd se on juuri ndin. Se on tulevaisuuteen. Mutta pelkdénp4, ettd meidén, jotka
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osallistumme siihen maatalouden seurantaryhméin, niskaan sitten yritetdin kaataa sieltd
hallituksesta se sonta, etté te olette olleet mukana tidssd. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja edustaja Lehto.

17.11 Rami Lehto ps: Arvoisa puhemies! Katson otsikkoa ”Ennenndkeméttomén vaikea
tilanne tiloilla”, ja tdm4 oli jo ennen Vendjdn hyokkéystd Ukrainaan. Nyt se on vield pa-
hentunut entisestddn. Meilld maatiloja lopettaa joko vapaaehtoisesti tai pakotettuina kak-
si—kolme joka péivé, ja vauhti kiihtyy. Tdma hallituksen esityshén on vain tillaista pienté
tekohengitystd, jossa lisdtdéin maatilojen byrokratiaa samalla, kun annetaan pikkasen vain
helpotuksia téksi vuodeksi.

Kylld mind kannatan edustaja Méenpain tekeméé lakiehdotusta, jossa maatalouden tuo-
tantorakennusten kiinteistoverovapaus tehtdisiin pysyvasti, miké olisi kaikkein jérkevinta
ja annettaisiin pientd toivoa maatiloille, ettd he uskaltaisivat joitain investointeja tehda ja
luottaisivat pikkasen tulevaisuuteen. Silti olisi vaikeata se maatalouden hoito. Sielldhédn
pienimmat tippuvat koko aika pois. Suuremmat voivat just ja just parjaté tulevaisuudessa,
mutta kylld varmaan moni miettii, kannattaako. Sehén taas vaikuttaa meidén omavaraisuu-
teen tulevaisuudessa. Misti me sitten saadaan varsinkin kriisitilanteissa ja normaaliaikana-
kin sitd syotidvid poytadn, terveellistd ja myrkkyvapaata, mihinka ei ole laitettu mitéén li-
sdaineita?

Aina puhutaan, ettd pitdd saada reilun kaupan banaania, reilun kaupan kahvia, ettd se
tuottaja ja ne tyontekijit sielld maataloudessa sitten sielld toisella puolella maailmaa saa-
vat kohtuullisen korvauksen. Kylld meidén pitdisi ajatella kotimaisillekin maataloustuot-
teille ja maitotuotteille ja viljatuotteille reilun kaupan merkkié, ettd myds maataloudessa
tyoskentelevit ja ne yrittédjdt sielld maataloudessa saisivat siitéd reilun korvauksen, etté silld
tulee toimeen. Maatalousyrittdjahén tulee toimeen paljon pienemmaélld kuin normaali duu-
nari télld hetkell.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Sankelo.

17.13 Janne Sankelo kok: Arvoisa puhemies! Joo, timén kiinteistoveroasian ymparilla
on hyvé keskustella laajemminkin maatalouden kannattavuuteen liittyvisté asioista. Téy-
tyy nyt yksi kehu téssé hallitukselle antaa: siis timéin energiaveron palautuksen osalta timé
tuplaus, joka nyt on maksettu kesdkuun alussa maatiloille, ndkyy semmoisilla maatiloilla,
joissa traktorit ovat pellolla ja koneet painavat yotéd paivdd. Kokoomuksen nikemys téssi
asiassa on se, ettd kosteikkoviljelyyn 30 miljoonaa on kylld parempien aikojen ylellisyyk-
sid. Tama voitaisiin siirtdd vaikka energiaveron palautuksen triplaukseen. Tdmai olisi ihan
toimiva ratkaisu myos.

Kaiken kaikkiaan maatalouden kannattavuuden pitkalld linjalla kylldhdn joka péiva se
taistelu kdydddn myos sielld ruokaketjun sisélld ja ruoantuotannon ja tuotteista saatavan
hinnan kautta silté osin, etté tuottajahan tissa ketjussa pérjaé kaikkein huonoiten. Tassdkin
hallitus on kolme vuotta ollut varsin toimettomana, ja nyt on keksitty se, ettd pitdisi saada
tuotteesta parempi hinta. Kylld timé pydrd on nyt keksitty jo monet kerrat, ja hallituksella
pitdé olla vaikuttavuutta tdmén ketjun sisélld tapahtuvaan toimintaan.

Sitten edustaja Maenpéé otti vield esille timmdisen ihan mielenkiintoisen asian liittyen
uutisointiin maatalouden ympérilld. Tuo nyt osui sillé tavalla vahén itsedkin kohti, kun ko-
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koomus tekee minun mielestdni eduskunnassa muitten oppositiopuolueitten ohella hyvai
tyOtd maa- ja metsdtalouden asioihin liittyvissd kysymyksissa. Tassékin me ollaan muka-
na. Mielelldén oltaisiin kerrottu johtavalle lehdelle, minka takia me ajamme tété kiinteis-
toveroasiaa pysyviksi, mutta uutisointi esimerkiksi kokoomuksen osalta liittyy usein sem-
moiseen, ettd meilld on joku yksittdinen meppi antanut metsépolitiikkaan liittyvén lausun-
non, ja sen jalkeen uutisoidaan niin, ettd kokoomus on tdtd mieltd. No, korjaussarjaa laite-
taan liikkeelle, ja toimittaja saattaa joskus kysyéd, mité mieltd ollaan. No, me t4élla esimer-
kiksi edustaja Satosen kanssa annetaan sitten korjaussarjaa toimittajille, ettd meidén, ko-
koomuksen, linja mééritellddn puolueen ohjelmissa eduskunnassa, me emme ole tdti
mieltd. Ne asiat, joita kokoomus kdytdnndssé péivittdin tekee maa- ja metsitalouteen liit-
tyvissé asioissa, eivit ole uutisia, vaan ndmé timmdiset yksittiiset irtiotot ovat uutisia.
Ehké& tdmén harmin, arvoisa puhemies, puran tissi timén asian yhteydesséi, mutta tima liit-
tyy tosiaan laaja-alaisesti tdhén maatalouden kannattavuuskysymykseen. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja edustaja Satonen.

17.17 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Téstd on hyvé jatkaa, mihin edustaja San-
kelo paétti.

Oikeastaan haluan tuoda téhén sen ndkokulman vield, ettd kun nyt kun puhutaan tésté
maatalouden kannattavuudesta ja sen tirkeydesti ja my0skin siitd, ettd meilld on sellainen
nédkymaé nuorille viljelijdille, ettd tdhén alaan kannattaa vieléd panostaa, etti kannattaa tehdi
niitd sukupolvenvaihdoksia ja investoida omaan tilaansa, niin kylla silloin tarkistetaan si-
td, ettd tille maataloudelle 16ytyy puolustajia tésté koko salista eikd pelkéstién vain oppo-
sitiosta. Hallituksen sisélld varmasti keskusta on yrittényt ja jotakin saanut aikaankin, mut-
ta kylla sielld sellaisiakin voimia on, ettd aina kun puhutaan maataloudesta, tuntuu, etti
heillé erilaiset ympéristovaatimusten noudattamiset ovat ykkdsasia ja ruoantuotanto ik&én
kuin ja& kakkoseksi. Nyt siind tilanteessa, missd me ollaan, kun meilld on maailmanlaajui-
nen pula ruoasta, ihan varmasti tarvitaan suomalaisia turvepeltoja ja kaikkia muita siihen,
ettd me saadaan sitd ruokaa tuotettua, ja jos nyt meilld on hyva satokausi, niin ei tarvitse yh-
tddn huolehtia siitd, vaikka tulisi ylituotantoa — varmasti kaikki menee maailmalle kau-
paksi.

Tédmai on ddrimmaéisen tirkedtd, ettd meilld olisi semmoinen yhteinen tahtotila ymmaér-
tad, ettd niméa maatalouden ongelmat ovat nyt todella vakavia, ja jos timd homma ei kan-
nata, niin ei kenenkdin ole pakko maatilaa Suomessa pitai. Sieltd osa loppuu vikisin, ja
sitten osa niistd, jotka pystyvat paittimaan, pitddko esimerkiksi tuotantoeldimid, lopettaa,
jos homma ei kannata. Juuri esimerkiksi keskustelin yhden sikayrittdjan kanssa, joka sa-
noi, ettd jokaisen sian mukana, joka hinelté ldhtee sieltd laitoksesta, 17 euroa pitda laittaa
rahaa. Sen ymmartéa, etteivét téllaista toimintaa kovin kauaa kenenkéén rahkeet kesta.

Eli timi on todella vakava kysymys. Témaé kiinteistoveroasia on yksi, milld tdhén voi-
daan vaikuttaa, nimenomaan vahvasti investoineille tiloille, mutta timi pitdd ymmaért4a
laajemmin, ja myoOs itse nden niin, ettd sen parlamentaarisen tyoryhmaén katse tulee kylla
olla nimenomaan sielld edessédpéin ja ryhmén tulee yrittdd 10ytaa niitd kestdvia ratkaisuja,
ettd pitkélldkin aikavélilld maatalous Suomessa kannattaa ja voidaan huoltovarmuus ja
omavaraisuus ja laadukas kotimainen ruokatuotanto turvata. Siihen tarvitaan kylld minun
mielesténi koko tdmén salin tuki, ja nimenomaan pitéd ndhda se, etté se ruoan tuottaminen
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on maatalouden ykkdsasia. Sen ohella toki tehdddn se niin ympéristoystavéllisesti kuin
mahdollista, mutta ei hdnti saa heiluttaa koiraa.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle 55 vuotta tiyttineiden tyollisyysasteen nostamista kos-
kevaksi lainsdadannoksi

Hallituksen esitys HE 62/2022 vp

Valiokunnan mietintd StVM 13/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitelldén paivijarjestyk-
sen 9. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 13/2022
vp. Nyt padtetddn lakichdotusten siséllostd. — Yleiskeskusteluun, edustaja Lehto.

Keskustelu

17.20 Rami Lehto ps: Arvoisa puhemies! Kaikki nédkevit ja ymmartévét, ettd hallituksen
valitsemat keinot téssa lakiesityksessd ovat védrid ja tehottomia ja johtavat todenndkoisim-
min yli 55-vuotiaiden ty6ttdmien toimeentulon heikkenemiseen ilman, ettd heiddn mah-
dollisuutensa tyollistyd uudestaan paranisivat oleellisesti. Tama vaikuttaa myos ikdédnty-
neiden tyttomien eldkekertyméén heikentévisti. Eldkeputken poistaminen on selvé hei-
kennys tyottomien toimeentuloturvaan ty6ttomyyden pitkittyessd. Hallituspuolueet ja
etenkin sen vasen laita, teiddn omia sanojanne lainaten: "Kuinka te kehtaatte?" Ja eivdthin
he kehtaakaan, kun ovat pois téélta salista tdndénkin — paitsi edustaja Viljanen, siité kiitos.

Eldkeputken poistaminen voi johtaa entistd useampien ikdintyvien tydttdmien putoami-
seen ansiosidonnaiselta tyottomyysturvalta tydmarkkinatuelle. Tdma tarkoittaa kéytdnnos-
sd valtion rahoitusosuuden lisdéntymistd sekd tyomarkkinatuen, asumistuen ja toimeentu-
lotuen kdyton kasvua. Eldkeputken poistuminen vaikuttaa ihmisiin eri tavoin asuinpaikas-
ta riippuen. Tydllistyminen on usein helpompaa kasvukeskuksissa kuin kasvukeskusten ul-
kopuolella. Tydéuran loppupiéssa tyottomaéksi jddneilld voi olla vaikeuksia 10ytad uutta tyo-
td riippumatta tyontekijin omasta aktiivisuudesta.

Arvoisa puhemies! Muutosesityksen johdosta kuntien kustannukset tulevat kasvamaan
sekd toimeentulotuen perusosan rahoituksen ettid velvoitetyollistimisen kautta. Lisdpdi-
viin oikeutetut henkildt eivit ole olleet aiemmin kunnan lakisdéteisen velvoitetydllistami-
sen piirissé, koska ndma ovat saaneet edelleen tyottomyyspdivarahaa. Esityksestd puuttuu
arvio siitd, millaiset vaikutukset silld on viranomaisten toimintaan, millaisia vaikutuksia
velvoitetyollistdmiselld on kuntiin, kun kunnan on jérjestettiva tyontekomahdollisuus kuu-
den kuukauden ajaksi. Tyontekomahdollisuus tulee jarjestéa siten, ettd henkild voi aloittaa
tyOn tyottomyyspéivirahan enimmaéisajan téyttyessd. Mikéli aiemmin lisdpdiviin oikeute-
tut henkildt siirretddn kuntien lakisddteisen velvoitetyollistimisen piiriin, ehdotettu muu-
tos on verrattavissa kunnille annettavaan uuteen tehtévién, johon kunnille on osoitettava
100 prosentin rahoitus.

Hallituksen esityksessd ehdotetaan myos uutta muutosturvakokonaisuutta 55 vuotta
tayttineelle henkil6lle, joka on irtisanottu taloudellisella tai tuotannollisella irtisanomispe-
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rusteella tdmén oltua saman tyOnantajan palveluksessa viisi vuotta. Esityksen mukaan
muutosturvakoulutuksen arvo voi olla enintdédn yhtd suuri kuin irtisanotun henkilén kah-
den kuukauden palkkaa vastaava summa ja koulutuksen enimmaispituus kuusi kuukautta.
Koulutusten hankinta ja tarjoaminen tulee olemaan haasteellista, koska samantyyppisti
koulutusta tarvitsevien tyonhakijoiden palkat riittdvét eripituisiin koulutuksiin. Matala-
palkka-alojen tyontekijoiden saama muutosturvakoulutus tuleekin olemaan laadullisesti
heikompaa ja muita tyontekijoitd suppeampaa, mikéd on samalla myds syrjivimpaa.

Hallituksen esityksen mukaan tulee irtisanovalle tydnantajalle kohdistettava muutostur-
vamaksu olemaan pienempi kuin nykyinen lisépéiviin liittyvd omavastuumaksu, keski-
maéérin puolta pienempi. Onkin todennikoistd, ettd nykyistd omavastuumaksua pienempi
muutosturvamaksu johtaa siihen, ettd 55 vuotta tiytténeité tyontekijoitd irtisanottaisiin ny-
kyistd enemman, jolloin hallituksen lakiesitykselld lisdtdan ikdéntyneen tyovéeston tyotto-
myyttd. Mikali esitetty lainsdddanto tulee voimaan, tydnantajat tulevat sédstdmaan keski-
méérin noin puolet entisestd omavastuumaksusta.

Muutosturvapaketti on heikennys nykytilanteeseen verrattuna myos sen kéyttdalan ra-
jauksen suhteen. Muutosturvan pariin pédsisi vain, jos on irtisanottu tuotannollis-taloudel-
lisista syistd, kun elikeputkeen on padssyt kaikissa tapauksissa.

Arvoisa puhemies! Esityksessd ehdotetaan tyossdjaksamisen tueksi 55 vuotta tiyttaneil-
le saman tydnantajan palveluksessa kolme vuotta olleille tydntekijoille mahdollisuutta siir-
tyé halutessaan osa-aikatyohon. Velvollisuutta tyonantajalla osa-aikatyon jarjestdmiseen
ei kuitenkaan ole, jos se ei ole tyon jarjestelyihin liittyvistd syistd mahdollista. Tyotto-
myysturvalaissa tarkoitettujen tyottdmyysetuuksien perusteita ei myodskdédn muutettaisi,
jolloin ty6ajan oma-aloitteisen lyhentdmisen perusteella ei jatkossakaan voitaisi maksaa
soviteltua tyottomyysetuutta. Kyse olisi siis omakustanteisesta tydajan lyhentédmisesti,
joka my0s pienentdd tulevaa eldkettd. TAma esitys siis lisdd eldkeldiskoyhyytta.

Arvoisa hallitus ja etenkin sen vasemmistopuolueet, elikeputkella on suuri vaikutus
ikddntyvien pitkdaikaistyottomien sédddyllisen toimeentulon turvaamisessa. Nyt te viette
sen kuitenkin pois, ja toistan: ”Kuinka te kehtaatte?”

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Lohi, edustaja Lohi poissa. — Edustaja
Viljanen.

17.26 Heidi Viljanen sd: Arvoisa herra puhemies! Tyo6llisyysasteen nousu on yksi halli-
tusohjelman keskeisié tavoitteita, ja jos katsotaan viimeisimpid toukokuun tydllisyystilas-
toja, niin meilldhén ty6llisyys on historiallisen korkealla tasolla. Jos verrataan vuoteen
2019 ja sen vuoden toukokuuhun, niin meilld on 97 000 ty6llistd enemmén kuin silloin, ja
se on mielesténi kelpo suoritus sithen ndhden, millaisia aikoja tdssé ajanjaksossa on eletty.

On kuitenkin ihan selvéa, ettd tyollisyystavoitteen saavuttamiseksi on edelleen liséttava
osatyOkykyisten, vaikeasti tydllistyvien ja maahanmuuttajien osallistumista tyomarkki-
noille. Huomiota on kiinnitettdvd my0s toimiin, joiden tydllisyysvaikutus nékyy vasta vii-
veelld. Hyvi tydura ei pdity siihen, kun ihminen tiyttdd 50 vuotta, eikd sen pitiisi padttya
vield pitkddn aikaan sen jdlkeenk&én. Tosiasia on, ettd tydelami muuttuu, ja tihan muutok-
seen vastaamiseksi tarvitsevat erityisesti tukea tarvitsevat ryhmét tehokkaita ja toimivia
tyokaluja.

Nyt tehdyt muutokset perustuvat tutkittuun tietoon siitd, millé keinoilla tydllisyyttd voi-
daan vahvistaa, ja siksi my0s sosiaali- ja terveysvaliokunta pitdd nditd toimia perusteltui-
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na. Esityksessd ehdotetaan uutta muutosturvakokonaisuutta 55 vuotta téytténeille palkan-
saajille, jotka on irtisanottu taloudellisella tai tuotannollisella irtisanomisperusteella ol-
tuaan saman tyOnantajan palveluksessa viisi vuotta. Télld parannetaan niin irtisanottujen
tuloja kuin osaamistasoa. Toisin kuin nykyisessd muutosturvassa, uudessa muutosturvassa
irtisanovan tyonantajan koko, kdytdnnossé sen palveluksessa olevien tyontekijoiden méaa-
rd, el vaikuttaisi irtisanotun oikeuteen saada muutosturvana tukea uudelleen tydllistymi-
seensd.

Esityksessd my0s ehdotetaan, ettd 55 vuotta tdyttineiden oikeutta tydajan lyhentédmi-
seen vahvistetaan tydaikalakiin tehtdvilld muutoksilla niin, ettd 55 vuotta tdyttidneelld, sa-
man tydnantajan palveluksessa vihintdan kolme vuotta olleella tyontekijéllé olisi vastaava
oikeus tydajan lyhentdmiseen kuin nykyisin on varhennetun vanhuuselidkkeen tai osittai-
sen sairausloman kohdalla. Osa-aikatyoti koskevan ehdotuksen tavoitteena on tydssé py-
symisen edistiminen tyon vapaachtoista joustavuutta lisdédmaélla ja sitd kautta tyossé jaksa-
mista edistdmalld. Tétd kautta edistetdéin tydurien pidentdmisté ja ikdantyvien tyollisyytta.

Néiden nyt esitettyjen muutosten lisdksi tarvitaan toki myos tydeldmén kokonaisvaltais-
ta tukea, ettd ihminen pédésee tekemién tyotd, jonka kokee itselleen sopivaksi ja merkityk-
selliseksi. Myos tydolojen pitdd olla tydpaikalla kunnossa.

Tavoitteet ovat tarkeitd, mutta kuten missé tahansa uudistuksessa, myds téssé tavoittei-
den toteutumisen seuranta on tirkeéa. Jos selkedsti huomaisimme, ettd jokin ei toimi, on ol-
tava valmius my0s tehdd muutoksia. Hyvé ja merkityksellinen tydura on meisté jokaisen
oikeus.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: — Edustaja Juuso.

17.29 Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! Kun aikoinani nuorena tyttond menin Ruotsiin
toihin suklaatehtaalle, niin muistan, etti sielld oli sellaiset sddannoét, ettd jos tyontekijoitd
piti vihentéé, niin se, joka oli viimeksi tullut taloon, my®&skin l1&hti ensimmaéisen. Eli se ta-
pa, mikd Suomessa on, se mahdollisuus syrjid ikdédntyvid tyontekijoitd, on minusta todella
epdoikeudenmukainen, ja olisin odottanut, etti sitd jollakin tavalla voitaisiin korjata pa-
remmin kuin mité tdlld esitykselld on tehty.

Tédmén esityksen tavoitteet ovat sindnséd hyvid — halutaan parantaa ikéantyvien tyonte-
kijoitten tyollistymismahdollisuuksia timmdoiselld muutosturvakoulutuksella — mutta pe-
russuomalaisten ryhma ei usko, ettd timé on toimiva tapa, vaan tdmé periaatteessa johtaa
sithen, ettd kun ne lisdpdivét poistetaan, niin ikdantyvat ihmiset joutuvat jossakin vaihees-
sa toimeentulotuen, asumistuen ynnid muun sosiaaliturvan piiriin, koska heidén tyossdolos-
tatuksensa ei milldén tavalla nouse, kun ikdi tulee lisdd. Emme usko, ettd siind ndmaé lyhy-
et muutosturvakoulutukset kovin paljon auttavat. Totta kai ymmaérrén, ettd hallitus tdssa te-
kee parhaansa ja tarkoituksena on se, ettéd ikdantyvit tyontekijét pysyisivit tydmarkkinoil-
la pitempéén, koska meilld on télld hetkelld pulaa tyontekijoistd. Sen vain on kéytintd
osoittanut, ettd ndin ei kdy. Jostain syystd ne ikddntyvit sieltd ensimmaiiseni ldhetetddn sit-
ten pois, kun tarpeeksi hyvd syy on. Emme kannata tétd lisdpdivien poistoa ollenkaan.
Tama ei mielestimme johda siihen toivottuun lopputulokseen.

Toinen asia, mitd téssi esitetddn, on se, ettd ikddntyva tyontekija voisi halutessaan siir-
tyd tekemédn lyhyempéa tyoaikaa elikké porrastetusti lyhentéa sitd tydaikaa, jotta se eldk-
keelle jadminen ei olisi niin iso muutos sitten joskus, kun kokonaan jéa vanhuuseldkkeelle,
plus ettd se tydssdjaksaminen olisi parempaa, kun voisi porrastetusti lyhentéd sitd tyo-
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pdivai. Tétd ajatusta olen puolustanut pitkééan, mutta téssé esityksessd se on vesitetty silld,
ettd ensinnikdin tydaikaa ei voi lyhentéd, mikéli tydnantaja ei sithen suostu, elikké se on jo
silld vesitetty, ettd tyonantaja voi sen kieltdd. Toinen asia on sitten se, ettd se tulisi tehdé ko-
konaan omalla kustannuksella. Se on mydskin seikka, miké on jo mahdollista. Télld het-
kelldkin on mahdollista sopia tyonantajan kanssa siité, etté siirtyy lyhyemmalle tydajalle ja
maksaa, jdd omalla kustannuksellaan sitten pois.

Senkin takia, ettd téilld lailla sdddetddn asiasta, mikd on mahdollista jo nykylainsédadén-
nossd, piddimme tdtd ihan turhana ja tulemme esittdmaén toisessa késittelyssé hylkya télle.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Nurminen.

17.32 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa puhemies! Témén esityksen tavoitteena on vahvis-
taa ikdéntyvien tyontekijoiden tydssdoloa. Tétd lisdpdivaoikeuden alarajaahan on korotet-
tu useaan otteeseen vuosien varrella, ja tutkimuksissa on havaittu, ettd lisdpaivaoikeuden
menettineissd ikdryhmissi tyollisyys on vahvistunut. Téssé esityksessé tavoitteena on ni-
menomaan vahvistaa ndiden yli 55-vuotiaiden ihmisten tydllisyytta ja siti kautta pidempié
tyduria.

Valiokunta kévi tétd esitysté perusteellisesti lépi, ja tddlldhén tulee uutena tima muutos-
turva, joka tukee muutosturvakoulutuksen kautta myds koulutusmahdollisuutta. Ja ehkd
isona asiana on se, etti myds kannustetaan ja tuetaan ikdéntyneiden tyontekijéiden mah-
dollisuutta osa-aikatyohon ja on erilaisia keinoja tyOssdjaksamiseen.

Jollain tavalla Suomen tyomarkkinat ovat siind mielessé erilaiset, jos verrataan muihin
Pohjoismaihin, ettd meilldhén usein, kun 1dhdetdén irtisanomaan ja muuta, toimet kohdis-
tumaan siihen, ettd me pidetddn ihmisistd huolta, ihmiset pystyvét tydskentelemién sinne
tyduran loppuun asti ja heidén tydssédjaksamistaan vahvistetaan. Ylipddtinsd meidén tyou-
rat varmasti tulevaisuudessa vield pitenevit.

Ehké loppuun vield haluaisin sanoa, ettd valiokunta ja hallituskin pitévét tirkedna sité,
ettd me vahvistetaan titd asenneilmastoa, jossa nimenomaan ikaéntyneet tyontekijét néh-
dédn voimavarana. Tutkimusten mukaan iké itsessdén ei vaikuta tyo- ja toimintakykyyn
eikd osaamisen kehittdmiseen ennen vanhuuseldkeikéd, eli timmoiseen ikdsyrjintdédn ja
muuhun pitdéd puuttua tydmarkkinoilla. Ndiden meidén selvitystenkin mukaan meidén tu-
lisi kiinnittdd aiempaa enemmain huomiota turvallisten ja tyokykya tukevien tydolojen ke-
hittdmiseen kaikenik&isten osalta tyduran eri siirtymévaiheissa. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitoksia. — Edustaja Satonen.

17.35 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Tdhén asiaan otan kaksi néikdkulmaa. Toi-
nen on kansantaloudellinen ndkdkulma, ja toinen on sitten timmdinen yksilokohtainen né-
kokulma.

Jos ensin ldhdetddn tistd kansantaloudellisesta 1dhtokohdasta, niin sen verran muistel-
laan vanhoja, ettd kun Antti Rinteen hallitus aikoinaan perustettiin, se heti kérkeen lisési
huomattavan méirin valtion menoja, ja niité oli tarkoitus sitten rahoittaa sillé, ettd tyolli-
syys paranee, ja nimenomaan sellaisella tydllisyyden kasvulla, joka myds vahvistaa val-
tiontaloutta — ei siis pelkéstddn silld, ettd luodaan yhteiskunnan tukemia tyopaikkoja, vaan
ihan aitoja tydpaikkoja. No, Rinteen/Marinin hallituksen tydssé tdmaé esitys, jota siis kan-
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natan, on ollut ldhes ainoa esitys, joka on tdhén tavoitteeseen — yhdessé jo aiemmin teh-
dyn tdmén ikérajan vuodella noston kanssa — ja joka palvelee sitd tavoitetta. Ja tietysti ku-
vaa aika lailla, ettd tdtd ainoatakin, jolla hieman yritetd&in myds valtiontaloutta vahvistaa,
perussuomalaiset vastustavat. Mutta tdmé toki vain pieneltd osalta vastaa siihen tarpee-
seen, jonka hallitus itse itselleen asetti. Eli hallitus on... Olisiko noin viidennes suurin piir-
tein saatu aikaan niilld hallituksen tekemilld paatoksilld niistd padtosperdisistd tyopaikois-
ta, joilla alun perin piti liikkeelle ldhted. Téméhén on silld tavalla myos merkittidva kysy-
mys, ettd yksi syy, ettd kokoomus ei ole tissd nykyisessi hallituksessa, on nimenomaan se,
ettd me vaadimme jo hallitusneuvotteluissa — tai -tunnusteluissa, neuvotteluissa ei oltu —
sitd, ettd néitd reformeja pitdd tehd4 ja valtiontaloudesta kantaa huolta, jos tehdédin lisime-
noja. Muille riitti se, ettd tehdéddn niiti tydllisyystavoitteita, joita ei noudatettu. Tyollisyys
on toki noussut, mutta se on eri asia, koska se liittyy sitten tdhan velkaelvytykseen, jota ko-
ronan puolella on tehty ja niin poispéin.

No, sitten téllainen yksilokohtainen ldhtokohta, johon kieltdméttd edustaja Nurminen
myoskin viittasi dsken varsin hyvin: Nythén téssé ajatellaan niin — olen itse muuten tayt-
tdnyt 55, ettd asia on sikéli 1dheinen — ettd timé on joku onnela, kun piésee tdhén eldke-
putkeen. Tosiasia on se, ettd heiddn, jotka elikeputkeen jadvit, eldkkeensa jaa 1ahes 20 pro-
senttia pienemméksi verrattuna niihin, jotka tekevét koko tyduran, ja se on muuten aika iso
asia, jos sattuu olemaan niitd eldkevuosia vield paljon. On hyvai tdssé esityksessa, etti tdssa
on tdmi muutosturva, tdiméi koulutusmahdollisuus, ettd haetaan niitd uusia tydmahdolli-
suuksia. Mutta aivan varmaa on, kuten aiemmista patoksisté tiedetéén jo, ettd ihan var-
masti kun tdmaé eldkeputki poistuu, niité irtisanomisia ja henkilovahennyksié ei kohdistu
niin paljon ndihin yli 55-vuotiaisiin kuin aikaisemmin. Se kdytiantd muuttuu, koska tdhén
asti on ollut kaikkein helpointa pistéd heidit heti ensimmaéisena eldkeputkeen ja sitten vas-
ta on ruvettu miettiméén, keitd muita mahdollisesti irtisanotaan. Tamaé kdyttdytymisvaiku-
tus on jo aiemmista padtoksistd ndhtdvissa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ja edustaja Meri.

17.38 Leena Meri ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Olin muutaman ajatuksen ajatellut tésté
sanoa, mutta nyt oli kylld pakko tulla tinne eteen, koska kokoomuksen edustaja Satonen
piti kyll4 aika erikoisen puheenvuoron.

Ensinndkin, jos mennéin kokoomuksen talouslinjaan siitd, mistd sddstot otetaan, niin
olen huomannut l1&hinné sosiaaliturvaleikkaukset kaikkein vdhdvaraisimmilta. En ole kos-
kaan kuullut, ettd kannattaisitte — vaikka puhutte siitd, ettd asiat pitdé laittaa etusijajirjes-
tykseen — meidén perussuomalaisten esityksid muun muassa kehitysavun leikkaamisesta,
[Arto Satosen vilihuuto] haitallisen maahanmuuton juurisyiden torjumisesta tai timmdi-
sid hyvin keskeisié esityksid, joita meilld on ollut.

Mutta mennéénpds nyt tdhén esitykseen, josta te sanoitte, etti se on erittdin hyva. Otan
tastd esityksestd asioita. Esityksessd irtisanottavalle tyonantajalle kohdistettava muutostur-
vamaksu tulee olemaan pienempi kuin nykyinen lisépéiviin liittyvd omavastuumaksu.
Tyonantajan koko otettaisiin omavastuumaksua vastaavalla tavalla huomioon maksua
maédriteltidesséd, miké tarkoittaisi, ettei maksua méaéréttéisi pienille tydnantajille ollenkaan.
Perussuomalaisten valiokuntaryhma pitdd todennékdisend, ettei nykyistd pienempi oma-
vastuumaksu johda siihen, ettd 55 vuotta tayttineitd tyontekijoitéd irtisanottaisiin nykyista
vdhemmaén, vaan vaikutus on todennikéisimmin pidinvastainen. Se siitd kokoomuksen
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huolesta, ettd ihmisilla olisi pitké ty6ura. Monet sen ikdiset ihmiset ovat ddrettomén arvok-
kaita osaajia.

Ja edelleen muutosturvapaketti on heikennys nykytilanteeseen verrattuna myos sen
kéyttdalueen rajauksen suhteen. Muutosturvan pariin péésisi vain, jos on irtisanottu tuotan-
nollisista ja taloudellisista syistd, kun eldkeputkeen on pédssyt kaikissa tapauksissa aiem-
min. Kun te puhuitte niistd valtavista sddstoistd: nyt puhutaan myds yksiloisté, keihin té-
mi, edustaja Satonen, kohdistuu — kokoomus unohtaa, ettd ihmiset eivit ole pelkkié luku-
ja. Hallituksen esityksen mukaan muutosturvapaketti vahvistaisi ty6llisyytti noin 400 tydl-
liselld. Hyvé, hienoa, hienoa, mutta muutosturvapaketin vaikutukset viranomaistyohon
ovat huomattavat, ja on todennékdistd, ettd pakettiin kéytetyt resurssit ovat poissa muusta
tydvoimapalvelun toiminnasta. Ja en tiedé sitten, missé se kokonaissdésto teidédn mieles-
tanne on.

Ja kylla toivoisin hallitukselta — nyt t4élld on esimerkiksi entinen sosiaali- ja terveys-
ministeri Pekonen ja sosiaalidemokraattien tyd- ja tasa-arvovaliokunnan jdsen Nurminen
— kuulkaa, mieluummin porkkanaa kuin keppid. Jos te maksaisitte esimerkiksi tyonanta-
jille, jotka eivédt luovu néistd meidén arvokkaista yli 55-vuotiaista tydeldmaéssé, jonkinlais-
ta bonusta tai jotain sivukulualennuksia, niin eikd se olisi parempi kuin se, ettd ihmisen
muutosturva heikkenee niin sanotusti? Eikd se olisi parempi néin pdin? Min4 ainakin ajat-
telen, ettd porkkana on aina parempi kuin keppi.

Naéistd syistd perussuomalaisten valiokuntaryhmé on paitynyt néihin esityksiin, ja an-
nan mielelléni teille néitd meidén ideoita — meilld oli ryhméssi erittdin hyvid ideoita sii-
hen, miten saisimme tyOnantajat pitiméén meidén ikdihmiset tdissd. He eivit ole omasta
syystddn jadneet vaille tyotd. Tieddimme jokainen, ettd kun enemmaén ikdi tulee, niin on hy-
vin vaikeaa pédstd sinne tyohaastatteluun, kun pitéisi olla valtavan kokenut, mutta pitéisi
olla mielettdmén pitka tydura ja sitten pitéisi olla kuitenkin nuori. — Kiitos. [Rami Lehto:
Vasemmisto on ldhtenyt kokoomuksen linjoille!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Satonen.

17.42 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Ei ihan kdynyt selville tuosta edustaja Me-
ren puheenvuorosta, vastustaako hén koko esitysti vai vastustaako hén tdtd muutosturvaa,
mutta joka tapauksessa, jos lukee titd hallituksen esitysti, ei tarvitse lukea kuin tdma kohta
”Esityksen pédasiallinen sisdltd”, joka on siind ensimmaéisend, ja siind todetaan: “Tamén
esityksen tavoitteena on parantaa ty6llisyyttd 8 300 hengelld vuoden 2029 loppuun men-
nessd, ja lisdksi tyollisyyttd parantava viliaikainen varantovaikutus on tuhat tyollistd.”
Tama on aika iso juttu. Se tiytyy tdssd yhteydessd ymmartaa.

Sitten korjaan sen verran edustaja Meren lausuntoa, ettd kun te puhuitte ndisté sosiaali-
tuista, niin en tiedd, olemmeko kaikkia perussuomalaisten esityksid kannattaneet, mutta
tuemme kyll4 sitd hallituksen tekeméa esitystd, ettd pienimpié sosiaalietuuksia korotettiin
nyt timén inflaation aikana jo kesken vuoden. Se oli mielestimme erittéin, erittdin hyvi
esitys nimenomaan téssé tilanteessa, missd me nyt ollaan. Nyt eletdéin niin kuin poikkeuk-
sellista aikaa. Toki olisi hyva, ettd saataisiin vield siihen tuloveronkevennyksia paélle kai-
kille palkansaajille, yrittdjille ja maanviljelijoille ja eldkeldisille tukemaan ostovoimaa,
mutta se menee ehké vihin toisen sektorin asiaksi. Otin sen puheeksi, kun se dsken kévi il-
mi.
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Arvoisa puhemies! Vield ihan lopuksi tédstd sellainen ndkokulma, ettid tdmé on tdrked
kohta, ettd kun ihminen ikédintyy mutta on tyokykyinen ja tyShaluinen, kuten varmasti hy-
vin pitkélle kaikki ovat, olisi mahdollisuus osa-aikatyohon. Itse asiassa Singaporessa on
kéytosséd sellainen malli, ettd tyoehtosopimuksia ikédntyneille rddtidldidaén silld tavalla,
ettd osa-aikatyd on mahdollista ottaa kéyttoon. Voidaan siis lyhentdi tydaikaa tai voidaan
keventdd vastuita. No, se johtaa myds muutoksiin palkassa, mutta samaan aikaan sitten
voidaan kdyttdd varhaiselikejérjestelmad tukemassa tata yhtélod. Mielesténi tillaisia asioi-
ta meidén pitéisi ottaa huomioon.

Se on ihan totta, ettd kaikissa ammateissa ja kaikissa tyotehtévissd ihmisen tyokyky ei
sdily sinne eldkeikdén asti tdysiméariisend, ja timé tulee ottaa huomioon, ja se on ihan vii-
sasta politiikkaa, mutta kylld meidén tulee tdhditd siihen, ettd meidén tydurat pitenevit.
Mitéén muuta keinoa meilld ei ole rahoittaa niitd hyvinvointiyhteiskunnan palveluita, ja
luulen, ettd kaikki meilla haluavat, ettd meilld on jatkossakin laadukas koulutus ja tervey-
denhoito, kohtuullinen sosiaaliturva ja turvallisuuspalvelut kunnossa. Eli tdssd suhteessa
tdmé on ainoa mahdollinen tie, ettd tydllisyyttd edistetidn.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Nurminen.

17.45 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa puhemies! Kaikista tirkeintd on tyollisyyden vahvis-
taminen ja my0s ennen kaikkea se, ettd me pidetdéin ikdantyneistd tydntekijoistd huolta ja
ettd he pysyvéit meidin tyomarkkinoilla mahdollisimman pitkéan. [Leena Meri: Kylla on!]
Téménkin esityksen kanssa on tirkedd, ettd me seurataan koko ajan vaikutuksia ihmisten
toimeentuloon ja sitd, miten nditd kaytetddn, ja sitten puututaan niihin asioihin, mikaéli jo-
tain ilmenee.

Haluan myds sanoa, ettd meidén ty6llisyysaste tilld hetkelld on meidén mittaushistorian
kaikkein korkeimmillaan, ja jos katsotaan hallituskauden alkua, meilld on noin 100 000
tyollistd enemmin kuin hallituskauden alussa. [Leena Meri: No en nyt moittinut sitd!]

Miti tulee edustaja Meren keppi tai porkkana -kommenttiin, niin sivuutitte kylla ihan
tdysin sen, ettd teidén aikana siddettiin muun muassa aktiivimallia ja monia muita keppi-
lainséddéantdja tyottomille, [Leena Meren vélihuuto] jotka me télld hallituskaudella olem-
me purkaneet. Nimenomaan meidén tyodllisyyspolitiikka ei ole perustunut viime kauden
keppipolitiilkkaan vaan nimenomaan tyollisyyden vahvistamiseen, tukemiseen ja kannus-
tamiseen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Pekonen.

17.46 Aino-Kaisa Pekonen vas: Kiitos, arvoisa puhemies! Tdssé keskustelussa on tullut
hyvin esiin se, ettd meidén tarvitsee vahvistaa ikdéntyneiden ihmisten tydeldmaéssé olemis-
ta ja tyOeldmaissa pysymistd, ja sen takia on ddrimmaisen tdrkedtd, ettd me keskitytiin jat-
kossa erityisesti tydokyvyn parantamiseen, tyShyvinvoinnin ylldpitdmiseen ja mydskin
tyOssédjaksamiseen.

Edustaja Satonen puhui tissd hyvin osatyokykyisisté ja osatyokykyisyydestd. Meilla tai-
taa Suomessa olla yhdet Pohjoismaiden alhaisimmista luvuista osatydkykyisyyden suh-
teen, ja pitéisin itse sité tosi tirkeénd, ettd niin sielld tydeldmén alkupdéssi, kun on perhetti
janiin sanotut ruuhkavuodet, kuin toisaalta tydeldmén loppupédssé voitaisiin entistd enem-
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mén tarjota tyontekijoille osa-aikatyotd, jotta ihmiset pystyisivdt mydskin paremmin yh-
distdmaén tydeldmaa ja perhe-eldmaa.

Téméin esityksen tavoitteena on parantaa tydllisyytté, ja kuten edustaja Nurminen edellé
totesi, niin tyodllisyys on kylld timén hallituskauden aikana parantunut upeasti. Tdma ela-
keputken poistaminen ei ole ollut vasemmistoliitolle mitenkdin mieluinen asia, mutta to-
dettakoon tdssd myds se, ettd jos edustajat tidlld salissa ovat huolissaan siitd, ettd ikdanty-
neet ihmiset eivét pysy sielld tydeldmaissa tai heitd tydonantajien toimesta laitetaan ulos tyd-
paikoilta, niin tdmai elidkeputki on yksi semmoinen asia, mikd on ikdén kuin ollut siihen
syyllinen. [Leena Meren vélihuuto] Eli kun tydpaikoilla kdynnistetdén yt-neuvotteluita, on
tarvetta viahentdd syysté tai toisesta tyontekijoitd, niin ensimmaéiseksi katsotaan ne tyonte-
kijét, joilla on niin sanotusti mahdollisuus pédstd putkeen, mutta haluan huomauttaa, etti
kaikille tyontekijdille tima ei ole mieluinen vaihtoehto. Kuten edustaja Satonen totesi, niin
se vaikuttaa elikekertymédn mutta moneen muuhunkin asiaan, ja sen takia pidédn ihan pe-
rusteltuna téta esitysta.

Erityisesti timi esitys, jossa vasemmiston vaikutuksesta on saatu timi muutosturvara-
ha, joka sitten ehkdisee ikdéntyvien tyontekijoiden irtisanomisia, on ddrimméiisen hyvé tés-
sé paketissa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Juuso.

17.49 Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! Se, ettd timé esitys vihentiisi ikdéntyvien irti-
sanomista, ei tule kdytdnnossd toteutumaan, koska jos sanotaan, ettd ennen ovat voineet
j84ada pois ndmad, jotka padsevit lisdpdiville, niin nythén tyonantaja voi sanoa, etti no, on
tdma muutosturvapaketin sddnto ja voi silld keinolla pistdd yli 55-vuotiaat ulos sieltd ja voi
viitata tdhdn muutosturvapakettiin, joka on omavastuullisesti, siis tyonantajalle, halvempi
vaihtoehto kuin se, ettd ihminen pédsee lisdeldkepéiville. Se riippuu ihan siitd, kenenki
kannalta asioita tarkastellaan, kenelle timé on edullinen. Kokoomuksen kannan ymmérrin
kyll4, sen, miltd kannalta asioita tarkastellaan, mutta perussuomalaiset katsovat tétd asiaa
tdmén yksittiisen tyontekijan kannalta. Ikéddntyneitd tyontekijoitd on helppo lempata yri-
tyksestd ulos, koska heilld on monesti parempi palkka. Yritys saa nuorempia tyontekijoita
paljon halvemmalla sinne ja mahdollisesti vield niitd muualta, kolmansista maista tai
muualta Euroopasta tulevia, jotka tulevat sitten tosi edullisesti. Totta kai yrityksen kannat-
taa sanoa nditd ikddntyvid tyontekijoitd irti tuotannollisilla ja taloudellisilla syillé ja véahin
ajan padstd palkata sitten uusia, nuoria. Sopii varmasti oikein hyvin kokoomukselle, voin
kylla kuvitella.

Toistan vield sen, ettd tima oikeus siirtyd osittaiselle tydajalle omakustannushintaan ja
mahdollisella tyonantajan suostumuksella, on aivan turha lakipaketti, koska timé mahdol-
lisuus on olemassa jo télld hetkella.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Lehto.

17.50 Rami Lehto ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Pekonen ja edustaja Nurminenkin
tadlla puolustelevat néitd huonoja lakiesityksia silld, ettd tyollisyys on parantunut tdmén
hallituksen aikana. Kylld, mutta se on aikaisemmasta, ihan muista syistd, elikkd kun maa-
ilmantalous on l&htenyt nousuun vuosia sitten, niin Suomi on tullut peréssi ja se on néky-
nyt nyt tadlld tyollisyydessi, kun on vientikin vetényt entistd enemmaén, mutta nyt, kun taas
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talous sakkaa, niin se tyollisyys ldhtee alaspéin, ja sitten tulee tdma hallituksen, timén Ma-
rinin hallituksen, tuoma aktiivimalli kakkonen ja sitten timi [Leena Meri: Niin, Nurmi-
nen!| eldkeputken leikkaus. Ndméi tulevat niihin ikdéntyviin tyontekijoihin sitten iske-
méén entistd kovemmin.

Me tiedetdén, ettd tyOnantaja saa nyt halvemmalla irtisanoa sen ikdéntyneen tyonteki-
jén. Useasti ikddntyneelld tyontekijdlld voi olla pikkasen, vihan remppaa tai téllaista, ja se
tyOnantaja katsoo, ettd pistetdénpa tuo pois, kun se on entisté halvempi pistéé pois, ja sitten
se on sielld aktiivimalli kakkosta, kirjeitd tdytteleméassd, kun tydpaikkoja ei ole mutta on
pakko olla sielld. Te laitatte nyt vdhdn nOyrtymaéén titéd ikdantynyttd tydvéestod ja viititte,
ettd tdmé on heididn parhaaksensa. Nyt te selitdtte tdtd vahén toistepdin. Tadma tyollisyyden
parantaminen ei ole teidén ansiotanne, mutta tima tyontekijoiden ja tyottdmien kyykytta-
minen on teidén ansiotanne.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Satonen.

17.52 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Than vield lyhyesti tdhdn edustaja Juuson
puheenvuoroon. Tdma ei ole ihan nyt rakettitiedettd, vaan tétd eldkeputken ikérajaa on nos-
tettu jo useita kertoja — mihin tadlld mydskin edustaja Nurminen viittasi — ja siitd on ihan
kiistatonta tutkimusndyttoa, ettd joka kerta, kun tétd eldkeputken ikérajaa on nostettu, niin
tydurat ovat pidentyneet ja tydllisyys on kasvanut. Eli ei ole siis kdynyt niin, ettd se olisi
automaattisesti johtanut ndiden ikdéntyneiden irtisanomiseen, vaan aivan péinvastoin, ku-
ten Pekonen tdilld sanoi.

Monissa pOrssiyhtidissd on ollut ihan yleinen kiytinto, ettd jos viked tiytyy vihentdi,
niin ensin katsotaan ne, jotka padsevit eldkeputkeen, ja ne pistetdéin ensimmaéisend pois, ja
sen jéilkeen ruvetaan sitten lopuista miettiméén, ketd pistetddn pois. Jos ndma kaikki ovat
samalla viivalla, niin on ihan varma, ettd niitd kokeneita, osaavia tyontekijdita ei kylla en-
simmaéisend pois pistetd, ei ainakaan joka firmasta. Mutta toki on tirkeétd, etti sitten on
tdma muutosturvan koulutusmahdollisuus olemassa, ettd padsee muualle.

Ja tilld hetkelld me eletdén tydvoimapulapulan aikaa — toki voi olla, ettd suhdanteet
muuttuvat, mutta talld hetkelld meilld on 240 000 tyopaikkaa avoimena, niin etté kyll4 toi-
td on varsin hyvin tarjolla osaajille. Ja suurimmalla osalla niisté, jotka ovat pitkén tyburan
tehneet, on hyvié, laajaa osaamista, niin etté toivoisin nyt véhén realismia tdhén ja ainakin
sen, ettd tunnustettaisiin ne tutkimustulokset, jotka aiemmista paitoksistd ovat voimassa,
eikd ihan mutu-tuntumalla heitettéisi nditd lausuntoja.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Juuso.

17.54 Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! Nyt kun tuli puhe tésti tutkimuksesta, niin ti-
mén esityksen perusteluissa todetaan nédin: "Nykyistd lisépédivien rahoitukseen kohdistu-
vaa irtisanovan tyOnantajan omavastuumaksua on arvioitu, ja suurempien yritysten koh-
dalla irtisanomiskustannuksen nousu véhensi siirtymid tyottomyyteen.” Nyt hallitus kui-
tenkin on paéttinyt toimia tdmén tutkimustiedon vastaisesti. Mikéli esitetty lainsdddanto
tulee voimaan, tyOnantajat tulevat sddstimadn keskimadrin noin puolet entisestd omavas-
tuumaksusta.

Yleiskeskustelu paattyi.
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Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 62/2022 vp sisdltyvien 1.—12. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pédttyi.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi liikenneturvallisuusmaksusta annetun lain4 §:n
ja liikkennevakuutuslain 87 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 86/2022 vp

Valiokunnan mietintd LiVM 8/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 86/2022 vp siséltyvien 1.-2. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle tydehtodirektiivin tiytintéonpanemiseksi ja vaihtele-
vaa tyoaikaa noudattavan tyontekijin asemaa parantavaksi lainsiaidinnoksi

Hallituksen esitys HE 60/2022 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 7/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ensimmaéiseen kiésittelyyn esitelldén paivijarjestyk-
sen 11. asia. Késittelyn pohjana on tydeldma- ja tasa-arvovaliokunnan mietintd TyVM 7/
2022 vp. Nyt paitetddn lakiehdotusten sisdllostd. — Valiokunnan puheenjohtaja, edustaja
Pekonen, olkaa hyva.

Keskustelu

17.56 Aino-Kaisa Pekonen vas (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Téassi
esityksessd ehdotetuilla muutoksilla on tarkoitus panna taytantoon 20.6.2019 hyviksytty
Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi avoimista ja ennakoitavista tyéehdoista Eu-
roopan unionissa eli tydehtodirektiivi. Tyoehtodirektiivissd sdddetidéin vihimmaisoikeu-
det, jotka koskevat unionissa kaikkia tyontekijoitd, joilla on tydsopimus tai tyosuhde. Tar-
koituksena on parantaa etenkin epdvarmoissa tyosuhteissa tyoskentelevien tyontekijoiden
asemaa edistimalld nykyistd turvatumpia ja ennakoitavampia tydehtoja ja ottaa samalla
huomioon myos uusien tydsuhteen muotojen kehitys. Esitykselld toteutetaan liséksi péa-
ministeri Sanna Marinin hallituksen hallitusohjelman kirjaus, jonka mukaan péatkatdissé ja
nollatuntisopimuksella tyoskentelevien asemaa parannetaan ja vaihtelevalla tydajalla tyds-
kentelevin henkilon tydajan vakiintumista vahvistetaan lainsdddéannolla.

Suomen kansallinen ty6lainsdadanto ei vastaa kaikilta osin niitd vaatimuksia, joita tyo-
ehtodirektiivissd asetetaan. Tdmén vuoksi on tarpeen muuttaa eri tydlakien yksittdisid
sddnndksid, samoin kuin lisdtd lakeihin muutamia uusia sdénnoksid. Hallitusohjelman kir-
jauksen on lisdksi katsottu edellyttdvin muutoksia vaihtelevaa tydaikaa noudattavaa tyon-
tekijad suojaaviin sdédnnoksiin.

Tyoehtodirektiivin kansallisessa tdytantoonpanossa pyritddn hallituksen esityksen mu-
kaan tdyttdmaan ainoastaan direktiivin asettamat vihimmaéisvaatimukset ja hyodyntdmééan
direktiivin sallima litkkumavara sen téytdntdonpanossa tdysiméaréisesti. Tarve liikkuma-
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varan hyodyntédmiseen tulee esityksen mukaan eritoten tyonantajille sdéntelyn noudattami-
sesta aiheutuvan lisdéntyvén hallinnollisen taakan vuoksi.

Valiokunta pitdd térkeénd, ettd tyonantajien hallinnollista taakkaa ei lisétd kohtuutto-
masti. TyOeldmé- ja tasa-arvovaliokunta ei kuitenkaan pidd implementointiin valittua lin-
jaa kaikilta osin tarkoituksenmukaisena. Direktiivin 9 artiklan mukaan tyonantaja ei saa
kieltad tyontekijéé ottamasta vastaan tyotd muilta tyonantajilta sovitun tydajan ulkopuolel-
la eikd tyonantaja myoskdén saa kohdistaa sanktiota tyontekijddn, jos timé tekee néin. Di-
rektiivi sallii kuitenkin jésenvaltioiden sdétéa siitd, milld objektiivisilla syilld tyontekijén
muille tydnantajille tyoskentelyé voidaan rajoittaa. Téllaisia syitd ovat esimerkiksi tyonte-
kijoiden terveyden ja turvallisuuden suojeleminen, liikesalaisuuksien suojelu ja eturistirii-
tojen vilttdminen.

Hallituksen esityksen mukaan tydsopimuslain kilpailevaa toimintaa koskevan 3 luvun
3 §:n sédnnos tayttdd direktiivissd edellytetyn kansallisen sdéntelyn, eikd sivutyota koske-
vasta direktiivin 9 artiklasta siksi aiheudu tarvetta muuttaa kansallista lainsdadantod. Mai-
nitun tydsopimuslain 3 luvun 3 §:n mukaan tydntekija ei saa tehda toiselle sellaista tyota tai
harjoittaa sellaista toimintaa, joka huomioon ottaen tyon luonne ja tyontekijan asema il-
meisesti vahingoittaa hdnen tyonantajaansa tydsuhteissa noudatettavan hyvén tavan vas-
taisena kilpailutekona. Lain esitdiden mukaan kilpailevaa toimintaa koskeva rajoitus ei tar-
koita, ettd tyonantajalla olisi yksinoikeus tyontekijansé tydvoimaan. Esimerkiksi osa-aika-
tyotd tekevilld olisi oikeus hakeutua toisellekin tyonantajalle ammattinsa mukaisiin toi-
hin, ellei ty6tehtévien erityisluonteesta johtuisi muuta.

Arvoisa puhemies! Valiokunta yhtyy hallituksen esityksessé esitettyyn kantaan siité,
ettid kansallisen lainsdddanndn voidaan katsoa tdyttdvan direktiivin edellyttdmén sdénte-
lyn. Valiokunta kuitenkin kiinnittdd huomiota siihen, ettd kilpailevaa toimintaa koskeva
tyosopimuksen sdadnnos ja direktiivin sivutyon sallimista koskeva sddnnds on sdddetty eri
tarkoitukseen. Direktiivin 9 artiklan paéséantona on, ettd tyontekijélla on oikeus ottaa vas-
taan tydsuhteen aikana muuta tyGtéd, ja sen tavoitteena on antaa tyontekijille oikeus tehdd
useampaa tyotd samanaikaisesti toimeentulonsa turvaamiseksi. Tydsopimuslain kilpaile-
vaa toimintaa koskevan séddnnoksen tarkoituksena taas on suojata tyonantajaa tyontekijén
kilpailevalta toiminnalta.

Tyoeldma- ja tasa-arvovaliokunta on kiinnittdnyt huomiota kilpailevan toiminnan kiel-
lon ongelmiin vaihtelevan tydajan ty0sopimuksissa muun muassa nollatuntisopimusten
kieltdmisti koskeneesta kansalaisaloitteesta antamassaan mietinndssd 2017. Tuolloin va-
liokunta totesi saamansa selvityksen perusteella, ettd kilpailukieltoehtoja kaytetddn myds
nollatuntisopimuksissa, jolloin téllaiseen sopimukseen sidottu tyontekija ei voi tehdad tyota
toiselle tydnantajalle, vaikka hénelle tarjottaisiin tydtunteja vain véhén.

Kasittelyssé olevan esityksen asiantuntijakuulemisessa saadun selvityksen mukaan tyo-
markkinoilla on sivutoimen tekemisessd edelleen samanlaisia ongelmia kuin kansalais-
aloitteen késittelyn aikana vuonna 2015. Saadun selvityksen mukaan tyOnantaja saattaa
usein kieltdd tyontekijaéd tyosuhteen aikana tydskentelemistd muille tyonantajille silloin,
kun kyse on osa-aikaisesta tyOsti. Valiokunta pitdé tarkeédné, ettd hallitus seuraa sdéntelyn
toimivuutta tarkasti ja ryhtyy tarvittaessa toimenpiteisiin sdéntelyn kehittdmiseksi.

Vaihtelevaa tydaikaa tekevén tyontekijdn tyonteon ennakoitavuuden parantamiseksi
tydaikalakiin ehdotetaan liséttdvaksi uusi 30 a §. Pykéldn mukaan tydvuoron merkitsemi-
nen tyovuoroluetteloon edellyttdd tyontekijan suostumusta, jos sdénnollistd tydaikaa on
tarkoitus sijoittaa niiden viikonpéivien ja/tai kellonaikojen ulkopuolelle, jotka tyontekijél-
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le on tyosuhteen alkaessa 2 luvun 4 §:44n ehdotetun muutoksen perusteella ilmoitettu. Li-
sdksi tydvuoron merkitseminen tydvuoroluetteloon edellyttdd tyontekijén suostumusta, jos
tydaika ylittdd vaihtelevan tydajan sopimuksessa sovitun vihimmaistydajan. Suostumus
voidaan antaa kutakin kertaa varten erikseen tai lyhyehkdksi ajaksi kerrallaan.

Valiokunta katsoo, ettd ehdotettu sdédntely parantaa tyontekijoiden mahdollisuuksia
suunnitella ajankdyttodén. Se helpottaa ja mahdollistaa tyon tekemisti tarvittaessa myds
muulle tyonantajalle ja saattaa osaltaan helpottaa myos tydvoimapulaa. Liséksi mahdolli-
suudella suunnitella aikataulunsa on myodnteinen vaikutus tydntekijan tyon ja vapaa-ajan
yhteensovittamisessa ja tydssédjaksamisessa.

Ty6vuorojen perumiseen liittyen tydehtodirektiivin 10 artiklan 3 kohdan mukaan jos ja-
senvaltiot sallivat tyonantajan peruuttaa tydtehtdvén ilman korvausta, on jasenvaltioiden
toteutettava tarvittavat toimenpiteet kansallisten lakien, tydehtosopimusten tai kdytiantojen
mukaisesti sen varmistamiseksi, ettd tyontekijalld on oikeus saada korvaus, jos tyonantaja
peruuttaa tietyn kohtuullisen méirédajan jdlkeen tyontekijan aiemmin vastaanottaman tyo-
tehtdvan. Direktiivissd edellytetystd korvauksesta on sddnnds ehdotetussa tydaikalain
30 a §:n 3 momentissa. Momentin mukaan tyontekijélle on maksettava korvaus haitasta,
joka aiheutuu tyOnantajan peruuttaessa tydvuoron myohemmin kuin 48 tuntia ennen sovi-
tun tydvuoron alkamista. Kyseessé on niin sanottu perélautasdannds, joka tulee sovelletta-
vaksi vain, jos tyontekijille ei makseta korvausta [Puhemies koputtaa] sopimuksen tai
tydsopimuslain 2 luvun 12 §:n nojalla. — Vieldko voi jatkaa hetken? [Puhemies: Kylld
voi!]

Puhemies! Muutama asia vield:

Valiokunta kiinnittdd huomiota siihen, ettd haitasta aiheutuvan korvauksen peruste jaa
esityksessd epdselviéksi ja tulkinnanvaraiseksi. ”Haitta” on ilmaisuna laaja, ja se voi kasit-
tdd monentyyppistd haittaa, kuten kipua, sérkyé, invalidisoitumista ja niin edelleen. Esityk-
sen yksityiskohtaisten perustelujen mukaan keskeinen haitta on peruuntumisesta aiheutu-
nut ansionmenetys. Valiokunta huomauttaa, etti kustannuksia aiheuttavaa haittaa tyonte-
kijélle syntyy myds muista tekijoistd kuin ansionmenetyksestd. Téllaisia ovat esimerkiksi
erilaiset jarjestelyt — kuten lastenhoito — joita tyontekijé on tehnyt voidakseen tehda tyo-
vuoron suunnitellulla tavalla. Valiokunta katsoo, ettd korvauksen maaraa arvioitaessa ta-
loudellinen haitta pitds ymmartda niin, etti se siséltdd ansionmenetyksesti aiheutuvan hai-
tan seké tydovuoron peruuntumisesta tyontekijélle vélittdmésti aiheutuvat kulut.

Puhemies! Valiokunta ehdottaa ensimmaisen lain 2 luvun 4 §:n 1 momenttiin tarkennus-
ta ja viittausta 5 momenttiin — niin se vastaisi yksityiskohtaisia perusteluita — ja 6 §:44n
valiokunta ehdottaa pykalén otsikkoon teknistd muutosta.

Arvoisa puhemies! Tyoeldma- ja tasa-arvovaliokunta ehdottaa, ettd eduskunta hyvik-
syy muuttamattomana hallituksen esitykseen sisdltyvét 2., 3. ja 5.—7. lakichdotuksen ja
ettd eduskunta hyviksyy muutettuna hallituksen esitykseen sisdltyvit 1. ja 4. lakiechdotuk-
sen.

Puhemies! Mietint6 on yksimielinen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitokset. — Ja edustaja Lehto.
18.05 Rami Lehto ps: Arvoisa puhemies! No, nyt hallituksen entiset tydvéenpuolueet

ovat palanneet juurilleen, kun tyontekijan asemaa parannetaan, [naurahtaa] mutta timahin
onkin tyoehtodirektiivin tdytdntdonpanemista, tdmé tulee EU:sta. Ei vaan, tdimi hallituk-
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sen esitys on hyva esitys, ja tissé parannetaan tosiaan tyontekijan asemaa, varsinkin patka-
tyotd tekevien asemaa, nollatydsopimuksilla olevien tydntekijoiden asemaa.

Mutta tdmé korvaus peruuntuneesta tydvuorosta, etté tyontekijdlle on maksettava kor-
vaus haitasta, joka aiheutuu tyonantajan peruuttaessa tydvuoron myodhemmin kuin 48 tun-
tia ennen sovitun tydvuoron alkamista: téssdhdn valiokunta kiinnitti huomiota ansioitu-
neesti, ettd haitasta aiheutuvan korvauksen peruste jdé epéselvéksi ja tulkinnanvaraiseksi.
Sama kuin tdma “’kohtuullinen korvaus”: olisi ihan hyvé, ettd hallituksen esityksissé olisi
selkedpiirteisesti aina, mité tuo on, “kohtuullinen korvaus” ja haitasta”. No, mistd haitas-
ta? Miké on kohtuullinen korvaus? Jos tyonantajalta kysyy, mika on kohtuullinen korvaus,
se on ihan eri kuin tyontekijilté kysyttédessé. Ja kun eri tydnantajilta kysytédn, niilldkin se
”kohtuullinen korvaus” ihan vaihtelee. Olisi paljon selvempaé tulevaisuudessa, kun néité
jossain sitten ratkotaan — oikeusasteissakin ehkd — etté olisi selkeét sitten ndmé rajaukset
siitd, mitd se on.

Mutta timé hallituksen esitys on kokonaisuudessaan hyvé, timé on kannatettava, siksi
valiokuntakin oli yksimielinen tésta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja edustaja Nurminen.

18.07 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa puhemies! Than lyhyesti — valiokunnan puheenjoh-
taja Pekonen esitteli timén erittdin hyvin, ja yhdyn myds téhén kiitokseen, mitd edustaja
Lehto toi tdssa.

Ehka siiné laajemmassa keskustelussa, mitd timénkin asian sisilla kdydadn, mielestini
on hyvi, ettd me kiinnitetddn huomiota meidén nykyisiin tydémarkkinoihin, joilla yhi voi-
makkaammin on erilaiset patkityot, silpputyot ja timmoiset nollatuntisopimukset ja ihmi-
set joutuvat, erityisesti palvelualoilla, tekeméédn useampaa tyoti sen eteen, ettd he saavat
toimeentulonsa, ja monet eldvét osin tyon ja sosiaaliturvan yhteensovittamisella ja rajapin-
noissa. Totta kai till esitykselld pyritddn myos parantamaan osakseen heiddn asemaansa,
mutta me tarvitaan myds vield lainsédddénndssd tyomarkkinoiden pelisddntojen vahvista-
mista niin, ettd ihmiset tulevat silld yhdelld ty6ll4 toimeen ja saavat eldékseen. Tdmé on
pieni askel siihen suuntaan, mitd yhdessd harmonisoidaan, mutta me tarvitaan taalla viela
paljon toité sen eteen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Vield edustaja Pekonen.

18.08 Aino-Kaisa Pekonen vas: Arvoisa herra puhemies! Osa-aika- ja silpputyoti tekevi-
en aseman parantaminen on dérimmaéisen tarkeéa, ja siksi tima hallituksen esitys, jossa yh-
distyvit tyoehtodirektiivin implementointi seké hallituksen esitys vaihtelevalla tydajalla
tyoskentelevien aseman parantamisesta, on oikeansuuntainen.

Vasemmistoliiton tavoitteena on luopua nollatuntisopimuksista kokonaan, ja tima hal-
lituksen esitys on askel kohti tdtd padmaéraa. Jatkossa tydnantajalla on velvollisuus oma-
aloitteisesti tarkastella toteutuneita tydtunteja ja tarjota parempaa sopimusta, mikali va-
himmaéistuntimééra ylittyy jatkuvasti. Tyontekijoille onkin taattava aito mahdollisuus saa-
da tyosopimuksen tunteja tarkistettua ylospiin.

Tété hallituksen esitystd on kritisoitu siksi, ettd sen tdytdntdonpanossa on pyritty taytta-
méén ainoastaan tydehtodirektiivin vihimmaisvaatimukset. Jatkossa onkin siis paljon teh-
tdvad epavarmoissa tyosuhteissa olevien ihmisten aseman parantamiseksi.
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Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 60/2022 vp siséltyvien 1.—7. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi valtion virkamieslain ja Suomen Pankin virka-
miechisti annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 50/2022 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 13/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 50/2022 vp siséltyvien 1.-2. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle lannoitelaiksi ja siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 32/2022 vp
Valiokunnan mietintd6 MmVM 5/2022 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 32/2022 vp siséltyvét 1.-4. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen kasittely péét-
tyi. Asian késittely pédttyi.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi osakeyhtidlain, asunto-osakeyhtiélain, osuus-
kuntalain ja yhdistyslain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 47/2022 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 12/2022 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 47/2022 vp siséltyvét 1.-4. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péét-
tyi. Asian késittely pédttyi.

15. Hallituksen esitys eduskunnalle sidstopankkien ja hypoteekkiyhdistysten kokouksiin
etiiyhteydelli osallistumista koskevaksi lainsaéidinnoksi

Hallituksen esitys HE 67/2022 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 13/2022 vp

Toinen kasittely
Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-

seen HE 67/2022 vp siséltyvét 1.-2. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péét-
tyi. Asian késittely pédttyi.
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16. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi uusiutuvien polttoaineiden kiyton edistiimisesti
liikkenteessi annetun lain 5 §:n muuttamisesta ja 5 b §:n viiliaikaisesta muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 85/2022 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 14/2022 vp

Toinen kasittely
Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltéddn pédtetyn, hallituksen esityk-

seen HE 85/2022 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.

17. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kuljetusyritysten méiriaikaisesta polttoainetues-

ta

Hallituksen esitys HE 92/2022 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 15/2022 vp

Toinen kasittely
Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltéddn péadtetyn, hallituksen esityk-

seen HE 92/2022 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Eduskunta hyvéksyi mietintdon sisdltyvén lausumaehdotuksen. Asian késittely paattyi.

18. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kansallisesta vientilupaviranomaisesta

Hallituksen esitys HE 79/2022 vp
Valiokunnan mietintd6 UaVM 8/2022 vp

Toinen kasittely
Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltédén péadtetyn, hallituksen esityk-

seen HE 79/2022 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.

19. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi kuluttajansuojalain ja kuluttajansuojaviran-
omaisten eriisti toimivaltuuksista annetun lain muuttamisesta seké eriiksi muiksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 14/2022 vp
Toimenpidealoite TPA 5/2020 vp, 8/2022 vp
Valiokunnan mietintd TaVM 16/2022 vp
Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin asian kiireellisyyden vuoksi poydélle seuraavaan, tindén 21.6.2022 pidet-
tdvédn taysistuntoon.

68



Poytikirja PTK 77/2022 vp

20. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi Saavutettavuuskirjasto Celiasta seké yleisisti
kirjastoista annetun lain 11 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 95/2022 vp

Valiokunnan mietinté SiVM 6/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin asian kiireellisyyden vuoksi poydélle seuraavaan, tindén 21.6.2022 pidet-
tdvédn taysistuntoon.

21. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi oppivelvollisuuslain muuttamisesta ja siihen liit-
tyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 54/2022 vp

Valiokunnan mietinté SiVM 7/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin asian kiireellisyyden vuoksi poydélle seuraavaan, tdndén 21.6.2022 pidet-
tdvédn taysistuntoon.

22. Hallituksen esitys eduskunnalle seksuaalirikoksia koskevaksi lainsdidannoksi
Hallituksen esitys HE 13/2022 vp
Lakialoite LA 24, 51, 96/2020 vp
Kansalaisaloite KAA 2/2019 vp
Valiokunnan mietinté LaVM 10/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin asian kiireellisyyden vuoksi poydélle seuraavaan, tindén 21.6.2022 pidet-
tdvédn taysistuntoon.

23. Hallituksen esitys eduskunnalle Schengenin tietojéirjestelmén kiyttod koskevia asetuk-
sia taydentiviksi lainsdadéinnoksi

Hallituksen esitys HE 35/2021 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 14/2022 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin asian kiireellisyyden vuoksi poydélle seuraavaan, tdndén 21.6.2022 pidet-
tdvédn taysistuntoon.
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24. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava tdysistunto on tiistaina 21.6.2022 klo 18.35. Téysistunto lopetettiin
klo 18.24.

Poytakirjan vakuudeksi:

Maija-Leena Paavola
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