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Taysistunto

Tiistai 26.5.2015 klo 14.00—15.41

4. Hallituksen vuosikertomus 2014
Kertomus K 9/2015 vp

Liihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Ben Zyskowicz: Lihetekeskustelua varten esitellddn péivajarjes-
tyksen 4. asia. Asia lahetetddn tarkastusvaliokuntaan, jolle muut erikoisvaliokunnat voivat
antaa ty0jarjestyksen mukaisesti lausunnon viimeistdan 25.9.2015.

Keskustelu

14.06 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Hallituksen vuosikertomuksessa kiinnitti huo-
miota valtionhallinnossa meneilld4n oleva vaikuttavuus- ja tuloksellisuusohjelma, joka an-
taa kuvan hienosta ohjelmasta, jolla virastoja yhdistelemalld, sdhkoisid ohjelmia luomalla
ja henkildstoresursseja vahentdmalld saadaan valtavat sdéstot aikaan. Sivulla 18 maini-
taan, ettd vuoteen 2020 mennessi saavutetaan 400 miljoonan sddstot.

Kuten tuossa aikaisemmassa puheenvuorossani kerroin, olen vuosia toiminut eri viran-
omaisissa esimiestehtévissd ja olen ollut viemissd ldpi erilaisia organisaatiomuutoksia.
Olen samaa mieltd siitd, ettd tehokkuutta ja tuottavuutta tulee hakea virastojen optimaali-
sella koolla ja erilaisin sdhkoisin palveluin. Haluaisin tuoda teididn tietoonne kuitenkin
kaytdnnon eldmasta sellaisia seikkoja, jotka eivit taaltd ilmene.

Tuomioistuinten toimipisteverkkoa on karsittu, ja olen ldheltd seurannut muutamia vuo-
sia sitten tehtyd Riihimden kardjdoikeuden yhdistdmisti. Siirtymékausi kesti kaksi vuotta
ennen kuin pééstiin yhteen rakennukseen, silld kérdjaoikeudelle piti remontoida uudet tilat
Hyvinkdan virastotaloon. T6iden jarjestely oli erittdin hankalaa kahdessa eri virastossa, ja
asiakkaatkin sekaantuivat vililld, ettd kumpaan kirdjdoikeuteen heididn piti menna istunto-
paikalle. My®0s etdjohtaminen ja muu asioiden hoito oli hankalaa. Se oli my0s kalliimpaa
kuin yhdessé paikassa toimiminen. Niin ollen, kun yhdistdmispaatoksid virastoissa teh-
daan, tulisi etukdteen varmistaa, mikd on se jarkeva ajankohta, jotta on myds toimitilat,
minne siirtya.

Nyt télld hetkelld ovat lausunnoilla kérdjaoikeuksien lisdyhdistymiset. Mielestdni nima
tdimmoiset yhdistidmiset tulisi tehdé kerralla eikd tehdé koko aika uusia yhdistimisid. Tama
tulisi halvemmaksi ja olisi myds inhimillisempad tyontekijoille ja my0s asiakkaille, jotka
eivit pysy perdssi, mikd oma tuomioistuin milloinkin on. My06skaan pelkka toimipisteiden
karsiminen ei auta tuomioistuinten pitkiin késittelyaikoihin eikd tuomareiden jutturuuh-
kiin, kun samaan aikaan tuomioistuimissa karsitaan henkilostod. Monesti kasittelyajat ovat
useita kuukausia. Saimme my0s viime syksyna lukea, kuinka tuomarit ovat loppuunpala-
mispisteessé juttuméadriensd alla. Tuomioistuimissa joudutaan jarjestimééan asianosaisten
ndin halutessa vaikka viikon padkéasittely niin 100 euron kuin 10 000 euron intressissa.

Tarkistettu
4.0
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Mielesténi voisimme pohtia erilaisia tutkimiskynnyksié tai pakkosovittelua pienissé rii-
doissa.

T&élla mainitaan my0s yhtend hyvéné tydkaluna séhkoiset jarjestelmét. Kylld, se on tot-
ta, mutta niiden pitéisi olla hyviksi tyokaluiksi tarkoitettuja. Tunnen paljon kérdjatuoma-
reita ja olen heiltd kuullut, ettd muutaman vuoden tuomioistuimissa kaytossa ollut niin sa-
nottu Ritu eli rikosasioiden hallintajirjestelmé on hidastanut kéytdnnon tyo6td valtavasti,
vaikka tarkoitus oli varmaankin juuri toisinpdin. Kéytdnnon esimerkkiné on se, etté aikai-
semmin sakkolapun pystyi kirjoittamaan késin istunnossa muutamassa minuutissa, nyt se
edellyttdd sité, ettd koneelle pitdi kirjoittaa koko tuomio, ja sithen menee hyvin paljon ai-
kaa, ja tdima jaykistéd ja hidastaa tyoté, ja timé ei varmaankaan ole ollut tarkoitus.

Toivoisin, ettd kaikki perehtyisivit myos tdhdn Suomen tuomariliiton lehdistotiedottee-
seen 22.5.2015, joka on julkaistu heiddn kokouksestaan nyt toukokuussa Turussa. Tassé
perddnkuulutetaan juuri sité, ettd tuomioistuimilla pitéisi olla riittdvit resurssit, ja perdin-
kuulutetaan sitd, ettd perustettaisiin riippumaton tuomioistuinvirasto selvittiméaan niité re-
sursseja ja titd kokonaistilannetta, niin etté sitd lainsdddantoa ei tehtéisi kuin tilkkutakkid.

Vield sanon muutaman sanan maistraateista ja oikeusaputoimiston yleisestd edunval-
vonnasta, josta tdélld oli myds puhetta:

Maistraattien toimipisteitd on myds aika radikaalisti karsittu viime vuosina. Itse olen ol-
lut esimiestdissa sielld ja oman substanssityon liséksi olen joutunut toteuttamaan kaikki
ndmai uudistukset. Tdmé aika on ollut pois varsinaisesta ty0std, silld kaikki yhdistdmiseen
kéytetty aika on pois siitd tydstd, mitd pitdisi asiakkaiden eteen tehdé, ja vihentda sité tuot-
tavuutta edelleen. No, nyt on taas suunnitteilla maistraattien yhdistiminen péadkaupunki-
seudun maistraattien kesken. Ja taas titd samaa, mitd tuomioistuintenkin kohdalla, etti nii-
td nitkutetaan kahden vuoden vilein. Tehddén kerralla, jos tehdéén, eikd koko aika rasiteta
sitd koneistoa yhdistdmisilla.

Perdénkuuluttaisin sité, ettd vihenndmme niité tditd, jos haluamme ihan aidosti paran-
taa tuottavuutta ja tuloksellisuutta. Laki edellyttdd viranomaisilta tietyt menettelyt.
Maistraatissa néitd on esimerkiksi oikeusaputoimistojen yleisten edunvalvojien tilintarkas-
tuksesta luopuminen. Maistraatti on Suomessa ainoa viranomainen, joka tarkastaa toisen
viranomaisen kaikki pd&miehensé puolesta tekemét tuhannet oikeustoimet. Sithen menee
runsaasti henkildtydvuosia vuodessa. Ei siind nyt ole mitddn jarkea.

Sitten mind haluaisin kertoa vield sellaisen asian, ettd kun yleisten edunvalvojien toi-
mintoja yhdistettiin oikeusaputoimistoon, niin se on vaikeuttanut kdytdnndssd monien tyo-
td. Elikd mindkin kirjoitin lausunnon oikeusministeridlle tédstd ja tiedén, ettd monet oikeus-
avustajat kirjoittivat, mutta sité ei ilmeisesti luettu, koska tdmaé laki meni sellaisenaan lépi.
Elikd kun yleiset edunvalvojat ja yleiset oikeusavustajat ovat saman toimiston henkildkun-
taa, niin heitd koskevat samat esteellisyyssddnnokset. Ja kun virastoja on nyt niin paljon
yhdistelty, usein kéy niin, ettd esimerkiksi hyvinkédldinen padmies saakin edunvalvojan
Lahdesta, kun se on ainoa 14hin esteeton virasto, joka voi sellaisen tarjota. Tdssa tullaan
taas siihen, misté tuossa edellisessd puheenvuorossani puhuin, ettd niitd virastojen lausun-
toja oikeasti kannattaa lukea, koska sielld on tietoa siitd kdytdnnostéd, mihin se johtaa. Nyt-
hén niitd oikeusaputoimistoja on koko ajan lisdd yhdistelty, ja me olemmekin sielld
maistraatissa aikaisemmin naureskelleet, ettd on varmaan kohta Lapista haettava se estee-
ton edunvalvoja.

Vield haluaisin muistuttaa siitdkin, ettei aina tarvitse miettid sitd, mistd saadaan karsit-
tua, vaan voisimme myo0s miettid lisdtuloja. En tiedd, miten suhtaudutte tihin, mutta
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maistraatin henkikirjoittajat ja paéllikot ovat jo vuosia tuoneet esille, ettd siviilivihkiminen
maistraatissa esteiden tutkintoineen on tdysin maksutonta ihan kaikille maailman kansalai-
sille. Esteiden tutkinnat esimerkiksi ulkomailta tulevan ihmisen kohdalla vievét meilté
maistraatin lakimiehiltd monesti tuntikausia. Tédhdn kun saataisiin muutaman kymmenen
euron maksu, se toisi satojentuhansien eurojen tulot maistraattiin vuosittain.

Muistetaan se, ettd kukaan ei pysty tekemédn maérdéinsa enempid, vaikka miten piiskai-
simme ihmisii, ja olisi toivottavaa, ettd asiantuntevaa tyovoimaa saataisiin jatkossakin tuo-
mioistuimiin ja valtion asiantuntijavirkoihin.

Vaikuttavuus- ja tuloksellisuusohjelmaan kuuluu my6s inhimillisen pddoman kehittdmi-
nen, mika pitdd sisdllddn hyvén esimiestyon ja kaikkien tydkyvyn parantamisen. Yhdisté-
misen hurmassa ei tule unohtaa tyontekijoité, jos heistd halutaan paras mahdollinen ja mo-
tivoitunut tyOpanos. Jatkuva muutos kuormittaa ihmisid valtavasti ja vihentié heidén tyo-
hyvinvointiaan. Asiakkaan kannalta tulee toimipisteverkon olla riittava.

Tuossa 400 miljoonan sddstdtavoitteessa itselleni jii vield ssmmoinen kysymys, etté oli-
si mielenkiintoista saada myds dataa niistd kuluista, joita ndma kaikki yhdistdmiset aiheut-
tavat, ettd onkohan siind laskettu titi nettomenoa. Se ei sieltd minusta ilmennyt.

Arvoisa puhemies! Haluan lopuksi sanoa, etti kun yhdistetéén virastoja, tehdédén se ker-
ralla ja vihennetddn myos lakisédéteisia tehtévid aidosti. Tdmé myds vahentéd asiakkaiden
byrokratiaa, kun kaikkea ei tule vahvistuttaa tai tarkastuttaa viranomaisissa.

14.15 Kari Uotila vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Meri oli aivan
oikeassa, kun problematisoi tuottavuus- ja vaikuttavuusohjelman kokonaisuutta. Téaytyy
kuitenkin palauttaa mieleen véhén historiaa: Ennen edellisen vaalikauden alkua valtion
tuottavuusohjelma oli yksiselitteisesti vain henkilotyovuosien véhentdmisohjelma. Oli
asetettu tavoitteet, kuinka monta tuhatta tyopaikkaa pitié valtionhallinnosta poistaa, ja tété
véhentdmisté suoritettiin sellaisillakin ulkoistamistoimenpiteilld, jotka jélkeenpéin tutkit-
tuna tulivat valtiolle paljon kalliimmiksi elikké tuottavuuden kannalta olivat erittdin nega-
tiivisia seikkoja.

Edustaja Meri oli myoskin oikeassa siind, ettd varmasti valtionhallinnossa niin oikeus-
puolella kuin muuallakin henkildsto on aika lailla vésynyt siihen, ettd koko ajan on proses-
sit kdynnissé, koko ajan organisaatiouudistukset kdynnissd. Varmasti monta kertaa tulee
mieleen, ettd milloin niitd varsinaisia t6itd ehtii tekemdén, kun on jatkuva myllerrys. Elik-
k& tyohyvinvointi pitdé kylld ndissd tuottavuus- ja vaikuttavuusohjelmissa ottaa todella va-
kavasti.

14.16 Juho Eerola ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Téssd edustaja
Uotila oikeastaan kéytti juuri sen puheenvuoron, minké itsekin meinasin sanoa.

Edustaja Meri kuitenkin tuossa omassa puheenvuorossaan mainitsi, ettd padkaupunki-
seudulla nditd maistraatteja yhdistellddn ja mité tuskaa se sitten tuottaa. Ei se kosketa pel-
késtéddn padkaupunkiseutua, vaan muun muassa Kymenlaaksossa nyt on suunnitelma, etti
Kotkan maistraatti yhdistettdisiin Kouvolaan.

Ymmaérréin, ettd sddstdjd joskus pitdd hakea, mutta aivan loistava idea, minkd edustaja
Meri tuossa puheensa lopuksi toi esille: jos keréttdisiin maksua esimerkiksi avioliittoon
vihkimisesti sielld maistraatissa, mikd nykyéan on ilmaista, ja sitten jos tésté avioliiton es-
teiden tutkinnasta, etenkin esimerkiksi ulkomaalaisten kohdalla, saataisiin kerdttya tuloa,
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niin silloin ehkd ei tarvitsisi endd yhtéén niitd maistraatteja mitenkaén lakkauttaa tai yhdis-
telld.

14.17 Markku Rossi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Edustaja
Meri otti puheenvuorossaan esille erittdin tirkeén tietohallintoasian, ja hén mainitsi timén
Ritu-ohjelman. Vastaavanlaisia onnettomia jarjestelmié on kehitetty aika paljon. Yksi sel-
lainen on muun muassa Salama, joka on omalta osaltaan ollut etanan vauhdilla tukkimassa
monia jérjestelmid. Siksi onkin ihan syytd oikeasti miettid, ovatko valtion tietohallinto ja
ndm4 jérjestelmait ihan silld tasolla, milld niiden tulisi olla.

Ja jos ajatellaan tulevaisuutta, kun nimenomaan télté ict-sektorilta on ajateltu, ettd saa-
daan my0s suuria sédstojd, niin nyt on kylld varmaan paikallaan pohtia, pitdisiké meidédn
jopa jaadyttaa tilld hetkelld toteutettavia menoja, investointeja, hankintoja, ohjelmahan-
kintoja, jos ne eivit ole tehtdviensi tasolla elikkd aikaansaa sitd palvelua, miké niiden tu-
lisi todellisuudessa tehdd. Nyt monella hallinnonalalla on tapahtunut noita vastaavankal-
taisia ongelmia, joissa on syntynyt tukoksia (Puhemies koputtaa) ja asiat ovat jadneet ju-
miin, ja tdssd mielessd kylla tdhén on syytd kiinnittdé todella huomiota.

Toinen varapuhemies Ben Zyskowicz: Palataan varsinaiseen puhujalistaan.

14.18 Pauli Kiuru kok: Arvoisa herra puhemies! Késittelemme hallituksen vuosikerto-
musta vuodelta 2014. Tarkastelemme viime vaalikauden ja viime vuoden tapahtumia. Tél-
12 viikolla kuulemme my0s tarkemmin tulevan vuoden ja vaalikauden uutisista. Poimin
kertomuksesta kohtia, joista voidaan ottaa ja varmasti otetaankin oppia tulevaa varten.

Viime vaalikaudella ministerivastuussa oli kaikkiaan 30 eri henkil6a. Osa siirtyi kesken
vaalikautta sivuun vasemmistoliiton ja vihreiden jittdessd hallituksen, osa siirtyi tdysin
muihin tehtiviin eduskunnan ulkopuolelle, ja osa puolueista kierrétti ministereitédén parin
vuoden jilkeen. Niin suuri joukko ja sen vaihtuvuus eivét voi olla asioiden tehokkaan hoi-
tamisen kannalta perusteltuja.

Léhtokohtana pitédisi olla, ettd ministeriksi valittu henkil0 hoitaisi tehtévidén neljd vuot-
ta, joka sekin on sangen lyhyt aika. 30:std ministerivastuussa olevasta henkilostd ainoas-
taan seitsemén oli ministerind koko vaalikauden. Heistd vain neljd hoiti samaa tehtivaa
alusta loppuun. Tulevan hallituksen 14htokohta on parempi. Puolueita on kuuden sijasta
mukana vain kolme. Tulevien ministerivalintojen 1dhtokohtana on oltava se, ettd valittu
henkilo on tehtdvdssddn neljd vuotta. Tavoite ministereiden méirdn vahentdmisestd on
myo0s kannatettava. Painehan on yleensé ollut toiseen suuntaan: jokaiselle tirkedksi koe-
tulle asialle pitéisi olla oma ministerinsé. Johtamisen kannalta se on ongelmallista.

Ministerin tehtdvé on vaativa. Se ei saa olla palkinto muista ansioista. Ministerin osaa-
minen ja aktiivisuus on Suomen menestymisen kannalta oleellista. Hallituksen koko kes-
kindinen luottamus ja henkildiden pysyvyys ovat Suomen menestyksen perustekijdita. Jos
suuryrityksessé olisi neljissd vuodessa ollut kaksi eri toimitusjohtajaa ja heidén lisdkseen
29 muuta johtajaa, joista vain neljd olisi pysynyt koko ajan samassa tehtavéssa, kysymyk-
sessé oleva yritys olisi kriisiyhtio.

Vuosikertomuksen mukaan Suomella on olemassa kriisin piirteitd. Kestdvyysvajetta ei
saatu vaalikaudella kurottua umpeen, eiki valtion velkasuhde kddntynyt laskuun. Talous-
kasvu oli heikkoa, ja ennusteet eivét lupaa paljon parempaa. Tavaravienti romahti vuosina
2008—2009 ja on elpynyt siitd vain vahdn. Kuntien tehtivien ja velvoitteiden karsinta oli
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haasteellista, eikd tavoitteessa onnistuttu. Sote-uudistus jii toteutumatta. Verotulojen kas-
vu oli vaimeaa. Uudella hallituksella, valittavilla ministereilld sekd eduskunnalla riittda
tehtdvad. — Kiitos.

14.21 Kari Kulmala ps: Arvoisa puhemies! Hallituksen vuosikertomuksessa 2014 sivul-
la 31 kerrotaan, ettd hallitusohjelman mukaisesti poliisipalvelut turvataan koko maassa.
Tassd tarkoituksessa toteutettavassa poliisin hallintorakenneuudistuksessa, Pora Ill:ssa,
erityistd huomiota on kiinnitetty poliisipalveluiden saatavuuteen maan eri osissa seki lii-
kenteen valvontaan ja liikkenneturvallisuusty6hon.

Hallintorakenneuudistuksesta vuosikertomuksessa kerrotaan, ettd Pora III -hanke on
edennyt hyvin asetettujen tavoitteiden suuntaan ja suunnitelmien mukaan. Kertomuksen
voi vahintddnkin kyseenalaistaa, tai sitten tavoitteet ja suunnitelmat ovat olleet hyvin vaa-
timattomia. Ainakaan veronmaksajien etu tima uudistus ei ole ollut tdhén keviédseen saak-
ka. Mikaéli poliisin hyvé paikallinen nékyvyys ja alueentuntemus tarkoittaa esimerkiksi si-
td, ettd osissa maakuntien kaupungeista ei yoaikaan ole fyysisesti poliisipartiota lainkaan,
ei voida puhua mielestdni riittdvasti nikyvyydesta.

Harvaan asutulla alueella, kuten Iti- ja Pohjois-Suomessa, osa poliisin valvonta- ja ha-
lytystoiminnasta on turvattu jo useamman vuoden ajan viranomaisyhteistydssd Rajavar-
tiolaitoksen kanssa. [lman tété yhteistoimintaa riittdvét turvallisuuspalvelut olisivat olleet
usein pelkkéd toivetta. Télld tavoin poliisin ndkyvyys on turvattu harvaan asutussa Suo-
messa vield vuonna 2014, ja tilanne on 2015, tdné péivand, ihan sama. Mielesténi se ei ole
riittavaa.

Heti Pora Ill:n alussa poliisihallinnon kulut nousivat niin, ettd pelkét palkankorotukset
aiheuttivat valtakunnan tasolla 65—70 kenttipoliisin henkil6tydvuoden vihennystarpeen.
Témén hallinto- ja esikuntaportaan palkankorotusten kustannuslisdyksen on Poliisihalli-
tuksen toimesta ilmoitettu olevan véliaikainen, koska jollakin aikataululla osa hallinnosta
eldkoityy. Huomioitavaa on, ettd vie vield pitkén aikaa ennen kuin hallinto supistuu niin
paljon, ettd saavutetaan hallinnon kuluissa edes ldhtotaso.

Uudistuksen tarkoituksenahan oli hallintokulujen sééstd, ei korottaminen. Vuoden 2016
loppuun mennessé tdma ei ole mahdollista, vaikka meille niin téssé hallituksen vuosiker-
tomuksessa vakuutetaan. [ltalehden Taloustutkimuksella 2015 viikolla 9 teettimassa tutki-
muksessa 72 prosenttia vastaajista oli sitd mieltd, ettei poliisipalveluita ole saatavilla tasa-
vertaisesti. Vain 1 prosentti suomalaisista katsoo, ettd eduskunta onnistui erittdin hyvin ta-
voitteessaan taata poliisipalvelut. 11 prosenttia suomalaisista ei luota ollenkaan siihen, ettd
poliisi ehtii avuksi hddén hetkella.

Voikin hyvilld omallatunnolla kysya: téstikd maksamme tasapuolisesti veroja, ja onko
se edes syrjaseudulla asuvilla tarpeen? Vuoden 2014 poliisibarometrin mukaan poliisi on
kansalaisten mielestd edelleenkin muun muassa selvisti tirkein 1dhiyhteison turvallisuu-
den parantamisessa, ja néin on oltava mielesténi jatkossakin. Haluamme olla eurooppalai-
sia. Miksi emme ole sitd my0s poliisipalveluiden saatavuuden suhteen? Suomessa on Eu-
roopan véhiten poliiseja per kansalainen. Eurooppalainen keskiarvo on yksi poliisimies
400 asukasta kohden. Suomessa suhdeluku on yksi poliisimies 733 asukasta kohden. Vii-
meisten neljdn vuoden aikana poliisien méard on Suomessa vidhentynyt noin 400:1la, sa-
maan aikaan hélytystehtdvien méérd on ollut jyrkéssé kasvussa.

Arvoisa puhemies! Haluan tuoda esiin vield liikennevalvonnan nykyisen tilan. Liikku-
van poliisin lakkauttamisen myd6td on liikennevalvonta vdhentynyt huolestuttavasti. Jo
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vuoden 2014 osalta voidaan poliisin virallisista tilastoista todeta, ettd esimerkiksi raskaan
lilkenteen valvonta on véhentynyt 12,8 prosenttia edellisvuoteen ndhden. Tdmén vuoden
tammi-, helmi- ja maaliskuun aikana liikennevalvonta on véhentynyt verrattuna edellis-
vuoden vastaavaan aikaan koko Suomessa 12,3 prosenttia ja raskaan liikenteenkin valvon-
ta 20,3 prosenttia. Tdma ei ollut poliisin hallintorakenteen uudistuksen tavoite. Tavoittee-
na oli pitdé likkennevalvonnan taso vuoden 2012 tasolla, josta se on nyt varsin kaukana.

Jos poliisin hallintorakenneuudistuksen tarkoituksena on ollut tehostaa toimintaa, niin
siind on onnistuttu sillé, ettd entistd suurempaa hilytysméarad hoitaa entistd vihemmaén po-
liisihenkilokuntaa. Nykyinen poliisimééra ei ehdi valvoa liikennettd tavoitteiden mukai-
sesti. Se kiirehtii nyt vain hilytystehtivalti toiselle.

14.28 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Miké voisikaan olla parempi hetki késitelld
ja arvioida hallituksen edellisen vuoden toimintaa ja toimenpiteitd kuin juuri nyt, uuden
hallitusohjelman julkaisemisen kynnykselld? Tilanteessa, jossa viistyva hallitus epdonnis-
tui keskeisissé tavoitteissaan tyottdomyyden vihentdmisen ja julkistalouden vakauttamisen
osalta, on véhintdénkin paikallaan arvioida, miksi ndin kévi.

Viisas poliitikko on sellainen, joka pysédhtyy arvioimaan, miksi tehdyt poliittiset toimen-
piteet eivit tuottaneet toivottua ja odotettua tulosta.

Kuten hallituksen vuosikertomuksessa kerrotaan, olivat hallituksen kolme keskeisintd
painopistealuetta kdyhyyden, eriarvoisuuden ja syrjaytymisen ehkdiseminen, julkisen ta-
louden vakauttaminen seki kestidvin talouskasvun, tyollisyyden ja kilpailukyvyn vahvis-
taminen.

Vaikka viime hallituskauden alussa tehtiin myonteisié paétoksid, kuten perusturvan ta-
sokorotus ja puolison tulojen vaikutuksen poistaminen tydmarkkinatuen osalta, péétti hal-
litus kehysriihessddn vuoden 2014 alussa leikata indeksikorotukset perusturvaan ja eldk-
keisiin. Tama leikkaus heikensi siten jo valmiiksi pienituloisten opiskelijoiden, tyottomien
jaeldkeldisten taloudellista asemaa. Sen liséksi, ettd timéa péadtos heikensi pienituloisten os-
tovoimaa, oli se ilmiselvésti ristiriidassa kdyhyyden, eriarvoisuuden ja syrjdytymisen eh-
kéisemisen kanssa. Euroopan sosiaalisten oikeuksien komitea ilmoittikin helmikuussa ké-
siteltyddn aiheeseen liittyvin kantelun, ettd sosiaaliturvaetuuksien vdhimmadistaso Suo-
messa on riittdmatdn. Samaan lopputulokseen tuli Terveyden ja hyvinvoinnin laitos vuo-
den alussa julkaistussa omassa perusturvan riittdvyyttd koskevassa arvioinnissaan. Sen
mukaan perusturva Suomessa on edelleen riittdméton suhteessa kohtuulliseen minimiku-
lutukseen.

Julkisen talouden vakauttamisen osalta vuosikertomus puhuu puolestaan: niin alijadma,
tyottomyys kuin velkaantuminen jatkoivat kasvuaan.

Kestdvén talouskasvun ja parantuneen tydllisyyden sijaan supistui kokonaistuotanto
vuonna 2014, kun hallituksen talousarvioesityksessa syksylld 2013 vield arvioitiin sen kas-
vavan 1,2 prosenttia. Niin yksityinen, kotimainen kuin ulkomainen kysynta supistui.

Arvoisa puhemies! Vuoden 2014 hallituksen vuosikertomuksesta kdy hyvin ilmi, kuin-
ka silloista talouspoliittista linjaa on vaivannut ennen kaikkea kaksi asiaa: toistuvat liian
optimistiset arviot talouskasvun ja taloustilanteen kehityksestd sekd suhdannepolitiikan
puute ja sopeutuksen jatkaminen taloustilanteen jatkuvasta heikentymisestd huolimatta.
(Olavi Ala-Nissild: Mikd on edustajan vaihtoehto?)

Siitd huolimatta, ettd mitddn talouspolitiikalle asetetuista tavoitteista ei ole saavutettu,
perustellaan lisdsopeutusta ja veronkevennyksié yleensd sill4, ettei ole sopeutettu ja keven-
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netty veroja tarpeeksi. Mutta kuinka pitkddn oikein tulisi odottaa ennen kuin voi vaatia
edes jotain luvatuista tuloksista? Kuinka paljon hyvinvointipalvelujen rahoituspohjaa pi-
tad heikentdd mahdollisesti ehké joskus syntyvid dynaamisia vaikutuksia odotellessa?

Muun muassa talouspolitiikan arviointineuvosto totesi vuoden alussa julkaistussa rapor-
tissaan, ettd finanssipolitiikan kiristys vuodelle 2015 oli suhdannetilanteeseen ndhden huo-
mattavan suuri, ja lisdsi vield omana suosituksenaan kehotuksen vilttié talouspolitiikan li-
sékiristamistd vallitsevassa suhdannetilanteessa, koska se todennékdisesti johtaisi tyottd-
myyden kasvuun.

Kuten hallituksen vuoden 2014 vuosikertomuksessa kerrotaan, supistuivat niin yksityi-
nen kulutus, yksityiset investoinnit kuin rakennus- ja laiteinvestoinnit. [lman julkista ky-
syntdi, joka viime vuonna lisééntyi, olisimme todenndkoisesti vield syvemmissé taloudel-
lisissa ongelmissa.

Arvoisa puhemies! Ndmi ovat muutamia tosiasioita, jotka pitdé ottaa huomioon, kun ta-
louden tilannekuvasta puhutaan. Ehka heikot tulokset johtuvatkin siitd, etté tilannekuva on
vaard. (Olavi Ala-Nissild: Lisad velkaa!)

14.33 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Tama hallituksen vuosikertomus ker-
too raakaa totuutta siitd, missi tilanteessa Suomi on eldnyt ja missd me eldmme. Talous
néyttidd edelleen haasteelliselta. Talous on supistunut ja vienti pyséhtynyt, kun myos koti-
mainen kysynté on heikkoa. Tydllisyystilanne on vaikea, ja ty6ttdmyys koskettaa yhé use-
ampaa perhettd mutta myos nuoria.

Nostan tésté hallituksen vuosikertomuksesta esiin asunnottomuuden ja toimet sen torju-
miseen. Pitkdaikaisasunnottomuuden vihentdmisohjelma on toki vdhentinyt pitkdai-
kaisasunnottomuutta, mutta nuorten tilanne on edelleen haasteellinen. Muun muassa paa-
kaupunkiseudulla on yli tuhat asunnotonta alle 25-vuotiasta. Padkaupunkiseudulla onkin
kehitetty asunnottomuutta torjumaan hanke Oman muotoinen koti, jonka tarkoitus on, etti
vuoteen 2018 mennesséd meilld ei olisi endd asunnottomia nuoria.

Syrjaytyminen léhtee siité, etté ei 16ydy opiskelupaikkaa, ja sen myoté nuori ei 16yda si-
jaa yhteiskunnassa, ja sithen myds titi asunnottomuus liittyy. Meidéan tuleekin tehdé kaik-
kemme, jotta nuorten syrjdytymiseen katsotaan edelleenkin hyvin vakavasti.

Lisdksi tulevaisuudessa tdytyy edelleen kiinnittdd huomiota harmaan talouden torjun-
taan. Se on ollut menneelld kaudella hyvéa ja asianmukaista. Sosiaali- ja terveyspalvelut
pitdd saada toimiviksi kaikille. Lastensuojelu on myos se, miti tiytyy seurata koko ajan ja
resursseja sinne suoda.

Sosiaalihuoltolaki on astunut juuri voimaan, ja se on erittdin hyvé, koska se téhtéé en-
naltaehkiisyyn, ja se on syntynyt muun muassa pikku-Eerikan tapauksen johdosta. Ennal-
tachkéisy on hyvé keino ehkdistd syrjaytymisté ja ihmisten toivottomuutta.

14.35 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Hallituksen vuoden 2014 toimintakerto-
muksen sivulla 15 puhutaan kyhyydesti, eriarvoisuudesta ja syrjaytymisesti. Kappalees-
sa todetaan, etté perusturvan taso on hallituskaudella kohentunut ja siind merkittévin tekijé
olivat vuonna 2012 tehdyt korotukset tyottdmyyspéiviarahaan ja toimeentulotukeen. Myds
puolison tarveharkinnan poisto ja opintotuen sitominen indeksiin olivat menneen hallitus-
kauden historiallisia paétoksid. Perusturvan parannusten ansiosta koyhyys ja tuloerot eivit
ole kasvaneet, kertomuksessa todetaan.
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Pédtokset perusturvan parantamisesta olivat hallituskauden parhaita ja tédrkeimpid péa-
toksid, ja vasemmisto oli niitd hallituksessa voimakkaasti ajamassa. Vaikka menneelld hal-
lituskaudella oli huonojakin paétoksié ja epdonnistumisia, niin néisté padtoksisté voi todel-
la olla ylped. Sen sijaan ylped ei voi olla kevailld 2014 tehdyistéd padtoksistd, joiden seu-
rauksena vasemmistoliitto joutui ldhtemddn hallituksesta. Kevadlld 2014 hallitus kdansi
kelkkansa ja alkoi leikata koyhimmilti leikkaamalla perusturvan indeksejé ja lapsilisid. Me
emme hyviksyneet leikkauksia perusturvaan, joten jouduimme hyppadmaén pois hallitus-
kelkasta.

Arvoisa puhemies! Meilld on nyt kdsissimme noottikriisi, kuten kertomuksen sivulta 15
selvidd. Euroopan neuvosto on ldhettinyt Suomelle nootin, jossa se moittii Suomea liian
matalasta perusturvan tasosta. Perusturvan riittdméttdmyys on arkipédivdé ihmisille, jotka
seisovat leipdjonoissa ja joiden tulot eivét riitd vuokraan ja laskujenmaksuun. He tietdvét
sen ilman noottejakin, mutta toivottavasti nootti herittelee meitd tédlld eduskunnassa ja
Smolnassa. Nootista huolimatta hallituksenmuodostajapuolueet suunnittelevat nyt perus-
turvan indeksien uudelleen leikkaamista, ja voi kysyé, kuinka kestévéd sosiaalista politiik-
kaa se on tilanteessa, jossa perusturvan taso on jo todettu riittiméattomaksi.

Arvoisa puhemies! Viime vuoden talouslukuja katsottaessa ei voi olla kiinnittimatta
huomiota yhteisdveron roiman alennuksen budjetissa tuottamaan aukkoon, joka on noin
800 miljoonaa. Vasemmistoliitto oli hallituksessa hyviksymaissd yhteisGveron suurta alen-
nusta mutta epdili jo silloin, onko iso alennus jarkeva ja onko luvattuja dynaamisia vaiku-
tuksia tulossa.

Ainakaan vield hallituksen toimintakertomusta katsomalla ei dynaamisia vaikutuksia
voi havaita, ellei sitten irtisanomisia ja isoja osingonjakoja sellaisiksi lasketa. Tehokkaam-
paa yritys- ja ty6llistimispolitiikkaa voisi olla suunnata pk-yrityksille enemmén tukea. On
muistettava, ettd arvonlisdveron korotukset ovat myrkkyd nimenomaan keskisuurille ja
pienille yrityksille, joihin suurin osa viime aikojen tyOpaikoista kuitenkin on syntynyt.
Kasvua pitdisi tukea mieluummin panostamalla tutkimus- ja kehitystoimintaan: laittaa
paukkuja innovaatiopolitiikkaan ja kannustaa yrityksid investoimaan verotuksellisin kei-
noin ja tuin.

Arvoisa puhemies! Ainakin nyt, kun katsotaan vuoden 2014 toimintakertomusta, vai-
kuttaa, ettd yhteisoveron roima lasku oli hintaansa nédhden tehoton kasvu- ja tydllisyyspa-
nos. Toivottavasti tulevaisuus osoittaa toisin. Toivottavasti tistd kuitenkin otetaan oppia,
kun mietitddn tulevaa kasvu- ja tyollisyyspolitiikkaa.

14.39 Hanna Kosonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Hallituksen vuosikertomus antaa
liitteineen riittdvan kattavat tiedot vuoden 2014 talousarviossa esitettyjen yhteiskunnallis-
ten vaikuttavuustavoitteiden saavuttamisesta. Valitettavasti oma niakemykseni, joka on
osin yhtenevédinen Valtiontalouden tarkastusviraston taholta esitetyn kritiikin kanssa, ei tue
tatd esitettyd késitysta.

Oma kritiikkini kohdistuu vaikuttavuuden mittaristoihin, jotka ovat monin paikoin huo-
nosti rakennettuja. Vield tétikin enemmaén kritisoin vaikuttavuusarvioiden puutetta patok-
senteossa ylipddtdédn ja sen perusteena. Pitkélld aikavililld olemme huomanneet, kuinka
kalliiksi kdy politiikka, jossa vaikuttavuusarvioita ei tehda pitkille aikavilille vaan paétos-
ten pohjana ovat nopeat sdéstdt. Nopeat voitot ovat erittdin kallista politiikkaa. En usko
kuitenkaan, ettid kukaan meistd kansanedustajista tai tulevista ministereistd téssi taloudel-
lisessa tilanteessa haluaa lisdi kustannuksia edes sinne kymmenen vuoden paihén.
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Esimerkiksi ennalta ehkéisevdéd toimintaa on tutkittu laajasti. Se on kiistatta edullisin
tapa huolehtia kansalaisten hyvinvoinnista. Yksin alkoholista aiheutuu vuosittain Suomen
julkiselle taloudelle kustannuksia 5—13 miljardia euroa. Useat asiantuntijat sanovat, etti
parasta alkoholipolitiikkaa on erinomainen varhaiskasvatus ja pdivihoito seké peruskoulu-
tus.

Eri puolilla Suomea puhuttavat nyt koululakkautukset. Otin selvdd koululakkautusten
taloudellisista vaikutuksista, ja hdmmaéstyksekseni sain tietéé, ettd Suomesta puuttuu koko-
naan koululakkautuksen taloudelliseen seurantaan liittyvé tutkimus. Kuitenkin meilld on
maassamme toiminut jo vuosikymmenié esimerkiksi koulutuksen arviointineuvosto, ny-
kyinen koulutuksen arviointikeskus, jonka paéasiallinen tehtdvad on nimenomaan koulutus-
poliittiseen paitdksentekoon liittyvien tutkimuksien tuottaminen. Kouluverkkoihin liitty-
viét paatokset ovat Suomessa perustuneet pelkdstdin mututietoon, koska mitéén tutkimus-
tai seurantatietoja sddstdjen tosiasiallisesta toteutumisesta ei ole ollut saatavilla. Sivistys-
valtio Suomessa paétoksié ei ole tehty tietoon perustuen, vaikka kysymyksessda on monen
lapsen ja perheen hyvinvointi seké sivistyksen perusta.

Valtiontalouden tarkastusvirasto on laskenut, etté yksi syrjdytynyt nuori maksaa 1,2 mil-
joonaa euroa. Eteld-Pohjanmaan lapsiperhepalvelut -hankkeessa laskettiin, ettd kustannuk-
set ehkéisevisti tyOstd, jotta nuori ei keskeytd opintojaan eikd siten mahdollisesti syrjéy-
dy, ovat reilut 11 000 euroa. Suomella ei ole endé varaa paétoksiin, jotka tehddan ilman
riittdvid vaikuttavuusarviointeja.

Tietoja vaikutuksista tarvitaan pitkén aikavilin lisdksi myds siihen, ettéd toivotut sadstot
tulevat lyhyelld aikavalilla. Téstd esimerkkind viime kauden lapsilisien leikkausten kom-
pensoiminen monimutkaisella lapsivihennykselld, joka lisési byrokratiaa, eivétkd siédstot
siksi toteutuneet.

Nayttad silté, ettd tuleva pddministeri kuuluttaa poliitikoilta tulosvastuuta. Toivottavasti
tdma tarkoittaa myos sitd, ettd ensi kaudella tehdddn paitoksid tietoon perustuen ja ajetaan
lyhyiden valojen sijaan reilusti pitkilla valoilla.

14.43 Vesa-Matti Saarakkala ps: Arvoisa herra puhemies! Hallituksen toimintakerto-
muksesta vuodelta 2014 kiy lohduttomasti ilmi se tila, mihin Suomen julkinen talous on
joutunut vuonna 2008 puhjenneen finanssikriisin ja sitd seuranneen eurokriisin jaljiltd. Jul-
kinen velka on alle vuosikymmenessa kaksinkertaistunut yli 100 miljardiin euroon, ja val-
tiontalous on jamédhtényt pysyvasti alijidmaiseksi. Suomen talouden kuralleajo ei tiedé hy-
véa lahitulevaisuutta ajatellen, jolloin vdestdomme ikdéntymisen kustannukset tulevat yhi
lisdd rasittamaan julkistaloutta kasvavina sosiaali- ja terveystoimen menoina.

Nyt perjantaina nimitettdvén uuden hallituksen on otettava uusi asento talouspolitiikas-
sa ja pyrittdva kayttdmédn tulevalla nelivuotiskaudella kaikkia mahdollisia elinkeino- ja
fiskaalispoliittisia vélineitd stimuloidakseen Suomen uudelle talouden kasvu-uralle.

Arvoisa herra puhemies! Suomi on vuonna 2012 alkaneen kaksoistaantuman seuraukse-
na vaarassa ajautua Kreikan tielle. Suomen krooninen julkisen talouden alijdédmaé ja réjah-
tanyt julkisvelan taso ovat johtamassa siihen, etté entisen talouden mallioppilaan talouden-
pitoa ei pian erota mikédn Eteld-Euroopan maiden mafiana-tyyppisestd taloudenpidosta,
jossa ikdvit asiat jatetddn mieluummin huomenna péétettdvéksi, jolloin tilanne on jo ehti-
nyt kriisiytya.

EU-komissio Suomen itse solmimien talouskurisopimusten perusteella on antanut Suo-
melle pari viikkoa sitten vakavan varoituksen maamme taloudenhoidosta koskien julkisen
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talouden alijddmaé ja velkatasoa. Talouskurisopimuksen on muuten ollut hyvéksyméssi
myo0s vasemmistoliitto, jonka riveistd on sittemmin esitetty, ettei sopimusta ja sen tulkin-
taa kdytdnndssad noudatettaisi. Jos pian aloittava uusi hallitus ei saa talouden suuntaa kéin-
nettyd jo kohtuullisen lyhyessi ajassa, on vaarana, ettd joudumme komission kurinpitotoi-
menpiteiden kohteeksi ja toteuttamaan ankaran julkisen talouden matokuurin Brysselin by-
rokraattien mahtikéskyjen mukaisesti, miké véistdmétté alentaisi suomalaisten aineellisen
hyvinvoinnin keskimééréisté tasoa.

Arvoisa herra puhemies! Ainoa tapa vélttdd tima Brysselin pakkovaltaan joutuminen on
toteuttaa nyt edellisistd hallituksista poiketen sinivalkoista elinkeino- ja finanssipolitiik-
kaa, jotta saisimme julkisen taloutemme tasapainoon seké luotua uutta kasvua ja ty6té Suo-
men kansalle. Leikkaukset voimme joko tehdé itse tai odottaa sité, ettd EU-komissio kdy-
tannossé padttid niistd puolestamme. Meidédn on syyté valita ensimmaéinen vaihtoehto edel-
12 mainituista. Itsendiset rahapoliittiset keinot eivét talous- ja rahaliiton jasenyyden myoté
ole tyokalupakissamme ja siten kdytossimme.

Arvoisa herra puhemies! Nyt on konservatiivisen yhteiskuntapolitiikan aika.

Toinen varapuhemies Ben Zyskowicz: Seuraavaksi kansanedustaja Timo Heinonen Lo-
pelta. (Antero Laukkanen: Térked tieto!)

14.47 Timo Heinonen kok: Arvostettu puhemies! Hyvét edustajakollegat! Mennyttd
vuotta ei voi sivuuttaa puhumatta Ukrainasta ja ennen muuta Venijén toimista Ukrainassa.
Ukrainan konflikti muutti kansainvélistd toimintaympéristddmme merkittavalla tavalla.
Tassd hallituksen toimintakertomuksessa todetaan, ettd uutta globaalia suurvalta-asemaa
tavoitteleva Vendja rikkoi toimillaan kansainvilisen oikeuden keskeisid normeja ja Euroo-
pan turvallisuuden perusperiaatteita ja haastoi lantisen arvomaailman. Venija liitti sotatoi-
min Krimin niemimaan itseensé nopealla poliittis-sotilaallisella operaatiolla. Vaikka rau-
haa on tavoiteltu ja Minskin neuvottelut kéyty, niin tilanne ei ole vakiintunut niin, ettd voi-
simme edes suunnitella pakotteista luopumista.

Kiriisi on johtanut siis EU:n ja Venijén vélisten suhteiden perusteelliseen muutokseen.
EU asetti Vendjille asteittain kiristettyjé rajoittavia toimenpiteitd. Niiden tarkoituksena on
ollut painostaa Vendjié konfliktin poliittiseen ratkaisuun. Vendja ei ole kuitenkaan toimi-
nut toivotulla tavalla. Kaikki keskeiset prosessit, kuten viisumikeskustelut, neuvottelut
EU:n ja Vendjin vilisestd uudesta perussopimuksesta, on jouduttu keskeyttimiin, eiké
niiden jatkamiseksi ole edellytyksié tdlldkdén hetkelld.

On huomionarvoista, ettd tapahtumat Ukrainassa johtivat myds humanitéérisen ja ihmis-
oikeustilanteen huonontumiseen viime vuoden lopulla. Suomi on ollut téssi tydssa aktiivi-
nen auttaja. Itse asiassa Suomesta tuli yksi suurimmista monitorointimission tukijoista
myos henkilSresurssien suhteen, ja Suomi antoi Ukrainalle viime vuonna tukea 6,4 miljoo-
naa euroa.

On tullut selviksi, ettd Ukrainan kriisi ei ole nopeasti ohi menevé vaihe. Se tulee tavalla
tai toisella ndkyméin myos meiddn oman kotimaamme tilanteessa vield pitkddan. Vendjan
ja lantisen yhteison suhteet tulevat pysyméén aivan varmasti jannitteisind vield timén vuo-
den ja useampia vuosia eteenpdin. Télld on myos pitkdvaikutteiset vaikutukset myos mei-
dédn maamme ulko- ja turvallisuuspolitiikkaan ja my0s laajempaan kansainvéliseen ase-
maan sekd EU:n yhteiseen ulko- ja turvallisuuspolitiikkaan.

10
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Arvoisa puhemies! Haluan antaa kiitosta maamme hallitukselle ja ennen muuta maam-
me tasavallan presidentille hyvésté, aktiivisesta ulkopolitiikan hoidosta myds tdssé kriisi-
tilanteessa. Suomen keskeisid strategisia tavoitteita, EU:n yhteisen ulko- ja turvallisuuspo-
lititkan yhtendisyyttd on pidetty vahvasti esilld, ja kriisin edetessé tasavallan presidentti,
paéministeri ja ulkoministeri ovat kéyneet keskusteluja niin Venijén kuin Ukrainankin
johdon kanssa. Olemme siis hyodynténeet niitd toivottuja ja niitd hyvid suomalaisia kah-
denvilisidkin suhteita niissd méérin kuin ne timéntyyppisissé tilanteissa ovat mahdollisia.
Ratkaisuponnisteluja on siis Suomen toimesta tehty monilla eri rintamilla, ja mainitsemat-
ta ei voi jittdd myOskéddn edustaja Kanervan merkittiaviad tyota Etyjin johdossa.

Suomen hallitus osallistui pakotepolititkan valmisteluun ldheisessé yhteistyossd mui-
den jasenvaltioiden, komission ja Euroopan ulkosuhdehallinnon kanssa. Vaikka tété on ar-
vosteltu, ettd olemme mukana tdssé pakotepolitiikassa, niin silloin on syyté kysya arvoste-
lijoilta, mika olisi ollut oikea ratkaisu. Olisiko meidén pitdnyt katsoa ldpi sormien Venédjan
sotatoimia tai sotatoimia tukevia toimintoja itsendisté valtiota kohtaan, loukkauksia itse-
ndisen maan alueita kohtaan, toimia Krimilld ja muilla alueilla? Minun mielesténi ei. Vaih-
toehdot ovat silloin véhissi, ja ndistd vaihtoehdoista on kdytetty pakotteita.

Vallitsevissa oloissa Suomen ja Venédjén vélistd yhteistyotd on jouduttu kuitenkin arvi-
oimaan uudestaan ja muun muassa korkean tason kahdenvilisid tapaamisia on jouduttu va-
hentdméén ja peruuttamaan, ja sekin on minun mielesténi ollut tissa tilanteessa oikea rat-
kaisu. Mutta se ei kuitenkaan poista sitd tosiasiaa, ettd Vendjd on tdlldkin hetkelld meille
tarked kauppakumppani. Venildismatkailijoita Suomeen tulee edelleen, vaikka heidin
méérinsd on viahentynyt, kuten myds muu yhteistyd maittemme viélilld, niin my0s yritys-
ten kesken.

Arvoisa puhemies! On todettava, ettd meilld ei ole téilld hetkelld mahdollisuuksia puhua
pakotteiden purkamisesta. Itse en tiedd, mité pitdisi tapahtua loppujen lopuksi, ettd voitai-
siin puhua siité, ettd pakotteita ryhdyttéisiin purkamaan. On varmasti aihetta keskustella
tietysti rauhasta ja tilanteen vakauttamisesta Ukrainassa, mutta myos Krimin tilanteen rat-
kaisu on osa tétd kokonaisuutta.

Arvoisa puhemies! Tdssd hallituksen vuosikertomuksessa ovat yllattdvén pienelld, itse
asiassa kokonaan puuttumaan jadvit tapahtumat terroristijérjestd Daeshin toimesta Syyri-
assa, Irakissa ja Levantissa. Isil-jarjestd on terrorisoinut tité aluetta ja aiheuttanut myos
merkittdvda muutosta meiddn Euroopan turvallisuustilanteeseen mutta myos kotimaamme
turvallisuustilanteeseen. Hallitus sivuuttaa timén kokonaan omassa toimintakertomukses-
saan. Vilimeren pakolaiskriisi on sellainen, miti téssi ei késitelld, ja vuosikertomus ei ka-
sittele myoskadn kasvanutta uhkaa Suomessa, sisdisen turvallisuuden uhkaa, ei terroristi-
uhkan kasvua eikd my0oskédn kotouttamisen ongelmia, joista osa liittyy Daesh-jarjeston ri-
veihin ldhteneisiin suomalaisiin. Toivon, ettd ndmai asiat eivit kuitenkaan jad huomiotta,
silléd niilld on suuri vaikutus niin koko Euroopan turvallisuuteen kuin tulevaisuuteenkin ku-
ten myos kotimaamme turvallisuuteen.

Arvoisa puhemies! Tdssd toimintakertomuksessa kdydddn hyvin lidpi my6s meidén
maanpuolustuksen tilannetta, my0s yhteistyon syventdmistd Suomen ja Ruotsin viélilla.
Itse toivon, ettd tyonsé aloittava hallitus léhtee aktiivisesti ja vahvasti uudistamaan lainséa-
diant64 niin, ettd edes tuo avunanto tai avun vastaanottaminen olisi tulevaisuudessa mah-
dollista. Sitd se ei tilld hetkelld ole.
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Arvoisa puhemies! Itse olen huolissani Venijén toimista Ukrainassa ja toivon, ettd Suo-
mi jatkaa aktiivista ty6td niin EU:n kanssa kuin kahdenviélisinkin suhtein tilanteen lopulli-
seksi ratkaisemiseksi.

Toinen varapuhemies Ben Zyskowicz: Kiitos, edustaja Timo Heinonen Lopelta.

14.55 Simon Elo ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Heinonen tissd halusi esittdd hallituk-
selle kiitosta; nyt tdytyy esittdd sitten hieman kritiikkié. Edustaja Saarakkala erinomaisesti
toi esille niitd asioita, mitké liittyvét nyt Suomen kasvaneeseen valtionvelkaan ja talousti-
lanteeseen, ja mitd keinoja vaaditaan.

Tastd sanotaanko varsin tuhdista vuosikertomuksesta haluan erityisesti ottaa esille to-
siaan tdimén valtionvelan. Sivulla 71 on se kaikkein tirkein kuvio, jos ajattelee tavallista
suomalaista, sanotaanko perussuomalaista. Té4élld nidkyy, ettd valtionvelka vuoden 2014
lopussa oli noin 95 miljardia euroa, joka on 47 prosenttia bruttokansantuotteesta, ja lisdys-
td edelliseen vuoteen oli ldhes 5,5 miljardia euroa.

Kun titd kuviota katsoo, nikee sokea Reettakin, ettd huonoon suuntaan ollaan menossa,
sellaiseen suuntaan, jossa, niin kuin edustaja Saarakkala sanoi, Kreikan tie odottaa. Talla
hetkelld Suomen talouskasvu on EU-maista samalla tasolla kuin on esimerkiksi Kreikalla
ja Italialla. Meidén pitdisi ottaa mallia sellaisista maista kuin I[so-Britannia, jossa konser-
vatiivihallitus juuri sai sanotaanko rokilevaalivoiton. Miksi se vaalivoitto tuli? Oltiin teh-
ty kliseisesti sanottuna vastuullista talouspolitiikkaa, saatu sopeutettua valtion menoja, ja
ddnestdjiat huomasivat sen, huomasivat, ettd tyotd oli syntynyt, ja palkitsivat sen uudella
viisivuotiskaudella. Viiden vuoden aikana Britanniassa syntyi enemman tydpaikkoja kuin
muissa EU-maissa yhteensd. Siind on niitd maita, joista meidén pitdd oppia ottaa.

Kun katsotaan vield sivua 72 téstd vuosikertomuksesta, niin voidaan nihda, ettd neljan
vuoden aikana Suomen valtionvelan nimellisarvo on kasvanut 20 miljardia euroa. Ei tél-
laisella tielld voida missdin tapauksessa jatkaa. Tulevan hallituksen tdytyy tissd, kliseises-
ti sanottuna, kantaa vastuunsa, ja oli se kokoonpano mika tahansa, lhted taloutta rankalla-
kin kédelld sopeuttamaan. Muuten minun sukupolveni (Puhemies: 2 minuuttia!) ja minun
lapseni maksavat sen laskun, arvoisa puhemies, mika tésta tulee.

14.57 Ilkka Kantola sd: Arvoisa puhemies! Keskusteltavana on hallituksen vuosikerto-
mus 2014. Oikeampi otsikko kirjaselle olisi Hallitusten vuosikertomus, onhan viime vuon-
na hallitusvastuuta kantanut kaksikin hallitusta: Kataisen ja Stubbin hallitukset.

Nostan esiin muutaman positiivisen havainnon ja muutaman kriittisen kysymyksen ker-
tomuksen ulkopolitiikkaa koskevasta osiosta, josta edustaja Heinonen Lopelta jo melko
laajasti puhuikin.

Viime vuoden ulkopolitiikkaa koskevia tapahtumia leimaa tietysti ennen muuta kevéaal-
13 kédrjistynyt Ukrainan kriisi. Sisdisesti hajanaisen — mika sittemmin ilmeni — Ukrainan
EU-lahestymisprosessi pédtyi eri vaiheitten jalkeen laajoihin ja vikivaltaisiin mielenosoi-
tuksiin Maidanilla. Siséiset konfliktit, Ukrainan sisilla siis, johtivat lopulta presidentti Ja-
nukovytsin maastapakoon ja hallitusvallan vaihtumiseen erindisten kuvioiden jilkeen.

Ukrainan levottomuudet johtivat muutoksiin myds maan ulkopuolella. Ne johtivat uu-
denlaiseen aktiivisuuteen Vendjén puolelta Ukrainan suuntaan. Venijé rikkoi omilla ope-
raatioillaan kansainvilisid sopimuksia muun muassa ottaessaan haltuunsa Ukrainalta Kri-
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min niemimaan, vaikka sielld kansanédénestys taustalla olikin, mutta yhté kaikki kansain-
vélisid sopimuksia Vendji rikkoi.

Ukrainan kriisin ja siithen liittyvien Venijén toimien takia EU:n ja Venijén suhde muut-
tui, voi sanoa dramaattisesti. EU:n jasenvaltiot, Suomi niiden mukana, tuomitsivat selkein
sanoin Vendjin toiminnan, ja sen valtiot paittivit asettaa Vendjaan kohdistuvia pakotteita
osoittaen ndin paheksuntansa Vendjda kohtaan — kukaan ei haikaillut aseellisen ilmaisun
suuntaan EU:n puolella. Tavoitteena oli ndilld pakotteilla saattaa Vendja neuvottelupdy-
tddn etsiméddn kriisiin poliittista ja diplomaattista ratkaisua aseiden kayton sijaan.

Kun ajattelemme Suomen ldhihistoriaa, niin tilanne on tietysti dramaattisesti uusi ja
osittain seuraus siité, ettd olemme EU:n jisenvaltio. Ensimmaéisen kerran sotien jédlkeen
Suomi liittyi Vendjdn-vastaiseen poliittiseen rintamaan selkedsti. No, Suomella on ollut
omia intressejdén valvottavana tietysti Vendjén-suhteessaan, on ollut ja tulee olemaan,
eikd vihiten kaupallisella puolella, ja nima meité tietysti askarruttivat, miten meidén kau-
pallisen yhteistyon kdy, miten tdma koskettaa Suomea, kun olemme mukana niissi pakot-
teissa. Oli odotettavissa, ettd pakotteet ja niistd seuraavat vastapakotteet jossain mairin
heikentidvit Suomen viennin mahdollisuuksia Venéjan-kaupassa. Iso kysymys, kun meilla
tyollisyys muutenkin on heikentynyt.

Hallituksen kertomuksessa — ja tdmé on hyvé asia — kuvataan selkedimmin kuin oike-
astaan muualla, mitéd olen ndhnyt, Suomen tavoitteita ja onnistumisia neuvotteluissa pakot-
teiden sisdllosté. Tédlla selostetaan, sivulla 36, miten Suomi osallistui pakotepolitiikan val-
misteluun ldheisessd yhteydessd muiden jésenvaltioiden, komission ja Euroopan unionin
ulkosuhdehallinnon kanssa. Vaikuttamistyd pohjautui laajoihin selvityksiin ja seké rahoi-
tuslaitosten etté liike-eldamén kanssa kaytyihin keskusteluihin, ja tddlla kerrotaan, ettd Suo-
men kaupalliset ja taloudelliset intressit tulivat neuvotteluissa hyvin huomioiduiksi. Siis
me ldhdimme neuvotteluihin kertoen myds meidén omat intressimme, emme ikdén kuin
vain kuittaamaan sitd, mitd isot EU-jdsenvaltiot pdéttivit, vaan my0s tuoden esiin omat
intressimme. Ja ndma intressit tulivat kohtuullisesti huomioiduiksi.

Yhteisty elinkeinoeldmén kanssa oli tiivistd myds pakotteiden tdytdntddnpanoon liitty-
vissd neuvonta- ja lupa-asioissa. Tdélld kerrotaan esimerkkind, ettd Suomi ei kannattanut
rajat ylittdvén yhteistyon ohjelmien siséllyttdmistd Venéjda vastaan suunnattuihin painos-
tustoimiin, kun Suomi korosti, etté ohjelmien tarkoituksena on kuitenkin edistié raja-aluei-
den kehitystd, toimivaa ja turvallista EU:n ulkorajaa seké kansalaistason yhteyksid. Koros-
timme nditd asioita omalta puoleltamme, kun niité pakotteita mietittiin. Ja tissd todetaan
— minusta hienosti, kirkkaasti: EU-maat pééattivét jéttda nima yhteistyoohjelmat pakottei-
den ulkopuolelle.

Suomi on ollut aktiivinen. Suomi on osallistunut pakotteiden méaérittdmiseen. Suomi on
vaikuttanut omasta ndkokulmastaan ja onnistunut vaikuttamaan.

Arvoisa puhemies! Tdhén ulkopolitiikkaosioon, nimenomaan Ukrainan kriisi -osioon,
olisi kaivannut edes alustavaa analyysia, arviota taustoista, jotka johtivat Ukrainan krii-
siin. Tuollainen analyysi olisi tirkeéta siksi, ettd jokaisesta kriisistd, jossa joudumme ole-
maan osapuolena, niin kuin téssé kriisissé, tulisi voida my0s oppia jotain. Toivottavasti tél-
lainen analyysi EU:n puolelta, tai miksei Suomen puolelta, jossain vaiheessa tehdéén ja jul-
kaistaan.

Arvoisa puhemies! Ulkoministerion hallinnonalalla leikkaukset ovat johtaneet edustus-
toverkon heikentymiseen. Ulkoasiainvaliokunta on sddnnénmukaisesti ilmaissut huolensa
tastd. Valiokunta on toistuvasti vedonnut edustustoverkon turvaamisen puolesta.
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Edustustoilla on monia suomalaisten kannalta tarkeité tehtivid: Ne palvelevat ulkomail-
la asuvaa tai sielld matkailevaa vikedmme. Toiseksi hyvé resursointi ja korkean asiantun-
temuksen omaava edustustoverkko ovat keskeinen viline ulkopolitilkkamme ja diplomaat-
tisuhteiden, diplomatian hoitamisessa. Kolmanneksi — ja téstd ehké eniten on puhuttu ul-
koasiainvaliokunnassa viime kaudella — edustustoverkolla on keskeinen merkitys Suo-
men ulkomaanviennin edistdmisessi. Edustustojen kautta vélittyvit kaupalliset yhteydet ja
pohjatyd niiden syntymisen eteen ovat avainasemassa, kun etsimme keinoja Suomen nos-
tamiseen vientivetoisen kasvun avulla, niin kuin nyt pitéisi onnistua tekeméén.

On tarkeétd, ettd edustustojen toimintaa ja toimintamallia on nyt ryhdytty kehittdmaén,
vaikka rahalliset sddstot painavatkin paélle. Kertomuksessa kerrotaankin, miten vuoden
2015 alusta voimaan tullut lakimuutos mahdollistaa uusia toimintamalleja, joilla pystytidén
tehokkaasti toimimaan pienemmilldkin resursseilla. Kehittdmistydon painopiste vuonna
2015 tulee olemaan, kuten kertomuksessa todetaan, ulkoasiainministeri Tuomiojan loka-
kuussa 2014 asettamassa Suomen edustautumisen tavat ja mallit -hankkeessa. Tdm4 han-
ke on térked. Sille on syytd antaa kaikki tuki. — Kiitos.

15.04 Mika Niikko ps: Arvoisa puhemies! Hyvin mielenkiintoisia ja hyvid puheenvuoro-
jaon kuultu tdédlla Suomen valtiontalouden tilasta sekd my®0s tésté turvallisuusnédkdkulmas-
ta. Haluaisin kuitenkin nostaa esille téstd hallituksen vuosikertomuksesta yhden yksittéi-
sen ndkdkulman, joka 16ytyy verotulopuolelta ja koskee tupakkaveroa.

Valtiohan sai tupakkaveroja lahes 790 miljoonaa euroa 2014. Téssa kertomuksessa kui-
tenkin kiinnitetdsn huomiota siihen, ettd tupakkaveron tuoton pieneneminen johtui tupak-
kayhtiéiden varautumisesta vuoden 2014 alun korotukseen. Tallinhén tupakkavero tuotti
véhin enemman sitten 2013, mutta 2014 tuloarviota jouduttiin pienentiméin 68 miljoonaa
euroa. Nythén meilld on samanlainen tilanne edessd, kun uusi hallitus on nostamassa tu-
pakkaveroa, ettd ndmaé yritykset varautuvat sithen ennalta ostamalla varastot tiyteen tupak-
kaa, jotta he selvidvit seuraavan vuoden tai jopa puolitoista vuotta ilman tétd korotusseu-
raamusta.

Suuret kansainviliset yritykset kylld osaavat vilttdd timéin verojen maksamisen parhaal-
la mahdollisella tavalla, mutta mihinka pystyvét tavalliset kansalaiset? Miké heidan osan-
sa on? Jos lakia veron osalta muutetaan elikké veroa korotetaan, se tulee voimaan tavalli-
sella veronmaksajalla heti kun laki tulee voimaan. Elikki esimerkiksi Yle-veron kohdalla
tai arvonlisdveron kohdalla tavallinen kuluttaja joutuu kiltisti maksamaan sen, ja siind mie-
lessé téllainen kikkailu on hiukan eriarvoistavaa tavallista veronmaksajaa kohtaan.

Toivonkin, ettd tuleva hallitus jilkiveron tai jonkin lisdveron keinoin puuttuu téllaiseen
verokikkailuun, koska ndinhédn ovat toimineet myds monet EU-maat tilanteessa, jossa ne
havaitsevat yritysten verosuunnitelmia, joiden tarkoitus on valttidd veronkorotuksia.

15.06 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Tadlld edustajat Elo ja Saarakkala viittasivat
Kreikan tiehen, ja minusta on ehké syyté tarkentaa, mitd Kreikan tie oikeastaan tarkoittaa.

Jos tarkastellaan Kreikan taloudellista tilannetta tilld hetkelld, niin ennen kaikkeahan
siind ovat ongelmien taustalla ndma rajut ja ylimitoitetut menoleikkaukset, mité Kreikassa
on tehty, joiden seurauksena julkinen velka ja tyottomyys léhtivét erittdin voimakkaaseen
kasvuun. Eli se kysymys, mikd minun mielesténi tdmén hallituksen vuosikertomuksenkin
perusteella meidédn pitdd asettaa mydskin Suomessa, on: miksi velkaantuminen edelleen
jatkuu ja kasvaa néistéd tehdyistd sopeutustoimista ja veronkevennyksisté huolimatta? Ja
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meidén analyysimme siiné on se, ettd timé hallituksen ongelmanmaéérittely on ollut véa-
rénlainen, eli liikkaa on painotettu néiti tydmarkkinoiden rakenneongelmia ja rakennepuol-
ta ja liian véhén huomiota on kiinnitetty sithen suhdannekuoppaan, missda Suomikin on tél-
13 hetkelld, ja nithin suhdannepoliittisiin ongelmiin, mité on olemassa koko Euroopassa til-
13 hetkella.

Lopuksi, kun edustaja Elo sanoi, ettd télla tielld ei voi enda jatkaa, ilmeisesti viitaten hal-
lituksen vuosikertomukseen: ainakin minun saamieni tietojen perusteella nimenomaan til-
14 samalla tielld ollaan jatkamassa tdméan uuden hallituksen johdolla, eli nimenomaan so-
peutustoimien ja menoleikkausten tiella.

Toinen varapuhemies Ben Zyskowicz: Kiitos, edustaja Andersson, ja seuraavaksi kan-
sanedustaja Timo Heinonen Lopelta.

15.08 Timo Heinonen kok: Arvostettu puhemies! Edustaja Kantola puhui pakotteista
oman puheenvuoroni jilkeen. On totta, ettd meilld on yhteiset pakotteet, mutta yksi asia,
missd olemme kylld Euroopan unionissa tietylld tavalla edunvalvonnassa epdonnistuneet,
on se, ettd vaikka meillé on yhteiset pakotteet, joihin on tullut vastapakotteita, meilla ei ole
talld hetkelld, valitettavasti, toimivaa jérjestelméai haittavaikutusten yhteisestd vastuunkan-
nosta. Ja kylla tosiasia on se, ettd suomalainen ruuantuottaja kantaa tdlla hetkella liian suu-
ren siivun ndiden pakotteiden vaikutuksesta, ja sitd pitdisi pystyd tulevaisuudessa tasaa-
maan, jos tilanne ei muutu vakaammaksi ja palaudu normaaliksi, mité itse omassa puheen-
vuorossani jo aiemmin epdilin, ettd ndin ei tule kdymaéaén.

Arvoisa puhemies! Kiitosta tdytyy antaa hallitukselle ja yleensd aiemmille hallituksille
siitd, ettd Suomessa puolustuspolitiikkaa on hoidettu pitkdjanteisesti, ettd meilld ei ldhdet-
ty mukaan téllaisiin trendeihin, joihin esimerkiksi Ruotsissa ldhdettiin, muuttamaan maan
puolustusvoimia enempi kriiseihin perustuviksi joukoiksi, vaan meilld on varauduttu myos
laajan reservildisarmeijan kautta perinteisempiinkin uhkiin. Ja nyt nimi viimeaikaiset ta-
pahtumat ovat osoittaneet, ettd tima pitkdjanteinen tie on ollut oikea.

15.09 Vesa-Matti Saarakkala ps: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Andersson esitti,
ettd kdytdnnossi lisdisimme elvytystd. Tassd on nyt vain se tilanne, ettd viime vuodet kéy-
tannossé vallanpitdjét ovat elvyttineet elvytysvaran pois ja nyt sitten, kun on tdmai talous-
kurisopimus solmittu, myds vasemmistoliiton johdolla — jota sopimusta muuten Perus-
suomalaiset ei aikoinaan hyvéksynyt ainoana eduskuntapuolueena tiélld — niin téssé on
nyt annettu kdytdnnossa timén sopimuksen noudattamisen tulkinta tdmén salin ulkopuo-
lelle, ja néin ollen me joudumme tekeméén niitd toimenpiteitd joko vapaachtoisesti tai sit-
ten komission johdolla.

Miné itse néen, ettd on kuitenkin parempi, ettd me td4lld eduskunnassa pyrimme teke-
miin omachtoisesti nima sddstotoimenpiteet emmeka anna téssi valtaa enempdd Brysse-
liin, mihin vallansiirto tapahtuu, jos emme tee niin. Sieltd tulisivat sitten ne esitykset, joit-
ten mukaan toimitaan. Eli siind mielessd se Kreikan tie odottaa, koska Kreikkahan on ni-
menomaan ulkopuolisten toimijoiden ohjauksessa télld hetkell4, ja miné en ainakaan halua
sitd Suomen kohdalle tapahtuvan. Ja niin kauan kuin meilld ei omaa rahapolitiikkaa ole,
niin timé on nyt se tie, mikd on edessi. Sitten on eri asia, jos halutaan keskustella siit4, ettd
halutaanko markka palauttaa. Mutta itse nden, etté tietylld tavalla timé kuripolitiikka nyt
tdssé tilanteessa on kuitenkin pienempi paha kuin se, ettd me lisiimme yhteisvastuuta eu-
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roalueella ja ndin ollen lisddmme liittovaltiokehitysti. Eli kylld tdssé on nyt vain otettava
lusikka kauniiseen kiteen.

15.11 Ozan Yanar vihr: Arvoisa puhemies! Edustajat Elo ja Saarakkala puhuivat talous-
tilanteen haastavuudesta ja perddankuuluttivat vastuullista talouspolitiikkaa. Haluaisin hie-
man tarkentaa ja hieman opponoida tété ajatusta niin sanotusta vastuullisesta talouspolitii-
kasta.

Téssd on puhuttu Kreikan tiestd ja ndin, ja me kuitenkin tieddimme, ettd suurilla leik-
kauksilla valtionvelka ei valttdmatti vihene, ja pdinvastoin Eteld-Euroopassa ollaan nihty
ihan péinvastaista kehitystd. Eli kansalaisten ostovoiman romahduttaminen tulee vaikutta-
maan pk-yritysten ja tavallaan kaikkien yritysten toimintaan, ja se tulee hidastamaan koti-
markkinoiden toimintaa. Tdmaén luulisi olevan aika tiedetty asia, mutta sitd ei nyt valitetta-
vasti ndhdd. Minusta on tosi kiinnostavaa néhdé, ettd itseddn pienen ihmisen puolueena
mainostava perussuomalaispuolue on innoissaan kokoomuksen ja keskustan kanssa teke-
missd suuria leikkauksia, jotka tulevat tuntumaan tavallisten suomalaisten arjessa, ja on
mielenkiintoista ndhda titd edustaja Saarakkalan EU-pelottelun mukaan tuomista. Ndma
ovat kiinnostavia keskusteluja, mutta tdima hallituskausi tulee osoittamaan, kuka on pienen
ihmisen puolella. — Kiitos.

15.13 Simon Elo ps: Edustaja Yanar, ei kannata menna liikaa asioiden edelle, kyllad huo-
menna selvidd, mitkd ne hallituksen linjaukset ovat.

Edustaja Anderssonia haluan tietysti aivan ensiksi onnitella paéttyneestd Vasemmisto-
nuorten puheenjohtajakaudesta. Huomaan, ettd nuorisojirjestdjen puheenjohtajina olim-
me eri mieltd ja kansanedustajina olemme yhi eri mieltd. En mina tarkoita sité, ettd meidén
taytyy jatkaa kaikessa talouspolitiikassa samaa linjaa kuin edellinen hallitus. Se, miti tar-
koitan, on se, ettd meidén pitdd muuttaa siltd osin linjaa, etté ei télld tavalla vauhdilla voida
ottaa valtiolle lisdé velkaa. Tdma on se kestdméiton tie, mité tarkoitin, kun puhuin kesté-
méttomyydesté ja siitd Kreikan tiest.

Kreikan tilannehan on siindkin mielessd karmea, ettd mika sielld tien padssé odotti, niin
oli hyvinen aika Syrizan vaalivoitto. Eihén sellaista tietd halua kukaan kéydéa loppuun asti,
el Suomessa eikd muualla Euroopassa. Britannian linja on oikea. Tarvitaan sopeutusta,
mutta tarvitaan myos talouskasvua ja sitéd kautta tydpaikkoja. Niin kuin Britanniassa on to-
della kdynyt, paljon enemmén tydpaikkoja kuin muissa EU-maissa yhteenséd viime vuo-
sien aikana. Sithen meidénkin pitdé pyrkid. Silld tavalla timé tuleva hallitus — jos ja kun
se on kokoonpanoltaan se, mitéd epdilen — saa jopa toisen kauden luottamuksen kansalai-
silta.

15.14 Vesa-Matti Saarakkala ps: Herra puhemies! Kurikasta olen kotoisin, muuten. —
Edustaja Yanar piti mielenkiintoisena allekirjoittaneen puheenvuoroa ja mielenkiintoisena
my0s titd keskustelua, ja mielenkiintoista se varmasti onkin. Mutta vield mielenkiintoi-
sempaa on se, miten voi olla tilanne, etté ensin eduskuntapuolue nimeltd vihreédt hyvéksyy
EU:n talouskurisopimuksen, ja kun tuosta kuluu pari vuotta, niin teille tulee teitd uusia kas-
voja tdnne, jotka olette ihan eri mielti tuon sopimuksen kanssa, jonka teiddn puolueenne on
hyvéksynyt ja jota pitdnyt hyvand. Eli kylld joku vastuu siindkin on, miten puolue voi ir-
tautua omista aiemmista kannoistaan, ja titd vastuuta ei minun mielestini nyt tdssa tilan-
teessa kylld vihred edustaja Yanar kdytd parhaalla mahdollisella tavalla, koska teidén on

16



Poytikirjan asiakohta PTK 8/2015 vp

nimenomaan vastattava siitd, mité te olette hyvaksyneet tdélla. Mehén tdssé siivoamme nyt
teidén jélkiénne, ja sitd siivoamista varmasti on tiedossa koko neljéksi vuodeksi.

Toinen varapuhemies Ben Zyskowicz: Kiitos, edustaja Vesa-Matti Saarakkala Kurikas-
ta.

15.15 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Ihan vain tarkennuksena, ettd mini en usko,
ettd kukaan t4élla salissa haluaa, ettd Suomi joutuu téhén liiallisen aliji&méin menettelyyn,
ja olen myo0skin itse asiassa samaa mielta siitd, etti tdhin talouskurisopimukseen siséltyy
erittdin merkittdvid ongelmia ihan demokratiankin ndkokulmasta.

Mutta se, mistd meidén pitéisi kdydé keskustelua, on siis se, ettd misséd ndytot ovat tél-
laisen sopeutuspolitiikan toimivuudesta tai kuripolitiikan toimivuudesta nimenomaan vel-
kaantumisen véhentymisen nidkokulmasta tai talouden tasapainoon saattamisen nikokul-
masta. Eli nyt keskustellaan siitd, minka tyyppisiin toimenpiteisiin me tddlld Suomessa
ryhdymme talouden vakauttamiseksi, ja itse ainakin nden erittdin isona uhkakuvana sen,
ettd védralla tavalla tehdyt ylimitoitetut menoleikkaukset tulevat lisdidméain meidan julkis-
ta velkaa entuudestaan, kuten mydskin tyottomyytta.

15.16 Ville Vihdmiki ps: Kunnioitettu puhemies! Olen kuunnellut tétd keskustelua mie-
lenkiinnolla ja toteaisin vain sen, ettd mielesténi titd Suomen taloustilannetta taytyisi 14h-
ted hoitamaan siten, ettd ensimmaéisini vuosina tehtdisiin néita leikkauksia ja sopeutustoi-
mia. Loppukaudesta sitten voimme elvyttdd, ja nima isot hankkeet, sote-uudistus, myos-
kin kuntauudistus, tdytyisi saada maaliin asti.

Olen huomannut néistd hallitusneuvotteluista sen, ettd onneksi se neljan vuoden jappai-
su ja vatulointi, mité edellinen hallitus teki, on loppunut, se on taakse jdénytta elamai. Tu-
leva hallitus tulee tekemddn niitd padtoksid, milld tima Suomi saadaan nousuun, ja me tu-
lemme myoskin elvyttimidn loppukaudesta, jotta timé alkava talouskasvu saadaan tésté
kéyntiin ja sitd pystytdédn jatkamaan.

Sitten vield vasemmistoliitolle: Kun vasemmistoliitto oli ainut puolue, joka niissi vaa-
leissa halusi tehdé tétd elvytyspolitiikkaa, halusi jatkaa Suomen velkaannuttamista, niin
vasemmistoliitto ei kuitenkaan sitten itse toimi puolueena néitten omien ohjeittensa mukai-
sesti, vaan heti vaalien jélkeen ilmoitti, ettd puolueessa on yt-neuvottelut. Miné kylla hiu-
kan ihmettelen tétd menettelytapaa. Eikd pitdisi eléd niin kuin opettaa?

15.18 Vesa-Matti Saarakkala ps: Arvoisa herra puhemies! Todellakin téllé talouskuriso-
pimuksellahan tehtiin merkittdvd toimivallan siirto kdytdnndssd Suomen eduskunnalta
maan rajojen ulkopuolelle, ja siitd syysta itse vastustin sitd. En vastusta talouskuria mutta
vastustan sité, ettd nimenomaan ulkoistetaan timai asia ja sitten odotetaan, ettd meité ulkoa-
pdin ohjataan, ja sitten vasta toimitaan. Mutta juuri sen takia, ettd ndin ei nyt tapahtuisi,
mielesténi tulevan hallituksen pitdd itse nyt omaehtoisesti léhted tissd toimimaan, jolloin-
ka voisi sanoa demokratian hyvét periaatteet tiyttyvét, eikd vain niin, ettd vedotaan sitten
sithen ja odotetaan sitd, ettd meité tavallaan ldhdetédén paimentamaan ja meille kerrotaan,
mitd meidén pitdd tehdé ja mistd leikata. Sité tilannetta ei saa padstdd syntymaén.
Mielestédni euroalue on ongelmallinen télld hetkelld ja varmasti tulevaisuudessakin, ja
kun sielld on tdméantyyppisid maita kuin Kreikka mukana, niin téllaiset puheet, miti esi-
merkiksi vasemmistoliitto td4ll4 on nyt edustanut, ovat niin kuin bensaa heittéisi liekkei-
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hin, ettd antakaa palaa vain sielld Kreikassa, etté tdlla lailla saatte talouden kasvuun. Mie-
lesténi se aiheuttaa 1dhinnd moraalikatoa, ja siind suhteessa tima euroalue on tiysin epdop-
timaalinen, mutta jos siind nyt halutaan olla, niin silloin tietyll4 tavalla ilman muuta Suo-
men on oltava esimerkillinen ja niytettdvad, ettd me emme ainakaan ole sitd moraalikatoa
tdssé lisdd ruokkimassa.

15.20 Hanna Sarkkinen vas: Arvon puhemies! Taytyy kylld Ville Vdahadmékeé onnitella
pdivan epé-dlyllisimmaéstd argumentista, ettd kuten, Ville, tiedit, niin puolueen talous on
kuin kotitalous, eli tuloihin pitdd menot sopeuttaa. Ei voi elvyttié puoluetoiminnan tasolla,
aivan kuten kotitaloudetkaan eivit varsinaisesti voi elvyttdé niin kuin julkista taloutta. Kun
puoluetuki tippuu, niin sen mukaisesti on sitten elettava.

Mutta valtiontalous ei ole kuin kotitalous. Se on eri asia. Valtiontaloudessa on paljon
enemmaén liikkumavaraa, ja valtioiden elinkaari on kéytinnossé loputon, ja voidaan tehdé
jarkevaa suhdannepolitiikkaa. Me emme halua velkaantua vasemmistoliittona itsetarkoi-
tuksellisesti tietenkddn, vaan haluamme, ettd Suomeen saadaan tyotd. Ja me tarvitsemme
kysyntdd. Suomi ja Eurooppa eldvit kysyntdlamassa. Elvyttavélla talouspolitiikalla voi-
daan luoda kysyntdi, joka luo ty6ta ja kasvua. Ja kun meilld on ty6td ja kasvua, niin me
saamme silloin myos sitd velkaa maksettua pois. Suomen valtiontalouden ja Suomen yh-
teiskunnan suurin ongelma on ty6ttomyys. Eli haluamme jarkevai ja tyollistavda suhdan-
nepolitiikkaa, ja sité kautta sitten saadaan maksettua myos ne velat pois.

15.21 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Edustaja Sarkkinen puhui hyvin niistd puo-
luetoimiston ja valtiontalouden aika isoistakin eroista, enka olisi itsekdén uskonut torméaa-
véni tdhdn kommenttiin tdssé salissa.

Edustaja Saarakkalalle sanoisin vield, ettd edelleen odotan vastauksia siihen, missé ovat
ndytot timén leikkauspolitiikan toimivuudesta. Kun puhutaan euroalueesta, niin se on erin-
omainen esimerkKki siitd, kuinka tdllaiset ylimitoitetut julkisten menojen sééstot taantuma-
tilanteessa nimenomaan ovat johtaneet korkeaan tyottomyyteen ja erittdin heikkoon talous-
kasvuun. Ja timd on nimenomaan se ongelma, johon vasemmistoliitto omalla talouspoliit-
tisella linjallaan haluaa vastata, julkisinvestointien lisddmisella.

Ja jos moraalikadosta haluaa puhua Euroopan taloustilanteeseen liittyen, niin kylld se
ennen kaikkea koskee silloin eurooppalaista pankkisektoria ja sitd tosiasiaa, ettd yksi mer-
kittédva tekija eurokriisin taustalla oli meidén yksityisen velan liiallinen méaara.

15.22 Ozan Yanar vihr: Arvoisa puhemies! Tédlla kiyty keskustelu on hyvé esimerkki
siitd, kuinka talouskeskustelu on tavallaan lastenkengissé seké suomalaisessa keskustelus-
sa ettd tdélla eduskunnassa. Kansantalous ei ole kotitalous — téélté tuli hyvid kommentteja
dsken — ja kannattaisi muistaa, etté leikkaamalla valtionvelan suhde ei vélttaimaétta alennu.
Kuten édsken sanoin, Eteld-Euroopassa itse asiassa nimé suuret leikkaukset korreloivat
bkt:n laskun kanssa. Niihin kannattaa myds perehtya.

Miné toivoisin, ettd meiddn oma hallitus tdélla Suomessa tekisi jarkevéa talouspolitiik-
kaa, joka saisi meidén velkasuhteen laskemaan eikd nousemaan. Pahoin pelkién, etté tule-
vat toimet, joissa puhutaan 4 plus 2 miljardin leikkauksista, tulevat vahingoittamaan koti-
markkinoita. Toivon, ettd niin ei kdy. — Kiitos.
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15.24 Vesa-Matti Saarakkala ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Sarkkinen kertoi, etté val-
tiontalous ja kotitalous ovat kaksi eri asiaa — aivan, totta, mutta silloin kun puhutaan val-
tiontaloudesta EU-yhteyksissd, niin silloin puhutaan koko euroalueesta, ja euroalueella on
yhteinen rahapolitiikka mutta ei kdytanndssé yhteisté talouspolitiikkaa, ja silloin jos te ha-
luatte timéntyyppista elvyttidvéa polititkkaa, mité te esitétte, niin sehin johtaa EU-liittoval-
tioon, koska se edellyttéd sitd, ettd se talouspolitiikka kdytinnosséd koordinoidaan hyvin
vahvasti euroalueen ytimestd. Sitd en ainakaan itse voi allekirjoittaa, silld se tuhoaa perin-
teisen kansanvallan ja siten on vaird tie. Téssé on meilld perustavaa laatua oleva ndkemy-
sero.

Ei varmasti ole mitenkdén erityisen miellyttdviad timé leikkaaminen, mika tissd on edes-
sd, ja se ei varmasti tuo heti niitd tuloksia, mutta kylld se vain niin on, ettd timai tilanne ja
tdma velkaantuminen on nyt kddnnettidva. On otettava huomioon my®ds se, etti vaikka Suo-
mi saa vield tdlla hetkelld matalalla korolla velkaa, niin se tilanne voi kuitenkin muuttua. Ja
mielesténi sithen tilanteeseen ei saa Suomea pééstid, ettd meidan korot lahtisivit kestdmaét-
tomalle tasolle. Aina se vaara kuitenkin on olemassa, joten mielesténi silloin pelataan kyl-
13 upporikasta tai rutikdyhaa, mikali sille tielle 1ahdetaén.

15.25 Ville Vahdmiki ps: Puhemies! Niin, kylldhén se on yleisesti tiedossa, ettd valtion-
taloutta tulee hoitaa toisella tavalla kuin kotitalouksia tai sitten puolueiden talouksia. Mut-
ta itse asiassa valtioiden tulisikin joka vuosi velkaantua hiukan lisd4, ja se optimaalinen ve-
lanottoaste on noin puolet bkt:n kasvusta. Taiméhan itse asiassa kddntad laskuun timén vel-
ka—Dbkt-suhteen. Eli siis toisin sanoen: jos Suomi paésee sille talouskasvun tielle, jossa bkt
lahtee nousemaan, niin me tieddimme sen optimaalisen velanottoasteen mydskin silloin.
Mutta nyt ongelma on vain siind, ettd jos me elvytimme liiaksi, niin kuin vaikka silloin
vuonna 2008 kdvi — mehén elvytimme kansantaloutena noin puolet liikaa kuin meidén
olisi oikeasti pitdnyt elvyttdd — niin silloin me velkaannumme kansantaloutena litkaa em-
meka saa sitéd elvytyshyotyé niinkdan kansantalouteen, vaan lahinné vain meidén tuotanto-
potentiaali kasvaa.

Téssé on itse asiassa tosi hyvéé keskustelua ollut sekd vasemmistoliitolta ettd myoskin
muualta siitd, mitkd nimi Suomen kansantalouden pahimmat ongelmat ovat. Omasta mie-
lestéini meiddn pahin ongelma on se, ettd meilld tyon tuottavuus on vuodesta 2008 ldhtien
pysynyt samalla tasolla, kun se kasvoi 1980-luvun alkupuolesta tasaisesti vuoteen 2008 as-
ti. Nyt itse asiassa, jos vield katsotaan niitd tyGtunteja, mité yhteiskuntaan on tehty, ne ovat
pysyneet aika lailla samalla tasolla 1980-luvun alusta l&htien poislukien tietenkin 90-lu-
vun alun lama, (Puhemies koputtaa) jolloin tyStunnit tipahtivat huomattavasti. Mutta mie-
lestdni tyon tuottavuus on se Suomen pahin ongelma, (Puhemies: 2 minuuttia!) ja téhén,
puhemies, onneksi meidén uusi hallitus on ottanut hyvén linjan. — Kiitos.

15.27 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Lyhyt kommentti vield rahaliitosta ja rahalii-
ton rakenteesta.

Euro nykymuodossaan on jo tietyssd mielessa liittovaltiomainen rakenteeltaan. Eli si-
nénsd on vain kaksi vaihtoehtoa, jos nékee tdssd nykyisessé rahaliitossa ongelmia: joko
pyrkii uudistamaan olemassa olevia rakenteita ja niiden puitteissa harjoitettua politiikkaa
tai sitten kannattaa niiden rakenteiden purkamista kokonaan ja eurosta eroamista, ja sellais-
ta kantaa ei minun tietdékseni perussuomalaisilla ole. Vasemmistoliitolla sen sijaan on
kanta, joka ei liity toimivaltuuksien lisdédmiseen eli liittovaltiokehityksen voimistamiseen
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vaan nimenomaan tdmaén talouspoliittisen linjan muuttamiseen eli tdimén talouspolitiikan
siséllon korjaamiseen, johon sitten linkittyvédt ndmé meidédn ndkemyksemme Euroopan
keskuspankin mandaatin muuttamisesta esimerkiksi euromaiden kauppatase-epétasapai-
nojen tarkempaan seuraamiseen.

Sitten mité tulee tyon tuottavuuden muutoksiin, niin haluan lyhyesti vain huomauttaa,
ettd siind ovat keskeisesti taustalla mydskin ne muutokset, mité on tapahtunut suomalaises-
sa elinkeinorakenteessa mydskin teollisuuden puolella, missd esimerkiksi palvelualojen
merkitys, joilla tyon tuottavuus on matalampaa kuin esimerkiksi tietyilld muilla vientiteol-
lisuuden aloilla, on kasvanut.

15.29 Katja Hénninen vas: Arvoisa puhemies! Mielenkiintoista keskustelua on tédssé
kéyty hallituksen vuosikertomuksen yhteydessa edelliseltd vuodelta.

Téssé nostaisin esille, kun tissd nyt kerran vaaleistakin kaytiin keskustelua, ettd minka-
laiset vaaliohjelmat milladkin puolueella on ollut, ja kun tdssé syytettiin, ettd vasemmisto-
liitto on halunnut ty6llisyyttd parantaa elvyttdmalla ja ettd se ei ole oikea tie eika oikea lin-
ja joidenkin mielesti: Meiddn puolueemme on ndhnyt tissd, mihin leikkaukset ovat johta-
neet. Ostovoima on supistunut, ty6llisyysluvut ovat karmeaa luettavaa, massatyottomyys
uhkaa. Meidin mielestimme meidén tirkein tehtdvdmme on turvata riittdvét peruspalvelut
kaikille ja myos se, etté olisi perusturva riittavélla tasolla. Sen takia nima leikkauslistat ei-
vit kuuluneet, ihan oikein, meidin vaaliohjelmaamme.

Mutta sen sijaan kysyisin perussuomalaisten edustajilta, kun tehén lupasitte danesté;jil-
lenne, ettd autovero poistetaan. Onko niin, ettd Suomella tosiaan on varaa tillaisiin vero-
helpotuksiin téssé taloudellisessa tilanteessa? Ja entds valtionosuuksien leikkaukset, jotka
kohdistuvat suoraan kuntiin ja kuntatalouteen? Kunnat joutuvat sitten sopeuttamaan ja
nostamaan niin sanottua kunnallisveroaan, joka on tasavero, ja sitd kautta sitten leikkaa-
maan peruspalveluista. Vanhuspalveluista tullaan todennékdisesti leikkaamaan, jos esi-
merkiksi henkildstomitoituksista 1dhdetdén tinkimaén. Miten kdy meiddn peruskoulujér-
jestelmin, opetuksen laadun ja sisdllon? Néihin vastauksia saamme todennékdoisesti huo-
misissa, mutta my®0s teillé oli tdllaisia suuria lupauksia ddnestdjillenne, ettd verotusta talta
osin kevennettdisiin.

Lisiksi sitten timé varallisuusvero: Téélld on paljon puhuttu téllaisista talkoista, ettd nyt
vaaditaan kaikilta téllaista kriisitietoisuutta ja ettd my0s pienituloiset pistetddn kyykkyyn,
kun indeksit jaddytetddn. Mutta entés suurituloiset, ovatko he tulossa vastaan? Kiristetdan-
ko suurituloisten verotusta, palautetaanko varallisuusvero? Saapa nidhdi. Perussuomalai-
set ainakin ovat kovasti kentélld huutaneet, ettd (Puhemies koputtaa) me tarvitsemme va-
rallisuusveron takaisin.

15.31 Ozan Yanar vihr: Arvoisa puhemies! Edustaja Saarakkala sanoi, etté elvyttivaa ta-
louspolitiikkaa voi tavallaan tehdé vain tulonsiirtounionin tilanteessa, ja haluaisin tietia,
mihin tdmé perustuu. Toinen hieman outo kommentti oli edustaja Vdahdméen kommentti,
joka koski tité optimaalista velanottoastetta. Mihin tdmaé oikein perustuu? Taloustieteilija-
né on hyvin hyvin vaikea muistaa mitéén téllaista teoriaa.

Sanoisin niin, ettd jos me oikeasti viittaamme tutkimuksiin, niin viitataan tutkimuksiin.
Esimerkiksi De Grauwe ja Ji 2012 tekivét tarkastelun Eteld-Euroopan leikkauksista ja
bkt:n laskusta. Sitd kannattaa vilkaista. Sielld nékyy todella suuri korrelaatioaste. Mind
voin vaikka ldhettdd linkin. Toinen tutkimus, joka kertoo elvytyksestd ja sen tehosta, on
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vuodelta 2013 venildissyntyisen amerikkalaisen taloustieteilijén, jonka nimed en muista,
tekemd. Elvytys on paljon tehokkaampaa nollakasvun tai taantuman oloissa. Kannustan tu-
tustumaan néihin, jotta voidaan saada parempaa talouskeskustelua. — Kiitos.

15.32 Vesa-Matti Saarakkala ps: Arvoisa herra puhemies! Kylld perussuomalaisten EU-
kanta on se sama, miké on aina ennemminkin ollut, ettd me emme liittovaltion tietd kanna-
ta vaan haluamme mieluummin sitten purkaa sdéntelyé siltd osin. Se tie sitten parhaimmas-
sa tapauksessa johtaa itsendiseen rahapolitiikkaan takaisin, mutta politiikkaa tehddan kui-
tenkin ajassa, niin etté ikéva kylld kompromisseja on aina tehtévé, ja tdssd mielessé en voi
sanoa, ettd nyt tilld hetkelld ajaisimme esimerkiksi hallituksessa Suomen irtautumista ra-
haliitosta. Mutta kyll4 se puolueen tavoitteena on kuitenkin, etté liittovaltiota ei syvennetd.

Miti tulee siihen, ettd te kannatatte vasemmistoliitossa nyt EKP:n mandaatin muutta-
mista eli te kannatatte, ettd tuollainen vaaleilla valitsematon toimielin, konklaavi, kdytan-
ndssé hoitaisi Euroopan talouspolitiikkaa entisté itsendisemmin, niin mielesténi tuo on kyl-
13 hyvin epddemokraattinen linjaus.

Miti tulee sitten tdhén elvyttdmiseen vield, niin vaikka kuinka kulutuskysynti on tdrked
asia, niin kotimainen kulutuskysynti ei ole kuitenkaan se, mikd meidit téstd ahdingosta
nostaa, vaan se on vientiteollisuus ja meidén tuotteet, joita meillé taélla Suomessa valmis-
tetaan ja viedddn ulkomaille. Téssd mielessé timéntyyppisen elvytyksen, mité esimerkiksi
edustaja Hinninen téssd perddnkuulutti, tie on kylld kéyty loppuun.

Ja miti tulee sitten néihin kuntien valtionosuuksien mahdollisiin tuleviin leikkauksiin,
niin en tied4, voi olla, ettd samaa tasoa jatketaan kuin viime vaalikaudella, mutta se taso,
mika viime vaalikaudella oli — hallituksella, jossa vasemmistoliitto ja vihredt olivat mu-
kana — oli kylld ennennidkemittomén kova kuntien valtionosuuksien leikkauksissa. Ku-
muloituvat leikkaukset ovat huippuluokkaa, ja tdssd mielessd te kannatte vastuun jo talla
hetkell4 siitd ahdingosta, mikd monella pienituloisella on. Ettd turha tulla neuvomaan.

Toinen varapuhemies Ben Zyskowicz: Kiitos. — Keskustelupiirimme laajenee, seuraa-
vaksi edustaja Joona Résénen Lohjalta.

15.35 Joona Risinen sd: Arvoisa puhemies! Téssd kun arvioidaan nyt edellisten hallitus-
ten toimintaa vuosikertomuksen 2014 muodossa ja tdélld on nyt aika paljon nimenomaises-
ti perussuomalaisten taholta syytelty, ettd edellinen hallitus leikkasi liian vahén, niin muis-
tuttaisin kuitenkin mieleen ne keskustelut, mité ei tdssd salissa vaan tuossa toisessa salissa
viereisessd rakennuksessa kdytiin viime kaudella. Kun perussuomalaiset oli oppositiopuo-
lue, niin silloin huudettiin, ettd kun leikataan liian paljon. Onko se linja nyt muuttunut tis-
sd, kun vaalit olivat ja vastuu ndyttdd alkavan painaa, ettd nyt ollaankin sitd mielté, ettd
enemmaén pitdisi leikata?

Olisin nyt tdssé varmistanut vield, ettd olen sitten oikeissa tiedoissa ainakin itse: Kun
tadlla perussuomalaiset vaativat nyt leikkauksia, niin kai te sitten todella edelleen leikkaat-
te ja varsinkin leikkaatte nyt néistd meidédn EU-jdsenmaksujen netto-osuuksista? Tehédn
muistaakseni lupasitte puolittaa ne tdssi vaalien alla. Vieldko tdmé on Suomen leikkauslis-
talla? Ettd kun tdlla viikolla hallitusta nimitetéén ja perussuomalaiset sielld ovat mukana,
niin pitdvitko perussuomalaiset lupauksensa ja leikkaavat meididn EU-jasenmaksun netto-
osuuksia puoleen?
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15.36 Simon Elo ps: Edustaja Résénen: Itsekin olen joskus Lohjalla asunut — nykyéan
Espoossa — niin ymmérréin jotenkuten mielenliikkeitdsi. Malta edelleen sinékin huomi-
seen. Kylld ndma kaikki tiedot ovat esill4, ja sitten varmasti padsette niitd ruotimaan ja voi-
sin sanoa ettd todenndkoisesti kritisoimaankin omasta nidkdkulmastanne.

Miti tulee edustaja Hannisen kysymykseen yksittdisistd veroista, ettd ldhdetdanko ke-
ventdmain, niin en ota yksittéisiin veroihin kantaa, mutta ilman muuta perussuomalaisena
katson, ettd kokonaisveroastetta pitéisi pystyd keventdméén, jotta talous saataisiin jilleen
vetdmédn, seké yrityseldmén puolella erityisesti viennissa ettd myos yksityiselld puolella.
T&ma on yksi niitd syitd, miksi miné en ole vasemmistolainen, aivan selvisti.

Miti tulee EU-kriittisyyteen, mité tdsséd keskustelussa on nostettu esiin, niin tietysti va-
semmistoliittoa pitéisi huolestuttaa se kehitys, mikd Euroopassa on, eli konservatiiviset ja
EU-kriittiset voimat ovat nousussa. Britanniassa tuli vaalivoitto, voi sanoa maanvydryma-
voitto. Puolassa valittiin uusi presidentti, ECR-ryhmén entinen meppi. Tanskassa kdydééan
kohta parlamenttivaalit, Puolassa kdydaén parlamenttivaalit. Nayttad erittdin hyvéaltd sen
linjan kannalta, mitd perussuomalaiset ja meidédn ECR-europarlamenttiryhmémme edusta-
vat, eli haluavat uudistaa EU:ta ja katsoa ne kortit ensin ja sitten miettii sitd, ettd jos ei se
onnistu, mitd tehddin sen jilkeen.

15.37 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Edustaja Saarakkalalle vield kommentti, ettd
Euroopan keskuspankkihan on jo olemassa ja tekee ikéédn kuin jo nyt talouspolitiikkaa mei-
dén puolestamme, kuitenkin rajatulla mandaatilla, josta johtuen esimerkiksi se elvytys,
mitd EKP:n kautta tilld hetkelld yritetddn tehdd euroalueella, 18hinnd on eurooppalaisen
pankkisektorin elvyttdmistd sen sijaan, ettd olisi mahdollista osoittaa suoraan lainoitusta
jasenvaltioille, jotka sitten pystyisivét kiyttdiméaan néditd talouskasvua ja ty6llisyytta lisda-
viin julkisinvestointeihin.

Ja jos tdimé Euroopan keskuspankin epiddemokraattisuus huolettaa, niin voin lohduttaa
edustaja Saarakkalaa silld, ettd vasemmistoliitto minun tietddkseni on ainoa puolue, joka
on esittdnyt Euroopan keskuspankin ohjauksen demokratisointia, ja muun muassa teidian
hallituskumppaninne ovat olleet kovasti titd meidin vaatimustamme vastaan.

Sitten ehké vield edustaja Elolle: vaikka sindnséd piddn huolestuttavana, ettd oikeisto
nousee, niin ehkd timé huolenaihe on vield suurempi muille oikeistopuolueille — se, etté
konservatiivioikeistopuolueet saavat lisdd ddnestdjid — koska heidén &édnestdjiltddnhén ne
adnet tulevat eivitkd vasemmistopuolueiden.

15.38 Vesa-Matti Saarakkala ps: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Résénen perdénkuu-
lutti linjan pitdvyyttd suhteessa edelliseen vaalikauteen. Edustaja Réséselle tiedoksi, etté
teidin puolueen johdolla on tosiaan solmittu tima talouskurisopimus téssi viime vaalikau-
della. Nyt jos olette seurannut tosiaan mediaa, niin sieltd on nyt ilmoitettu, ettd Suomen tu-
leva hallitus joutuu ne sotkut, mité teidén puolueen hallituksessaoloaikana on syntynyt, nyt
siivoamaan. Téllainen pieni tapahtuma tdssé on nyt timén toimivallan siirron seurauksena
tullut, jonka teiddn puolueenne on hoitanut eteenpdin, ja siitid kylld seuraa tietty vastuu ai-
van riippumatta siitd, mitd mieltd viime vaalikaudella on ollut, pitd4 kiinni niisté kansain-
vélisistd sopimuksista, mitd Suomi on tilti osin solminut, jotka ovat aivan olennaisia.
Pelkéén kylla, ettd timid EKP:n mandaatin muuttaminen vasemmistoliiton ehdottamalla
ja esittdmalla tavalla olisi se lopullinen moraalikadon tie, ettd nyt olisi niin kuin piikki auki
sitten maille, silld lailla ettd suoraan maitten omia velkakirjoja ostettaisiin tuosta, ettd me
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voisimme laskea niité liikkkeelle. En kylla pida sitd hyvénd. Se on eri asia, jos olisi oma it-
sendinen rahapolitiikka. Silloin siind olisi se demokraattinen ohjaus. (Valihuuto) Silloin on
demokraattinen ohjaus ja kansa paésee rankaisemaan, jos politiikka on huonoa, mutta tésté
eurotasolla tapahtuvasta moraalikadosta ei pdisti edes rankaisemaan. Mutta tosin jonkun
sortin rangaistushan téssd on sindnsé ollut timad, ettd vasemmistoliiton kannatus ei kylla
viime vaaleissa tille teiddn linjallenne ollut kovin kaksinen, niin ettd onneksi meilld on sel-
lainen asia kuin kansanvalta viela.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin tarkastusvaliokuntaan, jolle muut erikoisvaliokunnat voivat antaa lausun-
non viimeistién 25.9.2015.
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