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Hallituksen esityksessd ehdotetaan sdadettaviksi laki reservipoliisista, jonka vahvuus olisi noin
1 000 henkilod. Samalla kumottaisiin nykyinen séédntely tdydennyspoliisista. Valiokunnan saa-
man selvityksen mukaan voimassa oleva sééntely tiydennyspoliisista on jadnyt kuolleeksi kirjai-
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kéyttdd apuna erilaisissa kriisitilanteissa. Suomen perustuslaki ei mahdollista niin sanotun vapaa-
ehtoispoliisin perustamista, joka on kdytossd esimerkiksi Saksassa, Britanniassa, Virossa ja Hol-
lannissa.
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Valiokunta toteaa, ettd Suomen turvallisuusympéiristd on seké ulkoisesti ettd sisdisesti voimak-
kaassa murroksessa. Supistuvat resurssit ovat ristiriidassa lisddntyvien ja monimutkaistuvien teh-
tdvien, kansalaisten odotusten seké toimintaympériston muutoksen kanssa. Ulkoinen ja sisdinen
turvallisuus limittyvit voimakkaasti toisiinsa, ja niitd on mahdotonta erottaa toisistaan nykymaa-
ilmassa. Turvallisuustilanteen vakaana sdilyminen vaatii, etti turvallisuuden eri toimijoilla Suo-
messa on riittdvat resurssit valtakunnallisesti ja alueellisesti kattavan toimintakyvyn yllépitdmi-
seen. Turvallisuuden toimijat — oli kyse sitten puolustusvoimista tai sisdisen turvallisuuden vi-
ranomaisista — ovat viime vuosina joutuneet sopeuttamaan toimintaansa rankoin leikkauksin ja
sddstotoimenpitein. Suomen haastava turvallisuusympéristd huomioiden tilld linjalla ei voi endé
jatkaa.

Valiokunta pitda tarkednd, ettd poliisilla, kuten muillakin keskeisilla turvallisuusviranomaisilla,
on kriisitilanteessa mahdollisuus tukeutua reserviin. Valiokunta painottaa, ettd sindnsé tarpeelli-
sen poliisireservin luomisen ohella tulisi varsinaisten poliisien miérad johdonmukaisesti kasvat-
taa nykytasosta. Valiokunta huomauttaa, ettd vield kymmenen vuotta sitten Suomessa oli poliise-
janoin 8 000, nyt tavoitetaso on 7 200 poliisia.

Suomalaisten luottamus poliisin toimintaa kohtaan on Suomessa kansainvélisesti vertailtuna kor-
kealla tasolla: poliisibarometrin mukaan poliisiin luottaa erittdin paljon tai melko paljon yli 90
prosenttia viestostd. Valiokunta huomauttaa, etté poliisin nauttima luottamus on osaltaan mah-
dollistanut sen, ettd yleistd jarjestystd ja turvallisuutta on Suomessa kyetty ylldpitimain Euroo-
pan alhaisimmalla méaralld poliiseja suhteessa vieston kokonaisméérain. Eurooppalainen keski-
arvo on yksi poliisimies 400 asukasta kohden. Suomessa suhdeluku on noin 1:733.

Valiokunta painottaa, ettd reservipoliisijarjestelmén kayttoonotto ei saa heikentdd suomalaisten
korkeaa luottamusta poliiseihin. Timi on térked ndkokulma arvioitaessa ehdotusta reservipolii-
sijarjestelmén luomisesta.

Reservipoliisien kutsuminen palvelukseen

Reservipoliisilakiechdotuksen 2 §:sséd kdydaan ldpi tilanteita, joissa reservipoliiseja voidaan tarvi-
ta. Nditd tilanteita olisivat pykdldn 1 momentin mukaan normaaliolojen héiridtilanteet, valmius-
laissa (1552/2011) tarkoitetut poikkeusolot tai puolustustilalain (1083/1991) mukainen puolus-
tustila. Pddtoksen reservipoliisin kdyttoonotosta tekisi sddnndksen mukaan valtioneuvoston
yleisistunto, joka voi pditoksessdén asettaa ajallisia, alueellisia tai muita rajoituksia reservipolii-
sien kdytolle. Pykélédn 2 momentissa normaaliolojen poikkeustila mééritelléén sellaiseksi poikke-
ukselliseksi tilanteeksi, jossa yleisten jérjestyksen ja turvallisuuden ylldpitdminen ei ole mahdol-
lista poliisin olemassa olevin voimavaroin. Normaaliolojen héiridtilan mééritelmi4 on avattu
sadnndksen yksityiskohtaisissa perusteluissa tarkemmin.

Yksityiskohtaisten perustelujen mukaan normaaliolojen héiridtilanteilla tarkoitettaisiin yhteis-
kunnan turvallisuutta heikentévii tilanteita tai sellaisia tilanteita, joissa yleisen jarjestyksen ja tur-
vallisuuden ylldpitiminen ei ole mahdollista olemassa olevilla voimavaroilla. Normaaliolojen
héiriotilanteilla voitaisiin tarkoittaa my0s esimerkiksi niité tilanteita, joissa ryhdyttiisiin varautu-
maan poikkeusoloihin tai puolustustilaan. Kyseessi olisi télldinkin oltava tilanne, jossa yleisen
jérjestyksen ja turvallisuuden ylldpitdminen ei ole mahdollista poliisin omin voimavaroin, eli ti-
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lanne olisi siind méadrin poikkeuksellinen yleisen jérjestyksen ja turvallisuuden kannalta, ettéd ky-
seessd olisi normaaliolojen héiridtilanne, mutta vield ei olisi paétetty valmiuslaissa tarkoitetuista
poikkeusoloista.

Perustelujen mukaan normaaliolojen hiiriétilanteilla voitaisiin tarkoittaa myds esimerkiksi laa-
jan maahanmuuton tilanteita, joissa poliisivoimia tdytyy ylldttden vahvistaa, tai kun esimerkiksi
terrorismin uhka-arviota on nostettu sellaiselle tasolle, ettd poliisin voimavarat loppuvat. Tilan-
teen tulisi kuitenkin olla siind méérin tilapdinen ja ennakoimaton, ettei laissa tarkoitettuja tilan-
teita varten ole perusteita vahvistaa poliisien lukuméairda kokoaikaisesti.

Edelld todettuun viitaten valiokunta toteaa, ettd késite normaaliolojen hédiridtilanne on epéselvé ja
tulkinnanvarainen. Valiokunnan arvion mukaan késitetta ei ole kuitenkaan mahdollista edes esi-
merkkien kautta saada méiriteltyd tyhjentdvélld tavalla. Méaritelmén tulkinnanvaraisuuden on-
gelmaa viahentdd merkittivésti kuitenkin se, ettd viime kédessé valtioneuvoston yleisistunto arvi-
oi, milloin késilld on normaaliolojen hiiridtilanne. Valiokunta korostaa, ettd normaaliolojen héi-
riGtilanteen toteaminen ja tidssd yhteydessa tapahtuva poliisin resurssien riittdméttomyyden arvi-
ointi ja reservipoliisien kutsuminen palvelukseen on joka tapauksessa erittdin poikkeuksellinen ja
harvinainen tapahtumaketju. Valmiuslain tai puolustustilalain mukaisten toimivaltuuksien kéyt-
toonotto on vield huomattavasti korkeamman kynnyksen takana.

Reservipoliisien toimi- ja voimankayttovaltuudet erilaisissa poikkeusoloissa

Reservipoliisilakiechdotuksessa reservipoliisien tehtivit jactaan eri luokkiin sen mukaan, kuinka
vakavasta hairiotilanteesta olisi kyse. Lakiehdotuksen 4 §:n mukaan reservipoliisin tehtdvit nor-
maaliolojen hiiridtilanteissa olisivat rajatummat kuin poikkeusoloissa ja puolustustilassa (5 §).
Poikkeusoloissa tai puolustustilan aikana reservipoliisi voisi 5 §:n mukaan tehdé kaikkia poliisin
tehtivia.

Normaaliolojen héiridtilanteissa reservipoliisin tehtdvéna olisi 4 §:n 1 momentin mukaan yllapi-
tad yleistd jérjestystd ja turvallisuutta kokoontumislaissa (530/1999) tarkoitetuissa yleisissa ko-
kouksissa ja yleisotilaisuuksissa, suorittaa liikkenteen ohjausta, turvatarkastuksia, eristettyjen
alueiden vartiointia seké kiinniotettujen kuljetuksia ja vartiointia.

Lisgksi reservipoliisi voisi 4 §:n 2 momentin mukaan tehdd muita poliisin toimintaa tukevia teh-
tdvid, joissa ei kdytetd poliisin toimivaltuuksia. Sddnndksen yksityiskohtaisten perustelujen mu-
kaan tilloin kysymykseen tulisivat asiantuntijatehtévit esimerkiksi kyberturvallisuuteen liittyvis-
sé tehtdvissé tai tehtivit, joissa reservipoliisit vastaanottaisivat lupahakemuksia tai tekisivit tie-
tojérjestelmien ylldpitoon liittyvid tehtdvid. Perustelujen mukaan tillaisten reservipoliisien tar-
koitus olisi vapauttaa poliisin omia resursseja poliisin ydintehtéviin.

Edelld todettuun viitaten valiokunta huomauttaa, ettd kdytdnndssé reservipoliiseja voitaisiin esi-
tyksen mukaan siis kédyttid, erilaisin toimivaltuuksin: 1) normaaliolojen héiridtilanteissa ilman
ampuma-aseita 2) kyberasiantuntijoina ja toimistotehtdvissé sekéd 3) valmiuslain tai puolustusti-
lalain voimaan saattamisen jélkeen kaikkiin poliisin tehtéviin.
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Lakiehdotuksen 6 §:ssé sdddetéén reservipoliisien toimivaltuuksista ja velvollisuuksista. Pykéldn
3 momentin mukaan reservipoliisi voi kdyttdd toimivaltuuksia vain poliisimiehen apuna ja vélit-
tomassa ohjauksessa. Reservipoliisin on liséiksi noudatettava niitd késkyja, méardyksid ja ohjeita,
joita hénen esimichekseen mééritty poliisimies antaa.

Reservipoliisit toimisivat julkista hallintotehtédviénsa suorittaessaan virkasuhteessa. Valiokunta
huomauttaa, etté yksityisille jarjestyksenvalvojille on katsottu voitavan antaa yksityisistd turval-
lisuuspalveluista annetussa laissa (1085/2015) jérjestyksen ja turvallisuuden yllépitotehtdvid po-
liisin tai rajavartiolaitoksen apuna erilaisilla alueilla. Valiokunta pitdé tarkeén4, ettd poliisin oh-
jauksessa toimivat virkasuhteiset reservipoliisit voisivat normaaliolojen héiridtilanteissa pitéa
yllé yleistd jarjestystd ja turvallisuutta lakiehdotuksessa ehdotettujen tilaisuuksien lisdksi myds
véhintdin niilld alueilla, joille yksityisten turvallisuuspalveluyritysten palveluksessa olevia yksi-
tyisid jérjestyksenvalvojiakin voidaan poliisin avuksi joka péivi jo normaalioloissa asettaa. Tal-
laisia alueita ovat muun ohella kauppakeskukset, lilkenneasemat seki vastaanotto- ja jarjestely-
keskukset.

Normaaliolojen hiiridtilanteissa reservipoliisilla ei olisi oikeutta kantaa ampuma-asetta, vaan re-
servipoliisien voimakayttovilineet ovat kaasusumutin, etdlamautin, kisiraudat, enintdan 70 sent-
timetrid pitkd patukka ja teleskooppipatukka (7 §, 3 mom.). Poikkeusoloissa ja puolustustilassa
ampuma-asetta voisi kayttda poliisilain 2 luvun 19 §:ssé sdddetylld tavalla (8 §).

Valiokunnan kuulemien asiantuntijoiden mukaan reservipoliisien aseistamattomuus normaali-
olojen hiiridtilanteissa voi aiheuttaa ongelmia, jos tilanne eskaloituu. Témé nékdkulma on tuotu
esiin myos 8 §:n (Ampuma-aseen kayttd) yksityiskohtaisissa perusteluissa, joissa todetaan, etti
mika tahansa arkipéivéinen tilanne voi muuttua ylldttden voimankéyttd- tai hatdvarjelutilanteek-
si. Néissd tilanteissa ddrimmaéisend ja viimesijaisena keinona suhteellisuusperiaatteen mukaisesti
poliisi voi joutua turvautumaan jopa ampuma-aseen kayttoon.

Valiokunta pitdé asianmukaisena sitd, ettd ampuma-aseen kéyttdoikeus on normaaliolojen hdirio-
tilanteissa rajattu pois reservipoliiseilta. Edelld todettuun viitaten valiokunta kuitenkin huomaut-
taa, ettd aseistamattomuudesta voi seurata myds ongelmia. Viime kédesséd kysymys on paitsi re-
servipoliisien my0ds heiddn toimintaansa ohjaavien ammattipoliisien palvelusturvallisuudesta.
Poliisimiehelld, joka ohjaa reservipoliisin toimintaa, tiytyy olla varmuus siité, etti reservipoliisi
hallitsee poliisityon toiminta- ja voimankayttomallit.

Reservipoliisien koulutus

Reservipoliisijarjestelmén perustaminen edellyttéisi ehdotuksen mukaan lisimé&rarahan osoitta-
mista poliisille. Alkuinvestointi olisi esityksen mukaan noin 2,1 miljoonaa euroa ja yllapitokus-
tannukset 250 000 euroa vuosittain. Reservipoliiseja palvelukseen kutsuttaessa kustannusvaiku-
tus 100 reservipoliisin ylldpitdmiselle olisi 400 000—450 000 euroa kuussa. Valiokunta koros-
taa, ettd reservipoliisijdrjestelmén rahoitus ei saa millédén lailla vaarantaa tai heikentié poliisin
normaalitoiminnan rahoitusta.

Reservipoliisilakiehdotuksen 3 §:sséd sédddettdisiin reservipoliisin kelpoisuusvaatimuksista ja
10 §:ssé reservipoliisien koulutuksesta. Kelpoisuusvaatimuksina ovat 3 §:n mukaan virkamies-
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lain (750/1994) 6 ja 8 §:ssé sdddetyt yleiset kelpoisuusvaatimukset, henkilokohtainen sopivuus,
vaaditun koulutuksen suorittaminen seké sitoutuminen tehtavéaan. Pykilan yksityiskohtaisten pe-
rustelujen mukaan Poliisihallitus varmistaisi haastattelujen avulla, ettd henkil6 on tehtdvéin so-
piva. Valiokunta korostaa tarvetta reservipoliiseiksi hakeutuvien henkildiden taustan perusteelli-
seen selvittdmiseen. Tarkemmat sédénnokset reservipoliisihenkiloston soveltuvuudesta ja koulu-
tuksesta annetaan reservipoliisilakiehdotuksen 15 §:n mukaan valtioneuvoston asetuksen kautta.

Lakiehdotuksen 10 §:n mukaan reservipoliisin on suoritettava hyvéksytysti valtioneuvoston ase-
tuksella sdddetyt vaatimukset tdyttdva koulutussuunnitelma. Kéyténnossa kyse on 160 tunnin 13-
hiopetuksesta (8 viikonloppua, 16 péivid), jota tdydennettdisiin vuosittain saatavalla lisdkoulu-
tuksella ja kdytdnnon harjoittelulla. Koulutus olisi suoritettava vapaa-ajalla, toisin sanoen tyon-
antaja ei olisi velvollinen antamaan reservipoliiseille vapaata koulutukseen. Pykélén yksityiskoh-
taisten perustelujen mukaan reservipoliisin peruskoulutukseen olisi sisdllytettdva ainakin yksi-
tyistd turva-alaa koskeva viliaikaisen vartijan koulutus, jonka siséllostd paitettdisiin tarkemmin
sisdministerion asetuksessa.

Valiokunnan kuulemien asiantuntijoiden mukaan se seikka, ettd koulutus perustuu vapaaehtoi-
suuteen, rajoittaa mahdollisuuksia vaatia reservipoliiseilta merkittdvésti pitempéa lahikoulutus-
jaksoa. Valiokunta ymmartéd vapaaehtoiskoulutukseen liittyvét haasteet, mutta pitdd 160 tunnin
lahiopetuspakettia ehdottomasti liian lyhyena koulutusjaksona, erityisesti ottaen huomioon reser-
vipoliiseille vakavimmissa kriiseissd kaavaillut tehtivit.

Valiokunta pitda tirkeédnd, ettd 1ahtokohtaisesti kaikki reservipoliisikoulutukseen valittavat hen-
kilot olisivat suorittaneet sotilaspoliisikoulutuksen varusmiespalveluksen aikana. Sotilaspoliisit
valvovat puolustusvoimissa sotilaskohteiden turvallisuutta, pitdvét ylla jérjestystd sekéd valvovat
ja ohjaavat liikennettd. Taistelijan perustutkinnon liséksi sotilaspoliisit saavat voimakeinojen
kdyton koulutuksen, johon kuuluu muun muassa pistoolin, patukan, sumutteen ja késirautojen
kayttokoulutus sekd monipuolinen asekoulutus. Sotilaspoliisikoulutus antaa toisin sanoen hyvét
perusvalmiudet reservipoliisina toimimiseen. Valiokunta huomauttaa, ettd valiaikaisen vartijan
koulutus on kestoltaan 40 tuntia, sotilaspoliiseilla palvelusaika on 255—347 paivéa.

Reservipoliisien koulutuksen siséllostd vastaisi Poliisihallitus sekd Poliisiammattikorkeakoulu.
Koulutuksen jérjestimiseen osallistuisi myds Maanpuolustuskoulutusyhdistys. Valiokunnan
kuulemien asiantuntijoiden mukaan reservipoliiseille annettava koulutus olisi luontevaa jatkoa
MPK:n sotilaspoliisikoulutusohjelmaan osallistuville reservildisille. Valiokunta korostaa, ettd
kaiken MPK:n antaman reservipoliisikoulutuksen on tapahduttava poliisin ohjeistuksessa ja po-
liisin on vastattava koulutuksen laadusta ja tavoitteiden asettelusta.

Valiokunta pitéé tirkeénd, ettd reservipoliisien koulutuksessa huomioidaan riittavélla tasolla kan-
salaisten perusoikeuksiin puuttuminen ja ihmisoikeudet. Kansalaisten tulee voida luottaa siihen,
ettd heididn oikeuksiaan ei loukata riippumatta siitd, mink& tasoisen poliisikoulutuksen saanut
henkil6 heidin oikeuksiinsa puuttuu.
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Yhteenveto

Reservipoliisijarjestelmén luomiselle on valiokunnan mielestd ymmarrettivit perusteet. Jérjes-
telmén kehittimisessé on kuitenkin merkittdvana riskind se, ettd reservipoliisien saama koulutus
on riittdméatontd heille suunniteltuihin tehtdviin ndhden. Reservipoliisien koulutus myos sitoo
merkittdvésti poliisin jo nykyisin riittiméttomid resursseja. Tavallisen kansalaisen ndkdkulmasta
reservipoliisijarjestelmin luominen aiheuttaa my0s omat haasteensa, silld kansalaisten voi olla
vaikea ymmartdd, mitd reservipoliisit ovat ja mitkd ovat heidédn toimivaltuutensa.

Valiokunta korostaa, ettd poliisin resurssit on mitoitettava siten, ettd silld on kyky — tarvittaessa
muiden viranomaisten tukemana — selviytyd merkittivistdkin normaaliolojen hiiridtilanteista.
Valiokunta pitdé selvénd, ettd poliisin toimintavalmiuden kehittdminen alati laajentuviin sisdisen
turvallisuuden uhkakuviin vastaamiseen vaatii poliisien méérin kasvattamista nykytasosta.

Valiokunnan nidkemyksen mukaan poliisin toiminta normaaliolojen héiriGtilanteissa rinnastuu
pitkélti puolustusvoimissa tapahtuvaan valmiuden tehostamiseen, joka tehddén ilman uusia toi-
mivaltuuksia tai valmiuslain toimivaltuuksien kéyttdonottoa. Esimerkkejd valmiuden tehostami-
sen keinoista ovat puolustusvoimien oman johtamisvalmiuden lisddminen, alueellisen koskemat-
tomuuden valvonnan ja turvaamisen tehostaminen ja kohteiden suojaamisen tehostaminen.

Valiokunta toteaa, ettd puolustusvoimien virka-apua poliisille (781/1980) koskevan lain 1 §:ssé
kuvatut tehtévit pitkalti kattavat reservipoliisijarjestelmélle suunnitellut normaaliolojen héiridti-
lanteiden tehtdvit. Puolustusvoimien virka-apujarjestelmé kykenee toimintaan valtakunnallisesti
muutaman tunnin viiveelld. Poliisi voi pyytdé virka-apua myos Rajavartiolaitokselta. Lisdapua
tarvitessaan poliisi voi tukeutua my6s hyvin toimivaan PTR-yhteistyohon. Valiokunta huomaut-
taa, ettd PTR-yhteistyon tavoitteena on nimenomaan edistéd viranomaisyhteistyota siten, etta si-
sdiseen turvallisuuteen liittyvét tehtidvit voidaan hoitaa tehokkaasti ja joustavasti.

Valmiuslain tai puolustustilalain ollessa kyseessé, puolustusvoimien tai rajavartioston kohottaes-
sa valmiuttaan, virka-apuun ei ole enidd mahdollisuutta tukeutua. Valiokunta nékee, ettd nimen-
omaan niissd poikkeuksellisissa tilanteissa reservipoliisijérjestelméstid voisi olla merkittavéaa
hyotya.

VALIOKUNNAN PAATOSESITYS

Puolustusvaliokunta esittdd,

ettd hallintovaliokunta ottaa edelld olevan huomioon.

Helsingissd 8.11.2018
Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

varapuheenjohtaja Mika Kari sd
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Eriivi mielipide

Perustelut
Téaydennyspoliisille ei ollut tarvetta

Hallituksen esityksessd todetaan: "Voimassa olevan lainsddddnnén mukaan tdydennyspoliisi on
poliisin operatiivinen reservi, joka voidaan valtioneuvoston méérdykselld ottaa kayttoon, mikali
se on tarpeen valtion turvallisuuden tai poikkeuksellisten olojen vuoksi. Nykyisin tdydennyspo-
liisista sdddetddn poliisin hallinnosta annetun lain (110/1992) 15 b §:ssid. Kéytdnndssd nykyinen
jérjestelmai ei vastaa muuttuneen turvallisuusympériston ja -tilanteen vaatimuksia."

Tosiasiassa tdydennyspoliisijarjestelmé ei vastannut aiempiinkaan turvallisuusympériston haas-
teisiin. Tdydennyspoliisijarjestelmaé ei otettu kertaakaan kéyttoon. Koko luomus oli turha.

Poliisin, tullin ja rajavartioston yhteistyo toimii

Muuttuneella turvallisuusympéristolld perustellaan kaikkea mahdollista ja mahdotonta. Tosiasia
kuitenkin on, etti koko turvallisuuskoneiston (poliisi, suojelupoliisi, puolustusvoimat ja rajavar-
tiosto) toimivaltuuksia on lisétty ja parannettu myds yhteistoimintamahdollisuuksia. Jo nykyisin-
kin esimerkiksi PTR-yhteistyd toimii hyvin. Jokin aika sitten Suomen poliisi sai virka-apua Nor-
jan poliisilta, kun henkilokohtaisin asein varustetut naapurimaan poliisit tulivat Suomen puolelle
tekemddn henkilGtarkastuksia pohjoisimmassa Lapissa.

Lainsdddantotyon vauhti on kuluneella eduskuntakaudella ollut hengéstyttava, ja se kuvaa, mita
kaikkea turvallisuussektorin kehittdmiseksi on tehty ja tehddén parhaillaan. Turvallisuussektorin
lainsédddanndlliset toimintaedellytykset ovat parantuneet kautta linjan.

Reservipoliisi varautuu, mutta mihin?

Hallituksen esityksessé painotetaan, etté reservipoliisijarjestelma olisi merkittdvé osa poliisin va-
rautumista. Tavoitteena on luoda kayttoonottokelpoinen reservi sellaisia yllttavid yhteiskunnal-
lisia tilanteita varten, jotka sitovat poliisin resurssit tavanomaista pidemmaéksi aikaa.

Normaaliolojen hiiridtilanne on epadméérdinen kisite. Esityksessd silld tarkoitetaan tilanteita,
joissa on kyse sellaisesta olosuhteiden muutoksesta, ettd poliisihallinnon virkamiehet eivit riitd
tilanteen hoitamiseksi.

Hairiotilanteella tarkoitetaan esimerkiksi sellaista laajaa poliisioperaatiota, jonka vaikutukset
ulottuvat koko maahan tai suureen osaan siitd. Reservipoliisit astuisivat kuvaan mukaan silloin,
kun paikallispoliisin voimavarat on jo sidottu. Reservipoliisia voisi kéyttdd my0ds laajamittaisten
ja hallitsemattomien rajatilanteiden yhteydessé.
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Hallituksen esityksessé todetaan, ettd " muuttuneen turvallisuustilanteen my6té on tullut vaikeak-
si médritelld normaaliolojen héiridtilanteen ja poikkeusolojen tilanteita selvésti". Se ei ole kuiten-
kaan peruste kéyttdd késitteitd 10ysésti.

Reservipoliisilla olisi normaaliolojen héiridtilanteessa ja poikkeusoloissa erilaiset toimivaltuu-
det. Poikkeusoloissa kuitenkin viranomaisten oikeudet ja kansalaisten velvollisuudet lisdéntyvit,
ja se mahdollistaa poikkeusoloissa reagoinnin tilanteen vaatimalla tavalla. Se mahdollistaa reser-
vin kasvattamisen viranomaisten tarpeisiin ilman reservipoliisia.

Hallituksen esityksessé jdi heikoille perusteluille se, mitd reservivajetta paikkaamaan reservipo-
liisia tarvitaan. Térkeintd olisi huolehtia poliisin riittévéstd perusrahoituksesta, ettei useassa Suo-
men kunnassa elettiisi jo nyt normaaliolojen héiridtilannetta, koska poliisin vasteajat ovat koh-
tuuttoman pitkié.

Virka-apua poliisin tukena

Poliisi voi saada virka-apua puolustusvoimilta. Tyypillisid tehtdvid ovat etsinnét, alueen erista-
miset, liikenteen ohjaustehtévit, rdjahteiden tunnistamiset, helikoptereiden ja miehittdméttomien
lennokkien kaytto, tutkintaan liittyvét asiantuntijatehtévit ja erilaiset kalustolainat.

Esimerkiksi Torniossa vuonna 2015 varusmiesten apu oli ratkaisevaa turvapaikanhakijoiden vas-
taanoton jérjestelytehtévissi. Sen jdlkeen varusmiesten kéyttdd virka-aputehtévissd on helpotettu
ja tismennetty lainsdddanndssa.

Yksityiset turvallisuusalan yritykset tukevat merkittavésti poliisin toimintaa. Jarjestyslain perus-
teella liikenneasemille, joukkoliikenteen kulkuneuvoihin, kauppakeskuksiin ja erdille muille
alueille asetettujen jérjestyksenvalvojien lakisééteisend tehtdvédné on jarjestyksen ja turvallisuu-
den ylldpitdminen.

Rajavartiolaitos voi antaa pyynndstéd virka-apua valtion viranomaiselle sen laissa sdédetyn val-
vontavelvollisuuden toteuttamiseksi.

Puutteellinen koulutus, vaativat tehtiivét

Poliisin ammattikunta on ammattien arvostuskyselyissé karkisijoilla ja aiheesta. Suomalaisella
poliisilla on hyva koulutus, tarkkaan rajatut tehtdvit, oikeudet ja velvollisuudet. Poliisin tehté-
vénkuvaa ei tule milldén tavalla hamartéa.

Reservipoliisihenkilsto olisi myds peruskoulutettava. Peruskoulutus siséltéisi ldhiopetusta kak-
si viikonloppua jokaista koulutettavaksi tarkoitettua neljad opetuskokonaisuutta kohden eli yh-
teensd 8 viikonloppua eli yhteensd 16 paivaa.

Niin vajaalla koulutuksella ei reservipoliisille voi antaa esityksessd miériteltyja tehtévid, vaikka
ty0 tapahtuisikin poliisimiehen valvonnan alla. Esimerkiksi voimankayttosddnnot ovat laajat,
vaikka normaalioloissa reservipoliisilla ei olisikaan henkil6kohtaista asetta.
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Mielipide
Edell4 olevan perusteella esitén,

ettd hallintovaliokunta hylk&d mietinndsséén hallituksen esityksen.

Helsingissd 8.11.2018

Markus Mustajarvi
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