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TOIMENPIDEALOITE

Aloitteessa ehdotetaan, etta hallitus antaa vées-
topoliittisen selonteon eduskunnalle. Aloittees-
satodetaan, etta vaestdennustei den mukaan Suo-
men véestd vanhenee voimakkaasti vuoteen
2030 asti ja vahenee tédman jalkeenkin. Selityk-
sendon nykyinen ikdrakenne ja edelleen al hai se-
na pysyvét syntyvyysluvut. Yli 65-vuotiaiden
maéara kasvaa Suomessa enemman kuin muualla
EU:ssa, ja 30 vuoden kuluttua heité on kaksin-
kertainen maaré nykyiseen verrattuna, noin 1,6

TPA 215/2000 vp

miljoonaa. Aloitteessa kysytéan, mika on vaes-
tonkehityksen vaestotieteel linen merkitys ja sen
merkitys demokratialle, tyomarkkinoille, kan-
santaloudelle ja hyvinvoinnille, keskittyykd asu-
tus entisestddn ja kayko tarkeiden palvelutoi-
mintojen pohja liian pieneksi lagjoilla alueilla
maassamme sekd onko téma kehitys véistamé
toén ja mitd toimenpiteita tarvitaan ongelmien
ratkai semiseksi.
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VALIOKUNNAN KANNANOTOT

Perustelut

Tulevaisuusvaliokunta pitéd toimenpidealoit-
teen kysymystenasettel ua ajankohtaisena ja tar-
peellisena. Véaestonkehitysta voidaan tarkastella
monesta eri nakokulmasta. Koko maailman
vaestbn méaré on jo ylittanyt 6 miljardin maa-
ran, mutta Suomessa kehitys on painvastainen.
Suomen véestdn vanheneminen ja sen muka-
naan tuomat ongelmat kérjistyvét lahivuosina.
Muutosta on vaikea saada aikaan nopeasti. Jos
syntyvyys nyt saadaan kasvuun, ndkyvét tulok-
set kunnolla tydel@massa vasta 2030-luvulla.

Téssd mietinndsséan tulevaisuusvaliokunta
tuo esille asiantuntijakuulemisissa ilmenneita
nékokohtia seka painotuksia valiokunnan aikai-
semmista mietinndista. Mietint6 ei ole tarkoitet-
tu véestopolitiikan kattavaksi selvitykseksi,
vaan siina korostetaan joitakin asioita, jotka eni-
ten puoltavat hallituksen véestopoliittisen selon-
teon antamista. Hallitus antaa syksylla eduskun-
nalle tulevaisuusselonteon, jonka "kohteena on
tyon tulevaisuus, ja siind tarkastellaan alueellis-
ta elinkeino-, vaeston- ja tytvoimakehitysta
sekd esitetdan niitd koskevat hallituksen kannan-
otot. Selonteon tarkastelujakso ulottuu vuoteen
2015, niin etta vaestdnkehitysta voidaan tarkas-
tella myds tété pidemmalla aikavalilla."

Tulevai suusvaliokunta on useammassa yhtey-
dessa kiinnittanyt huomiota véestonkehitykseen
ja sen seurauksiin. Esimerkiksi mietinndssdéan
TuVM 1/1998 vp valiokunta toteaa, ettd vaes-
tonkasvu, kdyhyys ja ympéristétuhot kietoutu-
vat toisiinsa. Valiokunta korosti kuitenkin siing,
ettd myonteinen muutos on mahdollinen, jos toi-
mitaan gjoissa. Tassd mietinndssa asiaa tarkas-
tellaan Suomen nékdkulmasta.

Tuoreimmassa keskustel uasi akirjassaan
"Tyon tulevaisuus Suomessa - tulevaisuuspoli-
titkan suuntaviivoja' (TUO 1/2001 vp) tulevai-
suusvaliokunta ottaa kantaa mm. vaesto- ja per-
hepoliittisiin seka aluepoliittisiin kysymyksiin.
Siind todetaan, ettéd "ihmiskunnan historiassa
kansa ja sen kulttuuri ovat menestyneet, jos va-
estopohjaon ol lut terve. Suomen véeston- jaty6-
voimakehityksen nykyinen ja tulevavinoumaon
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saatava korjatuksi. Suomessa syntyvyyden nos-
taminen on keskei std hyvinvoi nnin turvaamisek-
si. On térkedd, ettd luodaan sellaisia ratkaisu-
malleja, jotka samanaikaisesti tukevat tervetta
vaestorakennetta sekd perhegjan ja tydelaman
yhteensovittamista'.

Vaestonkehitys

Suomen vaesténkehitykseen vaikuttaa etupaés-
sé kolme tekijaa: syntyvyys, kuolevuus ja muut-
toliike (sek& maan sisdinen ettd maasta ja maa-
han muutto).

Suomen véestorakenne on viela edullinen.
Alle 15-vuotiaiden osuus véeststa on noin 18
prosenttia ja yli 65-vuotiaiden 15 prosenttia
Kolmenkymmenen vuoden péastda vanhusten
osuus vaestosta on kuitenkin noin 26 prosenttia
jaalle 15-vuotiaiden lasten méaré on 15 prosent-
tia. Véeston keski-idn noustessa ty©voimaan
kuulumattoman véeston mééra kasvaa ja tyo-
ikai sten tyovoimaosuus laskee. Tydikéisen vaes-
ton madra alkaa laskea vuoden 2010 jélkeen.
Lasku nykytasosta on noin 340 000 henkea vuo-
teen 2030 mennessa.

Suomessa syntyi sodan jékeisind vuosina
noin 100 000 lasta vuodessa. Vuonna 2000 syn-
tyi noin 57 000 lasta. Viela noin kymmenen
vuotta sitten (1992) syntyi 66 700 lasta. Ennus-
teiden mukaan syntyvien lasten méaéra tulee
edelleen laskemaan, silla synnytysikdan tulevat
ikd8luokat ovat entisestéddn pienemmét. Suoma-
laisten kokonaishedelmallisyysluku on kuiten-
kin pysynyt eurooppalaisittain varsin korkealla
ollen esimerkiksi vuonna 1999 1,73. Ruotsissa
vastaava luku on 1,5 ja koko Euroopassa 1,45.
On muistettava, ettd Suomessakin hedelmélli-
syysluku on alle luonnollisen uusiutumisen.
Naista kohti pitéisi syntyd noin 2,1 lasta, jotta
vakimaara pysyisi entisend syntyvyyden kautta.

Toisadlta on arvioitu, ettéd keskimé&éréinen
odotettavissa oleva elinikd nousee. Télla hetkel-
& syntyvan poikalapsen odotettavissa oleva
elinikd on 73,5 vuotta ja tyttélapsen 80,8 vuotta.
Véestbennusteissa elinian odotetaan kasvavan



edelleen, mikéa osaltaan tulee lisddmaan tulevai-
suudessa vanhusten madradd. Tydllisten ja huol-
lettavien suhde on tand paivana 1,2, kun sen
vuonna 2030 arvioidaan kohoavan 1,4:8an.
Tématarkoittaa sita, ettd yha harvemmat suoma-
laiset hoitavat tal yll&pitavat palveluja yha
useammille kansalaisille.

Kun véestorakenne aikaisemmin Kkuvattiin
sua vaestopylvaaksi tai vaestopensaaksi. Suuret
ikéluokat ovat vieléd noin 10 vuoden péassa el&-
keiasta, mutta tilanne karjistyy vuosi vuodelta.
Varhainen siirtyminen elakkeelle vaikuttaa voi-
makkaasti uuden tyfvoiman tarpeeseen noin
vuoden 2010 vaiheilla, koska hoitoala on erit-
téin tyovoimaintensiivistd. On ilmiselvas, etta
epaedullinen elatussuhde aiheuttaa merkittavia
paineita seka julkisen tal ouden rahoitukseen etta
sosiaaliturvan tasoon. Sosiaalimenoista tana pai-
vananoin 40 prosenttia kohdistuu 65 vuotta tayt-
taneille. 30 vuoden paasta luvun arvellaan nou-
sevan 60 prosenttiin.

Perhepolitiikka

Kuten edella on korostettu, ovat ihmiskunnan
historiassa kansa ja sen kulttuuri menestyneet,
jos véestopohja on ollut terve. Sen takia Suo-
men vaesto- ja tydvoimakehityksen nykyinen ja
tuleva vinouma tulisi korjata. Lapsilisia ruvet-
tiin maksamaan jo vuonna 1948 sodanjélkeises-
sd Suomessa suurten ikéluokkien syntyessa. Sen
jalkeen on toteutettu erilaisia perhepoliittisia
toimenpiteita

On kuitenkin todettu, ettd syntyvyyteen on
vaikea ratkaisevasti vaikuttaa perhepoliittisin
toimenpitein. Yleisesti ottaen on havaittu, etta
yksittéisilla taloudellisilla kiihokkeilla on vai-
kea saada syntyvyyttd nousemaan. Perheisiin
liittyvien sosiaalisten uudistusten jalkeen on ol-
lut havaittavissa lievia syntyvyyspiikkej &, jotka
kuitenkin tasaantuvat pian. Tiedetddn, ettd li-
sdantyva perhepoliittinen tuki kasvattaa perhei-
den turvallisuutta ja hyvinvointia ja saattaa hi-
dastaa syntyvyyden laskua, muttase ei lisdlap-
silukua. Syntyvyyteen vaikuttavat monet erilai-
set seikat.
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Ruotsissa tehty tutkimus osoitti, etté esimer-
kiksi yhteiskunnan suvaitsevuus lapsettomia pa-
riskuntia kohtaan on lisééntynyt, minka olete-
taan vaikuttavan syntyvyyslukuihin. P&tds
hankkia lapsia lykkaantyy helposti, kun tydssa-
kayvat naiset panostavat yhta paljon tyohonsa
kuin miehet. Valmistuminen, tydpaikan saanti ja
ty6ssi menestyminen ja eteneminen ovat nyky-
péivana yhta tarkeita naisille kuin miehille. Ta-
loudelliset seikat eivét ole enda yhta ratkaisevia.
Ratkai sevaa monen mielestd on, ettd on turvalli-
nen ja mielenkiintoinen tydpaikka ja etta pari-
suhde on turvallinen. Riittavaa toimentuloa ja
sopivaa asuntoa pidetddn vasta tdman jalkeen
tarkein&.

My6s Suomessa on havaittavissa ensimmai-
sia merkkeja "sinkkukulttuurin" syntymisesta.
Siihen kuuluu em. tietoinen valinta olla hankki-
matta lapsia. Se puolestaan johtaa siihen, etta
synnyttamisestd vastaa yha pienempi osa naisis-
ta. My0s tal oudelli seen nousukauteen liittyy mo-
niatekijoita, jotka viivastyttavét ja siirtavét las-
ten hankintaa. Tyévoiman kysynnan kasvaessa
muutto ty6n peradssa lisdantyy. Téata pidetdan yh-
tend lastenhankintaa hankal oittavana seikkana.
Mutta toisaalta on katsottu, etté uudet tyopaikat
tarjoavat tyduran ohella taloudellisia mahdolli-
suuksia, jotka voivat helpottaa lastenhankintaa.

TyOmarkkinoiden myonteinen suhtautumi-
nen lapsiperheisiin on varmasti tehokkaimpiata-
poja vaikuttaa véestopoliittisesti. Tyon ja perhe-
eldmén yhteensovittamista pidetd&dn monessa
perheessd ongelmallisena. Perheystavallisen
tyoyhteison hyotyja el tunneta vielé riittavasti.
TyOpaikoilla tulisikin ymmaértéa tyontekijoilla
olevan my6s muita vastuita, joista huolehtimi-
nen edesauttaa myos tyotehtévien tuloksellista
hoi tamista.

Mannerheimin Lastensuojeluliiton raportin
mukaan monet vanhemmat haluaisivat suurem-
man kotihoidontuen, joka myos tulisi ulottaa
kaikkiin alle kouluikéisiin lapsiin. My6s V éesto-
liiton tuoreimman perhebarometrin mukaan yli
40 prosenttia vanhemmista ilmoitti, etté he ha-
luaisivat jéada itse kotiin hoitamaan lasta, jos se
olisi taloudellisesti mahdollista. Kotiin jdavan
vanhemman kannalta on kuitenkin viel& paljon
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aukkoja eléketurvassa. Kotityosté ei esimerkik-
si kerry elékettd ja perheendideilta on poistettu
sairauspéivéraha. Taloudellisten kannustimien
luomisen rinnalla tulisi siksi tarkastella myods
kotiin j&&vien vanhempien eldketurvajérjestel-
maa.

Demokratia

Demokraattisen kehityksen kannalta on elintér-
ke&d, ettda mahdollisimman suuri osakansalaisis-
ta osallistuu demokratian toimintaan. V&eston
ikdantymisen myota idkkadmpien aéanestdjien
merkitys korostuu, koska &anestysaktiivisuus
kasvaatunnetusti ian my6téa. Vanhemmat ikéluo-
kat ovat perinteisia 8anestdjia ja heilla korostu-
vat toisin kuin nuoremmilla sukupolvilla el 8ke-
l&isyyteen liittyvét asiat.

Toisaalta on myds todettu, ettéd monet ik&an-
tyneet kansalaiset ovat hitaampia reagoimaan
uusiin asioihin. Tall& saattaa olla merkitysta esi-
merkiksi Suomen kansainvalistymisessa, mutta
my06s perhe- ja tydeldmaan liittyvissd asioissa.
Jos kdy niin, ettd osa véestosta kokee, etté sen
aani el kuulu yhteiskunnallisessa paatoksenteos-
sa, yhteiskunta voi polarisoitua ja demokratian
perusta horjua. Téméan takia on erityisen tarkeda
pohtia demokraattisen kehityksen ja danestys
kayttéaytymisen edistdmiseen tahtddvia toimen-
piteita

Tyomarkkinat ja vaestopolitiikka

Huomattava osa ty6voimasta on vaihtumassa | &
hivuosina, kun ns. suuret ikaluokat jadvét elak-
keelle. On arvioitu, etté vuoteen 2010 mennessa
esimerkiksi valtiolta jéi el8kkeelle noin 50 000
henked, mikd on arviolta vajaa 50 prosenttia
koko sektorin tydvoimasta. Kunnissa vastaava
luku on noin 130 000 henkea eli noin 30 prosent-
tia tyovoimasta.

Kun tyodntekijoiden keski-ika kasvaa, se saat-
taa my0s jaykistaa tydmarkkinoita. Vanhenevan
tydvoiman kyky ja halu uusiutua ja hankkia tay-
My®0s kiinnostus tyomarkkinoiden eri alueisiin
vaihtelee ian perusteella. Nuoret kiinnostuvat
uusista aloista kuten 1CT-alasta, tiedotusalasta,
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viestinnasta jne. helpommin kuin idkkédmmat.
Téma taas voi johtaa palkkakilpailuun ja kilpai-
luun tyontekijoista eri aloilla seka julkisella etta
yksityisella sektorilla. Kun suuret ikéluokat siir-
tyvat noin vuoden 2010 tienoilla pois tydvoi-
masta, se tarkoittaa kasvavia paineita monella
sektorilla.

Véeston keskittyminen kasvukeskuksiin luo
suuria paineita seka rakentamiseen etté palvelu-
jen tarjontaan. Tarkeilla huipputekniikan aloil-
la, mutta myos palvelusektorilla, tulee pula
tyontekijdista. Keskittyminen keskuksiin luo pe-
rustan myos sosiaalisille ongelmille. Turvatto-
muus, rikollisuusjalisdantynyt huumeiden kayt-
muutoksen mukanaan tuomia suurimpia ongel-
mia. On tarkeda huolehtia ongelmista siten, etta
tyollisyys edelleen paranee ja taloudellinen kas-
vu jatkuu, mutta taloudellinen, sosiaalinen ja
ekologisesti kestava kehitys turvataan.

Lisdéntynyt hoidontarve, hoitoalan voimak-
kaasti kasvava osuus tydvoimasta, pienenevéat
tybvoimaresurssit, samalla kun asutuskeskukset
tayttyvét ja maaseutu autioituu, on yhtél o, jonka
ratkai seminen ei ole helppoa. Lisééntynyt hoito-
tarve korostuu jo ennen el ékkeell e j&&mistéd, kos-
ka tyontekijat vanhenevat, mihin saattaa liittya
jaksamis- ja muita ongelmia. 1kdantyminen na-
kyy jo ty6terveydenhuoll ossa.

Kun vuoden 2030 vaiheilla suuret ikdluokat
alkavat olla laajemmin suuremman hoidon tar-
peessa, erot yksildiden vélilla tulevat ilmeisesti
kuitenkin olemaan suuria. Avun tarve lisdantyy
kuitenkin jaasettaa suuria paineita hoitosektoril -
le. Suurin pitkdaikaisapua tarvitsevien ryhma
tulee ilmeisesti olemaan dementoituneet. Pahas-
ti dementoitunut voi olla taysin riippuvainen
hoidosta ympéri vuorokauden jo 65-vuotiaana
Hoidon jérjestdmisen kannalta erityisen huoles-
tuttava kehityskulku on, jos elinik& pitenee mui-
den tautien hoidon paranemisen tuloksena, mut-
ta dementiaan el |6ydeta olennaista apua.

Jotta Suomi selvidisi tulevista haasteista tyo-
markkinoilla, tulee pyrkié siihen, etté tyévoima
pysyy kauemmin tydeldméassd. Tulevaisuusva-
liokunta korostaa keskusteluasiakirjassaan
"Tyon tulevaisuus Suomessa’” joitakin ndkokoh-



tia. Nykyisid eldkkeelle siirtymistéd koskevia
saadoksia ja kaytantoja tulee valiokunnan mie-
lestd muuttaa. Elékeién saavuttaneita tulee kan-
nustaa ja kuntouttaa jatkamaan tehtévissa, jois-
sa he voivat olla hyddyksi. Tehtavan tyon maara
sekd eldkkeelle siirtyminen tulee joustavasti mi-
toittaa tyon luonteen ja tyontekijan kunnon poh-
jalta. Ty6ssa jatkamiselle tuleeluodavahvojata-
loudellisia kannusteita. N&in voidaan edistéa
tydssa syntyneen kokemuksen siirtymista nuo-
remmille.

Tydllisyysasteen, €li ty6llisten osuuden tyo-
ikéisista, nostaminen on hyvin térkea tavoite
valmistauduttaessa véestorakenteen tuomiin
haasteisiin. Tulevaisuusvaliokunta onkin ehdot-
tanut, ettd Suomessa tulee pyrkia 80 prosentin
tydssakayntiasteeseen. Tarkea ndkokohta tassa
yhteydessd on huomion Kiinnittéminen tyossa
jaksamiseen. TyOnantajille tulee luoda kannus-
teita yll&pitaa tyontekij i densé tyokuntoa ja séé-
della tyohon osallistumista tyontekijan kunto
huomioonottaen. Tyontekijéa tulisi kannustaa
vastaavasti huolehtimaan henkisesta ja fyysises-
té kunnostaan.

Tahan tahtééva toimenpide voi olla jarjestel-
ma, missa jokainen alkaa saada elakeikaan tul-
tuaan maksamaansa ty6- ja kansanel 8ketta riip-
pumatta siitd, jatkaako han tyontekoa. Tydsta
maksettavat tulot sé&dettéisiin riippumattomiksi
el&ketul oista.

M aahanmuutto

Vahenevén ja vanhenevan véeston aiheuttamaa
rakennemuutosta pehmentdméaan tarvitaan kor-
vaavaa maahanmuuttoa. Monet ty6t kaipaavat
tekijoita mm. palvelualoilla tulevaisuudessa.
Tarvittavan maahanmuuton tarpeen osalta on
julkisuudessa esitetty toisistaan kovin poikkea-
vialukuja. Tyoministerio arvioi, ettd Suomi tar-
vitsee miljoona uutta tyontekijaa vuoteen 2010
mennessé. Tilastokeskuksen arvio taas on, etta
Suomen tarve on 2 miljoonaa uutta tyontekijaa
vuoteen 2030 mennesséa turvaamaan alueellista
ja taloudellista kehitysta tulevaisuudessa. Las-
kelmat eroavatkin toisistaan kovin paljon, mutta
kertovat kuitenkin siité, ettd Suomi ei tule par-
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jédmaén omin voimin tyévoiman suhteen. Suu-
rin ulkomaal ai sen tydnvoiman tarve tulee laskel-
mien mukaan olemaan suorittavassa ty6ssa ja
ammatillista taitoa vaativilla aloilla kuten 1CT-
teollisuudessa, metallialalla, liikenteessd, var-
tiointitydssé, palvelusektorilla jne.

Suomeen maahanmuuttajat tulevat yleensa
tyon vuoksi. Maahanmuuttajia tarvitaan korvaa-
maan elakkeelle siirtyvia suomalaisia ja taytta-
maan etenkin teollisuuden jajulkisen alan avoi-
mia tyopaikkoja. Suomesta muutetaan yleensi
myds tyon takia, mutta muuttovirta on edelleen
Suomen eduksi. Suomesta on usein |dhdetty jok-
sikin agjaksi hankkimaan kokemusta (aivovien-
ti), mutta sen jalkeen onkin palattu Suomeen
hyodyntdamaén ulkomailla saatua tietoa. Poik-
keus téstd on 1960- ja 1970-luvuilla tapahtunut
massamuutto Ruotsiin, jolloin satojatuhansiaih-
misia lahti tydnhakuun Ruotsiin ja jai sinne py-
syvasti.

Suomen ulkomaalaispolitiikka on téhan asti
enimmakseen keskittynyt pakolaisten vastaanot-
toon. Kasvava tydvoiman tarve vaatii nyt siirty-
mista aktiivisempaan ulkomaalaispolitiikkaan.
Kun Suomeen on syntymassd osaamisvajetta
useillatieteen ja tekniikan aloilla, erityisesti no-
peasti kasvavalla tietoliikenne- ja tietotekniik-
ka-alalla, mutta myds muilla aloilla, olisi tama
keino huolehtia osaavan tydvoiman saannista
maahamme.

Osaamisen turvaamiseksi on rekrytoitava pa-
tevda tydvoimaa ulkomailta, mutta se edellyt-
ta, ettd Suomi on riittdvan kiinnostava. Tyon
mielenkiintoisuuden ohella myds muiden osaa-
jien kannalta tarkeét asiat on saatava kuntoon.
Suomen ulkomaal aispolitiikka ei voi kuitenkaan
perustua vain suotuisien olosuhteiden luomi-
seen huippuosagjien maahanmuutolle. Kaikille
maahamme muuttaville tulisi luoda hyvét olo-
suhteet.

Maahanmuuttajatydvoiman  lisdantyminen
edellyttd& suomalaisilta ennen kaikkea positii-
vista suhtautumista ulkomaalaisiin ja heidan
kulttuurinsa ymmartémista. Toisaalta monissa
palveluammateissa korostuu maahanmuuttajien
kielen, kulttuurisen ja sosiaalisen osaamisen
merkitys. Ilman ulkomaalaisille ré&atal 6itya kou-
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lutusta on vaikeaa saada pysyvia tyontekijoita
Suomeen. Tarkeaa olisi myds kehittéa sosiaali-
palveluita maahanmuuttajien tarpeet huomioon-
ottaviksi.

Aktiivista ulkomaalaispolitiikkaa tulee kehit-
téd siten, ettd tarpeellisen tyévoiman maahan-
muutto nopeutuu ja yksinkertaistuu ja etta Suo-
mesta tehdd&n mashanmuuttajia houkutteleva
niin, ettéd he viihtyvat Suomessa. Maahanmuutta-
jien sosiaaliturvaa tulee kehittdd niin, etté so-
siaalietuudet sdilyvét siirryttédessi maasta toi-
seen. Maahanmuuttgjille, mutta myos suomalai-
sille, tulee jarjestdd entistéd enemman kielellisté,
monikulttuurista ja arkipéivan toimista selvig-
misté edistéavéa koulutusta.

Vaeston alueellinen kehitys

Suomi on kehittynyt huipputekniikan maaksi en-
natyksellisen nopeasti. Uuden talouden ja huip-
putekniikan yritykset keskittyvé synener-
giasyista alueille, joissa niitd on ennestéan. Yri-
tysten keskittyminen luo edellytyksia yrityksia
paveleville yrityksille. IThmiset muuttavat tyén
peréssd, jolloin syntyy lisdmahdollisuuksia ih-
misia palvelevien yritysten syntymiseen ja pal-
velutypaikkojen lisééntymiseen. Seurauksena
on ollut, ettéd mité suurempi seutukunnan véesto
on, sité suhteellisesti suurempi on sen véeston-
kasvu. Keskittyminen tapahtuu erityisesti maan
padkaupunkiseudulle, mutta my6s maakunnalli-
siin kasvukeskuksiin.

Vaikkakoko maan véesttn kasvu hidastui sel-
vasti koko 1990-luvun, kasvu kiihtyi suurimmil-
la kaupunkiseuduilla. Uudenmaan osuus koko
1990-luvun véestonlisdyksesta oli noin 75 pro-
senttia ja viiden suurimman seutukunnan vées-
ténkasvu oli selvasti yli maan kasvun. Padkau-
punkiseudun ja muiden kasvukeskusten kas-
vuun on voimakkaimmin vaikuttanut uuden ta-
louden ja teknologian kehitys.

Muualla vaestbennuste ndyttéa synkalta. Suu-
rin osa maakunnista karsii véestotappiosta.
Muuttavasta vaestosta pddosa on nuoria, opiske-
lijoitajatytelaman alkuvaiheessa olevia. Muut-
toliikkeell& on tdméan takia merkittava vaikutus
my06s vaestod menettévien ja véestda saavien

alueiden luonnolliseen vaestdnkasvuun ja vaes-
torakenteeseen. Jos nykyinen vaestonkehitys jat-
kuu, kdy pian mahdottomaksi pitéd koko maa
asuttavana.

Maan talouden veturina on talla hetkella paa-
kaupunkialue. Padkaupunkiseudulla on maail-
manlagjuisesti tunnustettua erikoisosaamista
huipputekniikassa langattoman viestinndn ja
biotekniikan aloilla. Padkaupunkiseudulla on
my6s tarkea tehtdva Suomen kansainvalisen kil -
pailukyvyn yll&pitdjan& maailman muiden met-
ropolien rinnalla. Uusi talous ja ICT-alatarvit-
sevat ldhivuosina erdiden arvioiden mukaan
205 000 uuttatydntekijéd. Naistédnoin 82 000 ai-
heutuu uusien tyOpaikkojen syntymisesta ja
123 000 poistuman korvaustarpeesta. Pagkau-
punkiseutua, kuten muitakin kasvukeskuksia,
vaivaa suuri puute erikoisal ojen osagjista.

V &esto keskittyy myos aluekeskuksiin aiheut-
taen muuttoliikkeen pois syrjaseuduilta. Tule-
vaisuusvaliokunta on keskusteluasiakirjassaan
"Tyobn tulevaisuus Suomessa' todennut, ettd
Suomea voidaan tulevai suudessa kehittéa neljda
tyyppid olevien keskusten ja niiden vaikutus-
alueiden verkostona. Ensimmaéinen on pédkau-
punkiseudun muodostama metropoli, toiseen
kuuluvat 6—7 osaamiskeskittyméaa. Kolmannen
muodostavat 20—30 alue- ja osaamiskeskustaja
neljatta tyyppid edustavat asumiselle hyvét ja
edulliset olosuhteet tarjoavat maaseudun seutu-
kunnat. Kehittdmistoimissa olisi otettava huo-
mioon kunkin tyypin erityistilanne.

Tulevaisuusvaliokunta ehdottaa edelleen kes-
kusteluasiakirjassaan, ettéd aluepoliittisten on-
gelmien ratkaisemiseksi lainsdadantoa tulee
eriyttda ottaen huomioon eri tyyppisten aluei-
den toisistaan poikkeavat tarpeet. Muita toimen-
piteitd tulisi suunnata paékaupunkiseudun kan-
sainvalisen kilpailukyvyn, tiedon, osaamisen ja
infrastruktuurin ~ turvaamiseksi  edistamalla
alueen sisdista yhteistyota tarvittavin erityistoi-
min.

Osaamiskeskittymien sek&a alue- ja osaamis-
keskusten kehittymisedellytyksista tulisi huo-
lehtia eri toimenpitein ottaen huomioon niiden
erikoisosaaminen. Liikenneyhteyksilla on tar-
ked tehtdvd maan kehittdmisessd, tyollisyyden



yll&pitémisessd ja liian voimakkaan asumiskes-
kittymisen estdmisessé. Sen takia valiokunta eh-
dotti keskusteluasiakirjassaan, etta liikenneyh-
teyksien parantamiseksi padkaupunkiseudulle ja
alueiden kesken tulee rakentaa liikennetarpeen
edellyttama tieverkko ja hyvét junayhteydet
sekd varmistaariittévét lentoyhteydet. Mydstie-
toliikenneyhteyksista tulisi huolehtia tasapuoli-
sesti koko maassa.

Valiokunta ehdottaa edelleen em. keskustel u-
asiakirjassaan, etta seutukuntia tulisi kannustaa
yhteistydssa maakuntaliittojen kanssa ottamaan
huomioon kehittémisstrategioiden toteuttami-
sessa etaty6 ja muut uuden tal ouden tydmahdol -
lisuudet seka verkostuminen seutukuntien ja
maakuntien kesken. Samalla selvitetddn uuden
yritystoiminnan tarvitsema koulutus. Strategian
perusteella voitaisiin mydntéa hel potusta tyonte-
kij6iden sosiaaliturvamaksuissa EU:n tukiluoki-
tukset huomioon ottaen.

Maaseudun seutukunnista voi valiokunnan
mukaan muodostua ekologisesti kestdvan toi-
minnan ja hyvan asumisen ymparisttja, joissa
suuntaudutaan monipuolisesti pien- ja perheyri-
tystoi mintaan. Monet haluavat asumisviihtyvyy-
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den vuoksi tydskennella niissa etatyota hyvaksi-
kayttden. Maatilojen ja perhemaatalouden mer-
kitys voi tulevaisuudessa korostua elintarvikkei-
den saatavuuden jalaadun kannalta. Perheviljel-
mien merkitys maaseudun kehittdjana ja myos
ai neettomien hyddykkeiden tuottajana on tarkea.

Tulevaisuusvaliokunta korostaa edelleen, etta
matkailullavoisi tulevaisuudessa olla suuri mer-
kitys maaseudun tydllistdjana. Sen takia matkai-
lua tulisi kehittéa tulevaisuudessa kansantal ou-
dellisesti elektroniikkateollisuuteen ja metsa-
teollisuuteen verrattavaksi toimialaksi. Korkea-
tasoista kestavaa luontomatkailua, joka tarjoaa
tyotehtévid myos harvaanasutuille seuduille, tu-
lisi suosia.

Paatosehdotus

Edellé esitetyn perusteella tulevai suusvaliokun-
ta kunnioittavasti ehdottaa,

ettd hallitus sisallyttda vaestopoliitti-
sen selonteon pitkdn aikavalin tulevai-
suutta kasittelevédan  selontekoonsa
vuonna 2001.

Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

pj.  Martti Tiuri /kok
Christina Gestrin /r
Leea Hiltunen /ski
Susanna Huovinen /sd
Ulla Juurola/sd
Kyosti Karjula /kesk

Valiokunnan sihteerin& on toiminut

valiokuntaneuvos Ulrica Gabriel sson.

Jyrki Katainen /kok
Markku Markkula /kok
Petri Neittaanmaki /kesk
Juha Rehula /kesk
Esko-Juhani Tennila/vas
Pekka Vilkuna /kesk.
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