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KOMISSION ASETUS- JA DIREKTIIVIEHDOTUS ASETUKSEN 2018/1727/EU JA NEU-
VOSTON PAATOKSEN 2005/671/YOS MUUTTAMISESTA KOSKIEN DIGITAALISTA
TIETOJENVAIHTOA TERRORISMITAPAUKSISSA

1 Tausta

Haagissa sijaitsevan Euroopan unionin rikosoikeudellisen yhteistyon viraston (jéljempénéd Eu-
rojust) tehtdvénd on tukea kansallisten viranomaisten vilistd oikeudellista koordinointia ja yh-
teistyota, jolla torjutaan terrorismia ja vakavaa, useampaa kuin yhtd EU:n jdsenvaltiota koske-
vaa jarjestaytynytta rikollisuutta. Tehtdviensa suorittamiseksi Eurojust jarjestda koordinointiko-
kouksia, rahoittaa ja jarjestia asiantuntija-apua yhteisiin tutkintaryhmiin ja organisoi yhteistyota
koordinointikeskusten avulla. Terrorismin torjunta on kuulunut Eurojustin toimialaan sen pe-
rustamisesta saakka eli vuodesta 2002 léhtien.

Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen (jédljempand SEUT) 85 artiklan mukaan Eu-
rojustin tehtdviand on tukea ja tehostaa kansallisten tutkinta- ja syyttdjdviranomaisten vélistd
koordinointia ja yhteistyoté sellaisen vakavan rikollisuuden alalla, joka koskee kahta tai useam-
paa jisenvaltiota tai edellyttdé yhteisin perustein toteutettavia syytetoimia.

Eurojust on perustettu Eurojust-yksikon perustamisesta vakavan rikollisuuden torjunnan tehos-
tamiseksi tehdylld neuvoston paatoksella 2002/187/YOS, jonka on korvannut 12.12.2019 voi-
maantullut Euroopan unionin rikosoikeudellisen yhteistyon virastosta (Eurojust) ja neuvoston
padtoksen 2002/187/YOS korvaamisesta ja kumoamisesta annettu Euroopan parlamentin ja
neuvoston asetus (EU) 2018/1727 (jéljempénd Eurojust-asetus). Asetusta koskevasta kansalli-
sesta tdydentévéstd lainsdddédnnostd sdddetddn Suomen osallistumisesta Euroopan unionin ri-
kosoikeudellisen yhteistyon viraston (Eurojust) toimintaan annetussa laissa (1232/2019, jéljem-
pana Eurojust-laki).

Terrorismirikoksia koskevasta tiedonvaihdosta ja yhteistydstd sdddetdan neuvoston padtoksessa
2005/671/YOS (jéljempidnd neuvoston pddtos 2005/671/Y0S). Paétoksesséd sdddetdén, ettd ja-
senvaltioiden on keréttdvd kaikki terrorismirikoksiin liittyvid rikostutkimuksia koskevat ja
niistd johtuvat asiaankuuluvat tiedot, jotka vaikuttavat kahteen tai useampaan jasenvaltioon tai
voivat vaikuttaa niihin, ja ldhetettiva ne Euroopan unionin lainvalvontayhteistydvirastolle (jal-
jempéna Furopol). Lisdksi jasenvaltioiden on kerattdva kaikki asiaankuuluvat tiedot terrorismi-
rikoksiin liittyvistd syytteeseenpanoista ja tuomioista, jotka vaikuttavat kahteen tai useampaan
jasenvaltioon tai voivat vaikuttaa niihin, ja ldhetettiva ne Eurojustille. Kunkin jasenvaltion on
my0s asetettava saataville kaikki toimivaltaisten viranomaistensa kerddmat asiaankuuluvat tie-
dot terrorismirikoksiin liittyvisti rikosoikeudellisista menettelyistd. Ndma tiedot on saatettava
mahdollisimman pian toisen jdsenvaltion toimivaltaisten viranomaisten saataville, silloin kun
terrorismirikoksia koskeva tutkinta on meneilldén tai sellainen saatetaan aloittaa taikka kun syy-
tetoimet ovat kdynnissa.

Yksi Eurojustin tédlla alalla tekemén tyon keskeisisté tyokaluista on Euroopan oikeudellinen ter-
rorisminvastainen rekisteri (European Judicial Counter-Terrorism Register, jéljempénd terro-
rismirekisteri). Terrorismirekisteri perustettiin syyskuussa 2019 neuvoston padtoksen
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2005/671/YOS nojalla. Rekisterin osalta jdsenvaltiot antavat tietoja lainkdyttdvaltaansa kuulu-
vista terrorismirikoksia koskevista oikeudenkdynneistd. Nama tiedot tallennetaan ja ristiintar-
kastetaan Eurojustin asianhallintajirjestelmissd samalla tavoin kuin operatiiviset tiedot, jotka
liittyvét Eurojustin tukemiin meneilldén oleviin oikeudellisen yhteistyon tapauksiin. Tavoit-
teena on tunnistaa mahdolliset yhteydet terrorismin vastaisten oikeudellisten menettelyjen ja
niihin liittyvien mahdollisten koordinointitarpeiden valill4.

Koska Eurojust-asetus annettiin ennen terrorismirekisterin perustamista, rekisteristi ei ole sda-
detty Eurojust-asetuksessa. Tdmén on katsottu luovan oikeudellista epdvarmuutta erityisesti
siksi, ettd neuvoston padtoksen 2005/671/YOS ja Eurojust-asetuksen vilinen suhde on epéselva.

Euroopan komissio julkaisi 1.12.2021 oikeusalan digitalisaatiota koskevan lainsédadéntopaketin,
jonka yhtend osana on ehdotus Euroopan parlamentin ja neuvoston asetukseksi asetuksen (EU)
2018/1727 ja neuvoston paitoksen 2005/671/YOS muuttamisesta koskien digitaalista tietojen-
vaihtoa terrorismitapauksissa (jaljempané asetusehdotus). Lisdksi pakettiin kuuluu ehdotus Eu-
roopan parlamentin ja neuvoston direktiiviksi neuvoston paatoksen 2005/671/YOS muuttami-
sesta siltd osin kuin on kyse sen mukauttamisesta unionin sééntoihin, jotka koskevat henkilGtie-
tojen suojaa (jaljempéna direktiiviehdotus).

2 Ehdotusten tavoite

Asetusehdotuksen tavoitteena on muuttaa Eurojust-asetusta ja neuvoston padtosti
2005/671/YOS siten, ettd selkeytettdisiin ja vahvistettaisiin jasenvaltioiden oikeudellista vel-
voitetta jakaa terrorismirikoksia koskevia tietoja Eurojustin kanssa. Tavoitteena on lisdksi sel-
ventéd edellytyksid, joiden mukaisesti Eurojustiin 14hetetyt kolmansien maiden yhteyssyyttdjat
saisivat padsyoikeuden Eurojustin asianhallintajirjestelmdin sovellettavien tietosuojasdantojen
mukaisesti. Tavoitteena olisi liséksi turvattujen viestintdkanavien kéyttdonotto ja joustavampi
tietojenkasittely-ymparisto.

Direktiiviehdotuksen tavoitteena on neuvoston paitdksen 2005/671/YOS yhdenmukaistaminen
Euroopan unionin ja neuvoston direktiivin (EU) 2016/680 luonnollisten henkildiden suojelusta
toimivaltaisten viranomaisten suorittamassa henkilGtietojen kasittelyssd rikosten ennalta esta-
misti, tutkimista, paljastamista tai rikoksiin liittyvié syytetoimia tai rikosoikeudellisten seuraa-
musten tdytdntoonpanoa varten sekd ndiden tietojen vapaasta litkkuvuudesta ja neuvoston pui-
tepddtoksen 2008/977/YOS kumoamisesta (jdljempénd rikosasioiden tietosuojadirektiivi)
kanssa.

3 Ehdotusten paidasiallinen sisilto
31 Asetusehdotus
Asetusehdotus sisdltdd yhteensd kolme artiklaa. Ehdotuksen 1 artiklalla muutettaisiin Eurojust-

asetusta ja 2 artiklalla neuvoston paatostd 2005/671/YOS. Voimaantulosta sdddettiisiin 3 artik-
lassa.
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1 artikla: Eurojust-asetuksen muuttaminen

Asetusehdotuksen 1 artiklan / kohdan mukaan Eurojust-asetuksen 3 artiklan (Eurojustin toimi-
valta) 5 kohta korvattaisiin saidnnokselld koskien Eurojustin mahdollisuuksia avustaa myos sel-
laisissa tutkinnoissa ja syytetoimissa, jotka koskevat vain EU:n jédsenvaltiota ja kolmatta valtiota
tai EU:n jasenvaltiota ja kansainvélisti jarjestod edellyttiden, ettd kyseisen kolmannen maan tai
kyseisen kansainvilisen jarjeston kanssa on tehty yhteistydsopimus tai —jérjestely 52 artiklan
mukaisesti, tai edellyttden, ettd erityisessd tapauksessa avun antamiseen liittyy keskeinen etu.
Muutoksen tarkoituksena olisi siten mahdollistaa Eurojustin avustava rooli my0s jisenvaltion
kolmansien valtioiden ja kansainvilisten jarjestdjen kanssa tehtidvissd yhteistyossd. Viimeksi
mainitun osalta olennaisia toimijoita olisivat kansainvilinen rikospoliisijarjestd Interpol ja Kan-
sainvélinen rikostuomioistuin, ja yhteistyon katsottaisiin olevan merkityksellistd muun muassa
taistelualuetodisteisiin liittyen.

Liséksi 1 artiklan 2 kohdan mukaisesti Eurojust-asetuksen 20 artiklaan (Eurojustin kansallinen
koordinointijérjestelma) sisillytettiisiin uusi 2 a kohta, jonka mukaan jokaisen jdsenvaltion olisi
nimettdva toimivaltainen kansallinen viranomainen Eurojustin kansalliseksi yhteyshenkiloksi
terrorismia koskevissa asioissa. Yhteyshenkilon tulisi olla oikeus- tai muu toimivaltainen viran-
omainen. Kansallisen jérjestelmin sitd edellyttdesséd, nimetd voisi myos enemmain kuin yhden
viranomaisen. Yhteyshenkilon olisi saatava kayttoonsa kaikki merkitykselliset tiedot-ehdotetta-
van uuden 21 a artiklan 1 kohdan mukaisesti (on huomioitava, ettd asetusehdotuksen suomen-
kielinen kddnnosversio eroaa hieman muista kieliversioista). Nykyisellddn asiasta sddnnellddn
neuvoston péatoksessd 2005/671/YOS, mutta edelld mainitun ehdotettavan muutoksen myd&té
siitd sddnneltdisiin Eurojust-asetuksessa. Tésti seuraten asetusehdotuksen 1 artiklan 3 kohdan
mukaan Eurojust-asetuksen 21 artiklan 9 kohtaa muutettaisiin ja artiklan 10 kohta poistettaisiin.

Asetusehdotuksen 1 artiklan 4 ja 5 kohdan mukaan Eurojust-asetukseen lisittdisiin neljd uutta
artiklaa. Uudet artiklat koskisivat tietojenvaihtoa terrorismitapauksissa (21 a artikla), turvattua
digitaalista viestintd ja tiedonvaihtoa toimivaltaisten kansallisten viranomaisten ja Eurojustin
valilld (22 a artikla), tdytdntoonpanosdadosten hyviksymistd komissiossa (22 b artikla) ja ko-
miteamenettelyd (22 c artikla).

Uuden 21 a artiklan tarkoituksena olisi selventéd ja vahvistaa jédsenvaltioiden velvollisuutta an-
taa tietoja terrorismitapauksista. Tietojenantovelvollisuus perustuu edelld mainitusti nykyisin
neuvoston paatéksen 2005/671/YOS 2 artiklan 2 ja 5 kohtaan. Ehdotettu 21 a artikla méérittelisi
tarkemmin tapaukset, joissa jasenvaltiot olisivat velvollisia antamaan tietoja rikostutkinnoista
ja oikeusmenettelyistd terrorismitapauksiin liittyen. Lisdksi ehdotettu artikla tunnistaisi tarkem-
min rikostutkintojen ja oikeusmenettelyiden vaiheet. Artiklan 1 kohdan mukainen tiedottamis-
velvollisuus kansalliselle jasenelle terrorismitapauksista alkaisi heti oikeusviranomaisten osal-
listuttua tapaukseen. Artiklan 2 kohdassa maériteltdisiin kyseeseen tulevat terrorismirikokset eli
Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivissa (EU) 2017/541 terrorismin torjumisesta ja seké
neuvoston puitepadtoksen 2002/475/YOS korvaamisesta sekd neuvoston padtoksen
2005/671/YOS muuttamisesta (jéljempénd terrorismirikosdirektiivi) viitatut rikokset. Huomi-
onarvoista on, ettd artiklan 2 kohdan mukaan edelld selostettu 1 kohdan mukainen tiedottamis-
velvollisuus kansalliselle jasenelle koskisi kaikkia terrorismitapauksia riippumatta siitd, onko
tiedossa rikoksen yhteyksisté toiseen jdsenvaltioon tai kolmanteen valtioon, ellei erityisten olo-
suhteiden vuoksi tapaus koskisi vain yhté jasenvaltiota. Edelleen artiklan 3 kohdan mukaan 1
kohdan mukaisesti toimitetut tiedot sisaltdisivat muun muassa operatiivisia henkil6tietoja, jotka
ovat lueteltu lisattavassa liitteessd 111. Néité tietoja olisivat muun ohella sormenjéljet ja valoku-
vat epdiltyjen luotettavan tunnistamisen varmistamiseksi. Téltd osin on otettava huomioon myos
johdantokappale 12, jonka mukaan biometristen tietojen arkaluonteisuuden vuoksi toimivaltais-
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ten viranomaisten ja Eurojustin olisi kussakin tapauksessa sovellettava tiukkaa tarpeellisuushar-
kintaa kyseisten tietojen osalta. Viimeksi mainitun osalta on otettava huomioon, etti asetuseh-
dotuksen kddnndsversioissa kyseistd harkintaa koskeva kynnys todetaan eri tavalla. Esimerkiksi
suomenkielisessd kaédnnosversiossa mainitaan, ettd viranomaisten ja Eurojustin olisi kussakin
tapauksessa sovellettava vilttimattomyyskriteerid, mutta ruotsiksi, englanniksi, ranskaksi ja
saksaksi sama asia on todettu, ettd olisi sovellettava tiukkaa tarpeellisuusharkintaa (ett strikt
nddvindighetstest, a strict necessecity test, critére de nécessité stricte, eine strenge Erforderlich-
keitspriifung).

Uudella 22 a artiklalla perustettaisiin kdyttoon otettava turvattu yhteydenpitokanava sensitiivis-
ten tietojen vaihtamiseksi kaikkien jdsenvaltioiden ja Eurojustin vilille. Télta osin tarkoituksena
olisi hyodyntdéd e-CODEX-jdrjestelméd (komission 2.12.2020 tekemé ehdotus Euroopan parla-
mentin ja neuvoston asetukseksi rajat ylittdvissa siviili- ja rikosoikeudellisissa menettelyissd
kéytettdvistd tietokoneistetusta viestintdjarjestelmistd, KOM(2020) 712 lopullinen). Artikla
my0s velvoittaisi jdsenvaltiot mahdollistamaan kansallisista tietokannoista saatujen jésennetty-
jen tietojen puoliautomatisoidun toimittamisen. Puoliautomatisoidulla tarkoitettaisiin siirtotilaa,
joka on osittain automatisoitu ja osittain ihmisen hallinnassa. Uusilla 22 b ja 22 ¢ artiklalla
vahvistettaisiin puitteet, joiden mukaisesti komissio voi hyviksya tdytantoonpanosaadoksia.

Edelleen 1 artiklan 6 kohdan mukaan voimassa olevat Eurojust-asetuksen 23, 24 ja 25 artikla
korvattaisiin seuraavilla artikloilla: asianhallintajérjestelma (23 artikla), tietojenhallinta asian-
hallintajérjestelmédsséd (24 artikla) ja padsy asianhallintajérjestelmiin kansallisella tasolla (25
artikla).

Eurojustin tulisi 23 artiklan 1 kohdan mukaan perustaa asianhallintajérjestelma liitteen II ope-
ratiivisten henkil6tietojen, ehdotetun uuden liitteen III tietojen ja muiden kuin henkil6tietojen
késittelemiseksi. Artiklaan 23 tehtdvien muutoksien tarkoituksena olisi lisdtd Eurojust-asetuk-
sen tietojenkasittelyd koskevien sddnndsten joustavuutta. Vaikka asianhallintajarjestelméan kes-
keiset periaatteet edelleen séilyisivit, vakavista rikoksista 21 artiklan ja terrorismin vastaisista
menettelyistd 21 a artiklan nojalla annettavat tiedot voitaisiin muutoksen myoté tallentaa raken-
teellisesti eri tavalla ja tietoja voitaisiin sdilyttdd pidempdin kuin nykyisin tilapdisissi tietokan-
noissa. Ehdotus poistaisi asianhallintajirjestelmii koskevat tekniset yksityiskohdat, jotta jarjes-
telmaa voitaisiin modernisoida jatkossakin. Téltd osin myos viliaikaisen sdilyttimisen periaate
sailyisi koskien edelld mainittuja tietoja, vaikkakin tietojen sdilyttdmistd koskevat miadraajat
olisivat pidempid 21 a artiklan mukaisten tietojen osalta. Operatiivisten henkilGtietojen osalta
on huomionarvoista 23 artiklan 5 kohta, jonka mukaan Eurojust ei saisi operatiivisten henkil6-
tietojen kisittelemiseksi perustaa muita automaattisesti késiteltiavia tietokantoja kuin asianhal-
lintajarjestelmid. Toisaalta kansalliset jdsenet voisivat kuitenkin tilapdisesti tallentaa ja analy-
soida henkilGtietoja sen médrittamiseksi, ovatko kyseiset tiedot merkityksellisid Eurojustin teh-
tavien kannalta ja voitaisiinko ne sisillyttdd operatiiviseen tiedonhallintajarjestelmadn. Naita
tietoja voitaisiin sdilyttdd enintdén kolme kuukautta.

Samoin 24 artiklan muutoksista huolimatta nykyinen tietojen késittelyd koskeva periaate
asiahallintajérjestelmén osalta séilyisi. Artiklan 1 kohta painottaisi kansallisten jdsenien hallin-
taa ja vastuuta asianhallintajirjestelmédssa olevista tiedoista, 2 kohdan mukaisesti kansalliset ja-
senet jatkossakin péattédisivat tapauskohtaisesti padsyoikeuksista heiddn hallinnoimiin tietoihin,
ja 3 kohta esittelisi oikeusperustan automatisoidummalle yhteyksien seurannalle, jos kansalliset
viranomaiset sallivat tietojen jakamisen tiettyjen osapuolten kanssa ennen linkin havaitsemista.

Artiklan 25 muutokset olisivat seurausta edelld selostettujen teknisten seikkojen poistamisesta
23 artiklasta. Toisaalta alustavan arvion perusteella vaikuttaisi silté, ettd 25 artiklan muutokset
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eivét olisi vain teknisié, vaan ne laajentaisivat Eurojustin hallussa oleviin tietoihin piésya, mi-
kéli tekninen yhteys Eurojustin asianhallintajirjestelmén ja kansallisten jarjestelmien valilla
olisi.

Asetusehdotuksen 1 artiklan 7 kohdan mukaan muutettaisiin Eurojust-asetuksen 27 artiklan
(operatiivisten henkildtietojen kisittely) 4 kohtaa niin, ettd Eurojust voisi késitella erityisid ope-
ratiivisten henkilGtietojen ryhmid Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU)
2018/1725 luonnollisten henkildiden suojelusta unionin toimielinten, elinten ja laitosten suorit-
tamassa henkil6tietojen késittelyssd ja ndiden tietojen vapaasta liikkuvuudesta sekd asetuksen
(EY) N:0 45/ 2001 ja paatoksen N:o 1247/2002/EY kumoamisesta 76 artiklan mukaisesti. Ky-
seisten tietojen koskiessa todistajia tai uhreja, 27 artiklan 2 kohdan mukaisesti tietojen késittelyd
koskeva paétds kuuluisi asiaankuuluville kansallisille jasenille. Lisdksi 27 artiklaan lisdttiisiin
uusi 5 kohta koskien Eurojustin mahdollisuuksia késitelld sellaisia 21 a artiklan nojalla toimi-
tettuja ehdotetun uuden liitteen III mukaisia operatiivisia henkilétietoja koskien henkil6ita, joi-
den osalta on kansallisen lainsddddnnon mukaisesti vakavia perusteita uskoa syyllistyneen tai
olevan syyllistyméssid Eurojustin toimivaltaan kuuluvaan rikokseen (a alakohta) tai jotka on
tuomittu tillaisesta rikoksesta (b alakohta). Edelleen 5 kohdan mukaan Eurojust voisi jatkaa a
alakohdassa mainittujen operatiivisten henkilGtietojen kasittelyd myds silloin kun kansallisen
lain mukaisesti menettelyt olisi saatettu pdédtokseen, ja my0s tilanteissa, kun menettelyt ovat
paittyneet vapauttavaan tuomioon. Lisdksi kohdan mukaan niissa tilanteissa, joissa menettelyt
eivit ole johtaneet tuomioon, henkilétietojen kisittely olisi mahdollista vain linkkien havaitse-
miseksi muiden meneilldédn olevien tai jo lopetettujen tutkintojen ja syytetoimien kanssa 23 ar-
tiklan 2 kohdan c¢ alakohdan mukaisesti eli tietojen ristiin tarkistamisen ja yhteyksien luo-
miseksi. Toisin sanoen 27 artiklan muutoksien tarkoituksena olisi sallia jatkuva tietojen kasit-
tely terrorismitapauksissa myos kansallisen lain mukaisesti paéttyneiden tapauksien osalta. Eh-
dotettavien muutoksien tarkoituksena olisi siten tehokas tietojen keskindisten yhteyksien ha-
vaitsemismahdollisuus mahdollistamalla tietojen késittely tietyn ajan tutkintojen ja syytetoi-
menpiteiden vélilla, myoskin koskien tietoja aikaisemmista tutkinnoista kattaen myods vapaut-
tamiseen johtaneet tai muulla tavalla paittyneet tapaukset. Taltd osin on huomionarvoista se,
ettd edelld mainituilla 27 artiklan muutoksilla laajennettaisiin Eurojustin mahdollisuuksia kési-
telld — my0s ajallisesti — muun ohella biometrisia tietoja.

Edell4 todetusti biometristen tietojen osalta on otettava huomioon myds johdantokappale 12,
jonka mukaan biometristen tietojen arkaluonteisuuden vuoksi toimivaltaisten viranomaisten ja
Eurojustin olisi kussakin tapauksessa sovellettava tiukkaa tarpeellisuusharkintaa.

Asetusehdotuksen 1 artiklan § kohdan mukaan Eurojust-asetuksen 29 artiklaa (operatiivisten
henkil6tietojen séilyttimisen aikarajat) muutettaisiin siten, ettd sen 1 kohtaan sisillytettéisiin
uusi 1 a alakohta koskien 21 a artiklan mukaisesti siirrettyjen operatiivisten henkilotietojen séi-
lyttdmistd. Eurojust ei saisi tallentaa 21 a artiklan mukaisesti siirrettyja operatiivisia henkilGtie-
toja ensimmadisen sovellettavan padivamairan jalkeen seuraavien ajankohtien vililld: a) paiva,
jona syytteen nostamiselle asetettu midrdaika on paittynyt vanhentumissdantdjen nojalla kai-
kissa jésenvaltioissa, joita tutkinta- ja syytetoimet koskevat; b) viisi vuotta sen pdivén jilkeen,
jona tuomioistuimen péétos on tullut lainvoimaiseksi viimeisessa niisté jdsenvaltioista, joita tut-
kinta- ja syytetoimet koskevat, ja jos on annettu vapauttava tuomio, kolme vuotta sen jélkeen.

Lisédksi 29 artiklan 2 ja 3 kohtaa muutettaisiin. Kohdan 2 osalta liséttéisiin sddnnds koskien
edelld mainitun 29 artiklan 1 ja 1 a kohdassa olevien séilyttdmistd koskevien méardaikojen jat-
kuvaa tarkastelua asianmukaisen automatisoidun prosessin avulla Eurojustin toimesta, erityi-
sesti siitd hetkesté ldhtien, kun Eurojust ei endé avusta asiassa. Edelleen 2 kohdan mukaan tie-
tojen sdilyttdmistd koskevaa tarvetta olisi arvioitava kolmen vuoden vilein tietojen syottdmi-
sestd, ja jos 27 artiklan 4 kohdan mukaisia operatiivisia henkildtietoja on siilytetty yli viisi
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vuotta, Euroopan tietosuojavaltuutettua olisi tiedotettava. Kohdan 3 osalta liséttisiin sdannos
Eurojustin mahdollisuudesta jatkaa tietojen sdilyttaimistd ennen kuin jompikumpi 1 ja 1 a koh-
dan mukaisista miirdajoista umpeutuu.

Asetusehdotuksen 1 artiklan 9 kohdan mukaan Eurojust-asetuksen III jaksoon (kansainvilinen
yhteisty0) liséttdisiin uusi 54 a artikla koskien kolmansien maiden yhteyssyyttdjid. Liséksi 1
artiklan /0 kohdan mukaan Eurojust-asetuksen 80 artiklaan (siirtymaéjérjestelyt) liséttéisiin 8, 9
ja 10 kohdat. Kyseiset kohdat koskisivat siirtyméjarjestelyjd ennen uuden asianhallintajérjestel-
mén kdyttdonottoa sekd muiden kuin 22 a artiklan mukaisten yhteydenpitokanavien kdyttdmista
ja vaihtoehtoisten tietojenvaihtotapojen kdyttdmistd ennen kuin tarvittavat tekniset muutokset
ovat kaytossa.

Asetusehdotuksen 1 artiklan // kohdan mukaan Eurojust-asetukseen liséttiisiin edelld mainittu
uusi liite III, jossa lueteltaisiin Eurojustille 21 a artiklan mukaisesti léhetettivit tiedot. Naitd
tietoja olisivat muun ohella sormenjiljet ja valokuvat epdiltyjen luotettavan tunnistamisen var-
mistamiseksi ottaen huomioon aakkosnumeeristen tietojen epaluotettavuuden erityisesti kol-
mansien valtioiden kansalaisten osalta (d alakohta). Liitteessa lueteltujen tietojen tarpeellisuu-
den perusteena olisi muun ohella se, etti terrorismistapauksissa valokuva on usein ainoa linkki
epdiltyihin esitutkintavaiheessa. Téllaiset tiedot tulisi toimittaa vain, jos kansallisilla oikeusvi-
ranomaisilla olisi padsy niihin. T&lt4 osin ehdotuksen selostusosassa myds mainitaan, ettd kas-
vojentunnistus tulisi tdstéd syystd olla myos mukana, mutta muutoin ehdotuksessa ei sdddetd kas-
vojentunnistuksesta.

Edelld mainitun uuden liitteen I1I d alakohdan osalta on otettava huomioon, ettd sormenjélkitie-
dot, jotka on keritty kansallisen lainsdddannon mukaisesti rikosasian kisittelyn yhteydessé, ja
valokuvat tulisi toimittaa Eurojustille, jos ne olisivat kansallisten toimivaltaisten viranomaisten
saatavilla. Toisaalta asetusehdotuksen selostusosiossa todetaan, ettd kyseiset tiedot tulisi toimit-
taa vain, jos kansallisilla oikeusviranomaisilla olisi tietoihin péasy.

2 artikla: terrorismirikoksia koskevasta tiedonvaihdosta ja yhteistyostd koskevan neuvoston
pddtoksen (2005/671/YOS) muuttaminen

Artiklan mukaisten muutosten tarkoituksena olisi selventdd Eurojust-asetuksen ja neuvoston
padtoksen 2005/671/YOS vilistd suhdetta, jonka vuoksi ehdotuksen 2 artiklan mukaisesti neu-
voston padtoksessd olevat viittaukset Eurojustiin poistettaisiin. Néin ollen 2 artiklan 1 kohta, 2
artiklan 2 kohdan a alakohta ja c alakohta poistaisivat neuvoston paitdksesta 1 artiklan ¢ kohdan
sekd 2 artiklan 2 ja 5 kohdan. Ehdotuksen 2 artiklan 2 kohdan b alakohdassa viittaus Eurojustiin
poistettaisiin padtoksen 2 artiklan 3 kohdasta.

3.2 Direktiiviehdotus

Direktiiviehdotuksella muutettaisiin neuvoston paatosta 2005/671/YOS siten, ettd henkilotieto-
jen késittelyn tarkoitusten maarittdmiseksi ehdotuksen 1 artiklan 2 kohdan a alakohdan mukaan
neuvoston paédtdksen 2 artiklan 3 kohtaan lisattdisiin uusi alakohta, jossa tismennettéisiin kéyt-
tosidostarkoitussidonnaisuuden periaatteen mukaisesti, ettd henkilétietoja voitaisiin késitelld
vain terrorismirikosten ehkéisemiseksi, tutkimiseksi, havaitsemiseksi tai niistd syyttamiseksi.

Kasiteltdvien tietoluokkien maarittimiseksi ehdotuksen 1 artiklan 2 kohdan b ja ¢ alakohdan
mukaan liséttdisiin neuvoston padtdksen 2 artiklaan uusia alakohtia, joissa tismennettéisiin, ettd
Europolin kanssa vaihdettavien henkil6tietojen luokkien on oltava Euroopan parlamentin ja
neuvoston asetuksessa (EU) 2016/794 Euroopan unionin lainvalvontayhteistydvirastosta (Eu-
ropol) sekd neuvoston paiatosten 2009/371/YOS, 2009/934/YOS, 2009/935/YOS,
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2009/936/YOS ja 2009/968/YOS korvaamisesta ja kumoamisesta (jdljempéand Europol-asetus)
tarkoitettuja. Jasenvaltioiden tulee toteuttaa tarvittavat toimenpiteet sen varmistamiseksi, ettd
henkil6tietoluokat, joita jdsenvaltiot voivat vaihtaa terrorismirikosten ehkéisemiseksi, tutki-
miseksi, havaitsemiseksi tai niistd syyttdmiseksi, toimitetaan késiteltdvaksi Europolille kansal-
lisen lainsédédénnon ja Europol-asetuksen mukaisesti.

Lisédksi ehdotuksen mukaan poistettaisiin neuvoston paatdksen 2005/671/YOS 1 artiklan b ala-
kohta my6hempéa oikeudellista kehitystd silmélla pitden ja erityisesti sen varmistamiseksi, ettd
edelld mainitussa muutossddnnoksessé viitattaisiin oikeaan sddddkseen. Nykyisellddn kysei-
sessé b alakohdassa viitataan yleissopimukseen, joka on tehty Euroopan unionista tehdyn sopi-
muksen K.3 artiklan perusteella Euroopan poliisiviraston perustamisesta (jaljempéana Europol-
yleissopimus). Neuvoston paatoksen 2005/671/YOS, sellaisena kuin se olisi muutettuna, asiaa
koskevissa sdadnnoksissa viitattaisiin sen sijaan Europol-asetukseen.

4 Ehdotusten oikeusperusta ja suhde suhteellisuus- ja toissijaisuusperi-
aatteisiin

4.1 Asetusehdotus

Ehdotuksen oikeusperustana on SEUT 85 artikla. Artiklan mukaan Eurojustin rakennetta, toi-
mintaa, toimialaa ja tehtdvid médaritellddn asetuksilla. Téhén kuuluu myos turvallisten viestinta-
kanavien luominen EU:n jdsenvaltioiden ja Eurojustin vilille sekd Eurojustin yhteistyé Euro-
justiin l4hetettyjen kolmansien maiden yhteyssyyttdjien kanssa.

Neuvoston paiatokseen 2005/671/YOS tehtdvat muutosehdotukset eli Eurojustia koskevien viit-
tausten poistaminen olisi seurausta Eurojust-asetukseen tehtdvistd muutoksista. Néin ollen
SEUT 85 artikla toimisi oikeusperustana muutoksien tekemiselle.

Komissio katsoo, ettd koska terrorismirikokset ovat usein luonteeltaan rajat ylittdvid, tdmén
vuoksi jésenvaltioiden yhteistyd asian saralla on tarkoituksenmukaista. EU:n rikosoikeudelli-
sesta yhteisty0stéd vastaavana virastona Eurojust on vahva osoitus jasenvaltioiden pyrkimyksisté
suojella kansalaisiaan muun ohella terrorismilta tekemalld yhteistyota.

Suhteellisuusperiaatteen kannalta komissio katsoo, ettd asian taustalla olevien ongelmien sel-
vittdmiseksi tarvitaan EU-tason toimia, jotta rajat ylittiviin terrorismirikoksiin voidaan puuttua
tehokkaammin. Asetusehdotuksen 1 ja 2 artiklan tarkoituksena on integroida terrorismirekisteri
paremmin Eurojustin lainsdddénnolliseen ja teknilliseen kehikkoon seké parantaa yhteistyoti
kolmansien maiden yhteyssyyttédjien kanssa. Komission mukaan ilman néitd muutoksia Euro-
just ei pysty havaitsemaan mahdollisia yhteyksid samanaikaisten tutkintojen ja syytetoimien
vililld. Téaten Eurojust ei voi tiyttad keskeistd tehtdvadnsa yhteistyon tukemisessa ja vahvista-
misessa jdsenvaltioiden kansallisten viranomaisten vélillad vakavien rikollisuuden muotojen, eri-
tyisesti terrorismin, tutkinnassa ja syytteeseenpanossa. Toissijaisuusperiaatteen osalta komis-
sion mukaan kansallisella tasolla tehtdvit toimet eivét ole riittdvid ottaen huomioon, etti terro-
rismitapaukset ovat usein luonteeltaan rajat ylittavia.

Valtioneuvosto katsoo, ettd ehdotus on toissijaisuus ja- suhteellisuusperiaatteiden mukainen.

Valtioneuvosto katsoo, ettd asetusehdotuksen oikeusperustaa on pidettivi padosin asianmukai-
sena. Valtioneuvosto kuitenkin kiinnittdd huomiota siihen, ettd asetusehdotuksen oikeusperus-
taksi valittu SEUT 85 artikla koskee kansallisten tutkinta- ja syyttijédviranomaisten toiminnan
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yhteensovittamista ja yhteistyotd vakavissa rikoksissa, jotka koskevat kahta tai useampaa jésen-
valtiota tai edellyttdvét yhteisin perustein toteutettavia syytetoimia. Taltd osin huomiota kiinni-
tetddn erityisesti Eurojust-asetukseen ehdotetun uuden 21 a artiklan 2 kohtaan, jonka mukaan
jdsenvaltioiden tietojenantovelvollisuus kansallisista terrorismitapauksista koskisi myds kaik-
kia terrorismirikoksia riippumatta siitd, onko tiedossa etté rikoksilla olisi yhteyksié toiseen ja-
senvaltioon tai kolmanteen valtioon, pois lukien sellaiset tapaukset, jotka selvidsti koskisivat
vain yhté jdsenvaltiota. Mainittu rajaus on tarkea sdilytti4, jotta ehdotus olisi kaikilta osin SEUT
85 artiklan oikeusperustan mukainen.

4.2 Direktiiviehdotus

Ehdotuksen oikeusperustana on SEUT 16 artiklan 2 kohta. Kohta sallii sdéntdjen hyvaksymisen,
jotka koskevat luonnollisten henkildiden suojelua liittyen jasenvaltioiden toimivaltaisten viran-
omaisten henkil6tietojen késittelyyn silloin, kun kyse on toimista, jotka koskevat rikosten esté-
mistd, tutkimista tai syyttdmisté taikka rikosseuraamusten téytdntdonpanoa, kun toimet kuulu-
vat unionin oikeuden soveltamisalaan. Liséksi artikla mahdollistaa henkil6tietojen vapaata liik-
kuvuutta koskevien sédntdjen antamisen, mukaan lukien toimivaltaisten viranomaisten suorit-
tama henkil6tietojen vaihto EU:ssa.

Toissijaisuusperiaatteen osalta vain EU-tasolla voidaan yhdenmukaistaa EU-sdédoksié rikos-
asioiden tietosuojadirektiivin kanssa. Tdmd on perustana myoOs neuvoston piaédtdksen
2005/671/YOS ehdotetuille muutoksille.

Suhteellisuusperiaatteen kannalta ehdotuksen tarkoituksena on yhdenmukaistaminen uudem-
man EU-sdéntelyn kanssa. Suhteellisuusperiaatteen mukaisesti on tarpeen vahvistaa sdédnnot,
jotka koskevat jasenvaltioiden toimivaltaisten viranomaisten suorittamaa henkilGtietojen késit-
telyd rikosten ehkéisemiseksi, tutkimiseksi, havaitsemiseksi tai syytteeseenpanemiseksi, jotta
voidaan saavuttaa perustavoitteet, jotka koskevat luonnollisten henkildiden korkeatasoista suo-
jaa henkilGtietojen kasittelyssa ja henkilGtietojen vapaassa liikkuvuudessa EU:ssa.

Valtioneuvosto katsoo, ettd direktiiviechdotuksen oikeusperustaa on pidettiva asianmukaisena.
Liséksi valtioneuvosto katsoo, ettd ehdotus on toissijaisuus- ja suhteellisuusperiaatteiden mu-
kainen.

5 Ehdotusten vaikutukset
5.1 Komission vaikutusarvio

Komissio ei ole laatinut laajempaa vaikutusarviota, koska ehdotuksilla pyritdédn komission mu-
kaan pédasiassa luomaan ajantasainen tekninen ratkaisu jasenvaltioiden viranomaisten ja Euro-
justin tukemiseksi muuttamatta kuitenkaan nykyisid oikeudellisen yhteistyon puitteita tukevia
keskeisi periaatteita.

Asetusehdotuksen liitteend on kuitenkin komission yksikéiden laatima analyyttinen tausta-asia-
kirja komission yksikdiden valmisteluasiakirjan muodossa, joka siséltdd yksityiskohtaisen ku-
vauksen nykytilaan liittyvistd ongelmista, taustatekijoistd ja ehdotuksen tavoitteista. Asiakir-
jassa tarkastellaan ehdotettua ratkaisua sekéd tehokkuuden ettd mahdollisten perusoikeuksiin
kohdistuvien vaikutusten osalta (https://ec.europa.eu/info/sites/default/files/2 3 _178650_ana-
lytic_regul exch terr en.pdf.pdf).
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Edelld mainitun tausta-asiakirjan mukaan havaitut ongelmat liittyvét siihen, ettd Eurojust ei ny-
kyisin saa toimivaltaisilta kansallisilta viranomaisilta kattavaa tietoa terrorismitapauksista, Eu-
rojustin asianhallintajérjestelma ei tue tapausten yhteyksien automaattista tunnistamista ja ettd
yhteisty6 kolmansien maiden yhteyssyyttéjien kanssa ei ole tehokasta.

Perusoikeuksien osalta korostetaan tarvetta varmistaa perusoikeuskirjassa vahvistettujen perus-
oikeuksien tdysimédridinen noudattaminen. Néitd ovat muun muassa oikeus henkildtietojen suo-
jaan ja oikeus yksityiseldmin suojaan. Tdmén katsotaan olevan erityisen tirkeéd, silld ehdotus
koskee rikostutkintoihin ja tuomioihin liittyvien arkaluonteisten henkilGtietojen ja biometristen
tietojen kasittelyd. Komission mukaan, jotta ehdotuksen yksi paétavoitteista toteutuisi, eli ettid
Eurojust voisi luoda tehokkaammin yhteyksid terrorismia koskevien tutkintojen vilille, tulisi
mahdollistaa, ettid Eurojust saisi riittdvisti tietoa kansallisista terrorismitapauksista. Tdméan
vuoksi olisi komission mukaan tarpeen lisitd Euojustille ldhetettdvien tietojen mairdd. Ndiden
tietojen osalta olisi otettava kayttoon kuitenkin riittdvit suojatakeet. Téltd osin ehdotukseen liit-
tyisi tiukka kayttotarkoituksen rajoittaminen erityisesti biometristen tietojen osalta. Suojatun
viestintdkanavan ja uudistetun asianhallintajarjestelméan kayttd parantaisi komission mukaan
Eurojustin késittelemien tietojen suojaa. Asianhallintajirjestelmin suunnittelussa painopiste
olisi oletusarvoisesti tictosuojassa. Lisdksi kansallisten jasenten ja kansallisten toimivaltaisten
viranomaisten suorittaman tietojen valvonnan perusperiaatetta ei muutettaisi.

Komission mukaan ehdotuksella olisi Eurojustin osalta budjetti- ja henkildstoresurssivaikutuk-
sia. Eurojustin arvioitu lisdbudjettitarve olisi 33 miljoonaa euroa. Néin ollen ehdotuksen mu-
kaisten Eurojustin lisdtehtdvien osalta arvioidaan, ettd budjettitarve on suurempi kuin on arvi-
oitu monivuotisessa rahoituskehyksessa vuosille 2021-2027 (Multiannual Financial Framework
— MFF).

5.2 Vaikutukset kansalliseen lainsdidantoon
5.2.1 Asetusehdotus

Lainsdddéannollisesti EU:n asetus on jésenvaltioissa suoraan sovellettavaa oikeutta, joka ei pdé-
saantoisesti edellytd kansallista tdytantoonpanosadntelyd. Jos asetus hyvéksyttdisiin ehdotetun
mukaisena, asialla olisi alustavan arvioinnin perusteella kuitenkin merkitysta erityisesti seuraa-
vassa késiteltdvien kansallisen lain sddnndsten kannalta.

Asetusehdotuksen mukaan jokaisen jdsenvaltion olisi nimettdvé toimivaltainen kansallinen vi-
ranomainen Eurojustin kansalliseksi yhteyshenkil6ksi terrorismia koskevissa asioissa. Yhteys-
henkilon tulisi olla oikeus- tai muu toimivaltainen viranomainen ja yhteyshenkilon olisi saatava
kéayttoonsa kaikki merkitykselliset tiedot ehdotettavan uuden 21 a artiklan 1 kohdan mukaisesti.
Liséksi ehdotuksen mukaisesti maariteltiisiin tarkemmin ne tapaukset, joissa jasenvaltiot olisi-
vat velvollisia antamaan tietoja rikostutkinnoista ja oikeusmenettelyistd terrorismitapauksiin
liittyen. Tietoja tulisi antaa sekd vireilld olevista ettd jo paittyneistd rikostutkinnoista heti oi-
keusviranomaisten osallistuttua tapaukseen. Edelleen ehdotuksen mukaisen uuden liitteen III
mukaisesti Eurojustille toimitettavat tiedot koskisivat muun ohella arkaluonteisina pidettivia
tietoja, kuten rikoksiin liittyvii tietoja sekd biometrisia tictoja (kuten sormenjéljet ja kasvoku-
vat). Téltd osin on huomionarvioista, ettd Eurojust-asetuksen 27 artiklaan ehdotettavat muutok-
set vaikuttaisivat laajentavan — myds ajallisesti — Eurojustin mahdollisuutta késitelld muun
ohella biometrisia tietoja.

10



U 78/2021 vp

Asetusehdotuksen mukaisen kansallisesti nimettidvéan yhteyshenkilon osalta ei alustavasti arvi-
oida olevan merkittévid vaikutuksia, silld Eurojust-lain 6 §:n mukaan valtakunnansyyttdjan toi-
misto nimeéd yhden tai useamman Eurojust-asetuksen 20 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun kan-

sallisen yhteyshenkilon sekd vastaa mainitun artiklan 3 kohdassa tarkoitetun kansallisen koor-
dinoinnin jérjestdmisestd. Viimeksi mainitun osalta voi kuitenkin tulla tehtévéksi joitakin tés-
mentdvid muutoksia muun muassa Eurojust-lain 6 §:44n.

Liséksi jos asetus hyviksyttiisiin ehdotetun mukaisena, asialla olisi alustavan arvioinnin perus-
teella mahdollista merkitystd my6s muun muassa nimettivin yhteyshenkilon tiedonsaantioi-
keuksien ja tietojentoimittamisvelvoitteiden osalta. Merkitysta olisi erityisesti suhteessa Euro-
just-lain sddnnoksiin, joissa sdddetiddn yhteistyostd kansallisten viranomaisten kanssa (7 §), tie-
tojen toimittamisesta kansalliselle jdsenelle ja tdimédn oikeudesta késitelld henkildtietoja (8 §)
sekd luvan antamisesta henkildtietojen siirtimiseen kolmannelle maalle tai kansainviliselle jar-
jestolle. Téltd osin merkityksellistd olisi erityisesti Eurojustille toimitettavat edelld mainitut ar-
kaluonteisina pidettavit tiedot kuten sormenjéljet ja kasvokuvat.

Oikeusviranomaisten tiedonsaantioikeuksien osalta on ensinnikin otettava huomioon syyttdjien
erilaiset roolit EU:n jésenvaltioissa. Esimerkiksi toisin kuin Suomessa, monessa EU:n jasenval-
tioissa syyttdja toimii tapauksissa tutkinnanjohtajana. Erdissd jdsenvaltioissa tutkintaa johtaa
tutkintatuomari. Suomessa esitutkintaviranomaisen ja syyttijan esitutkintayhteistyostd sééde-
tddn tarkemmin esitutkintalain (805/2011) 5 luvussa. Syyttdjén tiedonsaantioikeudesta sééde-
téén Syyttdjélaitoksesta annetun lain (32/2019) 22 §:ssd. Liséksi asian osalta on yleisesti otet-
tava huomioon viranomaisten toiminnasta annetun lain (621/1999) 26 § koskien yleisid perus-
teita salassa pidettidvan tiedon antamiseen.

Eurojust-lain 8 §:n 1 momentissa sidédetdin, etté rikosasian késittelystd vastaavan viranomaisen
on toimitettava kansalliselle jdsenelle Eurojust-asetuksen 21 artiklan 4—6 kohdassa sekéd neu-
voston padtoksen 2005/671/YOS 2 artiklassa tarkoitettujen tietojen lisdksi muut valttaimattomat
tiedot, jotka ovat tarpeen Eurojustin tehtidvien hoitamiseksi. Eurojust-lain sddtdmista koskevassa
hallituksen esityksesséd 45/2019 vp todetaan, ettd sddnnos tdydentdisi Eurojust-asetuksen 21 ar-
tiklassa ja neuvoston péatoksen 2005/671/YOS 2 artiklassa tarkoitettuja tietojentoimittamisvel-
voitteita, silld kaikkia mahdollisesti Eurojustin tehtdvien hoitamiseksi tarpeellisia tietoja ei ole
mahdollista tyhjentévasti laissa yksiloidd. Hallituksen esityksen mukaan muissa kuin Eurojust-
asetuksen 21 artiklan 4—6 kohdassa tarkoitetuissa tilanteissa sddnnds jattdisi Suomen viran-
omaisen harkintaan, ovatko tiedot valttdimattomiad Eurojustin tehtdvien hoitamiseksi. Tietoja
olisi lahtokohtaisesti toimitettava rikosasioista, joita Eurojust tehtdviensd mukaisesti késittelee.
Hallituksen esityksessd todetaan myos, ettd kyseeseen tulisivat myos muita rikosasioita koske-
vat tiedot, jotka voisivat edistdd Eurojustin tavoitteita, esimerkiksi tutkinta- ja syytetoimien
koordinointia jasenvaltioiden viranomaisten vililld, kun rikosasialla on vaikutusta Euroopan
unionin tasolla tai se koskee muitakin kuin asiaan suoranaisesti liittyvid jasenvaltioita (s. 20).

Eurojust-lain 8 §:n 2 momentissa sdddetddn, ettd mitd syyttdjan tiedonsaantioikeudesta siddde-
tddn Syyttéjélaitoksesta annetun lain 22 §:ssd, sovelletaan my6s kansalliseen jdseneen tdmén
hoitaessa Eurojust-asetuksen mukaisia tehtivid. Hallituksen esityksessd 45/2019 vp todetaan,
ettd Eurojust-lain 8 §:n 2 momentti tismentéisi Eurojust-asetuksen 9 artiklaa, joka koskee kan-
sallisen jdsenen padsyd kansallisiin rekistereihin. Hallituksen esityksen mukaan kansalliselle
jdsenelle annettaisiin siis vastaava oikeus henkildtietojen saamiseen kuin mitd syyttéjélld on.
Laaja tietojensaantioikeus olisi perusteltua ottaen huomioon Eurojust-asetuksen 9 artikla, jonka
mukaan kansallisella jésenelld on oltava oikeus saada tiedot rikosrekistereistd, pidatettyjen hen-
kildiden rekistereistd, tutkintarekistereistd, DNA-rekistereistd sekd jésenvaltionsa viranomais-
ten muista rekistereistd, jos tiedot ovat tarpeen heidin tehtdviensd hoitamiseksi (s. 20). Halli-
tuksen esityksesséd todetaan myds, ettd liséksi tietoja voitaisiin edelleen luovuttaa Eurojustille
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kansallisen jasenen vilitykselld poliisin, Tullin ja Rajavartiolaitoksen rekistereistd siten kuin
henkil6tietojen kisittelystd poliisitoimessa annetun lain 25 §:ssd, henkilotietojen kasittelystd
Rajavartiolaitoksessa annetun lain 33 §:ssd ja henkil6tietojen késittelystd Tullissa annetun lain
21 §:ssé sdddetddn. Kansallinen jésen voisi siis luovuttaa esimerkiksi Suomen viranomaiselta
saamiaan henkilGtietoja toisen jasenvaltion kansalliselle jasenelle asian késittelyssd Eurojustissa
(s. 20-21).

Esimerkiksi henkil6tietojen késittelysté poliisitoimessa annetun lain (616/2019, jdljempina po-
liisin henkilotietolaki) 25 §:n 2 momentin mukaan poliisi saa salassapitosddnndsten estaméatta
luovuttaa 5-8, 11 ja 12 §:ssé tarkoitettuja henkilStietoja Eurojustille ja muulle Euroopan unionin
toiminnasta tehdyn sopimuksen nojalla perustetulle toimielimelle, jonka tehtdviin kuuluu oi-
keus- ja yhteiskuntajérjestyksen turvaaminen, yleisen jirjestyksen ja turvallisuuden yllapitdmi-
nen tai rikosten ennalta estiminen, selvittiminen ja syyteharkintaan saattaminen kyseisten teh-
tiavien suorittamiseksi. Henkil6tietoja voidaan luovuttaa samoilla edellytyksilld kuin poliisi saa
itse kasitelld kyseessd olevia tietoja. Tietojen luovuttamisessa tulee ottaa huomioon erityisesti
poliisin henkilGtietolain 15 §:n 1 momentti, jonka mukaan erityisiin henkil6tietoryhmiin kuulu-
via (mukaan lukien biometrisia) tietoja saa késitelld vain siltd osin kuin se on kisittelytarkoi-
tuksen kannalta valttimatonta. Ndin ollen kyseisen lain mukaan poliisi jo nykyisin voi toimittaa
Eurojustille muun ohella sormenjélkitietoja ja kasvokuvia ottaen huomioon, etti erityisiin hen-
kilétietoryhmiin kuuluvien tietojen luovuttaminen tulee olla kiyttotarkoituksen kannalta valtta-
matonta.

Edella selostettujen kansallisten tiedonsaantioikeutta ja tietojentoimittamisvelvoitteita koske-
vien sddnnosten osalta on siis otettava huomioon, ettd asetusehdotuksen mukaisesti Eurojustille
voitaisiin toimittaa myds sormenjélkid ja kasvokuvia oikeusviranomaisten toimesta, jos kansal-
lisesti oikeusviranomaisilla olisi niithin padsy. Esimerkiksi Suomessa syyttdjilld on ndkymai po-
liisiasiain tietojérjestelméén (PATJA), joka sisédltdd myds henkildtietoja, mutta syyttéjilla ei ole
padsya poliisin tuntomerkkirekisteriin. Taltd osin neuvotteluissa tulisikin pyrkid selventdmaén,
mité ja minkélaisia tilanteita kyseiselld tietojen toimittamisvelvoitteiden rajoituksella tarkem-
min tarkoitetaan, ja mainittu rajaus on tirked sailyttad, jotta kansallisten jarjestelmien erilaisuus
otetaan riittdvalld tavalla huomioon.

Liséksi asian osalta huomionarvoista on muun muassa Eurojust-asetuksen 9 artikla, jossa sda-
detddn padsystd kansallisiin rekistereihin seké asiaan liittyvd Eurojust-lain 8 §. Ehdotuksella
saattaa olla vaikutusta myo0s rikosrekisteritietojen luovuttamista koskevaan sidintelyyn. Edel-
leen huomionarvoista on muun ohella Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU)
2019/816 niiden jasenvaltioiden tunnistamista koskevan keskitetyn jarjestelmén perustamisesta,
joilla on kolmansien maiden kansalaisten ja kansalaisuudettomien henkiléiden tuomioita kos-
kevia tietoja (ECRIS-TCN), eurooppalaisen rikosrekisteritietojarjestelmén tdydentdmiseksi ja
asetuksen (EU) 2018/1726 muuttamisesta 14 artikla, jonka nojalla Eurojustilla on padsy ECRIS-
TCN:één ja siten my0s sielld oleviin sormenjélkitietoihin koskien kolmansien maiden kansalai-
sia.

Tarkemmin ehdotuksesta aiheutuvia vaikutuksia ja yhteensopivuutta Suomen jérjestelméin
kanssa voidaan arvioida, kun saadaan tarkempaa lisitietoa ehdotusten sisdllosti ja siitd, miten
velvoitteet on mahdollista kansallisesti toteuttaa erilaisten kansallisten jérjestelmien erityispiir-
teet huomioon ottaen.
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52.2 Direktiiviehdotus

Direktiiviehdotuksen muutosehdotukset liittyvit rikosasioiden tietosuojadirektiivin sdannok-
siin, jotka on pantu tiytdntoon lailla henkilGtietojen késittelysté rikosasioissa ja kansallisen tur-
vallisuuden ylldpitdmisen yhteydessa (1054/2018). Ehdotuksella ei alustavan arvion perusteella
katsota olevan merkittdvid vaikutuksia edelld mainittuun lakiin.

Tarkemmin ehdotuksesta aiheutuvia vaikutuksia voidaan arvioida, kun ehdotuksia koskevissa
neuvotteluissa saadaan lisdtietoa ehdotusten sisallosta.

53 Taloudelliset vaikutukset

Alustavan arvion perusteella on katsottava mahdolliseksi, ettd ehdotuksilla voi olla valtionta-
loudellisia tai hallinnollisia vaikutuksia. Esimerkiksi asetusehdotuksessa ehdotettava uusi 22 a
artikla velvoittaisi jasenvaltiot mahdollistamaan kansallisista tictokannoista saatujen tietojen
puoliautomatisoidun toimittamisen Eurojustille. Liséksi 22 a artiklalla perustettaisiin kayttoon
otettava turvattu yhteydenpitokanava sensitiivisten tietojen vaihtamiseksi kaikkien jasenvaltioi-
den ja Eurojustin vélille, ja télté osin tarkoituksena olisi hyddyntdé hajautettua tietojérjestelméaa
eli e-CODEX-jérjestelmié ja sen yhteyteen toteutettua digitaalisen tiedonvaihdon portaalia. Ha-
jautetun tietojérjestelmén kiyttdonotosta komissio on julkaissut 1.12.2021 oikeusalan digitali-
saatiota koskevaan lainsdddéntopakettiin kuuluvan erillisen oikeudellisen yhteistyon digitali-
saatiota koskevan asetusehdotuksen (komission ehdotus Euroopan parlamentin ja neuvoston
asetukseksi oikeudellisen yhteistyon digitalisoinnista ja oikeussuojan saatavuudesta rajat ylitta-
vissé siviili- ja kauppaoikeudellisissa asioissa sekd rikosasioissa (KOM(2021) 759 lopullinen,
jéljempéana horisontaalinen asetusehdotus).

Edelld mainitun voidaan alustavan arvioinnin perusteella katsoa mahdollisesti edellyttavin ke-
hitettdvén Eurojustin asianhallintajirjestelmén ja kansallisten asianhallintajérjestelmien vélistd
rajapintaa, jonka luomisesta aiheutuisi my0s kansallisia kustannuksia. Kyseisen 22 a artiklan
mukaan Eurojust kuitenkin méirittéisi tiedonvaihdon rakenteisen muodon yksityiskohdat eika
kansallisia kustannusvaikutuksia voida télld hetkella tarkemmin arvioida.

Valtioneuvoston kirjelméssd eduskunnalle U 15/2021 vp todetaan, ettd Suomessa e-CODEX-
jarjestelmén rakentaminen on jo toteutettu vuosina 20182020, joten jarjestelmén keskeisten
osien (liitin ja tietoliikennesovellus) kayttoonotosta ei endd aiheudu kustannuksia (s. 7). Toi-
saalta kirjelmén mukaan Suomessa kustannuksia aiheutuisi jatkossa e-CODEX-tietojérjestel-
mén jésenvaltiokohtaisen palvelinhallinnan ja teknisen ylldpidon lisdksi e-CODEXin yhteyteen
toteutettavien uusien asiointiportaalien kayttdonotosta sekd niiden mahdollisesta integroinnista
oikeuslaitoksen tai muiden hallinnonalojen omiin tietojarjestelmiin. Kirjelmén U 15/2021 vp
mukaan e-CODEX-tietojérjestelmin yhteyteen toteuttavien asiointiportaalien kayttéonoton ku-
lut olisivat yksittdisen portaalin osalta noin 60 000—80 000 euroa, oikeuslaitoksen jérjestelmiin
tehtdvin integroinnin tai tiedonsiirtorajapinnan kulut olisivat arviolta noin 100 000—150 000
euroa. Liséksi kirjelmédn U 15/2021 vp mukaan kustannukset tarkentuvat teknisen toteutuksen
tdsmentdmisen my6td. Edelleen kirjelmén mukaan e-CODEX-jérjestelmén kdyton laajentami-
nen muihin oikeudellisiin menettelyihin vuodesta 2024 eteenpiin voi laajentaa e-CODEXin
kayttod oikeusministerion hallinnonalan lisdksi ainakin sisdministerion hallinnonalalla (s. 8).

Sisdministerion hallinnonalan osalta mahdollisten tiedonvaihdon rajapintojen toteuttamiskus-
tannuksiin vaikuttavat turvallisuusverkon (TUVE) erityisvaatimukset. On liséksi otettava huo-
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mioon, ettd e-CODEX-jérjestelmén ja sen yhteyteen toteutettavan tiedonvaihtoportaalin mah-
dollisesta integroinnista ja rajapintatoteutuksista seka yllépitokustannuksista ei kuitenkaan ole
télld hetkelld saatavilla yksityiskohtaista kustannusarviota.

Toisin sanoen asetus- ja direktiiviehdotuksen mahdollisia jasenvaltiokohtaisia kustannusvaiku-
tuksia ei ole viela tdssd vaiheessa mahdollista tarkemmin arvioida, silld tarkemmin ehdotuksista
aiheutuvia vaikutuksia ja yhteensopivuutta muun muassa Suomen tietojirjestelmien kanssa voi-
daan arvioida vasta sitten kun on saatavilla tarkempaa tietoa muun ohella asetusehdotuksen 22
a artiklan siséllostd ja siitd, miten sen velvoitteet tulisi mahdollisesti kansallisesti toteuttaa ot-
taen huomioon erityisesti erilaisten kansallisten jérjestelmien erityispiirteet.

Mahdollisten kansallisten kustannusvaikutusten osalta tulee ottaa huomioon myds saatavilla
oleva EU-rahoitus. Tiltd osin huomionarvoista on horisontaalisen asetusehdotuksen yhteydessé
esiin tuotu jésenvaltioiden mahdollisuus hakea edelld mainittuihin kansallisiin kustannuksiin
rahoitusta EU:n oikeusalan ohjelmasta ja koheesiopolitiikan rahoitusvélineista.

Kansallinen rahoitustarve kisitellddn normaaliin tapaan osana valtion talousarvioesitysten ja
julkisen talouden suunnitelmien valmistelua.

6 Ehdotusten suhde perustuslakiin seki perus- ja ihmisoikeuksiin

Ehdotusten sdintely on merkityksellistd perustuslain 10 §:ssé sdddetyn yksityiseldmén ja hen-
kilGtietojen suojan kannalta. Perustuslain 10 §:n 1 momentin mukaan henkilStietojen suojasta
sdddetddn tarkemmin lailla. Perustuslakivaliokunnan vakiintuneen kéytdnnon mukaan lainsié-
tdjan liikkkumavaraa rajoittaa timén sddnnoksen liséksi myos se, ettd henkilotietojen suoja osit-
tain sisdltyy samassa momentissa turvatun yksityiselimén suojan piiriin. Kysymys on kaiken
kaikkiaan siitd, ettd lainsdétdjan tulee turvata tdima oikeus tavalla, jota voidaan pitdd hyvéksyt-
tavana perusoikeusjarjestelmén kokonaisuudessa (ks. esim. PeVL 13/2016 vp, s. 3-4).

Séaéntely on merkityksellistd myds EU:n perusoikeuskirjan kannalta. EU:n perusoikeuskirjan 7
artiklassa turvataan yksityiseldmén suoja ja 8 artiklassa jokaisen oikeus henkil6tietojen suojaan.
Perusoikeuskirjan 8 artiklan mukaan henkil6tietojen késittelyn tulee olla asianmukaista ja ta-
pahduttava tiettyd tarkoitusta varten. KéyttGtarkoitussidonnaisuuden periaatteeseen kuuluu
olennaisena osana se, ettei henkilGtietoja voida myohemmin késitell tavalla, joka on yhteenso-
pimatonta alkuperdisen kayttotarkoituksen kanssa. Euroopan ihmisoikeussopimuksen (SopS
19/1990) 8 artiklan mukaan jokaisella on oikeus nauttia yksityis- ja perhe-eldiméénsi, kotiinsa
ja kirjeenvaihtoonsa kohdistuvaa kunnioitusta. Artiklan on Euroopan ihmisoikeustuomioistui-
men oikeuskdytinndssé katsottu kattavan myds henkil6tietojen suojan.

Asetusehdotuksessa tarkoitettuja operatiivisia henkilGtietoja kasiteltdisiin Eurojust-asetuksessa
saddettyihin tarkoituksiin, kuten tutkinta- ja syytetoimintaan. Eurojustin suorittamaan operatii-
visten henkil6tietojen késittelyyn sovelletaan unionin toimielinten tietosuoja-asetuksen (EU)
2018/1725 3 artiklaa ja IX lukua, siltd osin kuin Eurojust-asetuksessa ei ole tisméllisemmin
sdddetty. Asetusehdotuksella Eurojust-asetukseen lisittdvan 21 a artiklan tarkoituksena olisi sel-
ventdd ja vahvistaa jasenvaltioiden velvollisuutta antaa tietoja terrorismitapauksista. Eurojust-
asetukseen liséttdisiin myos uusi liite 111, jossa lueteltaisiin Eurojustille 21 a artiklan mukaisesti
lahetettavat tiedot. Liitteessd tarkoitetut tiedot sisdltdisivdat myos arkaluonteisina pidettdvia tie-
toja, kuten rikoksiin liittyvié tietoja sekd biometrisia tietoja (kuten sormenjiljet ja kasvokuvat).
Lisdksi Eurojust-asetuksen 27 ja 29 artiklaan tehtévillda muutoksilla laajennettaisiin Eurojustin
mahdollisuuksia késitelld — my0s ajallisesti — operatiivisia henkil6tietoja koskevia erityistieto-
luokkia.
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Direktiiviehdotuksessa neuvoston pdiatos 2005/671/JHA yhteensovitettaisiin vastaamaan rikos-
asioiden tietosuojadirektiivid, joka edellyttdd muun muassa henkil6tietojen késittelyn tavoit-
teista, kasiteltdvistd henkilGtiedoista ja késittelyn tarkoituksista sddtdmistd. Direktiiviehdotuk-
sessa tdsmennettiisiin henkilGtietojen késittelyn tarkoitukset sekd ne henkildtiedot, joita toimi-
valtaisilla viranomaisilla olisi oikeus toimittaa Europolille. Direktiiviehdotuksen mukaan hen-
kilGtietoja voitaisiin késitelld vain terrorismirikosten ennalta estdmiseksi, selvittdmiseksi, pal-
jastamiseksi tai syytteeseen saattamiseksi. Késiteltdvit henkilotiedot rajattaisiin Europol-ase-
tuksen liitteen II B-osan 2 kohdassa tarkoitettuihin tietoihin (ml. biometriset tunnistustiedot,
kuten sormenjilkitiedot ja kasvokuvat).

EU:n uudistuneen tietosuojalainsdddannon myotd biometriset tunnistetiedot ovat niin sanottuja
erityisiin henkildtietoryhmiin kuuluvia tietoja, joiden kisittely on ldhtokohtaisesti kiellettya.
Arkaluonteisten tietojen kasittelyn salliminen koskee yksityiselimdian kuuluvan henkilGtietojen
suojan ydintd (PeVL 37/2013 vp, s. 2/I). Tdmén johdosta jo sormenjilkitietojen tallentaminen
voi antaa aihetta huoleen yksityiseldmén suojan kannalta. Merkityksellistd on, ettd biometrisia
tunnisteita sisdltdviin laajoihin tietokantoihin saattaa liittya tietoturvaan ja tietojen vaarinkayt-
toon liittyvid vakavia riskeja, jotka voivat viime kddessd muodostaa uhan henkilon identiteetille
(PeVL 13/2016 vp, s. 4 ja PeVL 14/2009 vp, s. 3/). Perustuslakivaliokunta on katsonut, ettd
téllaisten rekisterien perustamista on arvioitava perusoikeuksien rajoitusedellytysten, erityisesti
rajoitusten hyviksyttivyyden ja oikeasuhtaisuuden kannalta (PeVL 21/2012 vp, PeVL 47/2010
vp ja PeVL 14/2009 vp). Perustuslakivaliokunta on katsonut, ettd biometristen tunnisteiden re-
kisterdinti merkitsee liséksi erityistd tarvetta huolehtia jarjestelmain talletettavien henkilGtieto-
jen suojaamisesta vaarinkdyton vaaroilta ja kaikenlaiselta tietojen laittomalta saannilta ja kay-
toltd (PeVL 29/2016 vp, s. 5, ks. myds Schrems C-362/14, kohta 91, Digital Rights Ireland C-
293/12 ja C-594/12, kohdat 54 ja 55). Rikostuomioita ja rikoksia koskevat henkilotiedot on
katsottu Suomessa perinteisesti valtiosdantdisesti arkaluonteisiksi henkil6tiedoiksi. Perustusla-
kivaliokunnan lausuntokdytinnon mukaan henkildtietojen kasittelyd koskevaa sadntelyd on til-
laisissa perusoikeusherkissd sddntelykonteksteissa arvioitava — EU:n tietosuojalainsddadannon
puitteissa — edelleen valiokunnan sdéntelyn lakitasoisuutta, tdsmallisyytté ja kattavuutta koros-
taneen kdytadnndn pohjalta (PeVL 26/2018 vp).

Niin asetusehdotuksen kuin direktiiviehdotuksen jatkovalmistelussa tulee varmistaa, ettd ehdo-
tukset tayttavat EU:n tietosuojasdéintelyn asettamat rajoitukset arkaluonteisina pidettdvien, en-
nen muuta rikostuomioihin ja rikoksiin liittyvien henkilGtietojen sekd biometristen tietojen ké-
sittelyn osalta. Liséksi on tirkedd, ettd ehdotuksissa otetaan riittavalla tavalla huomioon rekis-
teroidyn oikeuksien toteutuminen tietosuojalainsdddannon edellyttdmalld tavalla. EU:n tieto-
suojasédéntely sallii erityisiin henkilStietoryhmiin kuuluvien tietojen ja erityisid operatiivisia
henkil6tietoryhmid koskevan késittelyn vain, jos se on ehdottoman vélttimatontd edellyttéen,
ettd rekisterdidyn oikeuksia ja vapauksia koskevat asianmukaiset suojatoimet on toteutettu.
Vastaavasti tulisi huomioida perustuslakivaliokunnan lausuntokaytanto arkaluonteisina pidetta-
vien tietojen kisittelyn rajaamisesta vélttamattomaan (ks. esim. PeVL 13/2018 vp, PeVL 3/2017
vp) seka lakitasoisuutta, tdsmallisyyttd ja kattavuutta korostanut lausuntokéytianto arkaluonteis-
ten tietojen késittelyn osalta (PeVL 26/2018 vp).

7 Ahvenanmaan toimivalta

Ahvenanmaan itsehallintolain (1144/1991) 27 §:n 23 kohdan mukaan valtakunnan lainsdédén-
tovaltaan kuuluvat asiat, jotka koskevat lainkdyttod, ottaen huomioon lain 25 ja 26 §:n sdannok-
set, sekd esitutkintaa, tuomioiden ja rangaistusten tdytdntdonpanoa seka rikoksentekijén luovut-
tamista. Lain 25 §:ssd kyse on hallintolainkaytosté, joka liittyy maakunnan hallituksen ja sen
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alaisen viranomaisen paitokseen ja lain 26 §:ssé taas kysymys on hallintotuomioistuimen pe-
rustamisesta maakuntaan.

Ahvenanmaan itsehallintolain 18 §:n mukaan maakunnalla on lainsédddéntovaltaa asioissa, jotka
koskevat maakunnan hallitusta seké sen alaisia viranomaisia ja laitoksia. Ahvenanmaan maa-
kunnan ja kuntien viranomaisten hallussa olevien henkil6tietojen suoja on Ahvenanmaan itse-
hallintolain 19 §:ssé tarkoitetussa maakuntalakien lainsdddantovalvonnassa katsottu itsehallin-
tolain 18 §:n 1 ja 4 kohdan nojalla kuuluvan maakunnan lainsédédéntovaltaan.

8 Ehdotusten kansallinen kisittely
Euroopan unionin komissio antoi asetus- ja direktiiviehdotuksen 1.12.2021.

Luonnos U-kirjelméksi on késitelty oikeus- ja sisdasiat jaoston (EU-7) kirjallisessa menettelyssa
10.1.-12.1.2022.

Ehdotusten kisittely on alkanut neuvoston rikosasiayhteistyoryhmaissé 14.1.2022.

9 Valtioneuvoston kanta

Valtioneuvosto pitdd tirkednd, ettd EU:ssa parannetaan tarpeellisilta osin ja tarpeen mukaan
terrorismirikoksia koskevaa tiedonvaihtoa ja yhteistyotd. Samoin térkeénd pidetdén tarpeelli-
silta osin Eurojustin toimintamahdollisuuksien parantamista, jotta se voi paremmin tukea ja te-
hostaa kansallisten tutkinta- ja syyttijédviranomaisten vélistd koordinointia ja yhteistyoté erityi-
sesti rajat ylittdvissa terrorismitapauksissa.

Valtioneuvosto katsoo, ettd rajat ylittdviin terrorismitapauksiin liittyva digitaalisen tietojenvaih-
don edistiminen EU:ssa osana laajempaa digitalisointikehitystd edellyttdd yhteisid toimintata-
poja ja yhteen toimivia teknisid ratkaisuja. Ehdotuksien padasiallisena tavoitteena olisi selkeyt-
taa rajat ylittdvaa tiedonvaihtoa terrorismitapauksissa EU:n jasenvaltioiden ja Eurojustin vélilla
hyodyntden digitalisaation luomia mahdollisuuksia. Valtioneuvosto kuitenkin pitdéd tirkedna,
ettd jasenvaltioiden kansallisten jarjestelmien erilaisuus ja erityispiirteet otetaan riittavalla ta-
valla huomioon. Téltd osin valtioneuvosto pitdd tirkednd, ettd neuvotteluissa pyrittdisiin var-
mistamaan, ettei ehdotetuista muutoksista aiheutuisi kohtuuttomia muutoksia kansallisiin tieto-
jarjestelmiin ottaen huomioon myods muutoksista mahdollisesti aiheutuvat kustannukset, erityi-
sesti ottaen huomioon kansallisten jarjestelmien erityispiirteet. Lisdksi valtioneuvosto huomioi,
ettd ehdotusten suhdetta Europolin tehtdvain terrorismin torjunnassa pyrittdisiin neuvotteluissa
selventdméaén.

Edelleen valtioneuvosto pitdd tirkeédna, ettd henkilotietojen kisittely olisi ehdotetussa sdénte-
lysséd Eurojustin tehtdvien kannalta tarpeellista ja erityisten operatiivisten henkil6tietojen ryh-
mien osalta ehdottoman vélttimatonta. Téltd osin valtioneuvosto pitdd tirkedna, ettd neuvotte-
luissa pyrittdisiin varmistamaan asetusehdotuksen johdantokappaleen 12 kirjaus siité, ettd bio-
metristen tietojen arkaluonteisuuden vuoksi niiden késittelya tulisi arvioida tapauskohtaisesti ja
rajata ehdottoman vélttimattomaan.
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Valtioneuvosto suhtautuu padosin myonteisesti ehdotusten tavoitteeseen selkeyttéa terrorismi-
tapauksiin liittyvad EU:n jdsenvaltioiden tietojen luovuttamista koskevaa oikeudellista velvoi-
tetta suhteessa Eurojustiin. Téltd osin valtioneuvosto kuitenkin pitdé tirkeédnd sitd, ettd kansal-
listen tiedonsaantioikeuksien ja tietojen toimittamisvelvoitteiden osalta neuvotteluissa pyrittéi-
siin selventdméén, mitd ja minkélaisia tilanteita kansallisella tietojen toimittamisvelvoitteiden
rajoituksella tarkemmin tarkoitetaan. Valtioneuvosto korostaa, ettd mainittu rajaus olisi tarkeé
pyrkié sédilyttdméén, jotta kansallisten jarjestelmien erilaisuus otetaan riittédvilla tavalla ehdote-
tussa sadntelyssd huomioon. Liséksi valtioneuvosto kannattaa tavoitetta selkeyttia tietojenvaih-
toa kolmansien valtioiden ja kansainvilisten jirjestdjen kanssa tehtidvin tarvittavan yhteistyon
osalta sovellettavien tietosuojasdannosten mukaisesti.

Valtioneuvosto pitdd tirkednd, ettd neuvoston paitds 2005/671/JHA péivitetdédn ja yhdenmu-
kaistetaan rikosasioiden tietosuojadirektiivin kanssa ja yhtyy komission arvioon siitd, ettd eh-
dotetut muutokset vaikuttavat myonteisesti perusoikeuskirjan 8 artiklan tdytdntdonpanoon. Val-
tioneuvosto pitdd neuvoston padtdksen 2005/671/JHA ja Eurojust-asetuksen muuttamista kos-
keviin ehdotuksiin sisdltyvid muutoksia pddosin tarpeellisina. Sddddsten sisdltdmait henkilGtie-
tojen kisittelya tarkoittavat sddnnokset olisi tarkedd pdivittdd EU:n tietosuojasdantelyn mukai-
siksi. Edelleen valtioneuvosto pitdd kannatettavana sitd, ettd varmistetaan turvattujen viestinta-
kanavien kayttdonotto ja joustavampi tietojenkasittely-ymparisto.

Valtioneuvosto korostaa, ettd asetus- ja direktiiviehdotuksen sdintelyn tulee olla selkedd, mutta

samalla joustavaa, jotta tulevat lainsdddénnolliset tai teknologiset muutokset voidaan ottaa huo-
mioon.
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