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ULKOASIAINVALIOKUNNAN LAUSUNTO 
1/2003 vp

Valtioneuvoston selvitys Suomen kannoista liit-
tyen EU:n tulevaisuuteen ja konventin työsken-
telyn kuluessa esille nousseisiin kysymyksiin

Valtioneuvostolle

JOHDANTO
Vireilletulo
Eduskunnan ulkoasiainvaliokunta on 17 päivä-
nä tammikuuta 2003 saanut valtioneuvostolta
perustuslain 97 §:n 1 momentin nojalla selvityk-
sen Suomen kannoista liittyen EU:n tulevaisuu-
teen ja konventin työskentelyn kuluessa esille
nousseisiin kysymyksiin (UTP 32/2002 vp).

Valiokunta antoi selvityksestä lausunnon
(UaVL 9/2002 vp). Valtioneuvosto on toimitta-
nut ulkoasiainvaliokunnalle lausunnon antami-
sen jälkeen konventin puheenjohtajiston esityk-
seen liittyvät selvitykset 3 päivänä sekä 11 päi-
vänä kesäkuuta 2003 (UTP 9/2002 vp). 

Asiantuntijat
Valiokunnassa ovat olleet kuultavina
- ulkoasiainministeri Erkki Tuomioja
- pääministerin edustaja valmistelukunnassa,

valtiotieteen tohtori Teija Tiilikainen
M 4/2002 vp
UTP 9/2002 vp
- valmistelukunnan jäsen Kimmo Kiljunen
- valmistelukunnan jäsen Matti Vanhanen
- valmistelukunnan jäsen Jari Vilén
- valmistelukunnan varajäsen Esko Helle
- valtiosihteeri Antti Peltomäki ja EU-asioiden

alivaltiosihteeri Jari Luoto, valtioneuvoston
kanslia

- osastopäällikkö Jan Store ja Eurooppakirjeen-
vaihtaja Kirsti Kauppi, ulkoasiainministeriö

- tutkija, valtiotieteen tohtori Hanna Ojanen ja
valtiotieteen tohtori Pekka Visuri, Ulkopoliit-
tinen instituutti

- projektinjohtaja Peter Ekholm, Sitra
- professori Juliet Lodge
- professori Raimo Väyrynen
- ministeri Jaakko Iloniemi.

Lisäksi kirjallisen lausunnon on antanut profes-
sori Esko Antola.
VALTIONEUVOSTON SELVITYS
Valtioneuvoston perustuslain 97 §:n nojalla
eduskunnan ulkoasiainvaliokunnalle ja suurelle
valiokunnalle toimittamat selvitykset sisältävät
Suomen kantoja EU:n tulevaisuuteen ja konven-
tin työskentelyn kuluessa esiin nousseisiin kysy-
myksiin.
Selvityksissä on käsitelty konventin toimin-
taa ja tähänastista työskentelyä sekä konventtiin
Suomessa liittyviä järjestelyjä.

Konventti on päättänyt työnsä perustuslailli-
sen sopimuksen I ja II osan osalta 13 päivänä ke-
säkuuta 2003. Konventin puheenjohtaja esitte-
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lee ehdotuksen Eurooppa-neuvostolle 20 päivä-
nä kesäkuuta 2003.
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VALIOKUNNAN KANNANOTOT
Perustelut

Yleistä

Ulkoasiainvaliokunta laati vuoden 2001 valtio-
päivillä valtioneuvoston selonteon pohjalta Eu-
roopan unionin tulevaisuutta koskevan mietin-
nön (UaVM 18/2001 vp). Mietintö, joka sisältää
voimassa olevat koko eduskunnan hyväksymät
kannat Euroopan unionin tulevaisuuteen liitty-
viin kysymyksiin, laadittiin ennen Eurooppa-
valmistelukunnan (jäljempänä konventti) asetta-
mista Laekenin Eurooppa-neuvoston kokoukses-
sa. Mainitussa mietinnössään ulkoasiainvalio-
kunta teki unionin tulevaisuutta koskevat pe-
ruslinjaukset, joita on täydennetty valiokunnan
myöhemmillä lausunnoilla, viimeksi valiokun-
nan helmikuussa 2002 antamalla lausunnolla
(UaVL 9/2002 vp).

Ulkoasiainvaliokunta esittää seuraavassa
eräitä täydentäviä huomioita konventin loppu-
vaiheen työskentelyn sekä konventin ehdotusten
perusteella. Valiokunta edellyttää, että valtio-
neuvosto toimittaa eduskunnan käsiteltäväksi
hyvissä ajoin ennen tulevan hallitusten välisen
konferenssin alkamista valtioneuvoston selon-
teon, jonka käsittelyn yhteydessä valiokunta
esittää yksityiskohtaisemmat kantansa konven-
tin tuloksista sekä kantansa tulevan hallitusten
välisen konferenssin suhteen. 

Konventin ja vuoden 2004 HVK:n suhde

Valiokunta toteaa aiempaan lausuntoonsa
(UaVL 9/2002 vp) viitaten, että konventti on toi-
mintansa loppuvaiheessa pyrkinyt yhä selvem-
min korostamaan itsenäistä suhdettaan sitä seu-
raavaan hallitusten väliseen konferenssiin.

Konventin puheenjohtajiston valitsemat työs-
kentelytavat, esimerkiksi konventin lopputulok-
sen kannalta keskeisten toimielinkysymysten
jättäminen ratkaistavaksi aivan konventin lop-
puvaiheessa ilman perusteellista konventin pii-
rissä tapahtunutta keskustelua tai esimerkiksi
työryhmissä tapahtunutta avointa valmistelua,
ovat entisestään vaikeuttaneet konventin työtä.
Ne ovat korostaneet yhä voimakkaammin sitä
epäkohtaa, että kaikilla konventissa mukana ole-
villa valtioilla ei ole ollut tasavertaisia mahdol-
lisuuksia osallistua täysipainoisesti perustuslail-
lista sopimusta koskevien ehdotusten valmiste-
luun ja käsittelyyn. Konventin työskentelytavat
työn loppuvaiheessa ovat myös johtaneet tiet-
tyyn ennalta arvaamattomuuteen konventin tu-
losten suhteen.

Valtioneuvosto totesi, että konventin tulosten
hyväksyttävyyden kannalta on tärkeää, että lop-
putulos perustuu aitoon konsensukseen. Valio-
kunta kannatti lausunnossaan periaatetta, jonka
mukaan erityisen kiistanalaisista kysymyksistä
tulisi sisällyttää konventin loppuasiakirjaan
vaihtoehtoja. Lopulliset ratkaisut tulee jättää
hallitusten väliselle konferenssille. Ulkoasiain-
valiokunta pitää näitä kantoja edelleen keskeisi-
nä.

Konventin työn päättymisen jälkeen on Suo-
men kannalta ensiarvoisen tärkeää, että ennen
hallitusten välisen konferenssin alkamista jäsen-
valtioille jää riittävä aika kansalliseen käsitte-
lyyn. Ulkoasiainvaliokunta pitää esillä ollutta
lokakuun puoliväliä 2003 ehdottomasti varhai-
simpana mahdollisena ajankohtana HVK:n alka-
miselle.

Unionin toimielinjärjestelmän kehittäminen

Konventin käsittelyssä olevat ehdotukset
Valiokunta toteaa, että konventti on saanut käsi-
teltäväkseen uuden perustuslaillisen sopimuk-
sen kokonaisuuden vasta toukokuun puolivälis-
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sä. Keskeisten toimielinkysymysten osalta kon-
ventti ei saanut puheenjohtajiston ehdotuksiin
tehtyjen muutosehdotusten perusteella muokat-
tua ehdotusta käsiteltäväkseen ennen kesäkuun
alkua. Tämän päivän jälkeenkään ei konventin
yleiskokouksissa käsitelty toimielinkokonai-
suutta, vaan niiden käsittely oli hajautettu kon-
ventin eri osien ryhmiin. Konventin puheenjoh-
tajiston toiminta työn loppuvaiheessa ei ole ol-
lut omiaan edistämään konventin lopputulosta.
Valiokunnan mielestä on käsittämätöntä, että en-
nen konventin viimeistä kokousta konventin jä-
senillä ei ollut käytettävissään kokonaista yhte-
näistä kirjallista ehdotusta tulevaksi sopimuk-
seksi.

Toimielinjärjestelmän kehittämisen lähtökoh-
dat
Valiokunta linjasi aiemmassa lausunnossaan
(UaVL 9/2002 vp), että Suomen tulee vaikut-
taessaan konventin ja sitä seuraavan hallitusten
välisen konferenssin lopputulokseen pyrkiä sii-
hen, että toimielinjärjestelmä kokonaisuutena
täyttää sille Laekenin Eurooppa-neuvoston ko-
kouksessa asetetut vaatimukset — uudistusten
tulee johtaa demokraattisiin, avoimiin ja te-
hokkaisiin toimielimiin. Kaikkien yksittäisten
uudistusten tulee täyttää nämä ehdot. Valiokun-
ta piti tärkeänä, että uudistuksia arvioitaessa py-
ritään jatkuvasti arvioimaan kokonaisuutta ko-
rostamatta liikaa yksittäisiä muutosehdotuksia.
Kokonaisuuden kustannuksella ei tullut valio-
kunnan mielestä pyrkiä kompromisseihin yksit-
täisissä kiistakysymyksissä.

Toimielinten demokraattisuuden, avoimuu-
den ja tehokkuuden lisäksi valiokunta pitää
unionin kehittämisen kannalta keskeisenä lähtö-
kohtana jäsenvaltioiden tasavertaisen kohtelun
periaatteen säilyttämistä. Valiokunta totesi ai-
emmassa lausunnossaan, että perustuslaillisella
tasolla keskeisin jäsenvaltioiden tasavertaisuu-
den osoitus on se, että unionin toiminta perustuu
kansainvälisiin sopimuksiin, joiden sopimus-
puolina ovat kaikki jäsenvaltiot ja joiden hyväk-
syminen edellyttää kaikkien jäsenvaltioiden hy-
väksymistä. Tästä periaatteesta tulee valiokun-
nan mielestä pitää ehdottomasti kiinni. Unionin
käytännön toiminnassa keskeisin jäsenvaltioi-
den tasavertaisuutta korostanut seikka on tällä
hetkellä neuvoston kiertävä puheenjohtajuus,
mutta sen ohella tasavertaisuutta on korostanut
esimerkiksi myös komission koostuminen kaik-
kien jäsenvaltioiden kansalaisista.

Euroopan unionin toimielinjärjestelmän
ainutlaatuisuus on seurausta toimielinten välille
muodostuneesta tasapainosta, jonka keskeinen
tekijä on päätöksentekomenettely, jonka eri vai-
heissa korostuu erityyppisten toimijoiden osuus.
Tämän tasapainon säilyttämiseksi tulee valio-
kunnan mielestä toimielinuudistuksia arvioida
erittäin huolellisesti.Valiokunta vastusti lausun-
nossaan UaVL 9/2002 vp uusien toimielinten pe-
rustamista. Valiokunta pitää hyvänä, että kon-
ventin loppuvaiheessa ns. kansojen kongressin
perustamista koskevasta ehdotuksesta on vii-
mein luovuttu. 

Neuvosto ja Eurooppa-neuvosto
Valiokunta viittaa neuvoston toiminnan ja pu-
heenjohtajuuden osalta lausunnossaan UaVL
9/2002 vp esitettyihin kantoihin, joita se pitää
edelleen tärkeinä. Valiokunta katsoo edelleen,
että Suomen tulisi määräenemmistöpäätöksen-
teon laajentamisen yhteydessä pyrkiä siihen, että
määräenemmistö perustuisi ns. yksinkertaiseen
kaksoisenemmistöön, jossa määräenemmistö
edellyttäisi enemmistöä sekä unionin jäsenval-
tioista että unionin väestöstä.

EU:n toimielinjärjestelmän Suomen kannalta
keskeisin toimielimiin liittyvä muutos on Eu-
rooppa-neuvoston nostaminen erilliseksi toimi-
elimeksi, kun se tähän asti on ollut — ainakin so-
pimustekstin mukaisesti — strategisia päätöksiä
ja linjauksia tekevä elin, jolla ei ole ollut itse-
näistä roolia unionin toimielinjärjestelmässä.
Valiokunta yhtyy valtioneuvoston 11 päivänä
kesäkuuta 2003 toimittaman kirjelmän kantaan,
jonka mukaan Eurooppa-neuvostoa koskevia
kirjauksia ei ole tarvetta muuttaa merkittävästi
nykyisestä.

Valiokunta ei pidä ehdotettua Eurooppa-neu-
voston puheenjohtajuutta, vaikka tehtävän toi-
menkuvaa on aiempiin ehdotuksiin verrattuna
supistettu, edelleenkään Suomen kannalta
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myönteisenä ja kannatettavana muutoksena
unionin toimielinrakenteessa. Pysyvä puheen-
johtaja saisi muodollisista valtaoikeuksista riip-
pumatta vahvan aseman unionin toimielinraken-
teessa. Tämä vaikuttaa valiokunnan mielestä sel-
keästi unionin toimielinten väliseen tasapai-
noon.

Konventin puheenjohtajiston viimeisen kon-
ventin kokouksen yhteydessä tekemän ehdotuk-
sen mukaisesti Eurooppa-neuvostolla olisi mm.
toimivaltaa päättää siirtymisestä yksimielisestä
päätöksestä määräenemmistöpäätöksiin, muut-
taa noudatettavaa lainsäädäntömenettelyä, päät-
tää neuvoston puheenjohtajakierron toteuttami-
sesta sekä Euroopan parlamentin paikkajaosta
jäsenvaltioiden kesken. Tällaisten ns. evoluutio-
lausekkeiden sisällyttäminen perustuslailliseen
sopimukseen olisi erittäin ongelmallista. Valio-
kunta vastustaa, että Eurooppa-neuvostolle näin
siirrettäisiin valtaa muuttaa ilman normaaleja
sopimuksen muuttamismenettelyjä perustamis-
sopimuksen määräyksiä merkittävällä tavalla. 

Komissio
Valiokunta korosti aiemmassa lausunnossaan
(UaVL 9/2002 vp) komission riippumattomuu-
den turvaamista. Valiokunta katsoi, että komis-
sion liiallinen riippuvuus joko Euroopan parla-
mentista tai neuvostosta vaikuttaisi valiokunnan
mielestä selkeästi EU:n toimielinten väliseen ta-
sapainoon. Valiokunta katsoo, että Suomen tu-
lee pyrkiä säilyttämään oma komission äänival-
tainen jäsen myös jatkossa. 

Euroopan parlamentti
Valiokunta toteaa Euroopan parlamentin paikka-
jaon osalta valtioneuvoston kantaan viitaten, että
EU:n paikkajaon määräytymisen perusteita ei
ole tarpeen muuttaa nykyisestä. Valiokunta vas-
tustaa konventin ehdotusta siitä, että Eurooppa-
neuvosto määrittelisi ns. degressiivisen suhteel-
lisuuden periaatteen mukaisesti Euroopan parla-
mentin paikkojen määräytymisen jäsenvaltioi-
den kesken. Valiokunta yhtyy valtioneuvoston
kantaan, että Euroopan parlamentin paikkojen
vähimmäismäärä tulisi puheenjohtajiston ehdot-
taman neljän sijasta olla nykyinen kuusi. 
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EU:n yhteinen ulko- ja turvallisuuspolitiikka

EU:n turvallisuus- ja puolustuspolitiikan ke-
hittäminen osana YUTP:tä
Valiokunta käsitteli lausunnossaan UaVL
9/2002 vp yksityiskohtaisesti EU:n yhteisen ul-
ko- ja turvallisuuspolitiikan käsittelyyn konven-
tissa liittyviä kysymyksiä. Valiokunta viittaa
mainitussa lausunnossaan esitettyihin kantoihin
ja esittää seuraavassa muutamia täydentäviä
huomautuksia konventin ehdotusten pohjalta.

Valiokunta pitää myönteisenä, että konventin
viimeisissä ehdotuksissa Euroopan turvallisuus-
ja puolustuspolitiikka ETPP on myös jatkossa
selkeästi olennainen osa Euroopan unionin yh-
teistä ulko- ja turvallisuuspolitiikkaa. 

Puolustusulottuvuuden kehittäminen
Valiokunta totesi aiemmassa lausunnossaan, että
EU:n yhteisen puolustuspolitiikan tulee myös
jatkossa kuulua jäsenvaltioiden toimivaltaan.
Valiokunta piti ensiarvoisen tärkeänä, että unio-
nin jo käynnissä oleva kriisinhallintatehtäviä
koskeva Helsingin Eurooppa-neuvoston ko-
kouksen päätöksiin perustuva hanke saatetaan
valmiiksi. Valiokunta viittaa unionin kriisinhal-
lintatehtävien tarkentamisen, puolustusmateri-
aaliyhteistyön tiivistämisen sekä siviilikriisin-
hallinnan osalta aiemman lausuntonsa kanto-
ihin. Valiokunta pitää tärkeänä, että Suomi myös
hallitusten välisessä konferenssissa pyrkii saa-
maan sopimukseen erillisen siviilikriisinhallin-
taa koskevan artiklan.

Solidaarisuuslausekkeen osalta valiokunta
viittaa lausuntoonsa UaVL 9/2002 vp, jossa se
totesi, että ehdotettu solidaarisuuslauseke on pe-
riaatteessa kannatettava ja looginen edistysas-
kel EU:n kehityksessä laaja-alaisen turvallisuu-
den ylläpitämiseen pyrkivänä yhteisönä ja tur-
vallisuuspoliittisena toimijana. Valiokunta yh-
tyy valtioneuvoston tulkintaan siitä, että solidaa-
risuuslausekkeen nojalla jäsenvaltion omalla
alueella tapahtuva avunanto edellyttää aina ky-
seisen jäsenvaltion viranomaisten nimenomais-
ta pyyntöä.

Ulkoasiainvaliokunta on suhtautunut myön-
teisesti EU:n piirissä tapahtuvan puolustusmate-
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riaaliyhteistyön kehittämiseen, viimeksi lausun-
nossaan UaVL 9/2002 vp. Valiokunta yhtyy val-
tioneuvoston kantaan, jossa tuetaan puolustus-
materiaalipolitiikan sekä pidemmällä tähtäimel-
lä puolustustarvikkeiden yhteismarkkinoiden
luomista. Valiokunta pitää valtioneuvoston kan-
taan yhtyen tärkeänä varmistaa, että EU:n
puolustusmateriaalipolitiikka on kaikille jäsen-
valtioille avointa eikä sisällä uusia määrämuo-
toisia velvoitteita. 

Tiiviimpi yhteistyö puolustuskysymyksissä
Valiokunta toteaa, että konventin ehdotukset tii-
viimmän yhteistyön (joustavuuden) käytöstä
menevät huomattavasti pidemmälle kuin asiaa
käsitelleen työryhmän enemmistön kannatuksen
saaneet ehdotukset. Valiokunta viittaa erityises-
ti konventin ehdotuksen I osan 40 artiklaan, joka
sisältää kolme erilaista tiiviimmän yhteistyön
muotoa.

Artiklan 5 kohdan mukaan neuvosto voi yksi-
mielisellä päätöksellä valtuuttaa osan jäsenval-
tioita suorittamaan unionin nimissä tehtävän.
Artiklan 6 kohta sisältää valtuutuksen aloittaa
puolustusasioita koskeva rakenteellinen yhteis-
työ. Sen mukaan pienempi joukko jäsenval-
tioita, jotka täyttävät korkeammat sotilaalliset
voimavarakriteerit, saisi erillisen pöytäkirjan
määräysten mukaan tehdä unionin piirissä tii-
viimpää yhteistyötä, johon muut jäsenvaltiot
voisivat liittyä, jos ne täyttävät pöytäkirjassa
asetetut kriteerit ja jos yhteistyössä mukana ole-
vat jäsenvaltiot hyväksyvät uuden jäsenvaltion.
Kolmas tiiviimmän yhteistyön muoto puolustus-
asioissa on artiklan 7 kohdan mukainen keski-
näisen puolustuksen velvoitteen mahdollistami-
nen. Keskinäisen puolustuksen velvoitteen
omaksuvat jäsenvaltiot lueteltaisiin perustusla-
kiin liittyvässä julistuksessa, johon ulkopuolella
olevat jäsenvaltiot voisivat halutessaan liittyä
(ns. opt in -periaate).

Valiokunta pitää edelleen aiempaan lausun-
toonsa viitaten keskeisenä, että unionin kriisin-
hallintatoiminnassa vältetään kaikkia institutio-
nalisoituja ja pysyväisluonteisia jakolinjoja, joi-
den seurauksena olisi unionin jakautuminen kah-
teen erilliseen unionin kriisinhallintatoiminnan
puitteissa toimivaan maaryhmään.

Valiokunta pitää myönteisenä, että ehdotuk-
sen mukaan unionin nimissä ja tunnuksia käyt-
täen tapahtuvaan sotilaallisen voiman käyttöön
on kaikilla jäsenvaltioilla mahdollisuus muodos-
taa kantansa joko kannattamalla kriisinhallinta-
operaatioita tai käyttämällä rakentavaa pidättäy-
tymistä päätöksen suhteen.

Valiokunta viittaa Nizzan sopimuksen hyväk-
symistä koskevassa mietinnössään (UaVM
17/2001 vp) kannattamaansa Suomen joustavuu-
den käyttöä koskevaan peruslinjaukseen, jonka
mukaan Suomen kannalta on parempi, että unio-
nin toimintaan liittyvä tiiviimpi yhteistyö tapah-
tuu unionin rakenteiden puitteissa kuin ulkopuo-
lella.

Valiokunta toteaa aiempaan lausuntoonsa
(UaVL 9/2002 vp) viitaten, että Natosta erillis-
ten ja sen kanssa päällekkäisten sotilaallisten
voimavarojen kehittäminen Euroopan unionin
puitteissa ei valiokunnan mielestä ole mielekäs-
tä sen paremmin EU:n toiminnan yleisten tavoit-
teiden kuin jäsenvaltioiden taloudellisten tai
muiden voimavarojen käytönkään kannalta.

Valiokunta katsoo, että perustuslailliseen so-
pimukseen ei tulisi sisällyttää konventin ehdo-
tuksen I osan 40 artiklan 6 kohdan mukaista ra-
kenteellista yhteistyötä eikä 7 kohdan mukaista
keskinäistä puolustusta koskevia sopimusmää-
räyksiä.

Valiokunta pitää valtioneuvoston kantaan vii-
taten sekä unionin yleisen kehityksen että unio-
nin yhteisen turvallisuus- ja puolustuspolitiikan
kannalta parempana, että myös puolustukseen
liittyvissä kysymyksissä sovellettaisiin yleisiä
tiiviimpiä yhteistyötä koskevia sopimusmää-
räyksiä. Yleiset joustavuusmääräykset takaisi-
vat valiokunnan mielestä paremmin yhteistyön
ulkopuolelle jäävien aseman sekä varmistaisivat
suuremmalla todennäköisyydellä sen, että mah-
dollisen tiiviimmän yhteistyön käynnistämises-
sä otettaisiin kattavammin huomioon vaikutuk-
set unionin muuhun toimintaan. 
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Unionin ulkoisen toiminnan kehittäminen

YUTP:n päätöksentekomenettelyt
Valiokunta yhtyi lausunnossaan UaVL 9/2002
vp valtioneuvoston kantaan, jonka mukaan mää-
räenemmistöpäätökset voisivat EU:n yhteisen
ulko- ja turvallisuuspolitiikan alallakin olla pää-
sääntö. Poikkeuksena olisivat sotilaallista toi-
mintaa ja voimankäyttöä koskevat päätökset,
jotka tulisi edelleen tehdä yksimielisesti. Valio-
kunta yhtyy tähän kantaan ja pitää sitä erittäin
tärkeänä.

Valtioneuvoston mukaan määräenemmistö-
päätöksentekoon tulisi kuitenkin liittyä ns. hätä-
jarrun käytön mahdollisuus politiikan linjaus-
päätöksissä ja rakentava pidättäytyminen täytän-
töönpanoa koskevissa päätöksissä. Valiokunta
totesi lausunnossaan, että määräenemmistöön
siirtymistä koskevia päätöksiä ei tulisi jättää Eu-
rooppa-neuvoston tehtäväksi.
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Muita ulkosuhteiden kehittämiseen liittyviä
kysymyksiä
Valiokunta käsitteli lausunnossaan UaVL
9/2002 vp laajasti EU:n ulkoasiainedustajan teh-
tävän perustamiseen liittyviä periaatteita. Valio-
kunta viittaa ulkoisen edustuksen, kauppapolitii-
kan sekä kehitysyhteistyökysymysten osalta
aiempaan lausuntoonsa (UaVL 9/2002 vp).

Unionin perustuslailliset kysymykset
Valiokunta viittaa unionin perustuslaillisten ky-
symysten osalta lausuntoonsa UaVL 9/2002 vp.

Valiokunta totesi lausunnossaan, että myös
sopimuksen ei-perustuslaillisten osien muutta-
misesta on kaikissa tapauksissa tehtävä jäsenval-
tioiden yksimielinen päätös.

Lausunto
Lausuntonaan ulkoasiainvaliokunta esittää, 

että valtioneuvosto ottaa huomioon,
mitä edellä on esitetty.
Helsingissä 18 päivänä kesäkuuta 2003

Asian ratkaisevaan käsittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa
pj. Liisa Jaakonsaari /sd
vpj. Mari Kiviniemi /kesk
jäs. Ulla Anttila /vihr

Antero Kekkonen /sd
Eero Lankia /kesk
Henrik Lax /r
Suvi Lindén /kok
Petri Neittaanmäki /kesk
Kalevi Olin /sd
Maija Perho /kok
Suvi-Anne Siimes /vas
Jari Vilén /kok
Ben Zyskowicz /kok

vjäs. Esko-Juhani Tennilä /vas.
Valiokunnan sihteereinä ovat toimineet
valiokuntaneuvos  Raili Lahnalampi,
valiokuntaneuvos Antti-Juha Pelttari.
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