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Suna Kymiildinen sd ym.

Vilikysymys eriarvoistumisesta

Eduskunnalle
Johdanto

"Eriarvoisuus vaikuttaa ihmisiin kaikilla eldiménalueilla: Se alentaa parjidmistd yhteiskunnassa,
heikentédd mahdollisuuksien hyodyntdmista ja aiheuttaa osalle véaestdstd merkittdvin takamatkan
eri eldménalueilla ja markkinoilla. Eriarvoisuus my0s vihentdd kannustin- ja byrokratialoukku-
jen muodossa ihmisten kykya kayttda julkisen vallan ja tydmarkkinoiden tuomia mahdollisuuk-
sia. Lisdksi se heikentda fyysistd terveyttd ja henkistd autonomiaa, mika heijastuu elinajanodot-
teen eroina, pitkdaikaisena pienituloisuutena ja pysyvani vajaakuntoisuutena." Ndin toteaa halli-
tus tiedotteessaan 20.11.2017.

Hallitus ndyttia jollakin tasolla herdnneen oman polititkkansa eriarvoisuuteen ja on asettanut eri-
arvoisuutta pohtivan tyoryhmaén, jolle se on antanut tehtdviksi hakea "uusia toimintatapoja ja kei-
noja pitkdédn jatkuneen yhteiskunnallisen eriytymisen pysédyttadmiseksi nykyisen menokehyksen
puitteissa ja julkisia menoja lisidmatta".

Kannustamme hallitusta tdssd ty0ssa, mutta kyseenalaistamme jo tehdyt paatokset sekd ensi vuo-
den budjetin yhteydessa tehtdvit hallituksen esitykset. Yksi suurimmista syistd eriarvoisuuden
kasvuun 16ytyy Sipildn hallituksen ohjelmasta. Jos eriarvoisuuteen todella halutaan vaikuttaa, se
on mahdollista huomioimalla juuri nyt opposition vaihtoechtobudjeteissaan esittdmié linjauksia.
Olemme huolissamme siitd, ettd hallitus on toistuvasti ndyttanyt kddntavén selkinsa sille kuilul-
le, joka on revennyt hyvinvoivien ja huono-osaisten suomalaisten vélille. Hallitus on leikannut eri
ihmisilta eri tavoin. Hallituksen toimet ovat johtaneet joko tekoina tai tekemétta jattdmisena eri-
arvoisuuden kasvuun ja eriarvoistumisen syvenemiseen. Monella eri mittarilla ja usealla yhteis-
kunnan sektorilla eriarvoisuus on lisddntymissi ja — miké pahinta — syvenemaéssa ja periyty-
méassa.

100-vuotiaan suomalaisen yhteiskuntamme yksi ehdoton vahvuus on kansakuntamme eheys. Se
on vakauden ja kasvun tae. Nyt, kun talous on saatu kddntyméén kasvuun, on huolehdittava siita,
ettd kasvusta hyotyvét kaikki. Poliitikkojen tehtdva on huolehtia siitd, ettd emme péésti eriarvoi-
suutta kasvamaan keskuudessamme. Eriarvoisuuden kasvu ei ole mikédin luonnonlaki, vaan sii-
hen voidaan aktiivisesti poliittisin padtoksen vaikuttaa.

Valmis
5.0
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Hallituksen talouspolitiikka on eriarvoistavaa

Hallituksen talouspolitiikkaa ohjaa tietoinen ja ideologinen ajattelu hyvinvointiyhteiskunnan mu-
rentamiseksi. Hallituksen maine tiukkana taloudenpitéjéné ei vastaa totuutta, silld leikkausten
ohella tehdyt massiiviset veronalennukset ovat vesittidneet hallituksen tavoitteita julkisen talou-
den tasapainottamiseksi. Riippumattomat laskelmat ovat osoittaneet, ettd nimé veronalennukset
ovat hyOdytténeet erityisesti varakkaita, ja samalla hallituksen omissa lakiesityksissékin tode-
taan, ettd monet veronalennukset eivit edes vahvista ty6llisyytté tai kasvua.

Hallitus on leikannut ldhes neljan miljardin edestd, ja samalla se on tehnyt etupédisséd hyvétuloi-
sille kohdistuneita veronalennuksia ldahes kahden miljardin edestd. Tdmé on johtanut siihen, ettd
talouden rakenteellinen alijddmé on kasvamassa eikd vihenemaéssa.

Hallituksen talouspolitiikka heikentéda kaikkein pienituloisimpien asemaa, kun taas edellisen hal-
lituksen toimet pienensivit tuloeroja. Hallituksen péétosperédinen politiikka on leikannut eniten,
jopa kymmenié euroja, kaikkein pienituloisimpien tuloja. Ndmai rahat ovat suoraan pois pienitu-
loisten ihmisten arjen hyvinvoinnista. Keskituloisilla politiikan vaikutus on ollut neutraalia, ja
suurituloisten tuloja tehdyt paitdkset ovat kasvattaneet, jopa satoja euroja. Néin ollen tuloerot
ovat kasvaneet. Hallituksen péétokset kasvattavat myds kdyhyysastetta. Politiikassa on kuitenkin
aina mahdollista valita toisin. Tyon verotuksen keventdminen on perusteltua, kunhan se toteute-
taan sosiaalisesti oikeudenmukaisella tavalla ja tehddén samalla tulonsiirtoja, jotka parantavat
heikoimmassa asemassa olevien tilannetta. Téssé hallitus on epdonnistunut, ja sen tulisi muuttaa
kurssia.

Hallitus on perustellut leikkauksia julkisen talouden tasapainottamisella: kun julkista taloutta ta-
sapainotetaan, leikkaukset osuvat hallituksen mukaan véistdmétté pienituloisiin, koska vain heil-
le maksetaan etuuksia. Argumentti on vailla pohjaa kahdesta syysté:
1. Leikkausten rinnalla hallitus on painottanut veronkevennyksissi kaikista varakkaimpia.
Jos niin ei olisi tehty ja pdinvastoin my0s verotusta olisi kdytetty tasapainottamisen vélineen,
suuri osa leikkauksista olisi voitu jéttdd tekemadttd. Esimerkiksi talouspolitiikan arviointineu-
vosto kritisoi hallitusta siit4, etti tulopuolta ei ole kdytetty sopeutuksessa. Hallituksen suuritu-
loisiin kohdistuneet veronalennukset on todettu hallituksen omissa esityksissé tehottomiksi
tyollisyyden lisddmisen kannalta.
2. Edellisellé hallituskaudella tuloeroja pienennettiin ja perusturvaa parannettiin kireésté fi-
nanssipolitiikasta huolimatta. Silti poliittisilla padtoksilld pystyttiin kaventamaan tuloeroja ja
parantamaan perusturvaa. Kyse on arvovalinnoista. Eri hallituskausien vertailu osoittaa, etti
oikeudenmukainen politiikka on mahdollista myos vaikeina aikoina.

Sipildn hallituksen paétoksilld on lisétty eriarvoisuutta ja syvennetty sitd kaikilla eldiménalueilla
ja politiikan sektoreilla.

Reilujen pelisddntojen mukaan toimivat tydmarkkinat ovat keskeinen osa pohjoismaista yhteis-
kuntamallia. Tasapainoiset suhteet tydmarkkinoilla turvaavat oikeudenmukaista tulonjakoa. Hal-
litus on kuitenkin puuttunut tydmarkkinoiden toimintaan tavalla, jota ei voi pitéé tasapuolisena.
Hallitus joutui kyllékin perumaan suunnitelmansa palkkoja leikkaavista pakkolaeista, mutta lo-
pulta hallituksen painostuksesta paddyttiin kiky-sopimukseen, joka liséd julkisen talouden epéta-
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sapainoa ja on lomarahaleikkauksen vuoksi erityisen vaikea julkisen sektorin pienipalkkaisille
tyontekijdille.

Hallituksen leikkaukset eriarvoistavat ihmisid

Sipildn hallitus on leikannut toistuvasti sosiaalietuuksia ja peruspalveluita. Ndma leikkaukset
ovat kohdistuneet suoraan kaikkein pienituloisimpiin ihmisiin ja ihmisiin, joiden palvelutarpeet
ovat suuria. Erityisen kohtuuttomaksi hallituksen leikkauslinjan tekee se, etté vaikka hyvin tiede-
tddn etuusleikkausten paitsi kertautuvan ajallisesti myds kohdistuvan samoihin henkil6ihin
useamman etuuden mydtd, on vaikutusarviot jatetty toistuvasti tekemétta.

Hallitus on jaddyttényt ja leikannut perusturvaetuuksien indeksit. Hallituskauden aikana indeksi-
leikkaukset kumuloituvat ja heikentévét perusturvan ostovoimaa yli 5 %. Esimerkiksi tyottomél-
13 tdmd tarkoittaa ostovoiman heikentymistd yli 30 euroa/kk. Asumistuen indeksijadadytysten
vuoksi asumistuki on heikentynyt. Asumistukea on leikattu myos tulosovitusta tiukentamalla ja
jatkossa heikentdmailld indeksid ja leikkaamalla osa-asunnon tukea. Sosiaali- ja terveydenhuol-
lon asiakasmaksuja on korotettu ldhes 30 prosentilla, lddkekorvauksia on leikattu ja omavastuuta
nostettu, ruokavaliokorvaus on lakkautettu, matkakorvauksia on heikennetty (ns. Kela-korvaus),
sairauspdivérahaa on leikattu. Ansioturvan kestoa on lyhennetty ja korotusosia on leikattu niin,
ettdl leikkaukset ty6ttomien toimeentuloon ovat olleet jopa tuhansia euroja. Hallitus on my6s hei-
kentényt merkittidvisti opiskelijoiden asemaa leikkaamalla opintorahaa ldhes 90 euroa kuukau-
dessa ja lakkauttamalla tuen indeksisidonnaisuuden. Opintoraha tulisi palauttaa takaisin aikai-
semmalle tasolle.

Vaikka hallitus on tehnyt kahteen otteeseen korotuksen takuueldkkeeseen, niiden vaikutukset ra-
joittuvat 1ahinna indeksijaadytysten kompensointiin, kun tarkastellaan koko hallituskautta. Lisak-
si kansaneldkeindeksin korotusten jaddyttdminen tarkoittaa, ettd tdysi kansanelédke on vuonna
2019 n. 20 euroa kuukaudessa pienempi verrattuna tilanteeseen, jossa indeksikorotukset olisi teh-
ty normaalisti. Erityiseksi juuri eldkeldisiin kohdistuvat etuusleikkaukset tekee se, etteivat elak-
keellé olevat kansalaiset voi tyonteolla olennaisesti tai lainkaan parantaa endd omaa toimeentu-
loaan. Suomessa ei saa hyvéksya tilannetta, jossa eldkeldinen joutuu valitsemaan, ostaako ruokaa
vai ladkkeita.

Verotuksen lapsivahennys poistuu, miké tarkoittaa, ettd kahden kouluikiisen lapsen perheessd
verotus kiristyy prosenttiyksikon ensi vuonna. Lapsilisien tasoa on leikattu ja ne on irrotettu in-
deksistd, minka lisdksi moniin lapsiperheisiin vaikuttavat myds edelld kuvatut kansanelédkeindek-
siin sidottuihin etuuksiin ja asumistukeen tehdyt heikennykset. Vain toimeentulotuen taso on séi-
lytetty, mikd kdytdnndssé sekin lisdd lapsiperheiden ahdinkoa ajaessaan perheité toimeentulotu-
en loukkuun.

Lisdksi subjektiivinen oikeus kokopéiviiseen varhaiskasvatukseen on rajattu vanhemman tyo-
markkina-aseman perusteella niin, etti tyottomien lapsilla ei ole samoja oikeuksia kuin tyossé-
kiyvien vanhempien lapsilla, kerhotoiminnan maksut on kaksinkertaistettu ja varhaiskasvatuk-
sen ryhmékokoja on kasvatettu. Kuntien véliset erot lasten ja perheiden arkeen vaikuttavien laki-
sadteisten palvelujen laadussa ovat suuret. Erot niin varhaiskasvatuksessa ja peruskoulutuksessa
kuin my6s neuvolatoiminnassa, lastensuojelussa ja vapaa-ajan palveluissa ovat merkittévia. Eri-
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arvoistuva peruskoulu lisdd nuorten syrjaytymisriskid ja peruskoulun tasa-arvorahojen leikkauk-
set osaltaan lisddvit eriarvoisuutta. Hallituksen leikkaukset ovat kohdistuneet erityisesti jo val-
miiksi vaikeassa asemassa oleviin lapsiperheisiin. Yhteisvaikutukset perhettd kohden voivat olla
hyvin merkittévit, etenkin jos vanhemmat ovat ty6ttdmind tai muun etuuden varassa.

Lapsikdyhyys on suomalaisen hyvinvointivaltion hdpedpilkku. Lapsikdyhyyden véahentédminen ja
sen seurausten lieventdminen vaativat johdonmukaista politiikkaa ja panostusta niin perhe-etuuk-
siin kuin palveluiden parantamiseen. Myds kokonaisvaltainen lapsivaikutusten arviointi on vélt-
tdmatonti, jotta saadaan luotettavasti selville, miten eri suuntiin vaikuttavat muutokset kohdistu-
vat suoraan tai vilillisesti lapsiperheiden arkeen, seka taloudelliseen tilanteeseen ettd palveluiden
saatavuuteen ja tavoitettavuuteen. Lapsikdyhyyteen tulee puuttua erityisesti, silld se ei tarkoita
vain aineellista puutetta, vaan usein myos syrjédan jadmista ja ulkopuolisuutta. Télld voi olla rat-
kaiseva merkitys tulevalle eldméille.

Viestoryhmien vililld on sosioekonomisen aseman, sukupuolen, siviilisdédyn, asuinalueen ja di-
dinkielen mukaisia merkittévid terveyseroja. Erot ovat Suomessa yhé selvempid ja kansainvali-
sestikin katsottuna suuria. Erityisen suuria ne ovat sosioekonomisten ryhmien vélilla eli tarkas-
teltaessa terveyden vaihtelua esimerkiksi koulutuksen, ammattiaseman tai tulojen mukaisesti.

Suomessa koyhé nainen kuolee 5,6 vuotta aiemmin kuin rikas ja miehilld ero alimman ja ylim-
mén tulokymmenyksen vililld elinajanodotteessa on periti 10,6 vuotta. Absoluuttisen tulokdy-
hyyden yleisyydestd kertoo esimerkiksi se, ettd vuonna 2016 ldhes 30 prosenttia 20—54-vuoti-
aista ja miltei viidennes 55—74-vuotiaista suomalaisista ilmoitti joutuneensa rahan puutteen
vuoksi tinkiméén ruoasta, ladkkeistd tai ladkarissakaynnista.

Osa terveyseroista juontuu jo lapsuudesta. THL:n tunnettu tutkimus vuoden 1987 syntymékohor-
tista osoittaa, ettd pitkddn toimeentulotukea saaneiden vanhempien lapset olivat 21 ikévuoteen
mennessé joutuneet itsekin toimeentulotuen asiakkaiksi, he jdivét peruskoulun varaan ja kéytti-
vét psykiatrian erikoissairaanhoidon palveluita ja psyykenladkkeitd huomattavasti yleisemmin
kuin niiden vanhempien lapset, jotka eivit olleet saaneet toimeentulotukea.

Sipildn hallituksen sosiaalipoliittiset ratkaisut ja sote-uudistukseen liittyvét paatokset ja suunni-
telmat eivit ole hillinneet terveyden ja hyvinvoinnin eriarvoisuutta, pikemminkin péinvastoin.
Etenkin sote-uudistuksen palvelutuotantoratkaisut siséltavét lukuisten eri asiantuntijoiden arvioi-
den mukaan vakavan uhan lisddntyvéin eriarvoistumiseen.

Hallituksen valitsemalle yksityistdmisen ja eriarvoistamisen tielle sosiaali- ja terveyspolitiikassa
on kuitenkin vaihtoehtoja. Esimerkiksi THL:n tutkijat ovat dskettdin muistuttaneet, ettd raken-
teellisella tasolla ihmisten vilisiin eroihin voisi vaikuttaa kaventamalla tuloeroja, esimerkiksi
progressiivisen verotuksen vilineilld. My0s politiikan ja lainsddddanndn keinoin tulisi méérétie-
toisesti puuttua koyhyyteen, epitasa-arvoon ja syrjintéén, koulutukseen, tydoloihin ja asumiseen.
Palvelujérjestelmdin vaikuttamalla voidaan myos tehokkaasti tasata eroja, jos niin halutaan. Epi-
tasa-arvoinen terveydenhuoltojérjestelmdmme ruokkii terveyseroja, ja siksi palvelujérjestelmén
ja sen rahoituksen uudistamisessa tulisi kiinnittdd huomiota palvelujen hintojen kohtuullisuuteen
ja véeston tarpeisiin. Tutkijat edottavat myds elintapoihin vaikuttamista, silld alkoholin kéytto se-
littdd merkittdvén osan tuloryhmien kuolleisuuserosta.
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Néma tutkijoiden ehdotukset tulisi ottaa nyt erityisen vakavasti, silld Sipilén hallituksen pa&tok-
set ndyttivit jokaisella saralla vievdn juuri pdinvastaiseen suuntaan: verotusta on kiytetty tu-
loerojen kasvattamiseen, kdyhyytté ja epétasa-arvoa on monin sddstopéadtoksin syvennetty, sote-
uudistuksessa esitetyt keinot eivét toimi alkuperdisten tavoitteiden saavuttamiseksi — ja lopulta,
alkoholipolitiikassa hallitus on tekeméssé ratkaisuja, joiden seuraukset nékyvit voimakkaimmin
alimmissa tuloryhmissa.

Koulutuslupauksistaan huolimatta Sipilén hallitus on toimillaan eriarvoistanut suomalaista kou-
lutusta jokaisella asteella ennen nidkemédttomalld tavalla. Koulutuksellinen eriarvoistuminen on
syventynyt, eikd koulutusjérjestelmd endéd kykene nostamaan vaikeammista sosioekonomisista
taustoista tulevia tavoittelemaan parempaa tulevaisuutta. Hallitus on seurannut kehitysté sivusta
puuttumatta eriarvoistumiskehitykseen milldén vaikuttavalla tavalla.

OECD:n mukaan Suomessa on 600 000 aikuista, joilla on puutteelliset perustaidot. Suomalaisis-
ta periti 15 prosenttia ei ole suorittanut toisen asteen tutkintoa 25 ikdvuoteen mennessé. Tyoela-
méin kasvavat osaamisvaatimukset ja rakennemuutokset haastavat erityisesti perusasteen varaan
jaaneet. Toisen asteen koulutuksesta syrjdytyminen ennustaa heikompaa terveydentilaa ja useam-
pia tyottdmyysjaksoja kuin lukion tai ammatillisen koulutuksen suorittaneilla. Peruskoulun va-
rassa olevien ihmisten tyOurat jadvét jopa 10 vuotta muita lyhyemmiksi, ja heidén ty6llisyysas-
teensa on selvésti muita heikompi. Tuhansia ihmisié jid my0s tyottoméksi aloilta, jotka pysyvésti
supistuvat. Tydeldmén muutoksissa huonoiten parjaavat ihmiset tarvitsevat kohdennettuja toi-
mia, joiden avulla he pddsevit takaisin tyoeldméén. Sipildn hallitus kuitenkin leikkaa rajusti am-
matillisen koulutuksen rahoitusta ja toteuttaa reformin, joka uhkaa erityisesti oppimisvalmiuksil-
taan heikompien oppilaiden péarjadmistd. Liséksi ajetaan alas nuorisotakuu. Ensi vuonna loppuu
nuorten aikuisten osaamisohjelma, miké jittdisi 100 000 alle 30-vuotiasta perusasteen varassa
olevaa nuorta ilman kunnon mahdollisuutta koulutukseen padsyyn. Myos hallituksen suunnitte-
lema tyottomyysturvan aktiivimalli uhkaa entisestédn eriarvoistaa ty6ttomié ihmisid. Hallitus ei
ole satsannut riittdvasti aktiiviseen tyovoimapolitiikkaan eiké tyollisyyteen. Toimettomuus né-
kyy alempana tydllisyytend ja tydmarkkinoiden heikompana toimivuutena vertailussa muihin
Pohjoismaihin.

Asuinalueiden eriarvoistuminen syvenee

My®os asuinalueiden eriarvoistuminen on kasvava uhka hyvinvoinnille Suomessa. Varsinkin suu-
rissa kaupungeissa, joiden véesto kasvaa maan sisdisen ja ulkoisen muuttoliikkeen seurauksena,
on véestd korostuneesti jakautunut tulotason mukaan eri asuinalueille. Kdyhyyden keskittyessa
myos koyhyyttd aiheuttavat ja sen kanssa esiintyvét sosiaaliset ongelmat, kuten tyottomyys, péih-
teiden vidrinkayttd ja terveysongelmat pahenevat. Pahimmillaan asuinalueelle voi muodostua
kierre, jossa syvenevit sosiaaliset ongelmat johtavat paremmin parjadvien pois muuttoon ja slum-
miutumiseen.

Alueellinen eriarvoistumisen kierre heijastuu erityisen traagisesti syrjdytymisvaarassa olevien
perheiden lapsiin. Mitd hajanaisemmat omat perheolot ovat, sité tairkedmpéa lapselle on ympérdi-
vén yhteison tuki. Naapurit, ystivien perheet ja koulu ovat monelle ongelmaperheen lapselle suo-
rastaan elintdrkeitd. Kun kurjuus keskittyy, tippuu tdmaé tuki lapsilta pois. Slummiutuminen vie
vaikeuksissa olevien vanhempien lapsilta mahdollisuuksia rakentaa eldméiénsd ympérdivén yh-
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teison avulla. Alueellinen eriarvoisuus nékyy myds julkisissa palveluissa. Monesti alueella, jolla
on heikompi tulotaso ja enemmén sosiaalisia ongelmia, ovat myo6s julkiset palvelut heikommat.

Alueellinen eriarvoistuminen ei ole pelkéstddn kaupunkien ongelma. Samat moninaiset negatii-
viset noidankehét voivat kohdata kokonaista pienté paikkakuntaa. Tdmén kaltaisia ongelmia syn-
tyy etenkin suuren paikallisen tydnantajan tai alueella merkittdvan toimialan joutuessa supista-
maan toimintaansa. Néissi tilanteissa tarvitaan valtiovallan erityistoimia, jotta alueen elinvoima
ja ihmisten toimentulo saadaan turvattua.

Alueelliseen eriarvoistumiseen on puututtava paattdvdisesti ennen kuin ongelmat kérjistyvét ja
huono kierre pddsee syntyméddn. Hallituksen on nostettava eriarvoistumisen torjuminen myos
alue- ja kaupunkipolitiikan keskioon. Ilman alueellista tasa-arvoa emme voi ylldpitdd laajaa hy-
vinvointia maassamme.

Edell4 olevan perusteella ja Suomen perustuslain 43 §:44n viitaten esitimme asianomaisen mi-
nisterin vastattavaksi seuraavan valikysymyksen:

Miksi hallitus haluaa leikata opiskelijoilta, tyottomiltd, lapsiperheiltd ja elikeldisiltd ja
kaventaa samalla veropohjaa suuntaamalla veronalennuksia erityisesti rikkaille, vaikka
tdmd romuttaa suomalaisen hyvinvointivaltion,

miksi hallitus jdttdd vaikutusarviot tekemdttd ja kohdistaa maksukorotukset sekd toimeen-
tulon ja palveluiden leikkaukset toistuvasti samoihin ihmisiin, vaikka ne syventdvdt koy-
hyyttd ja eriarvoisuutta,

aikooko hallitus korjata tekemdnsd lomarahaleikkauksen eriarvoistavat vaikutukset julki-
sen sektorin pienipalkkaisten tyontekijoiden toimeentulossa,

miten hallitus aikoo kaventaa hyvinvointi- ja terveyseroja sosiaali- ja terveyspolitiikkaa
koskevilla pddtoksilld,

miksi hallitus leikkaa tuhansien lasten ja nuorten tulevaisuudesta ja ajaa heiddt syrjdyty-
misvaaraan leikkaamalla kaikilta koulutuksen tasoilta ja

miksi hallitus ei ole ryhtynyt toimenpiteisiin maamme eri seutujen ja asuinalueiden eriyty-
miskehityksen pysdyttimiseksi, vaikka sillid on vakavat seuraukset sekd ihmisten hyvin-
voinnissa ettd kestdvdssd talouskasvussa?
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