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Antti Kaikkonen kesk ym.

Vilikysymys suurtyottomyydesta

Eduskunnalle

Suomi on paédministeri Petteri Orpon hallituksen aikana ajautunut vakavaan ty&ttomyyskriisiin.
Jo melkein joka kahdeksas tyovoimaan kuuluva on ilman tditd. Uusimman tyollisyyskatsauksen
mukaan maassa oli elokuussa 311 100 ty6tontd tyonhakijaa, mikd on 31 500 enemmaén kuin vuot-
ta aiemmin.

Nuoria, alle 25-vuotiaita ty6ttomié tyonhakijoita oli 36 800, mika on 5 200 enemmaén kuin edel-
lisen vuoden elokuussa. Yli vuoden yhtdjaksoisesti tyottoména olleita pitkdaikaistyottomia oli
129 200, mikd on 32 300 enemmén kuin vuotta aiemmin. Maara ldhestyy jo 1990-luvun laman lu-
kemia. Tuolloin pitkdaikaisty6ttdmid oli enimmillddn noin 143 000. Korkeakoulutettujen tyotto-
mien lukuméérd on jo suurempi kuin koskaan aiemmin.

Tyo6ttdmyys runtelee koko maata. ELY-keskuksittain tilanne on huonoin Pohjois-Karjalassa ja
Keski-Suomessa, mutta tyottdmyys on korkeaa myos esimerkiksi Uudellamaalla.

Suomen ty6ttomyystilanne on jo EU:n toiseksi pahin. Vain Espanjassa ty6ttomyys on vield Suo-
mea ankarampi. Muualla euroalueella ty6ttomyys on viime vuosien aikana laskenut historiallisen
alhaiseksi. Suomessa se on sen sijaan noussut rajusti.

Huolestuttavinta on hallituksen kyvyttomyys ja haluttomuus reagoida tilanteeseen sen tarvitta-
valla vakavuudella.

Yritysten konkurssien maérd on korkealla, ja monella tyopaikalla joudutaan lomauttamaan tai ir-
tisanomaan ihmisid. Kasvava epadvarmuus tulevaisuudesta on suurin syy siihen, ettd Suomen ta-
lous seisoo. Hekéddn, jotka ovat toissi ja joilla on varaa, eivit tyottomyyden pelossa kuluta vaan
sdastavit pahan pdivén varalle.

Hallituksen térkein lupaus suomalaisille oli 100 000 tydllista lisdd. Tama ei ole toteutunut. Tilas-
tokeskuksen uusin tyovoimatutkimus osoittaa, etti sen sijaan tyottomié on hallituskaudella tullut
82 000 lisdd, kun mitataan tyottomien madrin trendiluvun muutosta vuoden 2023 kesdkuusta
vuoden 2025 elokuuhun. Tyottomien méiérd on kasvanut keskiméérin noin 100 ty6ttomalla pai-
véssd. Piti tulla 100 000 tydllistd lisdd. Onkin tullut 100 tyotonta liséé joka péiva.

Tyottomyyskriisi on kansallinen hététila. Néin ei voi jatkua. Tyottomyyskriisi pitdd selttia tai
edessi on vield vakavampia ongelmia. Pitkittyessddn tyottomyys johtaa helposti koyhyyteen, eri-
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arvoisuuteen ja osattomuuteen. Pitkdaikaistyottdmien ja nuorten tilannetta pahentavat hallituk-
sen leikkaukset ty6llisyyspalveluihin, sosiaali- ja terveyspalveluihin ja koulutukseen.

Suomen perustuslain mukaan "julkisen vallan on edistettéva tydllisyyttd ja pyrittdva turvaamaan
jokaiselle oikeus tyohon". Vastuu maan asioista on aina kulloisellakin hallituksella. Vastuun kan-
tamisen sijaan hallitus menee talouden suhdanteiden ja muuttuneen turvallisuuspoliittisen tilan-
teen taakse. Ne eivit kuitenkaan selitd Suomen ty6ttomyyden pahenemista ja maamme talouden
alamiked.

Euroalueella ty6ttomyys laskee, Suomessa nousee. EU:n tilastovirasto Eurostatin mukaan Tans-
kan talous kasvoi kuluvan vuoden toisella neljdnnekselld voimakkaimmin. Venéjén ldhialueilla
kasvua oli esimerkiksi Puolan, Viron, Latvian ja Liettuan talouksissa. Sen sijaan Suomen brutto-
kansantuote supistui eniten EU-maista.

Hallitus on vakavasti epdonnistunut talous- ja ty6llisyyspolitiikassaan. T4t tosiasiaa se ei paése
pakoon. Perinpohjainen epidonnistuminen tekee tyhjéksi myos talouden tasapainottamistoimia,
kun tydllisyys ei ole parantunut.

Iso virhe on kasvupolitiikan laiminlyéminen. On mahdoton ymmartéa, ettd hallituksella ei ole
edes minkdénlaista mitattavaa tavoitetta talouden kasvun vauhdittamiseksi.

Tyollistédvien pienten ja keskisuurten yritysten toimintaedellytyksid ei ole parannettu. Niitd on
osin jopa huononnettu. Hallitusohjelmassa yrittdjille annetut lupaukset ovat osoittautuneet monil-
ta osin katteettomiksi. Esimerkiksi investointiverohyvityksen rajaksi asetettiin 50 miljoonaa eu-
roa, mikd kdytdnndssd rajaa pienet ja keskisuuret yritykset kokonaan hyvityksen ulkopuolelle.
Finnveraa koskevasta laista hallitus on poistamassa pienten ja keskisuurten yritysten erityisase-
man seki aluepoliittisen roolin, vaikka talouden kasvu tulee koko maan mitalta.

Monet péitokset, kuten yleisen arvonlisdveron yhtékkinen ja tuntuva korotus kesken vuoden,
alennetun arvonlisédverokannan tuotteiden ja palveluiden veronkorotus sekd arvonlisdverotuksen
huojennusalueen poistuminen ilman riittdvad kompensaatiota arvonlisdverovelvollisuuden alara-
jaan, ovat kohdistuneet usein juuri pieniin ja keskisuuriin yrityksiin kotimarkkinoilla.

Samoin kotitalousvihennyksen leikkaus on ollut kotitalouspalveluja ja remontteja tarjoaville pie-
nille ja keskisuurille yrityksille vahingoksi. Luvituksessa yhden luukun malli on osoittautumassa
tyhjaksi kuoreksi, koska yrittdjille luvattua byrokratian ja normien purkua ei ole toteutettu. Sa-
malla kotitaloudet ovat jddneet vaille tarvitsemiaan palveluita. Jos joku on kasvanut, niin harmaa
talous.

Hallituksen pédttimé yhteisoveron yleinen alennus hyodyttdd tosiasiallisesti vakiintuneita,
isoimpia yrityksid, erityisesti pankkeja ja vakuutusyhtiditd. Mitddn varmuutta investoinneista ja
tydpaikoista Suomeen ja Suomessa ei ole. On mahdollista ja jopa todenndkoisté, ettd veronalen-
nus paityy osin osinkoina ulkomaisille sijoittajille.
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Viime aikoina paidministeri Orpo on antanut hétkédhdyttdvéin myonteisid lausuntoja Suomen ta-
lous- ja tydllisyystilanteesta. Hinen mukaansa Suomen talous on ldhtenyt kasvuun ja ty6llisyys
paranemaan.

Olisipa ndin, mutta valitettavasti toteutuneet tunnusluvut, julkaistut ennusteet ja ihmisten arki ko-
deissa ja tyOpaikoilla kautta maan eivit tue paédministeri Orpon kannanottoja Suomen talouden
kehityksestd. Tyottomyys uhkaa yhi useampaa, ja maamme talouteen ennustetaan enintéén kitu-
kasvua.

Suomi on kurjuuden — leikkausten ja veronkorotusten — kierteessd, jolle ei nykymenolla vali-
tettavasti ndy loppua. Hallitus on jéttdiméassé perinndkseen ennitystydttdmyyden ja enndtysvel-
kaantumisen.

Suomi tarvitsee suunnanmuutoksen. Suomalaisille pitdd rakentaa parempia tydllistimis- ja tydl-
listymismahdollisuuksia. Mielestimme tavoitteena pitéé olla talouden kasvun tuplaaminen en-
nusteisiin ndhden. Suomi ei selviydy nollakasvulla tai reilun prosentin kitukasvuisuudella, vaan
tarvitaan vahintddn kahdesta prosentista alkavia lukuja.

Tyollisyystavoitteen taytyy olla huomattavasti kunnianhimoisempi seka tyollisyysasteen ettd tyo-
paikkojen osalta. Vain merkittivien pdétosten ja muutosten avulla yritykset investoivat kasvuun,
menestyvét ja suomalaiset tienaavat paremmin ja verotulot kasvavat kautta linjan. Talouden kas-
vu seka tyollistévit yritykset ja tydpaikat kaikkialle maahan ovat lopulta kestivin ratkaisu myds
velkaantumiseen.

Uuden barometrin mukaan pienten ja keskisuurten yritysten suhdanneodotukset ovat jonkin ver-
ran parantuneet. Se on mydnteistd, koska nimenomaan néihin yrityksiin tyopaikat tulevat, jos
ovat tullakseen. Pienten ja keskisuurten yritysten sekd mikro- ja yksinyrittdjien toimintaedelly-
tyksid pitdd parantaa. Néin voidaan osaltaan rakentaa kdénnettd parempaan Suomen taloudessa ja
vahvistaa ihmisten ja yritysten luottamusta tulevaisuuteen.

Keskusta ja Liike Nyt ovat esittidneet useita ratkaisuja talouden kasvun vauhdittamiseksi. Niitd
ovat esimerkiksi:
1. Uudistaisimme yhteisdverotuksen tki-toimintaan, investointeihin ja tydllistdmiseen kan-
nustavaksi. Reformissa verotus olisi nykyistd kevyempéi silloin, kun tulos jétetdén yritykseen
sisélle kasvun tueksi. Emme hallituksen tavoin keventéisi ulos osinkoina jaettavan tuloksen
verotusta, koska tdstd rahasta kanavoituu iso osa ulkomaisille sijoittajille. Yhteisdveroa tulisi
kehittid pienten ja keskisuurten seki ténne investoivien yritysten nikokulmasta yleisen alen-
tamisen sijaan.
2. Asettaisimme katon tyottomyyspéivérahalle ja sairauspéivérahalle niin, etté turvaa kertyi-
si esimerkiksi 4 000 euron ansiotuloihin saakka. Tdmaén ylittdvisti palkasta etuutta ei endé ker-
tyisi, vaan ihmiset voisivat itse valita, tarvitsevatko he lisdturvaa. Vastaavasti keventdisimme
veroprogressiota leikkaamalla pakollisia sosiaalivakuutusmaksuja katon ylittdvaltd osalta.
Téma olisi kustannustehokas tapa alentaa progressiota, kun etuusmenot samalla laskisivat.
3. Kannustaisimme kokeneimpia tyontekijoitd jatkamaan tyGuraansa aiempaa pidempéén.
Téma toteutettaisiin tarjoamalla alimman elékeién téytténeille tuntuva veronalennus, jos ihmi-
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nen jatkaisikin eldkkeelle siirtymisen sijaan tydeldmaissd. Talloin tuloista esimerkiksi 20 pro-
senttia voisi olla kokonaan verovapaata ja veroa maksettaisiin vain jiljelle jadvasta osuudesta.
4. Tunnistaisimme alueelliset erityispiirteet ja kuuntelisimme tarkasti maakuntien elinkeino-
eldmin ndkemyksid. Ottaisimme kéyttoon erityistalousalueen helpottamaan varsinkin itdisen
Suomen vaikeaa tilannetta.

5. Ottaisimme kéyttoon krddsdveron suitsimaan holtittomaksi paisumassa olevaa, nettikaup-
pojen kautta tapahtuvaa tavaratuontia ilman, ettd tuotannon eettisyydesté, laatustandardeista ja
tuoteturvallisuudesta on mitéén takeita. Haluamme, ettd kotimaisella kaupalla on reilut kilpai-
luolosuhteet kansainvélisten jéttien puristuksessa.

6. Asettaisimme tavoitteeksi, etti luvituksesta tehdddn Suomen kilpailukykytekija. Suomes-
sa on oltava Euroopan nopein luvitusprosessi vuoteen 2027 mennessd. Tdma toteutetaan aset-
tamalla takuuajat késittelyille ja ottamalla kéytt6on toimiva yhden luukun palvelumalli.

7. Peruisimme kotitalousvihennyksen romuttamisen, koska se ainoastaan lisda tyottomyytta
ja harmaata taloutta.

8. Ulottaisimme teollisuuden vihredn siirtymén investointien verotuen my0s pienemmille
yrityksille laskemalla olennaisesti investointivaatimuksen alarajaa, esimerkiksi 50 miljoonas-
ta miljoonaan euroon. Nyt timé verokannustin kohdistuu vain kaikkein suurimmille yrityksil-
le Suomessa.

9. Ryhtyisimme mééritietoisesti vahvistamaan inhimillistd pddomaa Suomessa. Hallituksen
harjoittamaa koulutuksesta, tutkimuksesta ja tuotekehityksesti laistamista ei voi pitdéd jérin
kauaskantoisena politiikkana. Hallitus on jo lakkauttanut aikuiskoulutustuen ja tehnyt suur-
leikkauksen ammattikouluihin. Valitettavasti osaamisleikkaukset ovat jatkumassa.

10. Uudistaisimme YEL-maksujdrjestelméd niin, ettd yritysten todelliset kustannukset huo-
mioitaisiin paremmin ja tuettaisiin siten yrittdjyytta.

Olemme esittdneet myds sitten 1990-luvun laman jilkeen kaikkein suurimmissa vaikeuksissa
olevan rakennusalan nousupakettia:
1. Asuntoreformi: luodaan tavallisille suomalaisille, my&s nuorille seké pieni- ja keskituloi-
sille, uusi polku vuokralta omaan kotiin vahvistamalla valtion takauksia oman asunnon han-
kinnassa.
2. ARA-rakentamisen vélimalli: houkutellaan uusia toimijoita, kuten eldkeyhtiditd, rakenta-
maan vuokra-asuntoja, kuten finanssikriisin aikana vuonna 2009 tehtiin. Talld saataisiin nyt-
kin liikkeelle tuhansia asuntoja.
3. Korjausohjelma: budjetin esityksid uudelleen kohdentamalla panostetaan homekoulujen,
rautateiden ja maanteiden kunnostamiseen koko maassa.
4. Kotitalousvdhennys: palautetaan aiemmat ehdot ja tuplataan yksineldvien vdhennysoi-
keus.
5. Uusi julkinen rahoitusyhtio pk-yrityksille: luodaan uusi takausjérjestelma, jotta hyvét in-
vestoinnit eivét pysidhdy rahoituksen puutteeseen, jonka kilpailun vahéisyys ja pankkisektorin
sddntely ovat saaneet aikaan.

Pitk&aikaisty6ttomyyden taittamiseksi olemme esitténeet seuraavia ratkaisuja:
1. Suomessa pitiéd vahvistaa osaamista. TySttomille tulee tarjota mahdollisuus péivittda tai-
tojaan tai kouluttautua uudelle alalle. Tarvitaan my6s uudistettu tukimuoto tyduran aikaiseen
opiskeluun. On mahdoton ymmartéa, etté hallitus on samaan aikaan leikannut ammattikouluis-
ta ja lopettanut aikuiskoulutustuen ja nyt kaavailee taas uusia osaamisleikkauksia.
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2. Tyodnteon pitdd aina kannattaa. Ty6ttdmyysturvan suojaosan poistaminen on vienyt kan-
nusteet pienimuotoiselta tydnteolta. Tuloksena osa ty6ttomistd on lopettanut tydonteon koko-
naan. Tdmi on jarjetdntd. Suojaosa on syytd palauttaa ja pikaisesti, tarvittaessa kehitetyssa
muodossa.

3. Yrityksille tulee antaa porkkanoita pitkdaikaistyottomien palkkaamiseksi ja nuorisotyot-
tomyyden taittamiseksi. Tyonantajamaksujen rohkea keventdminen olisi suora ratkaisu.

Kuntien tyollisyyspalveluiden nykyinen sakkomaksumalli rankaisee kuntia hallituksen epédonnis-
tumisesta. Kuntien pitdd voida kéyttdd rahat omalla alueellaan tydllisyyden vahvistamiseen,
muun muassa yritysten yhteishankintakoulutukseen, oppisopimuskoulutuksiin, starttirahoihin ja
palkkatukeen. Paikallisesti tiedetéén parhaiten, miké toimii. Rahoitusta pitd4 hoitaa jo timén vuo-
den lisdtalousarviosta.

Edell4 olevan perusteella ja Suomen perustuslain 43 §:44n viitaten esitimme asianomaisen mi-
nisterin vastattavaksi seuraavan vilikysymyksen:

Myontddko hallitus talous- ja tyéllisyyspolititkkansa epdonnistumisen,

miksi hallitus on seurannut Suomen talouden alamdked toimettomana sivusta ja laiminlyé-
nyt kasvupolitiikan,

miksi hallitus on heikentdnyt pienten ja keskisuurten yritysten toimintaedellytyksid, vaikka
nimenomaan ndihin yrityksiin tyépaikkoja voisi tulla,

miksi hallitus ei viimeisimmdssd budjettiriihessddn keskittynyt tyéttomyyskriisin ratkaise-
miseen, vaikka tilanne on koko ajan huonontunut,

onko hallitus valmis tarttumaan ehdotuksiimme talouden kasvun vauhdittamiseksi, ehdo-
tuksiin rakennusalan nostamiseksi kuopastaan sekd ehdotuksiin pitkdaikaistyéttomyyden
vihentdmiseksi, jotta suomalaisille saadaan téitd, ja

onko hallitus valmis pikaisesti kutsumaan koolle puolueet ja muita yhteiskunnan toimijoita
Vhteiseen neuvonpitoon — tyottomyysritheen — tyollisyyden parantamiseksi ja Suomen
suunnan muuttamiseksi?
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Markus Lohi kesk
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Harry Harkimo liik
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