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HALLITUKSEN ESITYS

Esityksessd ehdotetaan sédddettdviksi laki
Euroopan talousalueelta saadusta osingosta suo-
ritetun veron palauttamisesta erdissd tapauksis-
sa. Lain perusteella saatetaan Euroopan talous-
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alueelta saatuun osinkoon kohdistuva osingon-
saajan verotus Euroopan yhteisén perustamis-
sopimuksen médrdysten mukaiseksi. Osingon-
saajan verotusta oikaistaan palauttamalla saa-
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dusta osinkotulosta liikaa suoritettu Suomen
vero. Osingonsaajalle palautetaan veroa mééra,
joka ylittdd saadusta osingosta yhtidveron hyvi-
tyksestd annettua lakia soveltuvin osin noudat-
taen lasketun veron mddrén. Osingonsaajan tu-
loksi luettava yhtioveron hyvitys maééritetdin
osinkoa jakavan yhtion maksaman veron perus-
teella. Yhtion maksamana verona otetaan huo-
mioon kuitenkin enintdéin verovuonna Suomes-
sa sovelletun yhteison tuloveroprosentin mukai-

nen osuus jaetusta osingosta. Jos tietoa yhtion
maksamasta verosta ei ole kdytettdvisséd, yhtio-
veron hyvitys mééritetddn toissijaisesti vero-
vuonna Suomessa sovelletun yhteison tulovero-
prosentin mukaisena osuutena yhtion jakamasta
osingosta.

Laki on tarkoitettu tulemaan voimaan ensi ti-
lassa. Lakia sovellettaisiin vuosina 1998—2004
saaduista osingoista suoritettujen verojen pa-
lauttamiseen.

VALIOKUNNAN KANNANOTOT

Perustelut

Valiokunta puoltaa esityksen hyvéiksymisté
erdin véhiisin soveltamisalaa sekéd hallinnollisia
madriaikoja koskevin muutoksin.

Euroopan yhteisdjen tuomioistuimen (EYT)
tuomio asiassa C-319/02 Petri Manninen nostaa
esiin useita periaatteellisesti merkittdvid tulkin-
takysymyksid. Yleistd merkitystd on esimerkik-
si silld, kuinka kauas taaksepdin ratkaisua tulee
soveltaa tai mikd merkitys pddomien vapaalla
liikkumisoikeudella on suhteessa kolmansiin
maihin. Tapauskohtaisempi, mutta verovelvol-
listen kannalta keskeinen on puolestaan kysy-
mys siitd, miten pitkdlle yhtioveron hyvitykses-
td annetun lain (YVH-laki) logiikkaa seurataan
konsernirakenteessa ja millaisella pieteetilld la-
kia on muutoin noudatettava. Ensi kertaa tulee
ratkaistavaksi myos kysymys ulkomaiseen osin-
koon liittyvén yhtioveron hyvityksen ja ldhde-
veron yhteensovittamisesta verotuksessa.

Ongelmallista on, ettd niin EYT:n kuin
KHO:n ratkaisuista on saatavissa sangen védhéin
johtoa tulkintaa varten. Jonkinasteinen oikeu-
dellinen epidvarmuus jatkunee siis vaistdmatta,
vaikka ehdotetun erityislain tarkoituksena on
ottaa huomioon yhteison oikeuden periaatteet
tdysiméaardisesti. Tilanteen ongelmallisuutta ku-
vaa osaltaan se, ettd valiokunnan kuulemat vero-
oikeuden asiantuntijat eivit ole pitdneet kaikkia
samoja kysymyksid tulkinnanvaraisina tai on-
gelmallisina. Heiddn kannanottonsa ovat myds
poikenneet toisistaan joiltakin osin olennaisesti.

Valiokunta kiinnittdd huomiota lisdksi siihen,
ettd nyt tehtavit ratkaisut voivat heijastua myos
tulevaisuuteen mahdollisiin vastaisiin tapauk-
siin. Siksi lainsdddédnnon taustalla olevien perus-
periaatteiden tulisi olla sellaisia, ettd ne voidaan
hyvéksyd ohjenuoraksi myos jatkossa. Suotavaa
olisi lisdksi, ettd omaksuttavat tulkintaperiaat-
teet olisivat kestdvid my0s jasenmaiden vélises-
sé vertailussa.

Tulkinnan monialaisuutta kuvaa osaltaan se
asiantuntijakuulemisessa esitetty nikemys, jon-
ka mukaan erindisille tuomioistuimen usein si-
vuuttamille oikeuttamisperusteille voitaisiin an-
taa nykyistd enemmén painoa, kun arvioidaan
syrjivien verojen palautuksen laajuutta. Kysee-
seen voisivat tulla ennen kaikkea yleiseen etuun
liittyvit syyt, kuten verotulojen menetys tai huo-
mattavat hallinnolliset vaikeudet. Tidméa voisi
merkitd esimerkiksi sitd, ettei palautuksissa py-
rittdisi millimetrioikeuden toteuttamiseen. Va-
liokunnan mielestd myds tdiméd on nédkokohta,
josta olisi suotavaa saada yleisempi eurooppalai-
nen nikemys.

Valiokunta késittelee seuraavassa aluksi laki-
esitykseen liittyvid yleisid EY-oikeudellisia
kysymyksid ja sen jilkeen YVH-lain sovelta-
miseen liittyvid yksityiskohtaisia tulkintavaihto-
ehtoja. Lopuksi késitellddn menettelyllisid seik-
koja.

Takautuvuus 1998—2000

Hallituksen esitys koskee verovuosilta 1998—
2004 saatuja osinkoja. Oikaisu toimitettaisiin



siis kaikilta niiltd vuosilta, joilta verotusta voi-
daan vield muuttaa yleisen muutoksenhakuajan
puitteissa.

Valiokunta on pohtinut kysymysta siité, olisi-
ko lain soveltamisalaa mahdollista ja perustel-
tua rajata vain vuosiin 2001—2004 eli EYT:n
ratkaisun soveltamisvuoteen ja sen jélkeiseen ai-
kaan. Rajaus olisi kannanotto EY-oikeuden ajal-
liseen ulottuvuuteen tilanteessa, jossa oikeus-
kysymyksen ratkaisua ei voida pitdd itsestdin
selvind menneind vuosina.

Valiokunta toteaa selvyyden vuoksi, ettd sil-
loin, kun oikeuskysymykseen ei liity tulkinnal-
lista epéselvyyttd, vaan oikeudenvastaisuus on
ollut ilmeinen, oikaisu tulee kohdistaa kaikkiin
avoinna oleviin verovuosiin. Silloinhan on kysy-
mys vain sattumasta, milloin selva oikeudenvas-
taisuus todetaan. Senkaltaisesta tilanteesta ei ole
valiokunnan kédsityksen mukaan nyt kuitenkaan
kysymys.

Epdily yhtioveron hyvitysjarjestelmian EY-oi-
keudellisesta hyvéksyttivyydestd virisi yleisesti
vasta vuonna 2001 asiassa C-35/98 Verkooijen
annetun ratkaisun myotd. Sitd ennen edes johta-
vat FEurooppa-oikeustieteilijit eivdt ndhneet
asiassa epdselvyyttd. Olihan koko YVH-jirjes-
telméd komission hyvidksyma ja yleisesti sovel-
lettu kédytdnnossd kaikissa suurimmissa jdsen-
valtioissa. Néihin seikkoihin on viitattu myds
valiokunnan asiantuntijakuulemisessa.

Valiokunta pitdd mahdollisena ja perusteltu-
na sitd ndkemystd, ettd kisitys yhtidveron hyvi-
tysjarjestelmdn EY-oikeudellisesta hyviksytta-
vyydestd on muuttunut oikeudellisessa mielessa
ratkaisevasti vasta Mannisen ratkaisun mydta
vuonna 2004. Ratkaisu itsessddn koskee vero-
vuotta 2001. Tdmén vuoksi voitaisiin siis paétya
myds kapeampaan ajalliseen rajaukseen kuin
hallituksen esityksessa.

Toistaiseksi ei ole tietoa mydskéddn siitd,
miten muut jdsenvaltiot tulevat soveltamaan it-
seddn koskevia ratkaisuja ajallisesti. Parhaillaan
on kuitenkin vireilld oikeustapauksia, joilla on
arvioitu olevan kymmenien miljardien eurojen
vaikutus verovelvollisen asuinvaltion verotuot-
toihin. Valiokunta ei pidéd itsestddn selvénd sitd,
ettd eri jdsenvaltiot soveltaisivat mahdollista it-
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selleen vastaista ratkaisua koko kansallisen
muutoksenhakuajan, esimerkiksi Iso-Britannia
21 vuotta. Vaikutuksetonta ei voi olla se, ettd
tuomioistuin on antanut verotusta koskevia mer-
kittdvid ratkaisuja vasta tdlld vuosituhannella,
vaikka vapausoikeuksia koskevia periaatteita on
sovellettu muuhun lainsédddént6on vakiintunees-
ti jo aiemmin.

Kapeampaa rajausta vastaan puhuvat ennen
kaikkea hallinnolliset syyt ja yleinen viiden vuo-
den muutoksenhakuaika verotuksessa. Verovel-
vollisilla olisi joka tapauksessa oikeus saattaa
verotuksensa tutkittavaksi myos vuosilta 1999—
2000 siitd riippumatta, miten tapaukset lopulta
ratkaistaisiin. Koska ulkomaisten osinkojen saa-
jia on yksistddn vuodelta 2000 yli 200 000, va-
liokunta pitdéd hallituksen ehdottamaa menette-
lyd tarkoituksenmukaisena. Ehdotettu erityis-
laki tarjoaa joustavan tavan kisitelld tapaukset
muusta verotuksesta erillisessd menettelyssé.
Valiokunta tdhdentdd kuitenkin, ettei tdlld rat-
kaisulla ole tarkoitettu ottaa kantaa mahdollisiin
vastaisiin tilanteisiin.

Palautuksen ulottaminen vuosiin 1994—1997

Asiantuntijakuulemisessa on noussut esiin vaati-
mus siitd, ettd palautusmenettely tulisi ulottaa
myo0s vuosiin 1994—1997. Soveltamisalan laa-
jennusta on perusteltu silld, ettd YVH-lain yhtei-
son oikeuden vastaisuus on ollut ilmeisté ja ettd
yhteison oikeuden tehokkuusperiaate edellyttii-
si sitd. Lisdksi ei voitaisi myoOskadn edellyttda,
ettd verovelvolliset vetoaisivat yhteisdoikeuden
ensisijaisuuteen ja suoraan sovellettavuuteen,
jos on selvéi, ettei veroviranomainen tulisi hy-
viaksymddn heidin viitteitdan.

Valiokunta on edelld todennut osaltaan, ettei
kysymys YVH-jdrjestelmén EY-oikeudellisesta
hyviksyttivyydestd ole lainkaan yksiselitteinen
1990-luvun puoliviliin sijoitettuna. Muutoksen-
hakuoikeuden laajentamiselle ei 10ydy perustei-
ta myoskdin EYT:n oikeuskdytdnndstd. Tuo-
mioistuin on péinvastoin pitinyt kohtuullisena
kansallista médrdaikaa, joka ulottuu véhintédin
neljd ja enintdén viisi vuotta taaksepdin sitd
vuotta edeltineeseen aikaan, jona se ratkaisunsa
antaa (asia C-88/99 Roquette Fréres SA). Vero-
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tusmenettelylaissa sdddettyd viiden vuoden maa-
rdaikaa voidaan siis pitdd EY-oikeuden tehok-
kuusperiaatteen mukaisena. Samalla kannalla on
ollut mydés KHO kolmessa julkaistussa ratkai-
sussaan vuosilta 2002 ja 2003 (KHO 4.9.2002
taltiot 2061 ja 2062 sekd 2.9.2003 taltio 2022).

Valiokunta katsoo edelld olevilla perusteilla,
ettei erityislain soveltamisalan laajennukselle
ole perusteita.

Kolmansista maista saadut osingot

Hallituksen esitys koskee vain ETA-alueella si-
jaitsevien yhtididen maksamia osinkoja. Asian-
tuntijakuulemisessa on tuotu esiin kysymys sii-
td, tulisiko ehdotettua lakia soveltaa myds kol-
mansista maista saatuihin osinkoihin.

Valiokunta ei pidd soveltamisalan laajenta-
mista perusteltuna. Vaikka pddomien vapaata
liikkkuvuutta koskevan artiklan sanamuoto sinén-
sé kattaa jasenvaltioiden ja kolmansien valtioi-
den viliset pddomanliikkeet, ei artiklan tulkin-
nasta ole toistaiseksi oikeuskdytintod valitto-
mén verotuksen alalla. Sille ei 10ydy perusteita
mydskddn itse tuomiosta esilld olevassa asiassa.
Tuomioistuin toteaa piinvastoin nimenomaises-
ti, ettei tapaus koske pddomien vapaata liikku-
vuutta kolmansiin valtioihin nédhden.

Kokonaan ratkaisematta on niin ikdén kysy-
mys siitd, mitkd oikeuttamisperusteet olisivat
perusteltuja suhteessa kolmansiin valtioithin. On
aivan mahdollista, ettd pddomien vapaata liikku-
vuutta rajoittavat toimet voitaisiin oikeuttaa ta-
pauskohtaisesti verovalvontaan ja tietojen vaih-
toon liittyvin perustein silloin, kun kyseessi on
muu kuin ETA-valtio. Jdsenvaltiollahan ei ole
silloin kéytettdvissddn virka-apudirektiivid eikd
niitd tietojensaantimahdollisuuksia, joihin vedo-
ten EYT on yleensd hyldnnyt oikeuttamisperus-
teet jdsenvaltioiden alueella toteutetuissa toi-
missa.

Konserniyhtioiden maksamat verot

Osingonsaajalle palautettava vero ehdotetaan
laskettavaksi yksinomaan osingon jakaneen yh-
tidn verovuonna suorittaman veron perusteella.
Muiden konserniyhtididen maksamia veroja ei
siis otettaisi huomioon miltdén osin. Rajauksel-
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la tulee mitd ilmeisimmin olemaan suuri vaiku-
tus palautettavan veron méérddn. Jos konsernin
ulkomainen emoyhtié on esimerkiksi puhdas
holdingyhti0, sen itsensd maksamat verot voivat
olla varsin vahéiset suhteessa sen jakamiin osin-
koihin.

Valiokunnan asiantuntijakuulemisessa on esi-
tetty erilaisia nikemyksid siitd, miten lakiesityk-
sen 4 §:n mukaisen osinkoa jakavan yhtion vero-
vuoden veron tulisi madrdytyd ja mikd merkitys
yritysjdrjestelyilld asiassa on. Joidenkin asian-
tuntijoiden mukaan huomioon tulisi ottaa myds
yhtion ETA-alueella asuvan tytiryhtion asuin-
valtioonsa maksamat verot niiltd osin kuin ne
vastaavat tytdryhtion maksaman osingon osuut-
ta verovuoden tuloksesta. Erdénd vaihtoehtona
on pidetty sitd, ettd laskennassa kéytettdisiin
osinkoa jakaneen yhtion koko konsernin
asuinvaltioon maksamaa veroa. Hyvitettavéksi
veroksi tulisi lukea ainakin konsernin tytér-
yhtididen Suomeen maksamat verot.

Hallituksen esitys perustuu EYT:n ja KHO:n
tuomioiden sanamuodon mukaiseen tulkintaan.
Kummassakaan ratkaisussa ei ole otettu huo-
mioon osinkoa jakaneen yhtion konserniyhtidi-
den tai suomalaisten tytdryhtididen maksamia
veroja, vaikka konserniin on kuulunut useita
ETA-alueella sijaitsevia yhtioita.

Valtiovarainministerid on pitidnyt tulkintaa
yksiselitteisend. Yhtidveron hyvitys otetaan
huomioon osinkoa jakavan yhtion maksaman ve-
ron suuruisena, kuten pddtdksessid on nimen-
omaisesti lausuttu. Muutoin yhtidveron hyvitys
lasketaan noudattaen soveltuvin osin Y VH-la-
kia.

Valiokunta pitdd kysymystd konserniyhtioi-
den verojen késittelystd yhtend keskeisimmista
ongelmakohdista esityksessd. Se vaikuttaa,
kuten todettu, olennaisesti myds palautettavaksi
tulevan mééréan suuruuteen. Tarkastelussa yhdis-
tyviat EYT:n tarkoitusta korostava tulkintatapa
sekd Suomen muodollinen ja varovainen lain-
tulkintatraditio sekd verovelvollisten erillisyy-
teen perustuva verojérjestelma. Lisdksi on poh-
dittava sen merkitystd, ettei kumpikaan tuo-
mioistuin ole milldén tavoin viitannut konser-
niyhtidihin, vaikka niilld olisi ollut siihen valio-



kunnan késityksen mukaan mahdollisuus. Valio-
kunta on pddtynyt hallituksen esitystd puoltaval-
le kannalle.

Yhtiéveron hyvityksen enimmdismddrd
Esitykseen sisdltyvd yhtioveron hyvitys olisi
enintiin kotimaista yhtioveron hyvitysti vastaa-
va. Useat asiantuntijat ovat pitdneet tdtd ongel-
mallisena tilanteissa, joissa osinkoa jakavan yh-
tion verokanta on ollut Suomen verokantaa kor-
keampi. Rajoitus saattaa johtaa joissakin tapauk-
sissa siihen, ettd osinkoa jakaneen yhtion maksa-
maa veroa jai hyvittdiméattd. Tdméa johtuu halli-
tuksen esityksen mukaan jdsenvaltioiden sovel-
tamista erilaisista yhtidverokannoista. Niiden
vahvistaminen kuuluu kuitenkin yhteison sdén-
telyn puuttuessa kunkin jasenvaltion omaan toi-
mivaltaan.

Valtiovarainministeri¢ pitdd perustetta edel-
leen kestdvdnd. Se on viitannut lausunnossaan
mm. Terra-Wattel, European Tax Law (2001)
-teoksessa esitettyihin ndkemyksiin verojarjes-
telmien sallituista eroavuuksista. Erds esimerk-
ki téllaisesta on verokantojen ero. Yhtid ei voi
vedota syrjintddn, jos sen toisessa jisenvaltiossa
olevaa kiintedd toimipaikkaa verotetaan toisen
jasenvaltion korkeammalla yleiselld verokannal-
la. Asuinvaltion ei voida myoOskdan edellyttda
palauttavan tilloin toisessa valtiossa maksuun-
pantua veroa. Ministerid on viitannut vield rat-
kaisuun asiassa C-336/96 Gilly. Jasenvaltioiden
verokantojen eroista aiheutunutta kaksinkertais-
ta verotusta ei pidetty siind EY-oikeuden vas-
taisena syrjintdné. Yhtioveron hyvityksen enim-
miisméérdn rajoittaminen Suomen verokannan
mukaiseen méérddn on perusteltua myos Y VH-
jarjestelmidn ndkokulmasta, koska kotimaista ja
ulkomaista osinkoa kohdellaan samalla tavoin.

Valiokunta yhtyy valtiovarainministerion ni-
kemykseen. Lisdksi on huomattava, ettd niin
osinkotulo kuin sitd vastaava yhtioveron hyvi-
tys, jotka luetaan osingonsaajan tuloksi palautet-
tavan veron laskennassa, verotetaan Suomen
paddomatuloverokannan mukaisesti. Néin tapah-
tuu siitd riippumatta, mika on ollut osingon jaka-
neen yhtion asuinvaltion verotaso. Tarkoitus on
lisdksi, ettd tuloksi luettua hyvitystd vastaava
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maird yhtion veroa hyvitetddn osingonsaajalle.
Edellytyksend on kuitenkin se, ettd yhtid on
maksanut veron todellisuudessa. Néin tulona
verotettu osinko ja siihen liittyvd hyvitys seka
yhtion maksamana verona huomioon otettava
yhtioveron hyvitys vastaavat toisiaan. Suomi
poistaa siten kaksinkertaisen verotuksen siltd
osin kuin se aiheutuu Suomen verojirjestelmas-
ta.

Valiokunta katsoo, ettd ehdotettu menettely
toteuttaa YVH-lain tarkoituksen poistaa osinko-
tulon kaksinkertainen verotus ja varmistaa nii-
den yksinkertainen verotus. Tdma toteutuu siltd
osin kuin osinkotulon verotusoikeus kuuluu
Suomen verotusvaltaan.

Yhtiéveron hyvityksen ja lihdeveron vihentd-
misjdrjestys

Yhtidveron hyvitys ja ulkomainen l&dhdevero
otetaan huomioon laskennallisessa verossa si-
ten, ettd ldhdevero vidhennetddn vasta yhtio-
veron hyvityksen vdhentimisen jédlkeen. Talla
saattaa olla vaikutusta palautuksen suuruuteen,
joskin esitykseen sisdltyy kéyttdmatontd hyvi-
tystd koskeva erityissddnnos.

Vihentdmisjarjestyksestd on esitetty asian-
tuntijakuulemisessa eri suuntaan menevii ar-
vioita. Osa on pitanyt hallituksen esitystd perus-
teltuna. Osan mielestd 1dhdevero pitéisi vihen-
tdd ensin, koska yhtidveron hyvitys luetaan ve-
rovelvollisen verovuoden verojen suoritukseksi
vasta kokonaisveron maaristd, kuten ennakon-
pidatyskin.

Vihentidmisjarjestystd on perusteltu hallituk-
sen esityksessa silld, ettd osingonsaajan hyvaksi
luettavan yhtiéveron hyvityksen tarkoituksena
on poistaa osinkotuloon kohdistuva kaksinker-
tainen verotus. Ulkomaisen ldhdeveron hyvitté-
misen tarkoituksena puolestaan on poistaa osin-
gonsaajaan kohdistuva kansainvilinen kaksin-
kertainen verotus. Suomessa suoritettavaa veroa
on ainoastaan hyviksi luetulla yhtidveron hyvi-
tykselld vihennetty méird. Sen vuoksi on pidet-
ty johdonmukaisena, ettd ldhdeveron hyvittdmi-
nen tapahtuu vasta yhtidveron hyvityksen hy-
viaksi lukemisen jdlkeen. — Kuten todettu, osa
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valiokunnan kuulemista vero-oikeuden asian-
tuntijoista pitda tatd nakemystd hyvaksyttdvana.

Hallituksen esityksessd on viitattu lisdksi
yhtidveron hyvitysjérjestelméddn. Siind yhtio-
veron hyvitys luettiin osingonsaajan hyvéksi
soveltaen piddtetyn ennakon kayttdmisti koske-
via sddnnoksid. Tama perustui tekniseen ratkai-
suun, jota laadittaessa ei ollut tarpeen ottaa kan-
taa hyvityksen ja ulkomaisen ldhdeveron viahen-
tdmisjarjestykseen. YVH-lakia koskeneen esi-
tyksen HE 112/1988 vp yksityiskohtaisissa pe-
rusteluissa todetaan mm., ettd menettelyyn ei
kuitenkaan liittyisi varsinaista ennakonpidatys-
td. Hyvitys ainoastaan luettaisiin osingonsaajan
hyviksi samalla tavalla kuin hdnen muiden tulo-
jensa perusteella piditetty ennakko kidytetddn
hinelle méarittyjen verojen ja maksujen suori-
tukseksi.

Valtiovarainministerid korostaa lausunnos-
saan, ettd yhtioveron hyvitys ei ndin ollen ole en-
nakonpidityksen kaltainen erd, vaan tekninen
tapa poistaa osinkoon kohdistuva kaksinkertai-
nen verotus. Se on yksi niistd tekijoistéd, jotka
osaltaan méérittdvit Suomessa suoritettavan ve-
ron madrdn. Ulkomainen ldhdevero hyvitetdén
puolestaan Suomessa suoritettavasta verosta.
Ulkomaisen ldihdeveron hyvityksen enimmdis-
médrd on kansainvilisen kaksinkertaisen vero-
tuksen poistamisesta annetun lain 4 §:n mukai-
sesti Suomessa suoritettavien verojen maara.

Valiokunta yhtyy edelld esitettyihin néke-
myksiin ja pitdd ehdotettua yhtioveron hyvityk-
sen ja ulkomaisen ldhdeveron vdhentdmisjirjes-
tystd perusteltuna.

Ansiotulona verotetut osingot

Hallituksen esitys koskee yksinomaan tilanteita,
joissa osinko on ollut saajansa paddomatuloa.
Avoimeksi siis jdd, miten palautettavan veron
laskennassa tarvittava maksuunpantu vero méaa-
rdytyy, jos luonnollisen henkilon ulkomailta
saama osinko on ollutkin kokonaan tai osittain
ansiotuloa. Valtiovarainministerio ehdottaa sen
vuoksi, ettd lakiesityksen soveltamisalaa koske-
vaan 2 §:44n liséttdisiin kolmas momentti, jonka
mukaan lakia ei sovelleta ansiotulona verotetta-
vaan ETA-alueelta saatuun osinkoon. Mahdol-

linen oikaisu toteutettaisiin tapauskohtaisesti
verohallinnon antaman ohjeistuksen mukaisesti.

Valiokunta pitdé lisdystd perusteltuna. Laki-
esitykseen ei ole tarkoituksenmukaista sisdllyt-
tdd ansiotulona verotettuun osinkoon kohdistu-
vaa palautettavan veron madrittdmistd. Vaihto-
ehtoinen tapa laskea maksuunpantu ja laskennal-
linen vero johtaisi vaikeasti sovellettavaan lain-
sddadantoon. Lisdksi ansiotulona verotettujen
ETA-osinkojen maird on suhteellisen vdhdinen.
Oikaisu pystytddn toteuttamaan verohallinnon
antaman ohjeistuksen mukaisesti, jos tarve vaa-
tii.

Yksinkertainen palautusmenettely

Hallituksen ehdottama erityislaki noudattaa
YVH-lain logiikkaa monin osin varsin suurella
pieteetilld. Adrimmilldin huomioon voivat tulla
otettavaksi esimerkiksi ulkomaisen yhtion verot
vuodelta 1989. Tamé tekee laista vaikeaselkoi-
sen aivan samoin kuin itse YVH-jérjestelmikin
sdanndstasolla oli. Lakiesitykseen liittyy lisdksi
monia seurantaa vaativia kohtia, mikd tekee sii-
td myos hallinnollisesti raskaan.
Asiantuntijakuulemisessa on esitetty vaihto-
ehtona yksinkertaista palautusmenettelyi, jossa
osingonsaajan verotusta oikaistaisiin Suomessa
maksuunpannun veron osalta vihennettynd hy-
vitetyn ldhdeveron méarilld. Valtiovarainminis-
terid katsoo kuitenkin, ettei sellaiseen ole mah-
dollisuutta ilman uhkaa syrjintdvaitteista.
Valiokunta pitdd kysymystd periaatteellisesti
merkityksellisend yleisemminkin kuin vain tés-
sd yhteydessd. Se liittyy kaikkiin nithin myds
vastaisuudessa esiin tuleviin tapauksiin, joissa
verotus joudutaan toimittamaan jalkikéteen
uudelleen aikanaan voimassa olleita sddnnoksid
fiktiivisesti tdydentden. Olennaista olisi sopia
mahdollisimman pitkille yhteiset sddnndt koko
yhteison alueella ndité tilanteita varten ja maari-
telld se tarkkuustaso, johon oikaisuissa on pyrit-
tavd. Nyt téllaista yleistd tietoa ei ole, ja halli-
tuksen esitys on rakennettu pitkélti Y VH-jirjes-
telmén kopioksi niiltd osin kuin kysymykset py-
syttelevdt Suomen verotusvallassa. Yksinker-
taistettu malli olisi véistdméattd karkeampi ja
johtaisi mitd ilmeisimmin useissa tapauksissa



ylisuuriin palautuksiin. Sité ei voitaisi taas pitdd
perusteltuna verovelvollisten yhdenvertaista
kohtelua ajatellen. Myos fiskaaliset menetykset
olisivat merkittdvasti suuremmat kuin nyt. Va-
liokunta puoltaa hallituksen esitystd niilld pe-
rusteilla.

Palautus viran puolesta

Lakiehdotuksessa ldhdetdén siitd, ettd palautus
tapahtuisi viran puolesta vain luonnollisille hen-
kiloille ja kuolinpesille, mutta ei yhteisoille. Ra-
jaus perustuu siihen, ettei verohallinnolla ole yh-
teisOjen osalta kdytettdvissddn palautuksen kan-
nalta ratkaisevia osinkojen vuosi-ilmoitustieto-
ja. Jotta palautus voitaisiin laskea, yhteisojen tu-
lee siis itse ilmoittaa verovuonna saamansa ul-
komaiset osingot, niiden maksaja seké osingois-
ta ulkomailla perityt l&hdeverot.

Ehdotettu menettely on siis niin joustava kuin
kdytdnnossd on mahdollista. Liséksi verohal-
lituksen hankkima pohjaselvitys yhtion toisessa
valtiossa maksamasta verosta ja jaettavaksi pat-
tdmasti osingosta voidaan hyddyntéé seka yhtei-
son ettd luonnollisen henkildn palautusmenette-
lyssa. Yhteisoilla ei ole ndin ollen laajempaa sel-
vittdmisvelvollisuutta kuin luonnollisilla henki-
16ill14. Vaadittavat tiedot ovat lisdksi sellaisia,
jotka ovat yhtion hallussa ja jotka tulee muutoin-
kin pyynndsti voida esittdd verottajalle. Valio-
kunta katsoo ndilld perusteilla, ettei lakiehdo-
tuksen muuttamiseen ole mahdollisuuksia eika
suoranaista aihetta.

Palautuksen hakemiseen varattu aika

Lakiehdotukseen siséltyy verohallinnolle asetet-
tu médrdaika, johon mennessd viran puolesta
suoritettavat palautuspéétokset on tehtdva. Maa-
rdaika pédttyy 30.6.2006. Ne luonnolliset henki-
16t ja kuolinpesit, joille ei ole palautettu veroa
sithen mennessi, voisivat hakea itse palautusta
sen jalkeen. Palautus tulisi tehdd vuosien 1998 ja
1999 osalta viimeistddn 31.10.2006 ja muutoin
yleisen viiden vuoden muutoksenhakuajan ku-
luessa.

Neljan kuukauden maiidrdaikaa on pidetty
asiantuntijakuulemisessa perusteettoman ly-
hyend. Verohallitus on puolestaan esittinyt

VaVM 18/2005 vp — HE 57/2005 vp

kaikkien maiirdaikojen pidentdmistd kuudella
kuukaudella eteenpdin, jotta se voisi saada eri-
tyislain tiytdntoonpanon vaatimat sovellukset
asianmukaiseen kuntoon ja toimia asiassa mah-
dollisimman tehokkaasti.

Valtiovarainministerioé on verrannut ehdotet-
tuja méiérdaikoja verotusmenettelystd annetun
lain 64, 67 ja 71 §:4ssd oikaisuvaatimuksen teke-
miseen varattuun midrdaikaan ja valitusaikaan,
joka on 60 péivaa asiaa koskevan paitoksen tie-
doksisaannista. Ministerid ei ole pitdnyt neljin
kuukauden aikaa tdhén nihden kohtuuttoman ly-
hyend. Liséksi on tarkoitus, ettd Verohallitus tie-
dottaa laajasti viran puolesta tehtdvisti palautus-
padtoksistd ja ajankohdasta, jolloin niitd koske-
va aika umpeutuu.

Hakumenettely aiheutuu siité, ettei verottajal-
la ole tietoa kaikista ETA-alueelta maksetuista
osingoista ja niiden saajista. Tapaukset eivit ole
vilttdmattd vaikeampia kuin viran puolesta suo-
ritettavat palautuksetkaan, niisti ei ole vain vuo-
si-ilmoitustietoa verottajan tietokannassa.

Verovelvollisilta vaaditaan hakemusta varten
tiedot osinkojen mairistd ja osingoista perityis-
td lahdeveroista sekéd tiedot osinkoja jakaneiden
yhtididen nimistd ja kotipaikoista. Ndmi ovat
tietoja, jotka ovat valiokunnan arvion mukaan
kohtuullisen hyvin verovelvollisten selvitetta-
vissd esimerkiksi veroilmoituksen kopiosta tai
veroselvityksestd. Veroviranomainen hankkii
puolestaan tiedot osingon jakaneen yhtion vero-
vuoden verosta ja jaettavaksi pditetyn osingon
midrdstd. NAitd tietoja voi olla yksittdistapauk-
sessa vaikeampi saada, mutta ne siis jadvéat vi-
ranomaisen vastuulle. Ellei tietoja saada, laki-
ehdotus siséltdd toissijaisen menettelyn, joka
turvaa verovelvollisen aseman silloinkin.

Valiokunta pitdd edelld lausuttuun nihden
neljdn kuukauden méérdaikaa riittdvana. Vero-
hallinnon tarpeet huomioon ottaen valiokunta
esittdd kuitenkin, ettd méirdaikoja pidennettdi-
siin kuudella kuukaudella. Maaraaika 9 §:n mu-
kaiselle viran puolesta tehtivélle paédtokselle oli-
si siten 31.12.2006. Verovelvollisen palautus-
hakemus olisi tehtdvd 10 §:n mukaan verovuosi-
na 1998—2000 saatuihin osinkoihin kohdistu-
vasta verosta viimeistddn 30.4.2007. Vastaavas-
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ti verovuosina 2001—2004 saatuihin osinkoihin
kohdistuvan veron palauttamista voi hakea
viiden vuoden kuluessa verovelvollisen verotuk-
sen padttymistd seuraavan vuoden alusta.

Pdidtosehdotus

Edelld esitetyn perusteella valtiovarainvalio-
kunta ehdottaa,

ettd lakiehdotus hyvdiksytddn muutoin
hallituksen esityksen mukaisena paitsi
2, 9 ja 10 § muutettuina seuraavasti:

Valiokunnan muutosehdotukset

23
Lain soveltamisala

(1 ja 2 mom. kuten HE)
Lakia ei sovelleta ansiotulona verotettavaan
Euroopan talousalueelta saatuun osinkoon.

(Uusi)
98
Palautus viran puolesta

Luonnolliselle henkil6lle ja kotimaiselle kuo-
linpesdlle palautetaan tdssd laissa tarkoitettu

vero viran puolesta verovelvollista kuulematta
veroviranomaisen osingosta saaman Vuosi-
ilmoituksen perusteella. Padtds veron palautta-
misesta on tehtdva viimeistddn 3/ paivana joulu-
kuuta 2006. Paitos lahetetddn verovelvolliselle
tiedoksi siten kuin verotusmenettelysti annetus-
sa laissa sdddetddn.
(2 mom. kuten HE)

10 §
Palautuksen hakeminen

Luonnollinen henkilé ja kotimainen kuolin-
pesd, jolle ei ole palautettu veroa 9 §:n mukai-
sesti, voi hakea saatuihin osinkoihin kohdistu-
van veron palauttamista. Palautushakemus on
tehtidva verovuosina 1998—2000 saatuihin osin-
koihin kohdistuvasta verosta viimeistdan 30 pii-
vana huhtikuuta 2007. Verovuosina 2001—2004
saatuihin osinkoihin kohdistuvan veron palaut-
tamista voi hakea viiden vuoden kuluessa vero-
velvollisen verotuksen pddttymistd seuraavan
vuoden alusta.

(2—4 mom. kuten HE)
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Jyri Hikdmies /kok (osittain) vjas.
Kyosti Karjula /kesk
Jari Koskinen /kok
Pekka Kuosmanen /kok
Reijo Laitinen /sd (osittain)
Maija-Liisa Lindqvist /kesk
Mika Lintila /kesk (osittain)
Pirkko Peltomo /sd
Virpa Puisto /sd
Kimmo Sasi /kok (osittain)

Valiokunnan sihteerind jaostokisittelyssd on toiminut

valiokuntaneuvos Maarit Pekkanen.

Anni Sinneméki /vihr

Kari Uotila /vas

Jukka Vihridla /kesk

Susanna Huovinen /sd
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Esko Kiviranta /kesk (osittain)
Mikko Kuoppa /vas

Eero Lamsi /kesk (osittain)

Olli Nepponen /kok

Tuija Nurmi /kok (osittain)

Aulis Ranta-Muotio /kesk (osittain)
Jaana Ylda-Mononen /kesk (osittain).



VaVM 18/2005 vp — HE 57/2005 vp

Vastalause 1

VASTALAUSE 1

Perustelut

Lakiehdotuksen 4 §:n mukaan yhtioveron hyvi-
tystd méadritettdessd yhtiovero lasketaan osinkoa
jakavan yhtion asuinvaltioonsa tulon perusteella
verovuodelta maksaman veron perusteella. Tél-
16in yhtidverona otettaisiin siis huomioon vain
osinkoa jakavan yhtion itsensd maksama vero.
Asiantuntijakuulemisissa esiin tuodun mukai-
sesti tdmd muodostaa selkedn ongelman. Ehdo-
tettu sdédntely ei huomioi tilanteita, joissa veron
on maksanut osinkoa jakavan yhtion tytdryhtio.
Talloin tytdryhtio on siirtdnyt verotettuja voitto-
varojaan osinkoa jakavalle holdingyhtiomuo-
dossa toimivalle emoyhtiblle, ja yhtididen vali-
nen ketjuverotus on poistettu normaalisti osin-
kojen verovapaudella. Holdingyhtion jakokel-
poiset varat muodostuvat siten verovapaista
osingoista, silld holdingyhti6 ei useinkaan itse
harjoita laajaa veronalaista tuloa tuottavaa toi-
mintaa. Talldin konsernin veronmaksu tapahtuu
siis muissa konserniyhtidissd. Lakiehdotuksen
4 §:n muotoilu johtaa ndin ollen siihen, ettd Suo-
messa hyvitettiva vero jaa vihdiseksi verrattuna
konsernin kokonaisuudessaan maksamiin veroi-
hin. Holdingyhtidltid osinkoa saaneille osingon-
saajille ei pahimmassa tapauksessa synny lain-
kaan palautettavaa veroa.

Ylivoimainen enemmistd kyseessd olevista
palautuksista koskee kolmea yhtiotd eli Nor-
deaa, TeliaSoneraa ja Daniscoa. Néistd 4 §:n
muotoilulla on merkitystd erityisesti Nordea
Bank AB:n suomalaisille osakkeenomistajille.
Ruotsissa ei ole yhtidveron hyvitysjirjestel-
madn olennaisesti kuuluvaa tdydennysveroa, jol-
loin konserneissa ei ole ollut tarvetta keskittdd
veroja osinkoa jakaviin yhtiéihin. Vield moni-
mutkaisemmaksi ongelman tekee Nordean osak-
keenomistajien kannalta se, ettd suomalainen ty-
téaryhtio Nordea Pankki Suomi Oyj on jakanut
osinkoa Nordea Bank AB:lle nimenomaan Suo-
messa verotetuista voittovaroistaan. Kun Nor-
dea Bank AB sitten jakaa niitd osinkoja takaisin
suomalaisille osakkeenomistajille, muodostuu
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verotus raikedlld tavalla kaksinkertaiseksi, ellei
Suomeen maksettuja veroja lueta suomalaisten
osakkeenomistajien hyvéksi. Nordean tapauk-
sessa Suomeen maksettu vero jopa riittdd yhtion
mukaan kattamaan lakiehdotuksen 3 §:sséd tar-
koitetun Suomessa maksuunpannun veron méai-
rdn  jokaisen osingonmaksuvuoden osalta
(2000—2004).

Hallituksen esityksen ratkaisumallia on pidet-
ty Eurooppa-oikeuden kannalta ongelmallisena,
silld sen voidaan ndhdé syrjivin ulkomaisesta
yhtiostd osinkoa saaneita osakkeenomistajia.
Puhtaasti  kotimaisissa  konsernirakenteissa
tytdryhtion maksama yhtidvero on hyvitetty
osakkaalle, silld tytdryhtididen maksamat verot
on otettu huomioon emoyhtién maksamina ve-
roina tytdryhtidosinkoihin liittyneen yhtiéveron-
hyvityksen kautta. Ndin emo- ja tytdryhtion vé-
linen ketjuverotus on tullut poistettua samalla,
kun osinko on voitu jakaa tidydennysverotta
osakkeenomistajille. Lakiehdotuksen mukainen
sddntely aiheuttaa riskin siitd, ettd asia nousee
uudelleen késittelyyn oikaisuvaatimusten kaut-
ta. Palautettavaa yhtidveroa ei tidmidn vuoksi
pidd maédritelld tavalla, joka estdd yhtiGveron
myOntdmisen tilanteessa, jossa se myonnettdi-
siin puhtaasti suomalaisen konsernin osakkeen-
omistajalle. Kuvatussa tilanteessa ulkomainen
konserni olisi selkedsti syrjityssid asemassa suo-
malaiseen konserniin ndhden.

Verovuoden veron laskeminen on konserni-
tilanteissa teknisesti hankalaa. Kuitenkin Euroo-
pan yhteiséjen tuomioistuimen asiaa koske-
vassa ratkaisussa C-319/02 todetaan, ettd mak-
setun veron médrittdmisessd mahdollisesti ilme-
nevit vaikeudet eivit voi missddn tapauksessa
olla peruste pddomien liikkuvuuden rajoittami-
selle. Jotta erityyppiset konsernirakenteet olisi-
vat yhdenvertaisessa asemassa keskenddn, tulisi
lakiesityksen 4 §:4 muuttaa siten, ettd osinkoa
jakavan yhtién verovuoden verona otettaisiin
huomioon myds sen Euroopan talousalueella si-
jaitsevan tytdryhtion asuinvaltioonsa maksamat



Vastalause 1

verot. Télld perusteella valtiovarainvaliokunnan
mietinndn mukaiseen 4 §:44n on lisdttdva uusi
3 momentti, jossa otetaan huomioon erilaiset
konsernirakenteet verovuoden veron maééritti-
misessd. Konsernisuhde méariteltéisiin uudessa
3 momentissa suppeasti huomioiden vain kon-
serniavustuslain 3 §:ssd tarkoitetut omistus-
suhteet. Talloin varmistettaisiin riittdvissd maa-
rin se, ettd osakkaille hyvitettéisiin vain ETA-
alueella todellisuudessa suoritettua yhtidveroa.

Ehdotus
Edelld olevan perusteella ehdotamme,

ettd lakiehdotus hyvdiksytddn muutoin

valiokunnan  mietinnén  mukaisena,
paitsi lakiehdotuksen 4 § muutettuna
seuraavasti:

Helsingissa 15 pdivana kesdkuuta 2005

Jyri Héakdmies /kok
Jari Koskinen /kok
Pekka Kuosmanen /kok
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Vastalauseen muutosehdotus

4§
Yhtioveron hyvityksen mddrittiminen

(1 ja 2 mom. kuten VaVM)

Verovuoden verona otetaan huomioon myds
sellaisen Euroopan talousalueella asuvan yh-
tion asuinvaltioonsa tulon perusteella maksama
vero, joka on konserniavustuksesta annetun lain
3 §:ssd tarkoitetussa suhteessa osinkoa jaka-
vaan yhtioon ja joka tdyttdd yhtiGveron hyvityk-
sestd annetussa laissa asetetut edellytykset.
(Uusi)

(4 ja 5 mom. kuten VaVM:n 3 ja 4 mom.).

Kimmo Sasi /kok
Olli Nepponen /kok
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Vastalause 2

VASTALAUSE 2

Perustelut

Hallituksen esitys ja valtiovarainvaliokunnan
mietintd ulottavat Euroopan talousalueelta saa-
dusta osingosta suoritetun veron palautuksen
vuosiin 1998—2004 eli ajalle, jolta verotusta
voidaan muuttaa muutoksenhakuajan puitteissa.
Tédmédn vaihtoehdon liséksi olisi kuitenkin otet-
tava vakavasti huomioon nikemys, jonka mu-
kaan lain soveltamisala tulisi rajata vuosiin
2001—2004. Talloin palautusoikeus alkaisi Eu-
roopan yhteisdjen tuomioistuimen asiaa koske-
neen ratkaisun soveltamisvuodesta.

Ratkaisu asiassa C-319/02 Petri Manninen oli
merkittdvd EY-oikeuden sisdll6llinen muutos.
Sitd ennen vallitsi suuri yksimielisyys, etté
Y VH-jérjestelmi oli yhdenmukainen EY-oikeu-
den kanssa; komissio, alan johtavat tutkijat seka
useat jisenmaat pitivét tilannetta ongelmattoma-
na. Tuomioistuimen ratkaisu muutti vallinnutta
oikeustilaa, miké puoltaa kantaa, ettd ennen tita
ajankohtaa suoritetuista osingoista maksettuja
veroja ei tule palauttaa. Osinkojen saajien néko-
kulmasta tétd ajankohtaa edeltdvistd osingoista
maksetut palautukset olisivat yliméardisid ja
odottamattomia. Sijoituksia tehtdessd vallitseva
oikeustila oli kaikkien tiedossa, mikd vaikutti
myds osakkeiden arvostukseen. Tilanne muuttui
vasta tuomioistuimen ratkaisun myota.

Myoskddn yhteiskunnan yleinen etu ja vero-
tulojen ylldttdvan menetyksen minimoiminen ei-
vit ole merkityksettomid nikokohtia tilantees-
sa, jossa on useita perusteltuja ratkaisuvaihto-
ehtoja.

EY-tuomioistuimen verotusratkaisut ovat
2000-luvulla olleet merkittivyydeltddn toista
luokkaa kuin aikaisemmin. Kéytdnndssd EU:ssa
verotuksen harmonisointi etenee tdlld hetkelld
EY-tuomioistuimen ratkaisujen pohjalta. Myds
ratkaisujen fiskaalinen merkitys jdsenvaltioille
on aivan toista luokkaa kuin aikaisemmin. Vero-
tusta koskevissa paitoksissd tuomioistuimen lin-
jana on ollut, etti erilaisia mahdollisia oikeut-
tamisperusteita, kuten taloudelliset seuraukset
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jdsenvaltioille, ei ole otettu huomioon. Téssi ti-
lanteessa olisi oltava erityisen varovainen sen
suhteen, miten pitkélle taannehtivasti tuomio-
istuimen paatoksid kansallisesti sovelletaan. To-
dellinen ratkaisu olisi se, ettd jdsenvaltiot voisi-
vat edetd verotuksen harmonisoinnissa sellaisil-
la poliittisilla paatoksilld, joissa huolehdittaisiin
veropohjan sédilymisestd ja sovitettaisiin yhteen
jarkevilla tavalla eri intressiryhmien edut. Tois-
taiseksi veropddtoksissd vaadittava yksimieli-
syys on pitkélle estdnyt tdimén. Toisaalta tuo-
mioistuimen verotusta koskevilla 2000-luvun
ratkaisuilla on yksiselitteisesti se vaikutus, etti
ei voida viittdd, ettd verotus olisi enédé kansalli-
sessa padtiantdvallassa.

Ehdotus
Edelld olevan perusteella ehdotamme,

ettd lakiesitys hyvdksytddn valiokun-
nan mietinnén mukaisena paitsi 2, 3, 4
ja 10 § muutettuina seuraavasti:

Vastalauseen muutosehdotukset

238
Lain soveltamisala

Lakia sovelletaan yhtioveron hyvityksesti an-
netussa laissa (1232/1988) tarkoitetun osingon-
saajan Euroopan talousalueella asuneelta yhtio-
veron hyvityksestd annetun lain edellytykset
tayttavéltd yhtioltd verovuosina 200/—2004
saamaan osinkoon, joka on ollut tuloverolain
(1535/1992), elinkeinotulon verottamisesta an-
netun lain (360/1968) tai maatilatalouden tulo-
verolain (543/1967) nojalla veronalaista tuloa ja
joka ei ole oikeuttanut yhtidveron hyvityksesta
annetun lain 4 §:ssd tarkoitettuun yhtiéveron hy-
vitykseen.

(2 ja 3 mom. kuten VaVM)



Vastalause 2

38
Palautettava vero

Osingonsaajalle palautetaan 2 §:ssd tarkoi-
tetun osinkotulon perusteella verovuosina
2001—2004 Suomessa maksuunpannusta veros-
ta (maksuunpantu vero) maara, joka ylittda osin-
gonsaajan kunakin verovuonna saamasta osin-
gosta ja tuloksi luettavan yhtidveron hyvitykses-
td lasketun veron (laskennallinen vero) madran.

Maksuunpantuna verona pidetddn maaraa,
joka vastaa (poist.) 29 prosenttia verovuosina
2001—2004 toimitetuissa verotuksissa tuloksi
luetun osingon méérédstd vihennettynd samasta
tulosta vieraassa valtiossa suoritetun, verotuk-
sessa verovuonna hyvitetyn veron maaralla.

Laskennallisena verona pidetdédn mairai, joka
vastaa (poist.) 29 prosenttia verovuosina 2001—
2004 saadun osingon ja tuloksi luettavan yhtio-
veron hyvityksen yhteismdiristd vdhennettyna
osingonsaajan hyviksi luettavan yhtioveron hy-
vityksen madrilla. YhtiGveron hyvitys lasketaan
kertomalla osingonsaajan saama osinko 4 §:ssi
tarkoitetulla osinkoa jakavan yhtion yhtioveron
hyvitykselld. Laskennallisesta verosta vihenne-
tddn samasta tulosta vieraassa valtiossa suorite-
tun, verotuksessa verovuonna hyvitetyn veron
médrd. Vieraassa valtiossa suoritettua veroa vi-
hennetédén enintddn samasta valtiosta saadusta
osinkotulosta laskettua laskennallista veroa vas-
taava maara.

48
Yhtiéveron hyvityksen mddrittdminen

(1 mom. kuten VaVM)
Yhtiovero lasketaan siten, ettd verovuoden
verona otetaan huomioon enintdin (poist.) 29/71

Helsingissd 15 péivind kesidkuuta 2005

Anni Sinnemaki /vihr
Kari Uotila /vas
Mikko Kuoppa /vas

VaVM 18/2005 vp — HE 57/2005 vp

verovuosilta 200/—2004 yhtion kultakin vero-
vuodelta jaettavaksi padtetyn osingon kokonais-
médrdstd. Jos verovuoden vero on enimmaéis-
midrdd suurempi, ylittdvd méird otetaan huo-
mioon kéyttdmattoméand verona seuraavina vuo-
sina. Jos verovuoden vero on enimméismadrdi
pienempi, aikaisemman verovuoden kéyttima-
ton vero otetaan huomioon verovuoden veron li-
sdyksend, kunnes vero vastaa maérda, joka on
enintdin kyseisen verovuoden veron maara.

Yhtioveron hyvitys saadaan jakamalla edelld
tarkoitettu yhtidvero yhtion verovuodelta jaetta-
vaksi péditetyn osingon kokonaismiirilld. Yh-
tioveron hyvitys mééritetddn verovuosittain ve-
rovuodesta 2000 alkaen. Veroviranomainen
hankkii médrittdmisessd tarvittavan tiedon vero-
vuoden verosta ja jaettavaksi padtetystd osingos-
ta viran puolesta.

Jos veroviranomaisella ei ole kéytettdvissa
tietoa verovuoden verosta tai osingon kokonais-
madréstd, yhtioveron hyvitys on (poist.) 29/71
verovuosilta 200/—2004 jaettavaksi pditetyn
osingon kokonaismaarasta.

10 §
Palautuksen hakeminen

Luonnollinen henkilé ja kotimainen kuolin-
pesd, jolle ei ole palautettu veroa 9 §:n mukai-
sesti, voi hakea saatuihin osinkoihin kohdistu-
van veron palauttamista. (Poist.) Verovuosina
2001—2004 saatuihin osinkoihin kohdistuvan
veron palauttamista voi hakea viiden vuoden ku-
luessa verovelvollisen verotuksen padttymista
seuraavan vuoden alusta.

(2—4 mom. kuten VaVM)
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