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Kuusi polkua kestavyyteen: Kestavyyspaneelin evéstykset systeemisen kestavyysmurroksen
edistamiseksi Suomessa

Marja Jarvela (Professori emerita, Jyvaskylan yliopisto): Kommentti ja kysymys

IiImastopaneelin ndkdkulma on nyt vahvasti hiilineutraali Suomi 2035. Hiilipaastdjd on saatava
pienemmaksi, mutta asia ei ole aivan néin yksinkertainen, kun otetaan huomioon nielut seka
hiilineutraaliuden poliittiset ja laskennalliset haasteet. My6s kansainvalinen kauppa ja monet
kompensaation ideat monimutkaistavat nykyisin maisemaa. Laskenta keskittyy sektoreiden ndkymiin
saavuttaa osaltaan hiilineutraaliuden tavoite. Kestdvan kehityksen paneeli on eritellyt
jarjestelmamurroksen tarpeen kuuden eri jarjestelman murroksen kautta. Tama on selkeé&sti
toisenlainen lahestymistapa.

Perinteisesti kestavan kehityksen toimikunta ja sen asiantuntijapaneeli asettavat yhteiskuntapoliittisia
kysymyksia laaja-alaisesti. Tatd pidetdén eri arvioiden mukaan vahvuutena mutta myos heikkoutena.
Kestavan kehityksen toiminnan vahvuus Suomessa nakyy siind, etta yleiselld tasolla tavoitteet on
hyvaksytty. Valtavirtaistamiselle on edellytyksid, joskaan ei vield riittdvasti. Muutosvoimaisen
politiikan - kasite, jota taustaraportissa Polku2030 kaytetédan, on hyva lahtokohta keskustelulle.

Kuusi polkua kestéavyyteen - dokumentissa jarjestelmamurrosta haetaan kuuden jarjestelman lavitse:
otsikoiden tasolla jarjestelmien nimedmiset tuntuvat jarkeviltd. Esitetddn ensin talous ja lopuksi
hyvinvointi. Iimastopaneelin painotus on erilainen. limastopaneeli l4htee siit4, ettd p4&st6ja tuotetaan
ja taloudellista arvoa luodaan merkittavélta osin teollisessa tuotannossa, mika ei juurikaan ndy tassa
lahestymistavassa. Viekd kulutuskeskeinen lahestymistapa riittdvasti olennaisimpien kestévén
kehityksen visioiden &éarelle, kun etsitaan tieté hiilineutraaliin Suomeen nopealla aikataululla? Toinen
edelliseen kohtaan linkittyva kysymys liittyy ty6hon: talouden murroksen nakékulma dokumentissa
ulottuu  kulutusta painottaen vahemman tyohon, sen  muutokseen. Kansainvélisessa
keskustelussa ’Just transition * -k&site etenkin ILOn maaritelman mukaan painottaa tyotd. Kasitteen
alkujuuret on liitetty hiilituotannon paikalliseen alasajoon, joka on jo nayttanyt konkreettisesti viime
vuosikymmenin& sen mitd murros tarkoittaa ilmastopoliittisesti haavoittuville elinkeinoille.

Hyvinvointi on tarked ndkokulma, joka on aina liitetty kestavaan kehitykseen monipuolisesti. Taman
osoittaa erilaiset indikaattoritarkastelut, joiden informaatio tosin on usein vaikea kiteyttaa politiikan
opasteiksi. llmastopaneelin puolella suora hyvinvointitarkastelu ei ole ollut yhtd keskeistéa.
Kulutuksen ja hyvinvoinnin monimutkaisen yhteyden ymmartdminen etenkin korkean kulutuksen
yhteiskunnassa on kuitenkin tarke&ta, silla laheskaan kaikki kulutuksen liséys ei lisad hyvinvointia.
Toisaalta tarvitaan laaja Kirjo toimivia elinkeinoja, jotta hyvinvointiyhteiskunnallamme on hyvé
tulevaisuus.

Edessamme on suuri yhteiskunnallinen murros, jonka oikeudenmukainen toteuttaminen edellyttaa
vaikutusvaltaisilta toimijoilta- ja myos yleensa kansalaisilta osallistumista ja osallisuutta. Monet
murroksen vaikutukset ovat alueellisia. Alueellinen tasa-arvo edellyttaa, ettd esim. elinkeino- ja
koulutuspoliittisin toimin tuetaan alueitten sopeutumista niiden omien vahvuuksien pohjalta.
Selkeytta kuitenkin tarvitaan kanaviin, missa ja miten vaikuttavaa keskustelua kaydaan. Espanjassa,
Saksassa ja Britanniassa on jo kokeiltu alueellisia toimistoja murrosneuvotteluissa. Uusi-Seelannissa
kolmikannan lisaksi ympaéristojarjestoja on liitetty vahahiilistrategian neuvotteluihin osapuoleksi.

Kysymys: Miten ja missé kestavan kehityksen toimien suunnittelua ja arviointia pitaisi tehda niin,
ettd mahdollisimmat monet kansalaiset voisivat osallistua ja kokea osallisuutta kestavaan kehitykseen?



