PUOLUSTUSVALIOKUNTA 5.10.2021
Yhteiskuuleminen ulkoasiainvaliokunnan kanssa

Professori Tuomas Forsberg, Helsingin yliopisto / Tampereen yliopisto
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Puolustus- ja ulkoasiainvaliokunnille

1.

Kuten ulko- ja turvallisuuspoliittinen selontekokin, tdmakin selonteko on kulmistaan pyoristetty.
Tama on ongelma sen kannalta, ettd se ei sisalla kunnollista priorisointia eika erittele, mitka ovat
maanpuolustuksen ja puolustusvoimien kehittdmisen paavaihtoehdot seka niiden heikkoudet ja
vahvuudet. Kun kaikki ulottuvuudet ja ymparist6t (maa-, meri-, ilma-, kyber-, informaatio- ja avaruus)
korostuvat, niin mikdan ei korostu. Arvioita olisi tarked suhteuttaa huolellisemmin menneeseen,

relevantteihin vertailukohtiin tai erilaisiin muihin tulkintoihin.

Selonteosta puuttuvat myods tarpeelliset, selonteon argumentointia ja analyysid taustoittavat
faktatiedot ja yksityiskohdat. N&ita ei olisi kovin vaikea lisata. Esimerkkeind voidaan mainita vaikkapa
puolustusbudjettien taso ja kehitys Suomessa ja ldhialueilla ja budjettien jakautuminen keskeisiin
alakohteisiin. My0Os esimerkiksi venaldisten joukkojen kapasiteetista ja koostumuksesta ja niiden
muutoksesta ldhialueilla, kv. harjoitusten maarista ja kriisinhallinnasta seka niiden muutoksesta tai
puolustusvoimien joukkojen valmiustasosta ja suorituskyvysta voisi kertoa yksityiskohtaisemmin ja
faktaperusteisemmin. Myds monet muut selonteossa kdytetyt ilmaisutavat peittavat enemman kuin
avaavat (esim. monia asioita ”“varmistetaan”, mutta miten se kdytanndssd tehddan?). Myos
kokonaisturvallisuuden mallista ja sen kehittdmisesta on helppo puhua yleisella tasolla, silld isommat

ongelmat tulevatkin vastaan siina, mita se tarkoittaa kaytannossa.

Selonteon yksi puute koskee kriisinhallintaa ja sen muutosta. Siind todetaan, ettd ”Afganistanin
kehitys tullee heijastumaan kansainvaliseen sotilaalliseen kriisinhallintaan”, mutta ei ollenkaan
avata, mita tama mahdollisesti merkitsee Suomelle ja puolustusvoimien kehittamiselle. Siirrytaanko
pienempiin ja enemman asiantuntijuutta vaativiin operaatioihin, sotilaallisesti haastavampiin mutta
lyhytkestoisempiin vai minkalaisiin operaatioihin ollaan paasaantoisesti valmistautumassa ja valmiita
|ahtemaan? Selonteossa viitataan kevaan 2021 kriisinhallinnan parlamentaarisen komitean
tavoitelinjauksiin, mutta asia vaatisi kylla pidemmalle vietyda pohdiskelua tai sen avaamista

julkisuuteen. Pyrkiikd Suomi vahvistamaan osallistumistaan kansainvaliseen kriisinhallintaan YK-



operaatioita painottaen vai osallistumalla monipuolisesti YK:n, EU:n, Etyjin, Naton ja kansainvalisten

koalitioiden kriisinhallintatoimiin?

Toinen seikka, joka erdanlaisena puutteena tai selonteossa vahalle huomiolle jddvana asiana voidaan
nostaa esiin, koskee maanpuolustustahtoa. Selonteossa todetaan, ettd korkea maanpuolustustahto
sailyy Suomen puolustuksen perustana jatkossakin. Mutta kuten tasavallan presidenttikin totesi
Ulkopoliittisen instituutin 60-vuotisjuhlassa pitdmassaan puheessa, korkeaa maanpuolustustahtoa ei
voida enda ottaa annettuna. Maanpuolustustahto on maanpuolustustiedotuksen suunnittelukunnan
mittauksissa laskenut, joskin se on vield korkea, mutta erityisen selvasti se on laskenut nuorissa
ikaryhmissda. Suomalaisten korkea maanpuolustustahto on ollut kansainvalisesti vertailtuna
tietynlainen poikkeavuus, silla  yleensd maanpuolustustahto vdhenee arvoiltaan ns.
postmaterialistisissa yhteiskunnissa jollainen Suomikin on. Selonteon mukaan maanpuolustustahdon
ydin on ”"Suomen ja suomalaisen eldamantavan kokeminen puolustamisen arvoiseksi ja riittava
kansallinen yhtenaisyys”, mutta on epaselvaa, mita tdma kaytanndssa tarkoittaa. Voi siis olla, ettd on
vain varauduttava siihenkin, ettd maanpuolustustahto ei tule sadilymaan yhta korkeana kuin se on
perinteisesti ollut. Jos korkea maanpuolustustahto on ”“perusta”, milloin on huolestuttava? Samalla
on ehké silti muistettava, ettd sotilassosiologisten tutkimusten mukaan taistelutahto perustuu
ennemminkin  pienryhmadynamiikkaan  kuin  jonkinlaiseen abstraktimpaan kansalliseen
puolustustahtoon. Kysymys koskee samalla myo6s asevelvollisuutta, jonka sanotaan sekd nojaavan
ettd yllapitavan korkeaa maanpuolustustahtoa. Miten siis asevelvollisuuskomitean tyd suhtautuu

tdhan selontekoon?



