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RED-uudistuksen sisélto ja tavoitteet

Uusiutuvan energian direktiivin uudistuksella toimeenpannaan osaltaan EU:n ilmastolailla asetetut
velvoitteet vahentda EU:n nettokasvihuonekaasupaastoja vahintdan 55 %:lla vuoden 1990 tasosta
vuoteen 2030 mennessa seka saavuttaa ilmastoneutraalius EU-tasolla vuoteen 2050 mennessa.

Direktiivissa sdadetaan uusiutuvan sahkon tukijarjestelmistd, omaan kayttéon uusiutuvaa sdhkoa
tuottavien  kuluttajien oikeuksista ja kohtelusta, uusiutuvia energialdhteita kayttavien
tuotantolaitosten lupamenettelyistd, uusiutuvilla energialdhteilla tuotetun lAmmoén ja jaadhdytyksen
lisddmistavoitteista, alkuperatakuista, biopolttoaineiden ja muun uusiutuvan energian kaytosta
liikenteessa seka biopolttoaineiden, bionesteiden ja kiintedn biomassan kestavyydesta.

Uusiutuvan energian tavoitetason Kkorottamisen liséksi keskeisimméat ehdotukset liittyvét
metsabiomassan kayttéon ja kestavyyskriteereihin seka lampoé- ja liikennesektoreihin.

Yleisia huomioita

Uusiutuvan energian osuuden nosto EU-tasolla on valttdmatontd vahintddn 55 prosentin
paastévahennyksen aikaansaamiseksi, kuten komissio esittda. Komission direktiiviehdotuksen
tueksi tekeméan vaikutustenarvioinnin mukaan Suomessa uusiutuvan energian osuus tulisi kasvaa
57 prosenttiin. Komissiolle vuonna 2019 toimitetussa kansallisessa suunnitelmassa (NECP) Suomen
osuus kasvaisi noin 54 prosenttiin jo nykytoimilla. Suomelle uusiutuvan energian direktiivissa
kaavailtujen lisdvelvoitteiden tayttdminen ei suurelta osin tuottane ongelmia.

Kestavyyskriteerit ja kaskadikaytdn periaate

Biomassan kayttoon kohdistuu energiamurroksen myota suuria paineita EU-tasolla, ja tarkempaan
saantelyyn on tarvetta. RED Il:n metsabiomassaa koskevat kirjaukset eivat takaa biomassan
ensisijaisen energiakayton kestavyyttd, koska esimerkiksi kasvihuonekaasupaastolaskelmissa
energiabiomassan kayton vaikutuksia hiilitaseisiin ei huomioida EU:n sisalla tai sen ulkopuolella.
Yhtalon ratkaiseminen niin, ettd huolehditaan seka uusiutuvan energian tarpeesta etta hiilinielujen
lisdamisesta ja monimuotoisuuden turvaamisesta edellyttdd sellaisten rakenteiden luomista, jotka
ohjaavat biomassan kestavaa kayttda. Tarvitaan EU-tason pelisdéantoja seka sisamarkkinoille etta
tuontipuulle kansainvalisiltd markkinoilta. TAma on myds Suomen edun mukaista. Suomi selvida
komission ehdottamista velvoitteista, eikd niitd ole syytd vastustaa vain siitd syysta, ettd ne
aiheuttaisivat tarvetta muuttaa tai lisata kansallista saantelya.

Metsébiomassalle laajennettavaksi ehdotetut kiellettyjen alueiden kestavyyskriteerit voivat pienentaa
globaalia riskia metsien havittdmiseen seka ehkaista erityisen monimuotoisista metsista korjattavan
biomassan paatymista polttoon.



Ainespuun energiakaytdn ehkaisemiseen ei ole ollut tehokkaita ohjauskeinoja. Kaskadiperiaatteen
soveltaminen siten, ettd metsabiomassaa kaytetaan resurssitehokkaasti ensi sijassa tuotteisiin ja
materiaaleihin energiakayton sijasta, on tervetullut aloite. Komission esittémasta kaskadikéaytén
periaatteen tarkemmasta soveltamisesta sdataminen delegoidun saadoksen avulla voi olla tarpeen.
Vaikka tama voi johtaa jasenvaltioiden toimivallan kaventumiseen, niin imastopaneeli nédkee yhteiset
pelisddnnét myonteisend. Pdainvastoin kuin valtioneuvosto esittad, yhteiset pelisdannot
todennakoisesti  halventavat epavarmuutta toimialalla ja lisda pitkalla aikavalilla
investointihalukkuutta nimenomaan kestéviin kiertotalousratkaisuihin. Markkinoiden vaatimukset
kestavyyden osoittamiseksi ovat koko ajan vahvistuneet, ja nyt esitetyt muutokset pyrkivéat tukemaan
tata kehitysta.

Energiapuulla tarkoitetaan yleensa kaikkea metsastd energiakayttoéon korjattavaa biomassaa,
mukaan lukien latvusmassa (hakkuutéhteet) ja kannot seka pienilapimittainen karsittu rankapuu ja
karsimaton kokopuu (osa voi tayttda ainespuun mitat). N&aitd biomassoja ei voida hybddyntda
puutuotteisiin, joilla voidaan korvata enemman fossiilisia kasvihuonekaasupaastoja aiheuttavia,
saman kayttotarpeen tarjoavia tuotteita. Energiapuuta voidaan kuitenkin kayttaa fossiilisen energian
korvaajana, mika tuo ilmastohyotyja. Sen sijaan teollisuudelle kayttoékelpoisen ainespuun (tukki- ja
kuitupuu) ohjaaminen energiakayttoon ei ole perusteltual, koska sitd voidaan kayttaa fossiilisten
resurssien korvaajana erilaisiin tuotteisiin ja materiaaleihin. Mytskaan kantojen energiakaytto ei ole
iimastokestavaa?, joten tuen rajaaminen pois kantojen energiakaytosta on hyva lisdys uusiutuvan
energian saantelyyn.

limastopaneeli suhtautuu myoénteisesti siihen, ettd RED-direktiivilla pyritddn luomaan yhtendiset
saannot biomassan energiakayton kestavyyteen. RED Il:n uudistuksilla pystytdaan vaikuttamaan
kestdvan metsatalouden kehitykseen mytds EU:n ulkopuolella. Jos asiat jatetaan liiaksi
jasenvaltioiden oman paatdksenteon varaan, ei saada samanlaista vaikuttavuutta globaalisti. Lisaksi
kestdvyyden osoittaminen yhteisilla peliséannéilla helpottaa sisdmarkkinoiden toimintaa, ja tuo
vastuullisille, direktiivin pelisdantdja noudattaville toimijoille kilpailuetua. Tasta huolimatta on selvaa,
etté direktiivissa ja sen soveltamisessa on tarkeaa huomioida myds jasenmaiden erilaiset olosuhteet
kestavan energiapuun hyvaksyttavalle kaytdlle. Suomessa metséanuudistamisen yhteydessa voidaan
korjata latvusmassaa ja kantoja. Vastaavasti nuoren metsédn hoidon (harvennuksen) yhteydessa
voidaan Kkorjata energiakayttoon paasaantoisesti pienilapimittaista karsittua rankapuuta ja
karsimatonta kokopuuta (osa voi tayttdd ainespuun mitat), ja than on saatavissa myos KEMERA-
tukea. Nuoren metsan hoidolla edistetddn metséan kasvukuntoa ja puuntuotannon kestavyytta pitkalla
aikajanteella kohteilla, joilla taimikonhoito on tehty puutteellisesti tai se on jaadnyt kokonaan
tekeméattd. Suomessa myos Metsatuholaki velvoittaa metséanomistajia korjaamaan tuhopuuston
(esim. myrskytuho) pois metsistddn, mikali sen maara ylittda kynnysarvon, jottei se aiheuta
seurannaistuhoja. Joissakin tapauksissa téllainen puu kelpaa vain energiakayttoon, puun koosta
rippumatta. Esimerkiksi latvusmassa ja pienilépimittainen puu, toisin kuin kannot, lahoavat metsassa
myds melko nopeasti, joten niiden jattdminen metsdan ei tuo merkittavid ilmastohyotya. Edella
esitetyista syista jasenmailla pitaisi olla mahdollisuudet itse vaikuttaa direktiivin soveltamiseen.

RFNBO-polttoaineiden kaytdn ja kehityksen edistaminen
On hyva, ettd uusiutuvan energian direktiiviehdotuksella pyritddn mahdollistamaan vaihtoehtoisten
polttoaineiden kehittymisté esimerkiksi méaaritelmid, teollisuutta ja liikennettd koskevien artiklojen

avulla.

RFNBO-polttoaineiden maaritelmén laajentaminen (artikla 3) koskemaan kaikkia RFNBO-
polttoaineita riippumatta niiden kayttékohteesta on hyva uudistus.
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RFNBO-polttoaineiden edistaminen erillisella tavoitteella seka teollisuudessa etta liikenteessa
voidaan nahda tarpeellisena, koska niiden kustannukset ovat viel& huomattavan korkeita fossiilisiin
vaihtoehtoihin verrattuna, kuten valtioneuvostokin toteaa. Euroopassa polttomoottoriautoja tullee
olemaan joka tapauksessa liikaa liikenteessa vield vuonna 2030, joten RFNBO-polttoaineiden
jakeluvelvoite on hyva ja tarpeellinen sysays naiden teknologioiden kayttéén. Tama mahdollistaa
myds teknologiapolun hiilineutraaleihin lentopolttoaineisiin  sekd merilikenteen vahahiilisiin
polttoaineisiin.

RFNBO-teknologioiden kayttéonottoon liittyy vahvasti myods vedyn statukseen liittyva séantely.
Uusiutuvan vedyn maadrittely EU:ssa on vield auki, ja suomalaisella teollisuudella voi olla viela
haasteita edessa, mikali pohjoismaisen sahkoverkon kayttd rajattaisiin maarittelyn ulkopuolelle.
Puhtaan vedyn tuotantoon liittyen pohjoismaisten toimivien sahkoémarkkinoiden ja edistyneen
séhkaoinfrastruktuurin kéyton rajaaminen ei edista teknologian tarvittavaa laajaa kayttdonottoa eikéa
likvidin loppukayttdmarkkinan syntymista riittdvan nopealla aikataululla. Sahkén paastottomyydesta
voitaisiin huolehtia esimerkiksi alkuperatakuilla. Siirtymavaiheessa tarvitaan tasapainottelua sen
valilla, ettd miten saadaan samassa suhteessa edistettyd sekd uutta RFNBO-teknologiaa etta
markkinaa, pitden samalla huoli positiivisten ilmastovaikutusedellytysten tayttymisesta.

Muut huomiot
Uusiutuva energia rakennuksissa (Artikla 15a)

Komission ehdotuksen mukaan jasenvaltioiden tulisi asettaa vuodelle 2030 ohjeellinen tavoite
uusiutuvan energian osuudelle rakennussektorilla. Tavoitteen tulisi olla johdonmukainen EU-tason
tavoitteen kanssa, joka olisi 49 prosenttia uusiutuvaa rakennussektorin energian loppukulutuksesta
vuonna 2030.

Valtioneuvosto on U-kirjeessaan suhtautunut kielteisesti energian erillistavoitteen asettamiselle.
limastopaneeli haluaisi kuitenkin huomauttaa, etta rakennussektorin uusiutuvan energian lisdaminen
on osa systeemitason muutosta ja siihen liittyy merkittavaa innovaatiopotentiaalia.

Asentajien ja suunnittelijoiden sertifiointijarjestelma (Artikla 18)

Sertifioinnilla voitaisiin varmistaa osaamista alalla. Yritysten sertifiointi ei valttdAmatta riita, vaikka
valtioneuvosto sitd U-kirjeessa preferoikin. Taitavien suunnittelijoiden ja asentajien tydlla on valtava
merkitys uusiutuvan energian lammitys- ja jadhdytysjarjestelmien loppukustannuksiin ja
todellisuudessa saavutettaviin ilmastohyotyihin.

Jarjestelmaintegraatio (Artikla 20a)

Avoin data on tehokkaan jarjestelméaintegraation mahdollistaja ja yhtenevat rajapinnat mahdollistavat
paikallisten ratkaisujen skaalautuvuuden koko sisdmarkkinaan. Nam& huomiot ovat jaéneet
valtioneuvoston katsantokannasta puuttumaan. On hyva kehityssuunta, ettd myos kuluttajalla olisi
mahdollisuus saada kasiinsa mahdollisimman avointa dataa sahkon kasvihuonekaasupaastoista
mahdollisimman reaaliaikaisesti.

Lisdpohdintaa vaatinee latausinfralle mahdollisesti asetettavat vaatimukset. Kaksisuuntaisen
latauksen mahdollistaminen kaikkialla ei valttdmatta ole kriittistd, mutta saattaa aiheuttaa
tarpeettomia lisékustannuksia ja hidastaa ratkaisujen toimeenpanoa. Tata tulisi pohtia erityisesti
kustannusten nakokulmasta: mikali kustannukset eivat ole kovin merkittdvat on valmiuden
rakentaminen jarkevdd. Mikali kaksisuuntaisen latauksen mahdollistaminen kuitenkin nostaa
kustannuksia niin, ettd se saattaa hidastaa muutosta, on syyté olla varovainen.



