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1. Yhteenveto

Kalevi Sorsa -saatio  kiittaa mahdollisuudesta antaa asiasta  lausunto
tulevaisuusvaliokunnalle. Valiokuntaa kiinnostaa kuulla ajatuspajojen ideoita siita, miten
voitaisiin  paremmin ja systemaattisemmin seurata ja arvioida budjetissa tehtyjen
toimenpiteiden vaikuttavuutta.

Ensinnakin haluamme todeta, etta aihe on tarkea, silla etenkin valtionvarainministerion
vaikutusarviointeihin on kohdistunut viime aikoina aiheellista kritiikkia. Ministerididen
vaikuttavuusarviointi on kehittynyt viime vuosikymmenien aikana, mutta edelleen sita
voi pitdd monilta osin puutteellisena. Vaikka puutteellisinakin vaikutusarvioinnit tuovat
tarkeaa lisatietoa, ja niita kannattaa luonnollisesti hyddyntaa paatoksenteossa, paatoksia
ei ole vastuullista nojata liiaksi yksittaisiin vaikutusarvioihin.

On olennaista ymmartaa, etta kaikkia vaikutuksia ei voi arvioida luotettavasti
numeerisesti. Tama tiedetaan jo talousennusteista, jotka ovat enemman historiasta
johdettuja projektioita kuin ennusteita, joissa huomioitaisiin  tarkasti talouden
yksityiskohdat kyseisessa tilanteessa. Siksi ennusteet antavat systemaattisesti erilaisen
kuvan taloudesta kuin, miten se todellisuudessa kehittyy.

Silti paatoksenteossa ja julkisessa keskustelussa huomio keskittyy usein yksittdisiin
numeerisiin arvioihin silloinkin, kun niihin sisaltyy huomattavaa epavarmuutta. On myos
olennaista huomata, etta vaikutusarviot eivat usein edes kuvaa vaikutusten kannalta
relevantteja asioita. Naitd ongelmia on kasitelty lausunnon osion 2 esimerkeissa.

Lisaksi vaikutusarviointia vaivaa tapauskohtaisuus. Tarkemmin arvioitavat paatokset
seka nakoékulmat saatetaan valita poliittisin  perustein, jolloin arviot johtavat
pahimmillaan paattdjia ja paatoksentekoa seuraavia harhaan. Vaikutusarvioita saatetaan
myds painottaa paatdksiin ja nakdkulmiin, joiden vaikutuksia on helpoin arvioida
aineistojen tai tutkimustiedon saatavuuden vuoksi. Arviot eivat siis valttamatta havaitse
olennaisimpia vaikutuksia tai ainakaan kaikkia olennaisia nakokulmia. Vinoumat ovat jopa
todennakaisia.

Vaikutusarvioinnista puuttuu siis systemaattisuus. Sama koskee myés arvioihin liittyvaa
viestintag, jolloin kaikki nakokulmat ja arvioihin liittyva epavarmuus eivat nouse riittavasti
esiin. Taustalla on se, etta arvioinnin kehittdmiseen ei yksinkertaisesti ole kiinnitetty
riittavasti huomiota ja sen edellyttamaa aikaa ja resursseja. Tdma on sinansa
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ymmarrettavaa tilanteessa, jossa ministerididen valmisteluresurssit ovat pienet ja niista

on leikattu talla viime vuosina entisestaan. Tama uhkaa tietoperaista paatoksentekoa,
mika voi olla yhteiskunnalle haitallista, ja luo pahimmillaan tilaa korruptiolle.

Resurssiongelma on siis poliittinen eika sita voi yksin ratkaista ministerididen sisaisella
priorisoinnilla. Ministeriilld ei mydskaan ole yhdenmukaista arviointikehikkoa tai
menetelmasg, jolla varmistettaisiin, etta kaikki olennaiset nakodkulmat ja niihin Lliittyvat
epavarmuudet huomioitaisiin. Lisaksi paatoksenteon jalkikateinen arviointi on viela
puutteellisempaa ja olemattomampaa kuin etukateen tehtava arviointi, vaikka monia
asioita voi kunnolla arvioida vasta jalkikateen. Nain aiemmista paatoksista ei pystyta
kunnolla oppimaan.

Vaikutusarvioinnin puutteista huolimatta on syyta korostaa, etta siina on monilta osin
menty harppauksia eteenpain viime vuosina ja vuosikymmenina. Syy puutteisiin ei
myoskaan ole arvioita tekevissa virkamiehissa tai yksikdissa. Sen sijaan ongelmana on
muun muassa se, etta riittavia aineistoja tarkkojen arvioiden tekemiseen ei usein ole
kaytdssa. Monia asioita ei myoskaan ole tutkittu tai tutkimukset on toteutettu erilaisissa
oloissa, jolloin niiden yleistamiseen liittyy ongelmia. Ylipdansa miltei kaikkiin
tutkimusmenetelmiin ja aineistoihin littyy enemman tai vahemman epavarmuutta.

Joka tapauksessa on arvokasta, ettda tulevaisuusvaliokunta kiinnittaa huomiota
nimenomaan vaikutusarvioinnin kehittamiseen. Se voi luoda edellytyksia tilanteen
parantamiselle.

Esitdmme lausunnossa seuraavia muutoksia. Vaikutusarvioinnin puutteita (osio 2) ja
mahdollista arviointikehikkoa on kasitelty tarkemmin jaljempana lausunnossa (0sio 3).

1. Valtioneuvoston tulisi kaynnistaa hanke, jossa luodaan ensimmaisessa vaiheessa
yhdenmukainen  arviointikehikko  vahintdan  budjettiin  Lliittyvien  lakien
etukateisvaikutusarviointiin (ks. osion 3 esimerkkityokalu lausunnon lopussa).
Toisessa vaiheessa tulee kaynnistaa hanke, jossa kehitetaan arviointimenetelmia
seka -aineistoja, joilla kehikon mukaisia laadullisia ja kvantitatiivisia arvioita
voidaan toteuttaa ja kehittda paremmiksi. Lisaksi tulee luoda yhdenmukaiset
pelisdannot  jalkikateisarviointiin,  jotta vahintaan keskeisimpien paatosten
vaikutuksia arvioidaan riittavasti jalkikateen. Kehittamishankkeelle tulee varata
riittava henkilosto seka rahoitus myos aineistojen hankkimiseen ja kehittamiseen.

2. Vaikutusarvioinnissa tulee kiinnittaa enemman huomioita epavarmuuksien
arviointiin seka laadulliseen arviointiin tilanteissa, joissa numeeriset arviot ovat
epavarmoja tai niista ei saa oikeaa kuvaa kokonaisvaikutuksista®.

3. Vaikutusarvioinnissa tulisi kiinnittaa huomiota laajasti kaikki olennaisiin
vaikutuksiin. Kansantaloutta ja julkista taloutta koskevien vaikutusten ohella tulisi
tarkastella aina monipuolisesti vaikutuksia muun muassa tulonjakoon eri

* Ks. vaikutusarvioinnin kehittamisesta myés Korhonen 2025 Epavarmuudet esiin: miten politiikan vaikutusarviointeja
voisi kehittaa? Saatavilla https.//sorsafoundation.fi/epavarmuudet-esiin-miten-politiikan-vaikutusarviointeja-voisi-
kehittaa/
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tuloluokkien ja ryhmien valilla (mLl. eri ikaluokat, sukupuolet ja alueet), vaikutuksia
eriarvoisuuteen ja perusoikeuksiin seka vaikutuksia ymparistoéon ja ilmastoon.

4. Ministerididen vaikutusarvioinnille tulee varata riittavat resurssit. Vaikutusarviointi
tulee myads riittavissa maarin pystya erottamaan paatoksiin liittyvasta ministerion
virkamiesten  poliittisesta  valmistelusta. Nain  parannetaan  arvioinnin
riippumattomuutta, luotettavuutta ja riskeja poliittisiin tai muihin vinoumiin.
Vaikutusarvioinnit ~ voitaisiin  jarjestaa esimerkiksi  ministeridissa omaan
yksikkdéonsa tai voitaisiin harkita niiden keskittamista valtioneuvoston kansliaan.
Myés riippumaton eduskunnan alainen vaikutusarviointi voi olla perusteltua
esimerkiksi tietopalvelun yhteydessa.

5. Vaikutusarvioinnin laatua tulee arvioida riittavissa maarin mydés riippumattoman
tahon toimesta. Myoés talle taholle on varattava riittavat resurssit. Talla hetkella
esimerkiksi lainsaadannoén arviointineuvostolla ei ole riittavia omia resursseja
monipuoliseen vaikutusarviointiinz,

2. Tutkimustietoa ja esimerkkeja poliittisten paatésten vaikutusarvioinnin puutteista

Olemme kasitelleet valtiovarainministeriéon vaikutusarvioihin liittyvaa epavarmuutta ja
sokeita pisteita useissa raporteissamme ja julkaisuissamme viime aikoina3.
Lausuntomme suositukset nojaavat olennaisesti naihin julkaisuihin ja niissa kasiteltyihin
tutkimuksiin.

Otto Kyyrénen ja Ralf Sund kasittelivat julkaisussaan vime vuonna
tyollisyysvaikutusarviointeihin liittyvaa epavarmuutta‘. Raportti osoitti, etta hallituksen
paatosten tyollisyysvaikutukset voivat tosiasiallisesti olla vain murto-osa verrattuna
ministerididen arvioihin. Ministerion arvioihin tuo epavarmuutta se, etta ne perustuvat
vanhoihin aineistoihin ja hyvin erilaisiin uudistuksiin kuin mita hallitus on tekemassa.

Systemaattisempi ongelma on se, ettd ministerid on tydllisyysvaikutusarvioissaan
sivuuttanut osan tyodllisyysvaikutuksista kokonaan. Keskeinen sivuutettu vaikutus on
toimien negatiivinen vaikutus kokonaiskysyntaan, minka vuoksi tyollisyys voi toimien
seurauksena jopa vahentya. Lisaksi esimerkiksi sosiaaliturvan leikkauksilla voi olla myo6s
pitkaaikaisia seurauksia, jos ne johtavat syrjaytymiseen tydelamasta. Lapsiperheisiin
kohdistuvat leikkaukset voivat pahimmillaan johtaa sukupolvet ylittavaan kierteeseen,
kuten nahtiin 1990-luvun lamassa. THL:n tuoreen arvion mukaan hallituksen toimet

2 Lainsaadannén arviointineuvoston jasenet toimivat sivutoimisesti ja ovat kiireisia asiantuntijoita. Jasenet eivat
myoskaan edusta kaikki arvioinnin kannalta keskeisilta yhteiskunnan sektoreilta. Arviointineuvoston sihteerit eivat
myoskaan paikkaa taysin puutteita, silla heita on vain kolme. Arviointineuvostossa ei ole osaamista kaikilta
yhteiskunnan sektoreilta vaan sen osaamista voidaan pitaa osin suppeana. Ks. Lainsaddanndn arviointineuvoston
vuosikatsaus 2024, saatavilla: https://julkaisut.valtioneuvosto.fi/handle/10024/166163

3 Ongelmiin ovat kiinnittaneet huomiota my&s lukuisat tutkijat ja esimerkiksi Talouspolitiikan arviointineuvosto
raporteissaan. Ks. esim. Jantti 2025; Talouspoliittisten paatdsten vaikutusarvioihin liittyy paljon epavarmuuksia.
Saatavilla: https.//labore fi/t&y/talouspoliittisten-paatosten-vaikutusarvioihin-liittyy-paljon-epavarmuuksia/;
Talouspolitiikan arviointineuvosto (2024). Katsaus talouspolitiikasta 2023. Saatavilla:
https.//talouspolitiikanarviointineuvosto.fi/raportit/vuosiraportit/raportti-2023/

4 Kyyronen ja Sund 2025; Paras arvaus? Selvitys valtiovarainministerion tyéllisyysvaikutusarvioista ja niiden asemasta
paatoksenteossa. Saatavilla: https://sorsafoundation.fi/wp-content/uploads/kss-paras-web.pdf
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kasvattavat pienituloisten maaraa 110 0o0:lla ja lapsiperhekdyhyys kasvaa jopa 27 000

lapsella®. Tallaiset vaikutukset on silti sivuutettu esimerkiksi hallituskauden
vaikutusarviolaskelmissa.

Vaikutusarviolaskelmissa on myds sivuutettu monia muita vaikutusmekanismeja.
Esimeriksi julkisten palvelujen leikkauksilla voi olla huomattavia tyollisyytta ja
tuottavuutta heikentavia vaikutuksia suorien tyopaikanmenetysten vuoksi. Vastaavasti
satsaukset julkisiin palveluihin voivat lisata tyoéllisyytta ja tuottavuutta. Esimerkiksi
tutkimus ja koulutus otetaan usein esiin esimerkkeina tallaisista vaikutuksista, vaikka
vastaavia on miltei kaikilla julkisilla palveluilla.

Heta Melartin viime joulukuussa osoittama tutkimuskatsaus osoitti, etta leikkaukset
ymparivuorokautisesta hoivasta siirtavat hoivavastuuta [dheisille®.  Esimerkiksi
muistisairaan omaisen hoitaminen kotona on usein niin kuormittavaa, etteivat voimavarat
enaa riita palkkatyohon. Se taas heikentaa laheisten tydllisyytta ja tuottavuutta, jolloin
ratkaisut voivat tulla koko yhteiskunnalle kalliiksi. Julkisesti jarjestetyt hoivapalvelut ovat
usein tosiasiallisesti halvempia, koska ammattilaiset tarjoavat niita isommalle joukolle.

Elokuussa julkaistussa Lauri Finérin ja Jussi Systan raportissa taas kasiteltiin
suurituloisille suunnattujen niin  kutsuttujen marginaaliveronalennusten vaikutuksia
kasvuun ja verotuloihin® Viime aikojen keskustelussa on pyritty perustelemaan
veronalennusten suuntaamista suurituloisille muutamilla yksittaisilla
mikrotaloustieteellisilla tutkimuksilla’. Talléin pyritdaan tarkastelemaan yksittaisen
toimenpiteen vaikutusta niin, etta muut tekijat vakioidaan. Tallaisten menetelmien
systemaattisena ongelman kuitenkin on, etteivat ne ota huomioon paatésten vaikutuksia
koko kansantalouteen vaikuttavaa niin kutsuttua makrotaloudellista vaikutusta.

Esimerkiksi usein viitatut tuloverotuksen mikrotaloudellisia vaikutuksia koskevat
tutkimukset eivat varsinaisesti edes kasittele veromuutosten vaikutuksia kasvuun,
tyollisyyteen tai edes verotuloihin kokonaisuutena. Sen sijaan niissa kasitellaan
veromuutosten vaikutuksia suppeamman joukon tuloihin niin kutsutun verotettavan
tulon jouston avulla. Nama vaikutukset voivat tutkimusten mukaan kertoa esimerkiksi
tulonjaon tai verosuunnittelun muutoksista sen sijaan, etta ne liittyisivat tyollisyyteen tai
tyén tuottavuuteen. Edeltava kay ilmi esimerkiksi huippututkijoiden Thomas Pikettyn ja
kyseisen tutkimushaaran kehittaneen Emmanuel Saezin tutkimuksista®. Myds

5 Melartin 2024: Joku muu hoitaa: Miten ymparivuorokautisen palveluasumisen saastot vaikuttavat palkattomaan
hoivaan ja laheisten tyollisyyteen? Saatavilla: https://sorsafoundation.fi/wp-content/uploads/kss-joku-muu-
hoitaa-print.pdf

® Finér ja Systa 2025 (ks. luku 2): Huipputuloisten asialla: Selvitys hallituksen tuloveronalennusten vaikutuksista eri
tulonsaajaryhmiin ja alueisiin. Saatavilla: https.//sorsafoundation.fi/wp-content/uploads/kss-huipputuloisten-
asialla-web.pdf

7Mm. Kleven ym. 2023: Micro vs Macro Labor Supply Elasticities: The Role of Dynamic Returns to Effort. Saatavilla:
https.//papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=4539927 & Varjonen-Ollus 2025 Behavioral Effects of a Top
Marginal Income Tax Rate Increase. Saatavilla: https.//www.conftool.pro/iipf2025/index.php/Varjonen-Ollus-
Behavioural_Effects_of_a_Top_Marginal_Income_Tax_Rate_Increase-
294.pdf?page-downloadPaper&filename=Varjonen-Ollus-
Behavioural_Effects_of_a_Top_Marginal_Income_Tax_Rate_Increase-294.pdf&form_id=294&form_version=final

8 Piketty ym. 2014: Optimal taxation of top labor incomes: A tale of three elasticities. Saatavilla:
https.//doi.org/10.1257/pol.6.1.230
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suomalaisissa tutkimuksissa on osoitettu, etteivat tuloverotuksen muutokset vaikuta
tyéntekoon olennaisestie.

On myds olennaista huomata, etta edelld mainittujen tutkimusten tulokset vaihtelevat
merkittavasti eli joissain tutkimuksissa vaikutukset ovat suurempia ja toisissa
pienempia®. Se kertoo paitsi tutkimusmenetelmien epavarmuudesta, myods siita, etta
tutkimustulokset vaihtelevat suuresti olosuhteiden mukaan. Tutkimustuloksia ei voi siis
suoraan yleistaa toisiin maihin tai edes toiseen ajankohtaan samassa maassa. On
jokseenkin epaselvaa, mita niiden pohjalta voidaan ylipaansa sanoa. Ongelmana on, etta
kaikkiin tutkimusmenetelmiin ja aineistoihin liittyy epavarmuutta.

Kansainvalisissa tutkimuksissa on tutkittu myos suoraan suurituloisten veronalennusten
vaikutuksia kasvuun®. Naissa tutkimuksissa ei ole havaittu, etta verotuksella olisi
olennaista vaikutusta kasvuun. Sen sijaan niiden mukaan veronalennusten
kohdentaminen suurituloisille kasvattaa taloudellista eriarvoisuutta.

Verotuksella on ylipaataan verraten pieni vaikutus kasvuun ja tyollisyyteen. Tama
koskee etenkin yhteisOverotusta ja paaomatuloverotusta® Sen sijaan nimenomaan
nama verot kohdistuvat eniten huipputuloisiin, joten ne vaikuttavat olennaisesti
taloudelliseen eriarvoisuuteen. Siita huolimatta esimerkiksi yhteisoverotusta koskevissa
lakiesityksissa ei ole tahan asti arvioitu lainkaan paatdsten vaikutuksia eri tuloluokkiin tai
muihin  ryhmiin. Vuonna 2024 Saska Heino arvioi julkaisussaan yhteisdveron
kohdentumista eri tuloluokkien valilla Tilastokeskuksen aineistolla, joka mahdollisti
yhteisdjen voittojen ja verojen yhdistamisen niiden omistajiin®. Raportti osoitti, etta
yhteisdveron muutoksesta jopa 45 prosenttia kohdistuisi suurituloisimpaan prosenttiin.

3. Esimerkkitydkalu systemaattiseen vaikutusarviointiin

Kaikilla poliittisilla paatoksilla on niin hyddyllisia kuin haitallisia vaikutuksia yhteiskuntaan
ja ihmisten hyvinvointiin. Monilla poliittisilla paatoksilla pyritdan myos nimenomaisesti
johonkin tiettyyn tavoitteeseen. Systemaattinen budjettilakeja ja muita lakeja koskeva
arvionitikehikko mahdollistaisi sen, etta kaikki olennaiset nakékulmat tulevat aina
huomioiduksi silloinkin, kun vaikutusten numeerinen arviointi on hankalaa.

9 Matikka ym. 2016: Tuloverotuksen vaikutus tydn tarjontaan. Saatavilla: http.//urn.fi/URN:ISBN:978-952-287-210-4
0 Ks. esim. Miao ym. 2025; Earnings Responses to Even Higher Taxes. Saatavilla:
https.//doi.org/10.1093/€j/ucae092

1 Myo6s naihin tutkimuksiin liittyy epavarmuutta. Laajempi tutkimuskatsaus aiheesta edellda mainitun raportin Finér ja
Systa 2025 luvussa 2. Ks. myds esim. Hope ja Limberg 2022: The economic consequences of major tax cuts for the
rich. Saatavilla: https://doi.org/10.1093/ser/mwabo61

2 Ks. tiivis tutkimuskatsaus esim. Finér & Pankka 2025 (ks. luku 2.3): Tackling tax avoidance - reforming capital
income taxation in the EU. Saatavilla: https.//sorsafoundation.fi/wp-content/uploads/kss-reforming-capital-
income-taxation-in-the-eu-web.pdf; Ks. myds tunnettu meta-analyysi yhteisoveron kasvuvaikutuksista Gechert &
Heimberger 2022: Do corporate tax cuts boost economic growth? Saatavilla:
https.//doi.org/10.1016/j.euroecorev.2022.104157

B Heino 2024: Rikkaiden vero: Yhteisdveron vaikutukset Suomen tulonjakoon. Saatavilla:
https.//sorsafoundation.fi/wp-content/uploads/kss-yhteisovero3-web.pdf
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Tassa esitelty arviointikehikko mahdollistaisi tallaisen systemaattisen arvioinnin
tekemisen, joten sen pohjalta voitaisiin luoda myos ministeridille systemaattinen
arviointimenetelma. Paatoksia tulisi arvioida mahdollisimman objektiivisten kriteerien
avulla. Arvioinnissa on syyta kiinnittaa mahdollisuuksien mukaan myos vaihtoehtoisia
politiikkatoimia. Tydkalussa on hyddynnetty Timo Rauhasen Valtion taloudelliselle
tutkimuskeskukselle tekemaa verotukia koskevaa julkaisua®,

Poliittisen pdiéitéksen arviointityokalu:

1. Paatoksen tehokkuuden arviointi suhteessa sen tavoitteeseen:

a.
b.

C.

d.

Onko paatoksella asianmukainen tarkoitus ja tavoite?

Onko paatoksen pysyvyys tai tilapdisyys perusteltavissa suhteessa
tavoitteeseen?

Onko paatoésta perusteltua paivittaa tai tarkastella mydhemmin suhteessa
sen tavoitteeseen?

Toteuttaako paatds tavoitetta? Onko paatdksella tavoiteltuja myodnteisia
ulkoisvaikutuksia, hillitaankd silla haitallisia  ulkoisvaikutuksia ja/tai
korjataanko silla jotain muuta markkinapuutetta? Kuinka suuria vaikutukset
ovat ja miten luotettavasti niita voidaan arvioida (humeerinen ja laadullinen
arvio)?

2. Paatoksen tehokkuuden arviointi suhteessa sen muihin tavoitteisiin (ks. kohta 1 a-

d.

3. Paatoksen taloudelliset kustannukset, tuotot, riskit ja mahdollisuudet:

a.

Mitka ovat paatdksen vaikutukset koko kansantaloudelle? Miten ne
jakautuvat eri julkisen sektorin osien valilla? Kuinka suuria vaikutukset ovat
ja miten luotettavasti niitda voidaan arvioida (numeerinen ja laadullinen
arvio)?

Mitka ovat paatoksen kustannukset ja/tai tuotot julkiselle taloudelle? Miten
ne jakautuvat eri julkisen sektorin osien valilla? Kuinka suuria vaikutukset
ovat ja miten luotettavasti niita voidaan arvioida (hnumeerinen ja laadullinen
arvio)?

Mitka ovat paatdksen kustannukset ja/tai tuotot muille yhteiskunnan
toimijoille (kansalaiset, yritykset, jarjestot, ulkomaan sektori)? Miten
vaikutukset jakautuvat eri ryhmien valilla ja niiden sisalla? Kuinka suuria
vaikutukset ovat ja miten luotettavasti niita voidaan arvioida (numeerinen ja
laadullinen arvio)?

4. Paatoksen muut vaikutukset;

a.

Onko paatoksella muita haitallisia tai hyddyllisia vaikutuksia tai liittyyko
siihen riskeja / mahdollisuuksia? Kuinka suuria vaikutukset ja riskit ovat ja
miten luotettavasti niita voidaan arvioida (numeerinen ja laadullinen arvio)?
Seuraavia vaikutuksia on syyta arvioida aina paatésten yhteydessa. Lisaksi
tulee arvioida mahdollisia muita olennaisia paatokseen liittyvia vaikutuksia.
Samalla tulee arvioida, kuinka suuria vaikutukset ovat ja miten luotettavasti
niita voidaan arvioida (numeerinen ja laadullinen arvio):

4 Rauhanen 2017: Verotuet valtion politiikkavalineena ja ohjauskeinona. Saatavilla: https://urn.fi/URN:ISBN:978-952-

274-189-9
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ii.
iv.
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Sosiaaliset vaikutukset seka vaikutukset eriarvoisuuteen ja eri

ryhmiin - yhteiskunnassa (ml terveys, tulonjako, sukupuolten,
ikaluokkien ja alueiden valinen eriarvoisuus)

. Vaikutukset  ihmis- ja  perusoikeuksiin  (mL  vaikutukset

vahemmistoihin ja haavoittuviin ryhmiin).
Vaikutukset ilmastoon, ymparistdoon ja luontoon.
Vaikutukset markkinoiden toimintaan ja kilpailuun.

5. Paatoksen tehokkuus suhteessa vaihtoehtoihin.
a. Mitka ovat tunnistettavat vaihtoehdot paatoksen tavoitteen toteuttamiselle
(ks. kohdan 1 tavoite)?
b. Mitkd ovat vaihtoehtojen vaikutukset suhteessa esitettyyn paatdokseen
(mm. kustannus-hyotysuhde, kayta soveltuvin osin kohtien 1-4 arviointia).

Kunnioittaen,

Lauri Finer
toiminnanjohtaja
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