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128. TIISTAINA 14. JOULUKUUTA 1999
kello 12

Paivajarjestys

IImoituksia

Ainoa Kkisittely

1) Hallituksen esitys valtion talousarvioksi vuodelle 2000 ................
Hallituksen esitys HE 40/1999 vp

Valtiovarainvaliokunnan mietinté VaVM 33/1999 vp
Talousarvioaloite TAA 1—1042/1999 vp

Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuuto

Nimenhuudossa merkitiédn tiysistunnosta poissa
oleviksi seuraavat edustajat:
Satu Hassi /vihr
Klaus Hellberg /sd
Anne Huotari /vas
Matti Huutola /vas
Liisa Hysséla /kesk
Kydsti Karjula /kesk
Paavo Lipponen /sd
Markku Markkula /kok
Petri Neittaanméki /kesk
Pekka Nousiainen /kesk
Maija-Liisa Rask /sd
Kimmo Sasi /kok

Suvi-Anne Siimes /vas
Erkki Tuomioja /sd

Nimenhuudon jélkeen ilmoittautuvat seuraavat
edustajat:

Matti Huutola /vas

Maija-Liisa Rask /sd

Pekka Nousiainen /kesk

Eduskuntatyohon liittyvissi virkatehtéivis-
sé olevat edustajat

Puhemies: Ilmoitetaan, etti eduskuntatychdn
liittyvissa virkatehtdvissi ovat
14.12. edustaja
Erkki Tuomioja /sd
14.—17.12. edustajat
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Paavo Lipponen /sd
Petri Neittaanmaki /kesk
14.—18.12. edustajat
Anne Huotari /vas
Ky®osti Karjula /kesk
Markku Markkula /kok
Kimmo Sasi /kok

Merkitddn.

Poissaolopyynnét

Puhemies: Vapautusta eduskuntatydstd muun
syyn perusteella ovat pyyténeet ajalta
14.12. edustajat
Tuija Brax /vihr
Pekka Nousiainen /kesk
Puhemiesneuvosto puoltaa poissaoclopyyntoji.

Hyviksytédén.

PAIVAJARJESTYKSEN ASIAT:

1) Hallituksen esitys valtion talousarvioksi
vuodelle 2000

Ainoa kisittely

Hallituksen esitys HE 40/1999 vp
Valtiovarainvaliokunnan  mietintd VavM
33/1999 vp

Talousarvioaloite TAA 1—1042/1999 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on valtiovarain-
valiokunnan mietintd n:o 33.

Ensin sallitaan yleiskeskustelu asiasta. Yksi-
tyiskohtaisessa kdsittelyssd esitelldéin ensin me-
not padluokittain ja luvuittain vastaavine peruste-
luineen. Sen jilkeen esitelldén tulot osastoittain
ja luvuittain vastaavine perusteluineen. Mietin-
nossé tiettyyn lukuun kohdistuvat perustelut ja
lausumaehdotukset ovat ilman eri mainintaa tul-
leet lukua esiteltdessd kisitellyiksi. Menojen ja
tulojen tultua kisitellyiksi esitelldsin yksityiskoh-
taisten perustelujen yleinen osa. Lopuksi esitel-
laén yleisperustelut sekd mietinnén lopussa ole-
vat ponnet. Jos mietintéd ei muuttamattomana
hyviksytd, labetetdsn asia valtiopdivajirjestyk-
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sen 76 §:n mukaisesti takaisin valtiovarainvalio-
kuntaan.

Kiinnitdn edustajien huomiota valtiopdivajar-
jestyksen 75 §:n 3 momentin sddnndkseen, jonka
mukaan edustajan tekemd ehdotus, joka tarkoit-
taa uuden, talousarvioehdotuksen laskelmiin si-
séltymittdman madrirahan ottamista talousarvi-
oon, voidaan talousarviosta pidtettdessd ottaa
huomioon ainoastaan, jos se on pantu vireille ta-
lousarvioaloitteella. Jotta ei syntyisi epédselvyyt-
td sanotussa lainkohdassa tarkoitetuista ehdotuk-
sista, pyydén niitd edustajia, jotka aikovat tehdi
tillaisia ehdotuksia, mainitsemaan ehdotukses-
saan sen talousarvioaloitteen numeron, jolla asia
on pantu vireille.

Edelleen huomautan, ettd tydjirjestyksen 44
§:n 4 momentin mukaan edustajan, joka aikoo
ehdottaa muutoksia valtiovarainvaliokunnan
mietinto6én, on jétettdivd muutosehdotuksensa
keskuskansliaan monistamista ja edustajille jake-
lua varten. Néin on meneteltdvi siindkin tapauk-
sessa, ettd muutosehdotukset sisiltyvit vastalau-
seisiin. Pyydén edustajia muutosehdotuksessaan
mainitsemaan talousarvioaloitteen tai vastalau-
seen numeron, johon muutosehdotus mahdolli-
sesti liittyy. Keskuskansliassa pidetdin edustaji-
en saatavana ehdotusten laatimista helpottavia
lomakkeita.

Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti muutoseh-
dotukset on annettava keskuskansliaan seuraa-
vasti:

— muutosehdotukset menojen padluokkiin
21—30 viimeistddn huomenna keskiviikkona
kello 12 ja

— muutosehdotukset muihin paédluokkiin, tu-
lojen osastoihin, yksityiskohtaisten perustelujen
yleiseen osaan ja yleisperustelujhin viimeistd4n
huomenna keskiviikkona kello 18.

Muutosehdotuksia, joita ei ole jétetty keskus-
kansliaan edelld mainittuna aikana, ei oteta kési-
teltidviksi, ellei puhemies erityisestd syystd pida
sitd tarpeellisena.

Ehdotukset kootaan edustajille jaettaviksi mo-
nistevihkoiksi. Kuhunkin vihkoon tulee yksi pas-
luokka tai yksi osasto. Yksityiskohtaisten perus-
telujen yleinen osa ja yleisperustelut sijoitetaan
kumpikin omaan vihkoonsa. Méfrdrahaan koh-
distuvat ehdotukset sijoitetaan vihkoihin ehdo-
tusten numerojirjestyksessd luvuittain ja luvuis-
sa momenteittain. Momentin, luvun ja pééluo-
kan perusteluja koskevat ehdotukset sijoitetaan
asianomaisen kohdan loppuun. Yksityiskohtais-
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ten perustelujen yleistd osaa ja yleisperusteluja
koskevat ehdotukset jirjestetddn ehdotuksen te-
kijoiden nimien mukaisessa aakkosjirjestykses-
si. Ehdotukset numeroidaan kussakin p4luokas-
sa ja osastossa samoin kuin yksityiskohtaisten
perustelujen yleisessd osassa ja yleisperusteluis-
sa juoksevasti numerosta 1 ldhtien. Puhemies-
neuvosto ehdottaa, ettd tehdyt ehdotukset ote-
taan pdytikirjaan monisteiden mukaisina.

Menojen yksityiskohtaisessa kisittelyssi pu-
hemiesneuvosto ehdottaa meneteltiviksi siten,
ettd kunkin pailuokan kohdalla sallitaan ensin
sitd koskeva yleiskeskustelu. Sen jilkeen esitel-
ld4n ehdotusten tekemistd varten pééluokat mo-
nistevihkon mukaisesti luvuittain numerojirjes-
tyksessé, lukujen perustelut ja lopuksi pddluokan
perustelut. Ehdotukset tehdiin asianomaisen
padluokan kohdalla ehdotusten numerojérjestyk-
sessd. Koska tehdyt ehdotukset otetaan poytikir-
jaan monisteiden mukaisina, pelkkd ehdotuksen
numeroon viittaaminen riittda. Kannatuspuheen-
vuoro annetaan vilittémaésti ehdotuksen tekijan
puheenvuoron jilkeen. Kun pdiluokan kaikki eh-
dotukset ndin on tehty, suoritetaan ddnestykset
koko pédluokan osalta.

Tulojen osastoista ei yleiskeskustelua sallita.
Osastoja koskevat ehdotukset tehdddn ja dénes-
tykset suoritetaan vastaavalla tavalla kuin meno-
jen pééluokissa.

Yksityiskohtaisten perustelujen  yleisestd
osasta ja yleisperusteluista ei myoOskidn sallita
yleiskeskustelua. Ehdotukset niidenkin osalta
tehdiin ja d4nestykset suoritetaan ehdotusten nu-
merojérjestyksen mukaisesti.

Jollei péiluokan, osaston, niiden jonkin lu-
vun, yksityiskohtaisten perustelujen yleisen osan
tai yleisperustelujen kohdalla ole tehty muutos-
ehdotusta, ne katsotaan hyviksytyiksi yksimieli-
sesti ilman eri esittelyd.

Puheenvuoroja jokaisen piddluokan yleiskes-
kusteluun voidaan pyyt44 huomisesta kello 9 14h-
tien keskuskansliasta.

Menettelytapa hyvéksytdan.
Yleiskeskustelu:

! Maria Kaisa Aula /kesk: Arvoisa puhemies!
Suomen eduskunta on valtiontalouden realiteet-
tien tunnustamisessa varsin poikkeuksellinen,
jos sitd verrataan muihin Euroopan unionin ji-
senmaihin, Pian pdéttyvin vuosikymmenen aika-
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na ldhes kaikki puolueet ovat olleet jossain vai-
heessa hallituksessa ja jokainen vuorollaan on
kyennyt tekeméin huomattavia sdéstdjd valtion
menoihin.

Johdonmukaisten vaikka usein vaikeiden paa-
tosten tuloksena on 80-luvun lopun hdirittilasta
ajheutunut valtiotalouden vaje saatu kurottua
umpeen. Ensi vuoden talousarviossa voidaan 6
miljardia markkaa osoittaa valtionvelan kuole-
tuksiin. Jos my6s muut euroalueen maat, etenkin
suuremmat sellaiset, hoitaisivat oman valtionta-
loutensa samaan malliin, olisivat huolet euron
vakaudesta paljon vihdisemmit.

Merkillepantavaa on sekin, ettd hallituspuolu-
eiden ohella myds oppositio hyvéksyy talousar-
vioesityksen pédlinjan eli ylijaéiméiisen budjetin
tavoitteen, valtion menojen pitdmisen aisoissa ja
sitd kautta liikkkumavaran luomisen suhdantei-
siin sovitetulle tyon verotuksen keventidmiselle.

Tété suurta linjaa ei ole syytd unohtaa, kun ar-
vioidaan talousarviokésittelyn viimeisimpid
kaanteitd eduskunnassa. Eduskunnan valtiova-
rainvaliokunta tietdd ja ymmdértdd hyvin oman
vastuunsa talousarvion tasapainottamisessa. Va-
liokunta- ja jaostokisittelyn aikana asiat olivat
muutoinkin hyvin hallinnassa, mist4 kiitos valio-
kunnan jésenille. Valitettavat sekavuudet johtui-
vat valiokunnan ulkopuolisista syista.

Talousarvion ylijaimé velan nettokuoletuksi-
na mitattuna sdilyy nyt eduskunnalle annettavas-
sa valtiovarainvaliokunnan mietinnéssa ldhes 6
miljardissa markassa. Suurella todennikoisyy-
delld velanhoitomenot vield ensi vuoden aikana
pienenevit nyt arvioidusta mahdollisesti jopa 1
miljardilla markalla. T#t4 ei kuitenkaan vield tis-
sé vaiheessa budjetissa ole voitu ottaa huomioon.

Talousarvioon eduskuntakaésittelyn aikana tul-
leista noin 700 miljoonan markan lisdyksistd
suurin yksittdinen on eldkeldisten yliméadrdisen
sairausvakuutusmaksun alentamisen nopeutus.
Tami on kuitenkin katsottu siséltyvaksi hallitus-
ohjelmassa mainitun niin sanotun veronkeven-
nysvaran kiyttoon, eli sen osalta ei vastaavia me-
nojen leikkauksia tai tulojen lisdyksid ole haettu
toisin kuin muiden maérdrahojen kohdalia.

Menotasoja ei eduskunnassa ole kyetty alenta-
maan, mutta verotus on eduskuntakasittelyn ai-
kana edelleen kiristynyt. Talousarvioesitykseen
verrattuna uutena verotuottona koituu valtiolle
700 miljoonaa markkaa paddomaveroasteen nos-
tosta sekd 28 miljoonaa irtotupakan lisdverosta.
Eduskunnalle annettuun talousarvioon sisiltyi jo
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veroja kiristdvid muutoksia ensi vuoden tasolla
noin 600 miljoonan markan verotuoton verran.
Inflaatiotarkistuksen veroja keventivd vaikutus
on puolestaan 450 miljoonaa markkaa.

Ensi vuoden aikana ndiden veronkiristysten
seurauksena valtio saa siis nettona 1 miljardin
markan lisdtulot. Valtion verotuloja lisdd myds
yhteistveron jakosuhteen muutos kuntien ja seu-
rakuntien tappioksi 340 miljoonalla markalla
hallituksen alkuperédiseen esitykseen verrattuna.
Toisaalta polttoaineveron tuoton arvioidaan ale-
nevan ennakoidusta 600 miljoonalla korkean
hinnan aiheuttaman kysynnén vihentymisen ta-
kia. Niinpd tulojen lisdys on loppujen lopuksi
noin 700 miljoonaa markkaa.

Uudenkin perustuslain mukaan lopullinen
budjettivalta on eduskunnalla ja kulloisenkin hal-
lituksen on nautittava eduskunnan enemmistén
luottamusta. Siksi on varsin luontevaa, ettd val-
tiovarainvaliokunta on tehnyt eriitd parannuksia
talousarvioesitykseen. Korjaukset perustuvat
pari kuukautta kestdneiden asiantuntijakuulemis-
ten tuloksiin, muilta erikoisvaliokunnilta tullei-
siin lausuntoihin sekd valiokunnan aiempien
vuosien budjettimietinndissddn johdonmukaises-
ti toistamiin epékohtiin, joita ei kuitenkaan halli-
tuksen talousarvioesityksessd ollut korjattu.
Eduskunnan tekemif muutoksia ei ole siis perus-
teltua kutsua vihittelevissid mielessd palaami-
seksi vanhaan joululahjarahakdytdntdon. Sellai-
set rahojen sinne tinne sirottelun ajat ovat olleet
ja menneet.

Parempi tietysti olisi, jos asianomaiset minis-
teriot ja hallitus jo budjettivalmistelun yhteydes-
s4 ottaisivat eduskunnan edellisind vuosina vies-
tittdmét painopisteet ja priorisoinnit huomioon.
Toivottavasti tdmén syksyn kokemukset otetaan
jatkossa opiksi.

Esimerkkind mainittakoon lasten- ja nuorten-
psykiatriaan tehty 70 miljoonan markan liséys.
Eduskunta on perdti kolmessa viimeisessi ta-
lousarviomietinndssa kiinnittinyt huomiota las-
ten ja nuorten psykiatrisen hoidon suureen vajee-
seen. Yliopistosairaaloiden tutkimustoimintaan
tarkoitetut niin sanotut evo-rahat eduskunta pa-
lautti viime vuonnakin talousarvioon, mutta silti
niihin oli esitetty leikkausta. Samoin eduskunta
oli edellyttinyt merenkulun kilpailuedellytysten
turvaamista. Perustienpitoon osoitetun mééréra-
han niukkuuteen eduskunta on kiinnittédnyt huo-
miota jo useana vuonna. Sama péitee myds koti-
maisen puolustustarviketeollisuuden toiminta-
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edellytysten turvaamiseen. Mydskddn homekou-
lujen korjausmédrdrahat eivit ole mikéén uusi
painopiste. Samoin tarve liilkunnan méiraraho-
jen tai taiteen perusopetuksen kehittdmiseen né-
kyi tdmén vuoden budjetista annetusta mietin-
nosté.

Arvoisa puhemies! Talousarvioesityksen 14-
hetekeskustelun yhteydessd ministeri Niinistd
toivoi kehyspéitoksen teon saavan enemmén
painoarvoa budjetin laatimisessa. Valiokunta on
asiasta samaa mieltd. Talousarviovalmistelun al-
kuvaiheessa on arvokeskustelun ja hallinnonala-
rajat ylittdvien uusien linjanvetojen paikka.

Valtiovarainvaliokunta ei kuitenkaan puolla
tulevaisuusvaliokunnan esitystd, ettd eduskun-
nan tulisi padttdd kehyksistd Ruotsin tapaan. Sen
sijaan valtiovarainvaliokunnan mielestd tarkoi-
tuksenmukainen tapa saattaa kehykset eduskun-
nan késiteitaviksi on padministerin ilmoitus, jos-
ta eduskunta ei siis tee paétdstd. Olennaisinta on
parantaa eduskunnalle annettavan kehysratkai-
sun tietosisdltdod. Aiempina vuosina kehyspaitos
on Kkilpistynyt muutamaan numerosarjaan, joi-
den taustoja ei ole suuremmin valaistu.

Syksylld kiytiin keskustelua myos Valtionta-
louden tarkastusviraston raportista koskien vero-
tulojen arviointia 1990-luvulla. Valiokunta sai
asiasta ministerioltd erittdin perusteellisen ja kat-
tavan analyysin. Téstd asiasta ei valiokunnalla
ole huomauttamista.

Valiokunta kiinnittd3 mietinndssdin huomio-
ta verotulojen arviointiin ensi vuonna liittyviin
epdvarmuustekijéihin. Tuloveron tuoton arvioin-
tia vaikeuttaa se, ettd palkkaratkaisut ja niiden
jalkeiset mahdolliset verokevennykset ovat vield
hamérin peitossa. Suhdannekehitys ja raakadl-
jyn hintakehitys vaikuttavat arvonlisdveron ja
polttoaineveron tuottoarvioihin. Yhden prosent-
tiyksikon ennustevirhe nédissd suurissa luvuissa
merkitsee 500—600 miljoonan markan arviointi-
poikkeamaa. Tastd syystd valiokunta esittda har-
kittavaksi, ettd tilanteen selkiytymisen jilkeen
ensi keviini hallitus arvioi uudelleen verotuotto-
ja ja tuo mahdolliset tarkennukset eduskunnan
kisiteltiviksi. Ensi kevdind se voi soveltua
myds kehyskeskustelun yhteydessd tehtdvéksi.

Mietinnén yleisperusteluissa valtiovarainva-
liokunta kisittelee perusteellisesti tulevien palk-
karatkaisujen vaikutuksia valtion virastojen toi-
mintamenoihin. Hallituksen esityksen mukaan
nyt esitetyt toimintamenomé&drdrahat siséltavét
rahat my&s mahdollisiin palkankorotuksiin vuo-
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delle 2000. Valtiovarainvaliokunta esittds epdi-
lyksid tdmén linjan jirkevyydesta. Se, ettd koro-
tuksia ei teknisesti ole sisdllytetty tdhén talousar-
vioesitykseen, on sindnsi strategisesti ihan ym-
mdrrettivd 1dhtdkohta; onhan valtio my&s mer-
kittavi tyonantaja, ja korotusten budjetointi etu-
kiteen olisi toiminut jirjestdjen suuntaan ehki
jonkinlaisena ldhtdtasona, josta yldspdin olisi
ldhdetty neuvottelemaan. Mutta mikéén lopulli-
nen kanta se ei kuitenkaan saa eiké voi olla.

Virastojen toimintamenoméérirahat ovat niin
niukat, ettei niilld kyetd rahoittamaan sopimus-
korotuksia ilman henkil6stén vihentdmisuhkaa.
Ongelmia aiheutuu erityisesti virastoissa, joissa
henkiléstdomenojen osuus toimintamenoista on
suuri. Niitd ovat esimerkiksi poliisitoimi, raja-
vartiolaitos ja vankeinhoitolaitos. My®s riittdvi
palkkakilpailukyky on valtiotydnantajalle tir-
ked, jotta hyvistd tydvoimasta kyetdin pitdiméin
kiinni. Valiokunta pitié siksi tdrke#n, ettd viras-
tojen toimintamenomdiirirahojen tasoon pala-
taan ensimmdisen lisidtalousarvion yhteydessi,
kun sopimuskorotusten taso on tiedossa.

Arvoisa puhemies! Valtiovarainvaliokunta on
sisdllyttanyt mietintoonsd yhteensi 16 lausuma-
ehdotusta sekd koko joukon muita huomioita
evistykseksi hallitukselle. Kéyn niistéd 14pi vain
tarkeimmiit.

Ensinnikin puolustusministerion osalta valio-
kunta huomauttaa, ettd puolustusselonteon edel-
lyttimad tasoa ei ole saavutettu sen paremmin
toimintamenoissa kuin kotimaisen puolustuste-
ollisuuden hankinnoissakaan. Hankintoihin va-
liokunta ehdottaa maltillista 20 miljoonan mar-
kan lisdysti. Ilmavoimien lentdjien pako siviili-
ilmailun piiriin jatkuu, vaikka paljon onkin jo
tehty vuodon tukkimiseksi. Valiokunta ehdottaa
pikaisia toimia kaikkien ilmailutoimintaa harjoit-
tavien tahojen yhteisen valtakunnallisen ilmai-
lustrategian luomiseksi. Myos lentéjékoulutus on
syytd panna nopeasti kuntoon asiasta valmistu-
neen liikenneministerion tydryhmémietinnén
pohjalta.

Oikeusministerion kohdalla valiokunta edel-
lyttdd, ettd vankeinhoitolaitoksen méirarahatar-
peet otetaan jatkossa paremmin huomioon. Huu-
me- ja rikollisliigojen johtaminen vankiloista on
kyettiva estimédn. Nykyiselld méaérérahatasolla
joudutaan esimerkiksi Helsingin lasninvankilas-
sa rajoittamaan vangeille tehtidvid huumetutki-
muksia. Vankeinhoitolaitoksen mééirirahatilan-
ne on kdydyissd tulosneuvotteluissa osoittautu-
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nut huomattavasti vakavammaksi kuin budjetti-
rithessd vield arvioitiin. Uskon, ettd tdhin halli-
tuksen on vield pakko palata budjettivuoden ai-
kana.

Ulkoministerién osalta valiokunta pitia tér-
ke#nd, ettd kehitysyhteistydomadrarahojen brutto-
kansantuoteosuuden kasva mahdollisimman
pian tavoittaisi aiemmin asetetut tavoitteet. Ensi
vuonna ei saavutettane hallituksen esityksessd
todettua 0,34 prosentin tasoa, jonka piti alun pe-
rin olla ehdoton minimi. Valiokunta on siirtinyt
20 miljoonaa markkaa monenkeskisesti kehitys-
yhteistyOstd kansalaisjérjestdille, jotta vuonna
1996 tehdyn periaatepaitdksen linjaus kansalais-
jarjestdjen osuuden kasvattamisesta vihintddn
10—15 prosenttiin varsinaisesta kehitysyhteis-
tyostd voisi toteutua.

Sisiasiainministerion kohdalla valiokunta on
huolestunut siiti, ettd kuntien viliset erot talou-
dellisessa tilanteessa ovat voimakkaasti kasva-
neet. Erojen kasvu vaarantaa kansalaisille tarkoi-
tettujen julkisten palvelujen tasavertaisen saata-
vuuden. Valiokunta edellyttii, ettd kuntataloutta
selvittdmiin asetettavan selvitysmiehen toimek-
sianto on riittdvdn laaja. Sen tulee kattaa koko
valtionosuusjirjestelmin tarkistaminen, yhteiso-
veromuutosten arviointi sekd ehdotukset kunta-
kohtaisten erojen lieventéimiseksi.

Opetusministerién kohdalla valiokunta koros-
taa, ettd yliopistojen perusrahoituksen taso on
jilkeenjidnyt suhteessa tavoiteltuun tutkinto-
médrien kasvuun. Suomi on opiskelijakohtaises-
sa rahoituksessa yliopistoille Oecd-maiden hin-
nilli. Laadun takaamiseksi, elinkeinoeldmin
koulutustarpeiden vuoksi ja tutkintoaikojen ly-
hentimiseksi valiokunta edellyttdd vajeen kor-
jaamista kuluvalla vaalikaudella. Valiokunta eh-
dottaa myds lausumaa, jossa vauhditetaan las-
ten- ja nuortenpsykiatrien koulutusta. Homekou-
lujen korjauksiin on ehdotettu 30 miljoonan mar-
kan lisdys sekd erikoisoppilaitosten ja ammatil-
listen aikuiskoulutuskeskusten toiminta-avus-
tuksiin 27 miljoonan markan lisdys. Liikunta-
mdéérarahoja lisdtddn niin ikd4n 15 miljoonalla.

Liikenneministerion kohdalla valiokunta tote-
aa, ettd nykyiselld rahoituksella liikennevéaylien
kuntoa ja arvoa ei ole mahdollista siilyttid nyky-
tasolla, kuten hallitusohjelmassa tavoitellaan.
Tieverkon kunto heikkenee ja liikenneturvalli-
suus vaarantuu. Valiokunta edellyttdd pikaista
uusien rahoitusmallien selvittdmistd. Hitdavun
luonteisesti perustienpitoon lisdtiin mietinnéssi
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70 miljoonaa markkaa. Valiokunta vauhdittaa
my0s kolmella lausumalla rautateiden kunnon
parantamista. Yksi keskeinen huoli liittyy Suo-
men merenkulun tilaan ja tulevaisuuteen huoli-
matta hallituksen viime vaiheessa esittimésti 20
miljoonan markan lisdyksest.

Monessakin kohtaa mietinndssién valiokunta
on ottanut esille lasten ja nuorten kannalta tirkei-
ti asioita. Mielenterveyspalveluiden puutteiden
lisdksi esilld ovat nuorten huumausaineongelmi-
en ratkaisut ja nuorten tydpajojen osuus syrjiyty-
misen ehkiisyssd. Valiokunta edellyttdd sosiaa-
li- ja terveysministerion péadluokan kohdalla hal-
litukselta selontekoa lasten ja nuorten hyvinvoin-
tiuhkista ja toimenpiteistd kotien hoivatyon, van-
hemmuuden ja lihiyhteis6jen kasvatusvastuun
tukemiseksi.

Valiokunta joutuu jo ties kuinka monetta ker-
taa huomauttamaan ympdristdtéiden rahoituk-
sen siadosongelmista. Tydministerid ei ole kor-

jannut vieldkadn sdddoksiddn eduskunnan edel-

lyttimalld tavalla niin, ettd méidrarahoja voidaan
kiyttdd joustavasti ympiristotdissd myds kunti-
en hankkeisiin. Toivon mukaan vuoden 2001 ta-
lousarviossa ei endé tarvitse palata tdhén samaan
asiaan.

Ympéristoministerién kohdalla valiokunta
kantaa huoita ennen muuta asuntopolitiikasta.
Valiokunta ehdottaa viimevuotiseen tapaan lau-
sumaa, jossa eduskunta edellyttdd, ettd arava- ja
korkotukilainojen valtuudet, tilld kertaa 7 miljar-
dia markkaa, ovat kiytettdvissd kokonaisuudes-
saan vuoden 2000 alusta eik4 niité jaksoteta use-
ampaan osaan. My0s korjausavustusten méérira-
ha korotettiin timén vuoden tasolle. Lisdksi kii-
rehditddn puurakentamista. Luonnonsuojelualu-
eiden hoitoon osoitetun rahoituksen niukkuus
huolestutti valiokuntaa.

Arvoisa puhemies! Mietintoon liittyy kaksi
vastalausetta, joista ensimmdiinen on keskustan
ryhmdn ja toinen kristillisen liiton. Molemmissa
kannetaan huolta siit4, etti talouden keskiméaérin
hyvéai kehitystd varjostavat aluekehityksen kah-
tiajakoisuus, kdyhyysongelmia aiheuttava sitked
pitkédaikaistyottdmyys sekd julkisten palvelujen
huononeva laatu ja eriarvoistuminen.

Sekd keskusta ettd kristilliset kiyttaisivit ve-
ronalennusvaraa tismikohdennettuna tydllisyy-
den, tasapainoisen aluekehityksen, tuloerojen
hillinnén ja perheiden hyviksi. Keskusta siirtdisi
yhteisdveron leikkauksesta osan kuntien vélisten
erojen tasaamiseen yleisen valtionosuuden méé-
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rdrahojen kautta. Keskusta haluaisi liséksi koh-
dentaa tutkimus- ja kehityspanoksia kannusta-
maan my0s kasvukeskusten ulkopuolisten aluei-
den osaamista. Keskustan ehdotusten loppusum-
ma on 470 miljoonaa ja kristillisen liiton 976
miljoonaa markkaa.

Arvoisa puhemies, valiokunta ehdottaa, ettd
ehdotus ensi vuoden talousarvioksi hyvéksytiin
esitetyin muutoksin ja valiokunnan ehdottamin
lausumin. Lisdksi valiokunta ehdottaa, ettd 7 ta-
lousarvioaloitetta hyvaksytddn ja 1 035 aloitetta
hylatéén.

2 Kari Rajamiiki /sd: Arvoisa puhemies! Lip-
posen toisen hallituksen ensimmadistd budjettia
on kisitelty kohentuvien talousnidkymien valli-
tessa. Erityisesti suhdannetilanne Euroopassa on
parantunut. Pitka4n vaikeuksissa ollut Aasiankin
talous ndytt44 ohittaneen pahimman. Maailman-
talouden elpyminen merkitsee muidenkin kuin
tietoliikenteen ja -tekniikan alojen kohentuvia
nikymii. Perinteisen vientikysynnin elpyminen
nikyy ensimmdisend investointitavaroita tuotta-
vassa metalliteollisuudessa sekd puu- ja paperite-
ollisuudessa kasvavana vientind ja parantuvana
tyollisyytend.

Ensi vuodesta ndyttdd tulevan taloudellisilla
mittareilla mitattuna hyvé vuosi. Tyollisyytti ko-
hentava kasvu lisdd valtion tuloja seké vidhentid
tyottdmyydestd johtuvia menoja. Korkomenot
vihenevit ennakoitua enemmén. Valtiovarain-
ministerién taholta on jo viitattu valtionvelan su-
pistamiseen hallitusohjelman tavoitetta nopeam-
min. Monta vuotta jatkunut sddst6linja on johta-
nut siithen, ettd sidstdjen kustannukset saattavat
joissakin tapauksissa nousta velan kustannuksia
suuremmiksi. Niin saattaa kiiydad jopa sellaisten
yhteiskunnan kannalta keskeisten investointien
kanssa, jotka joka tapauksessa ovat valttdmétto-
mid ja jotka siten joudutaan tavalla tai toisella tu-
levaisuudessa tekemdédn, Tdméin tahdon sanoa
korostaakseni pitkdjinteisyyden ja hyvin koko-
naisuuden merkitystd valtiontalouden hoidossa.

Budjettikésittelyn aikana eduskuntaa muistu-
tettiin lamaa edeltdvéin ajan vadristd finanssipo-
liittisista ratkaisuista ja eduskunnan roolista niis-
sd. Menneestd on hyvéd oppia, mutta on myds
muistettava, ettd taloudellisia, vaikutukseltaan
laajoja paétoksid tehtiin erityisesti vallan muissa
taloudellisen vallan kammareissa, muun muassa
pankeissa. Tilannekin on toinen. Parhaillaan
kdynnissi oleva voimakas kasvu tai vaurastumi-
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nen perustuu taloudellisiin tosiasioihin ja aitoon
tyontekoon sekd sen synnyttiméin hyvinvoin-
tiin,

Kymmenen vuotta sitten oli varsin yleisté, ettd
rahoituslaitokset rynnivét tiysin vieraalle toimi-
alalle nurkanvaltaajina ja toimialajérjestelijoini
ja kasvattivat siten porssikuplaa. Kiinteistdjen
ostamisessa oli pddasiallisena tavoitteena vain
arvonnousu. Vaikka porssin kehitys viime aikoi-
na on ollut historiallisen vahva, niin ainakaan
toistaiseksi nousu ei ole perustunut mittavassa
méérin velkarahaan tai rahoituksen vélitykseen
keskittyneiden yritysten menestymiseen. Puuta
tosin kannattaa koputtaa.

Nykyisessi tilanteessa on talouspoliittisen va-
kauden ja yhteisvastuun kannalta myos huoles-
tuttavia merkkejd. Kansan oikeustajua ja uskoa
oikeudenmukaisuuteen nakertavat syrjiytymi-
nen, pitkdaikaistyottomyys ja kasvun hedelmien
epioikeudenmukainen jako. Huippujohtajien an-
siot nousivat 145 prosenttia vuosina 1996—
1998, samaan aikaan kun palkansaajien ansiota-
so nousi 5,6 prosenttia, siis silloin kun suomalai-
nen yhteiskunta rajun talouspoliittisen talviso-
dan lailla pyséytti velkakierteen ja vakautti maan
talouden muun muassa elédkkeensaajien, tyotto-
mien ja palkansaajien tekemilld uhrauksilla. Suo-
malainen oikeudentunto ei voi nielld kohtuutto-
mia optioita ja rdnsyilevid palkitsemistapoja
ruokkivaa uutta johtamiskulttuuria.

Tilanne on monelta osin tidlld hetkelld toinen
kuin ennen lamaa, mutta on luonnollista, etti pit-
kidn jatkunut kasvu on aina riski taloudelle ja
herkkd synnyttimidn tasapainottomuuksia. Fi-
nanssipolitiikan osalta eivit eduskunnassa nyt
tehdyt muutokset ole silld tavalla merkittivii,
ettd niiden voitaisiin viittdd mitenkdin karjista-
vén tai ylikuumentavan maan taloutta. Paljon tér-
kedmpédd on sen sijaan kantaa huolta siitd, ettd
mahdollisissa veronkevennyksissd sdilytetdin
suhdannetilanteen vaatima maltti ja harkintaky-
ky. Ne pahimmillaan tiukan kehysbudjetoinnin
myo6téd vaarantaisivat hyvinvointivaltion perus-
turvapalvelujen rahoitusta.

Tilanne edellyttdd vakautta ja harkintaa my6s
tydmarkkinoilla. Tulevat sopimuskorotukset on
mitoitettava niin, ettd maltillinen hintakehitys
turvaa kilpailukyvyn ja mahdollistaa osaltaan va-
kaan kasvun jatkumisen.

Arvoisa puhemies! Kuten edelld jo totesin,
eduskunnassa saavutettiin tdni syksynd harvinai-
nen yksimielisyys budjettiin tehtdvistd muutok-
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sista. Suuresta kohusta huolimatta muutokset oli-
vat koko valtiontalouden kannalta vihiisid, mut-
ta yksittdisten ongelmien korjaamisen kannalta
tarkeitd. (Ed. Ala-Nissild: Kylla!)

Sosialidemokraattinen eduskuntaryhmi méaa-
ritteli itselleen jo loppukeséstd muutamia keskei-
sid budjettitavoitteita. Eduskunnassa eldkkeen-
saajien sairausvakuutusmaksun alennus 0,7 pro-
senttiyksikolld ja opiskelijoiden asumistukeen
tehdyt muutokset noudattavat tdsmélleen ryh-
méimme tavoitteita. Tdmd kuvaa sosialidemo-
kraattisen eduskuntaryhmin pyrkimysti poistaa
Esko Ahon hallituksen aikana kayttdon otettu
eldkkeensaajien korotettu sairausvakuutusmak-
su. (Ed. Skinnari: Kuka on Esko Aho?) Elikkei-
den pohjaosan kaksinkertaisen leikkauksen koh-
tuuttomuudet on niin ika4n selvitettdva ja ryhdyt-
tiva sen jalkeen tarvittaviin toimiin.

Keskeiseksi tavoitteeksi olimme jo varhain
asettaneet kansalliseksi hdpedksi muodostuneen
lasten ja nuorten psykiatrisen hoidon tilanteen
korjaamisen. Jopa 80 prosenttia hoidon tarpees-
sa olevista lapsista on vailla hoitoa. Psykiatrisiin
paikkoihin jonotus kestdi jopa vuosia. Erikois-
lagkédrikoulutusta on myds lisdttava.

Eduskunta oli lausunut ja edellyttinyt toimen-
piteitd asian korjaamiseksi vuosien 1997, 1998 ja
1999 talousarviomietinndissd, mutta turhaan.
Edustuksellinen demokratia ei voi vain lausua,
vaan sen on myos toimittava. (Ed. Gustafsson:
Oikein, ed. Rajaméki!) Siksi valtiovarainvalio-
kunnan hallitusryhmit osoittivat lasten ja nuor-
ten psykiatrisen hoidon turvaamiseen kunnille ja
kuntayhtymille 70 miljoonaa markkaa ja psykiat-
riseen kuntoutukseen 20 miljoonaa markkaa.
(Ed. Ala-Nissild: Opposition ideoita!) My®6s eri-
koissairaanhoidon valtionosuuden leikkaus tor-
juttiin toistamiseen. (Ed. Jaakonsaari: Valiokun-
nassa on hyvii ihmisia!)

Ensi vuoden talousarvion kisittely eduskun-
nassa ei valttdméttd anna parasta mahdollista ku-
vaa eduskunnan ja hallituksen vélisestd yhteis-
tydstd. Valtiovarainvaliokunnalla ei kuitenkaan
ollut muuta vaihtoehtoa kuin se, mité nyt tehtiin.
Tdhidn mennessd asioihin on pyritty vaikutta-
maan ldhinnd valiokuntien lausumien kautta.
Niissdkin on noudatettu varsin pidéttyvia linjaa.
Vaikka ndin on menetelty, ne eivit ole aina joh-
taneet toivottuun tulokseen. Tdmén vuoksi télld
budjettikierroksella hallituspuolueiden valtiova-
rainvaliokuntaryhmissd haluttiin esilld olevat
muutokset.
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Perusteltua puuttumista budjetin epékohtiin
edustavat myos perustienpidon méérirahan nos-
to 70 miljoonalla markalla ja homekoulujen 30
miljoonalla markalla sekd muun muassa yksityis-
tieavustusten nosto. Liikennepolitiikan puolella
on my6nteistd myds Saimaan vesialueen kanavi-
en parantaminen seki itdisen ja pohjoisen Suo-
men ratojen sdhkdistyksen edistiminen.

Sosialidemokraattinen eduskuntaryhmi tah-
too painokkaasti kiinnittd4 nyt huomiota maam-
me elinkeinoeldmin ja alueellisen kehityksen
kannalta vakavaan liikenneinfrastruktuurin ra-
hoitustilanteeseen. Liikennepolitiikan merkitys
korostuu Suomen kaltaisessa laajassa ja pitkien
kuljetusten maassa keskeisend kilpailutekijéni.
(Ed. Korkeaoja: Aivan oikein!) Tilanne on erityi-
sesti alemmalla tieverkolla kiérjistynyt vuosittain
esimerkiksi metséteollisuuden raaka-ainekulje-
tusten osalta. Viime vuonna Suomessa investoi-
tiin bruttokansantuotteesta 0,8 prosenttia sisi-
maan liikenteen infrastruktuuriin. Vastaavilla
muilla harvaan asutun Euroopan mailla tdmé
osuus on 1,2 prosenttia.

Edellisen hallituksen infraministerityoryh-
mén tydstd ei ndy paljon villoja. Silloisten esitys-
ten mukaan liikennepanostusten piti nousta 600
miljoonaa markkaa vuodessa ja erityisesti tie-
puolella 430 miljoonaa markkaa. Liikennepuo-
lelle syntymissi oleva patoutuma tulee kasvaes-
saan haittaamaan alueellista ja elinkeinopoliittis-
ta kilpailukykyimme ja heikentdiméiin liikenne-
turvallisuutta. (Ed. Saapunki: Kenen syy?) Halli-
tusohjelman mukaan maan eri osiin tarjotaan
alue- ja yhdyskuntarakenteen kehittimistd tuke-
vat yhteydet ja liikennepalvelut.

Kun pddkaupunkiseudun kasvun edellyttamét
vilttimittomat liikenteelliset ratkaisut, muun
muassa Marja-rata ja ldnsimetro, etenevét sekd
Vuosaaren satamakysymys etenee ratkaisuunsa,
aiheutuu néistd nykyisiin raameihin sopimatto-
mat tarpeet. E18-hankkeita ei mydskidn voida
toteuttaa optimaalisella tavalla nykyisin rahoi-
tusraamein. Ulkomaankauppamme paddmarkki-
na-alueet ovat my0s kaukana ja olemme merikul-
jetusyhteyksisté riippuvaisia. Tdmén vuoksi on
pikaisesti valmisteltava loppuun eduskunnan
edellyttimét suomalaisen lipun kilpailukyky4 tu-
kevat ratkaisut. (Ed. Saapunki: Oikein!)

Siind, missi liikenneviylien kunnon rapistu-
minen on uhka maan talouden kehitykselle, olisi
tiedon valtavdylin merkityksen unohtuminen
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sitd kaksin verron. Menestyksemme tirkein pe-
rusta on oma kansallinen osaamisemme. Siksi on
suuriarvoista, ettd hallitus on luvannut valmistel-
la vaalikauden loppuvuosille merkittdvin koulu-
tuksen ja tutkimuksen lisdpanostusohjelman. So-
sialidemokraatit tukevat voimakkaasti tétd ty6téd
ja edellyttivit sen konkreettista liikkeellelahtod
viimeistddn vuoden 2001 budjetissa. (Ed. Kor-
keaoja: Viimeist4dn?)

Arvoisa puhemies! Laman aikana ja sen jél-
keen tehdyt valtiontalouden tervehdytt&mistoi-
met ovat hyvi osoitus siitd, ettd eduskunta kyke-
nee my6s taloudellisissa asioissa vastuunalai-
seen ja uskottavaan politiikkaan. Ndin on sanot-
tava myo6s tAman syksyn talousarviokisittelysta.
Valtiovarainvaliokunnan hallitusryhmét olivat
valmiit osaltaan rahoittamaan menot yhteistve-
ron sijasta muun muassa velan takaisinmaksun
pienentdmiselld.

Haluan erityisen kiitoksen osoittaa téssd yhte-
ydessd valtiovarainvaliokunnan hallitusryhmien
edustajien hyville yhteistyolle ja paneutumiselle
niin jaostoissa kuin koko valiokunnassa ja erityi-
sesti valtiovarainvaliokunnan vastaava-kolle-
goille. Monilla parlamentaarisilla rintamilla olen
taistellut, mutta teidin veroisianne en ole tavan-
nut.

Eduskunnan budjettivallan piiriin  kuuluu
myds arvioida valtion verotulojen tasoa varsin-
kin, kun hallituksen talousarvioiden ja tilinpaa-
tosten vertailu kertoo huomattavasta virhearvi-
oinnista. Tdhin sos.dem. eduskuntaryhmén lail-
la kiinnitti viime kesidnd huomiota my®6s Valtion-
talouden tarkastusvirasto. Eduskunnan ja sen
tydvilineen valtiovarainvaliokunnan paétosval-
taan kuuluu myds budjettikésittelyn yhteydessd
optimaalisen taloudellisen toiminnan ja nettove-
lan maksun keskindinen arvioiminen.

Arvoisa puhemies! Viime vuosina eduskun-
nan, kansanvallan, roolia muun muassa ulko- ja
turvallisuuspolitiikassa sekéd politiikassa yleensé
on haluttu vahvistaa. Nyt on aika my6s finanssi-
politiikan alalla nostaa eduskunnan ja eri valio-
kuntien asemaa.

Sosialidemokraattinen eduskuntaryhmé pitdd
tirkednd, ettd jatkossa eduskunta ja erityisesti sen
valtiovarainvaliokunta pidetddn tiiviimmin mu-
kana budjetin valmistelussa. Tdhdn on hyvit
mahdollisuudet kevailld, kun hallitus kdynnistia
kehysbudjettineuvottelut ja aloittaa vuoden 2001
varsinaisen talousarvion laadinnan.
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3 Qlavi Ala-Nissild /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Talouden kasvun ndkymit ja kasvu ovat
nyt varsin hyvét. Talouskasvua ovat vauhditta-
massa kasvundkymiimme néhden alhaiset korot,
heikentynyt eurovaluutan taso seké informaatio-
teknologian menestys. (Ed. Korkeaoja: Eldkoon
devalvaatio!) Kansalliselle finassi-, tulo- ja ra-
kennepolitiikalle on nyt asetettavakin erityiset
vaatimukset. Tarvitaan pidéttyvyyttd budjettipo-
litiikassa, malttia tuloratkaisuissa ja aktiivisuutta
rakennepolitiikassa. Keskusta tukee nditd tavoit-
teita.

Hallituksen talouspolitiikan késikirjoitus on
kuitenkin pahoin pettdnyt. Tulopoliittista koko-
naisratkaisua ei syntynyt, ja veronkevennykset
muuttuivat veronkiristyksiksi.

Taloudessa on ylikuumenemisongelma. Se il-
menee alueellisina ja aloittaisina ylikuumene-
mispesikkeind. Niistd pitdd nyt kantaa erityistd
huolta. Ylikuumenemispesikkeitd voidaan osin
purkaa pienipalkkaisen ty6n verotusta keventi-
malld ja tasapainoista alueellista kehitysta edisti-
maélla.

Ylijadmadisen talousarvion tavoite ei saa tar-
koittaa pdattimattdmyyttd ja passiivisuutta yh-
teiskuntamme ongelmien edessd. Talousarvion
midrdrahojen erilaisella kohdentamisella, vero-
tuksen uudistamisella sekd yrittdjyyden ja osaa-
misen edistimiselld voidaan vaikuttaa myontei-
sesti. Juuri talouden kasvuaika on etsikkoaikaa
yhteiskuntaa eheyttéville toimille ja uudistuksil-
le.

Hallitus on kirjannut ohjelmaansa monia hy-
vid tavoitteita. On kysyttdva, missi ovat nyt ni-
den tavoitteiden toteuttamista konkretisoivat toi-
met. Ne ovat jddneet sivuun. Talousarviokisitte-
lyssi eduskunta ja erityisesti me oppositiossa
olemme joutuneet useasti puolustamaan hallitus-
ohjelman tavoitteita hallitusta itsedsin vastaan.
(Ed. Gustafsson: Mitd nyt? Nyt emme ymmérti-
neet!)

Arvoisa puhemies! Luvatut veronkevennyk-
set ovat muuttuneet veronkiristyksiksi. Hallituk-
sen esitykset kiristdvét verotusta yli 2 miljardia
markkaa. (Ed. Zyskowicz: Ja opposition kiristdi-
sivit vield enemmén!) — Valtionverotuksenkin
nettokiristys oli, ed. Zyskowicz, yli miljardi
markkaa. — Talletusten korot menevit nyt koko-
naan verolle. Yliméddrdinen asuntovihennys
poistuu. Pd4doma- ja yhteisoverokanta ja korkotu-
lojen 1dhdeverokanta nousevat. (Ed. Gustafsson:
Ed. Aula ymmaérsi tavattoman hyvin tdmén!)
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Osin valtion toimenpiteiden seurauksena 82
kuntaa korottaa tuloveroprosenttiaan ja 294 kun-
taa korottaa kiinteistdveroprosenttiaan. Tehty ve-
roasteikkojen 1 prosenttiyksikon inflaatiotarkis-
tus on selvisti alimitoitettu ja kiristds verotusta.

Budjetin arvio kokonaisveroasteesta on 46,8
prosenttia. Tamd on valitettavasti alakanttiin.
Vuodelta 1996 oleva 47,1 prosentin kokonaisve-
roaste-ennétys tulee ylittymaén, ja hallitus saa ai-
kaan suomenenndtyksen. Tdmd verollepanon
suomenennitys tapahtuu kokoomuksen ollessa
hallituksessa ja puolueen ministerien hallittua
valtiovarainministeriotd koko tdmin vuosikym-
menen. (Ed. Zyskowicz: Ja keskustan ollessa
ikuisessa oppositiossa!)

Hallitusohjelman verolinjan ristiriitaisuus ja
hallituspuolueiden erimielisyys linjasta on pait-
tdméttdmyyden keskeinen syy. Juuri paéttdmaét-
tdmyys on johtamassa siihen, ettd tuloverotuk-
sen ja tydn verotuksen alentamismahdollisuudet
ollaan varsin todennikdisesti menettimaissi
koko ensi vuodelta.

Suhdanteista riippumatta korkea veroaste on
Suomen Kkilpailukyvyn kannalta ongelma. (Ed.
Gustafsson: Kepun uskottavuus meni pddomave-
roddnestyksessd!) Erityinen ongelma on raskas
tyon verotus ja erityisesti pienipalkkaisen tyon
korkea verotus. Suhdannetilanne ja palkkakehi-
tyksen epdvarmuus eivit sindlldan puolla yleisid
suuria veronkevennyksié.

Keskusta hyviksyy sen, ettd yleiset veronke-
vennykset siirtyvit palkkaratkaisujen ylitse,
mutta pieni- ja keskituloisten tisméveronkeven-
nysti ei ole mitédn perusteita siirtdd eteenpdin.
(Ed. Gustafsson: Miten kivi eldkeldisten?)

Toinen ongelma hallituksen veropolitiikassa
on siind, ettd veropolitiikkaa hallitsee sittenkin
liikaa liian pitkille mennyt veroneutraliteettiajat-
telu. Siitd on paédstava irti, silld verotuksella vai-
kutetaan ihmisten arkeen, elinolosuhteisiin ja
kiyttdytymiseen. (Ed. Korkeaoja: Liikasen varjo
on vield vahval) Juuri nyt yhteisvaluutan oloissa
on voitava kiyttidd erityisesti verokannustimia
myonteisen yhteiskuntakehityksen aikaansaami-
seksi.

Olemme esittdneet, ettd veronkevennysvaras-
ta olisi kdytetty osa nyt syksylld. Pienipalkkai-
sen tydn verotuksen keventiminen ansiotulovi-
hennystd nostamalla ja tyonantajan kansanelike-
vakuutusmaksun puolittamisella olisi ollut erityi-
sen perusteltua tydllistymisen ja tyollistdmisen
edistdimisen kannalta.
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Keskustan esittimid verolinjaa, jota olemme
esittineet koko 90-luvun, tukevat monet asian-
tuntijat ja monet hallituspuolueetkin lausunnois-
saan. Palvelutyonantajat tukevat linjaa ja erityi-
sesti SAK. Pieni- ja keskituloisten verotuksen
keventiminen nimittdin hillitsee myds tuloero-
jen kasvua ja purkaa paljon puhuttuja tulo- ja
kannustinloukkoja. (Ed. Korkeaoja: Aivan oi-
kein!)

Ty6matkavihennyksen parantaminen on nyt
liikennepolttonesteiden hinnan noustessa erityi-
sen perusteltua. Kun veronkevennysvaran kiyt-
tdmistd jatkossa pohditaan, on myos liikenne-
polttonesteiden verotuksen oltava poydilia. Pi-
ddmme hyvéni sité, ettd tuloverolain késittelyn
yhteydessd eduskunta ensi kertaa otti kantaa sii-
hen, etti selvitetiin verotuksen keinot vaikuttaa
myonteisesti aluekehitykseen.

Arvoisa puhemies! Budjettipolitiikka ei ole
vain talous- ja finanssipolitiikkaa. Se on myos
yhteiskuntapolitiikkaa. On hyv4 asia, ettd monel-
la Suomessa menee hyvin ja etti Suomessa kes-
kimé&érin menee hyvin. Mutta on huono asia, etté
monella Suomessa menee huonosti ja monilla to-
della huonosti. Kun toiset jonottavat nilkéjonos-
sa, toiset jonottavat Giganttiin. Nykyinen eriar-
voistumiskehitys ei ole pitemmalld aikavalilld
kenenkéén edun mukaista.

Taloutemme ja yhteiskuntamme kahtiajakoi-
suutta kérjistdvid ongelmia on kolme:

— ylikiihtynyt muuttoliike ja aluekehityksen
kahtiajakoisuus

— sitked pitkdaikaisty6ttdomyys ja sen aiheut-
tamat kdyhyysongelmat sekd kolmanneksi

— julkisten palveluiden huono laatu ja eriar-
voistuminen.

Tuloerojen kasvusta kertovat nyt kaikki tilas-
tot. Viimeisimmén aluebarometrin mukaan taas
erot alueellisessa kehityksessé ovat edelleen kas-
vamassa ja hilyttdvisti voimistumassa. Eriar-
voistuminen ei ole ongelma pelkéstéddn maakun-
tien vililld, vaan my®s kuntien ja kaupunkien vé-
lilla ja sisélla.

Hallitusohjelman kaunis otsikko ehyesti ja oi-
keudenmukaisesta Suomesta ei edisty. Hallitus
on vuoden 2000 talousarviossa laiminlyonyt
mahdollisuutensa alueellisen kehityksen tasapai-
nottamisessa, rakenteellisen ty6ttdmyyden tor-
junnassa, tuloerojen kaventamisessa ja julkisten
palvelujen laadun turvaamisessa.

Ténddn eriarvoistumisen vidhentymisen puo-
lesta puhuvat ldhes kaikki erditd 6kypankinjohta-
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jia lukuun ottamatta. Kaikki presidenttichdok-
kaatkin ovat huolissaan eriarvoistumisen lisdin-
tymisestd. Kirkko on vedonnut usein ja voimak-
kaasti tdssd asiassa. Viimeksi Elinkeinoeldmén
Valtuuskunta vaati toimia tasapainoisemman
alueellisen kehityksen puolesta.

Kun olen kuunnellut syksyn eduskuntakeskus-
telua, olen varma, etti eduskunnassa on tosiasial-
lisesti kansanedustajien enemmistd tasapainoi-
semman kehityksen takana. Onkin jakomielisté,
ettd monet kansanedustajat joutuvat vastoin tah-
toaan tukemaan eriarvoisuutta kasvattavia toi-
mia. Toisaalta on paradoksaalista, ettd tdllainen
nykypolitiikka on mahdollista vasemmiston tuel-
la. Keskusta rohkaisee kaikkia eriarvoistumises-
ta huolta kantavia kansanedustajia tukemaan toi-
mia ehyemmin kehityksen puolesta.

Reilu kuukausi sitten eduskuntaryhmimme
puheenjohtaja teki ehdotuksen laajasta yhteis-
tyostd hallituspuolueiden ja oppositiopuolueiden
vililld tasapainoisemman kehityksen aikaansaa-
miseksi. Keskusta on valmis yhteistydhén en-
nakkoluulottomasti erityisesti kaikissa niissé toi-
missa, joilla voimme vaikuttaa eriarvoistumisen
vihentdmiseen. Uudistankin timin puheenjohta-
jamme yhteistyotarjouksen. (Ed. Gustafsson:
Mik4 oli se konkreettinen ehdotus?)

Talousarviokaésittelyssi voitiin saada jo tulok-
sia yhteistyosti. Esimerkiksi keskustan ja kristil-
listen talousarvioaloitteiden pohjalta voitiin lisé-
td kipeésti kaivattu méadraraha lasten ja nuorten
psykiatristen hoitopalvelujen turvaamiseen hy-
vissd yhteistyossd. (Ed. Markkula-Kivisilta:
Kuinka hienoa! Alki4 nyt viitsiké!) Kun ed. Ra-
jaméki puhui taistelustaan monilla tantereilla,
voin todeta sen, ettd monet hallituspuolueiden
eduskuntaryhmien esitykset, joita talousarvioon
tehtiin, olivat hyvi4 ja tulivat todella tarpeeseen.

Keskusta on talousarviokisittelyn eri vaiheis-
sa nostanut esille erityisesti kuusi asiaa.

Olemme esittidneet ensinnikin tismaéllisesti
kohdennettuja verokevennyksid tyodllisyyden,
yrittdjyyden ja tasapuolisen aluekehityksen edis-
tdmiseksi ja tuloerojen kasvun hillitsemiseksi.

Toiseksi, julkinen tutkimus- ja kehitysrahoi-
tus on mielestimme saatava takaisin kasvu-ural-
le vahvistamaan kaikkien alueiden osaamista,
taitamista, yrittdjyyttd ja innovaatioiden kaupal-
listamista.

Kolmanneksi, hyvinvointipalvelujen laadun ja
saatavuuden eriarvoistamisen pysdyttdmiseksi



128/1/3

olemme esittineet kuntien taloudellisen tilan-
teen tasapainottamista.

Tédmén talousarvion yhteydessd on myos eri-
tyisen keskeistd mielestimme kotimaisen ruoan-
tuotannon tulevaisuuden ja kannattavuuden tur-
vaaminen ja erityisesti vakavien vaikeuksien
tuen eli artiklan 141 mukaisen tuen pitkéjinnit-
teinen jatko ilman alenemia nykytasosta.

Painopistealueena pitdd myds mielestimme
olla eldkejirjestelmien uskottavuuden siilyttd-
minen ja valtiotydnantajan vastuu omista tyonte-
kijoistadn. Kyse ei ole vilttimattd suurista mai-
rirahoista. Talousarvion sisélld voidaan tehdi jo
paljon.

Parempi tyollisyys ja tasaisempi aluekehitys
my0s antavat talousarvioon litkkumavaraa.

Arvoisa puhemies! Hallitusohjelman mukaan
kuntien ja valtion vililld sovitaan vaalikauden
kattavasta yhteistydstd. Keskusta on kannattanut
tillaista kuntasopimusta jo pitkddn. Tdmén ta-
lousarvion kasittelyn yhteydessd hallitusohjel-
man kuntasopimuskausi supistui yhden y6n mit-
taiseksi yksipuoliseksi ratkaisuksi. Talousarvios-
ta leikattiin yllattden sekd kuntien ettd seurakun-
tien yhteisdveron tuotosta vield viime vaiheessa.

Seurakunnat suorittavat Suomessa tirkeitd yh-
teiskunnallisia tehtdvid. Nyt seurakuntien mah-
dollisuudet hoitaa hyvin hautaustointa, viestore-
kisterid, perheneuvontaa tai ruokapalveluja vaa-
rantuvat. Halutaanko Suomeen Hautauspalvelu
Oy hoitamaan hautausmaita liikeperiaatteella?
(Ed. Kekkonen: Voi voi, timikd on pointti ke-
pun puheessa?)

Kuntien eriarvoisuus, ed. Kekkonen, on voi-
makkaassa kasvussa. Samaan aikaan kun kunti-
en taloudellisen aseman ldhivuosina odotetaan
keskiméédrin vahvistuvan, suuri joukko kuntia on
entistd vaikeammassa taloudellisessa tilantees-
sa. Kun miinusmerkkisen vuosikatteen kuntia oli
viime vuonna 71, ennustetaan sellaisten kuntien
méérin nousevan 124:44n vuonna 2001.

Kuntien mahdollisuuteen peruspalvelujen tur-
vaamiseen vaikuttavat nyt monet asiat. Tehdyt
leikkaukset, arvonlisdverotuksen palautusjérjes-
telmin epdoikeudenmukaisuus ja yhteiséveron
jakoperusteet eriarvoistavat kuntien mahdolli-
suuksia vastata peruspalvelujen tuottamiseen.
Myd6s muuttoliike on iso ongelma.

On tirkedd huomata, etti muuttoliikkeen hil-
litseminen tuo panostukset takaisin s#dfistyvind
yhdyskuntakustannuksina. Elinkeinoeldméin
Valtuuskunnan Evan mukaan yhteenvetona eri
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tutkimuksista néyttdisi yhden asukkaan muutta-
misesta  Helsingin  seudulle  aiheutuvan
550 000—700 000 markan yhteiskuntakustan-
nukset. Arvion mukaan saavutettava saistd
muuttoliikkeen hillitsemisestd saattaisi olla 4—5
miljardia markkaa.

Keskusta on talousarvion kisittelyn yhteydes-
sé esittdnyt oman mallinsa kuntien talouden eri-
arvoistumisen lieventimiseksi. Kiirehdimme
asetettavan selvitysmiehen ty6td niin, ettd toi-
menpiteitd voidaan tehdi jo ensi vuoden aikana.

Erilaisten eurooppalaisten ruokakriisien jil-
keen suomalaiset kuluttajat arvostavat entistd
enemmin kotimaista puhdasta ruokaa. Valtioval-
lan tehtdvdnid on toimia niin, ettid kannattavalle
maataloustuotannolle on Suomessa edellytykset.
Siksi esitykset maatalouden kansallisen tuen ja
luopumiskorvauksen heikennyksistd ovat huo-
nosti harkittuja. Lipposen hallituksen aikana on
maatalouden kansallista tukea leikattu ensi vuo-
den talousarvion leikkaukset mukaan lukien yli
3,2 miljardia markkaa. Kansaniénestyksen alla
tukeen kuitenkin sitouduttiin. Keskusta esittid,
ettd edes hallitusohjelman mukaisesta kansalli-
sesta tuesta leikattu osa kansallista tukea voitai-
siin palauttaa talousarvioon.

Maataloutta kohtasi Etelid-Suomessa toinen
peréttdinen katovuosi, ja kannattavuus on laske-
massa viidettd vuotta. Niin ei voi jatkua. Suoma-
laisen ruoantuotannon tulevaisuus on vaakalau-
dalla, silld jatkajia ei niissd oloissa endd 16ydy
riittdvad midrds. On turvattava maatalouden va-
kavien vaikeuksien tuki eli artiklan 141 mukai-
sen tuen pitkdjinteinen jatko. Nyt tarvitaan my&s
eduskunnan selked tahto siitd, etti maatalouden
artiklan 141 mukaisen kansallisen tuen jatko tur-
vataan nykytasolla ilman alenemia liittymissopi-
muksen mukaisesti pysyvéni, tuotantoon sidot-
tuna tukena ja ettd tuki kokonaisuudessaan kiy-
tetdin maataloustuotannon tukemiseen.

Arvoisa puhemies! My0os valtion tydnantaja-
na on kannettava oma vastuunsa. Talousarviossa
ei valtionhallinnon toimintamenoihin ole lain-
kaan kirjattu palkankorotuksia. Viesti hallituk-
selta on ollut se, ettd toimintam#érirahoissa on
106ysyyttd, jolla asia voidaan hoitaa. Valtiovarain-
valiokunnan saaman tiedon mukaan valtion mo-
net laitokset — vankeinhoitolaitos, Rajavartio-
laitos, poliisitoimi, puolustuslaitos — toimivat jo
nyt resurssiensa &drirajoilla. Toisaalta valtio-
tydnantaja on menettanyt koko ajan kykyéén kil-
pailla tydvoimasta, ja samaan aikaan tySuupu-
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mus on my0s valtiotybnantajan toissd yhd pa-
hempi ongelma. Palkkausjirjestelmid pitdd nyt
myds voida uudistaa. Valtiovarainvaliokunta on
aivan oikein todennut, etti lisitalousarvion yhte-
ydessd on palattava toimintamenoihin, kun palk-
kalinja on selvinmyt. Valtion tyontekijdkin on
palkkansa ja tydpaikkansa ansainnut.

Arvoisa puhemies! Vaalilupauksista eldkeldi-
sille tuli vain lupauksia. Kansalaisten usko poliit-
tiseen jérjestelméin horjuu, kun vaalien alla lu-
vataan yhti ja vaalien jilkeen tehdéén toisin. To-
della monet hallituspuolueen kansanedustajat lu-
pasivat vaalien alla elikeldisten tilanteen paran-
tamista. Ndin ei kdy. Keskusta katsoo, ettd kan-
saneldkkeen pohjaosan leikkauksen pysdyttami-
nen olisi ollut valttimatonta pienid eldkkeitd saa-
vien eldkeldisten kannalta. Hallitus ei ole edes
lieventdmassa niin sanotun kahdenkertaisen leik-
kaamisen aiheuttamia ongelmia. Keskusta lihtee
myds siitd, ettd eldkeldisten sairausvakuutus-
maksu poistetaan timin vaalikauden aikana.
Katsomme, ettd hallituksen tulee myds aloittaa
lupaamansa indeksijirjestelmén uudistustarpeen
arviointi.

Julkisessa keskustelussa Suomessa voi saada
sen késityksen, ettd tySttdmyys on Suomessa
voitettu ongelma. Néin ei ole mydnteisisti ta-
lousluvuista huolimatta. Tyottomyys koskettaa
edelleen satojatuhansia ihmisif ja merkitsee tur-
vattomuutta ja ahdistusta moniin perheisiin. Eri-
tyisesti pitkaaikaistyottdomyys ei ole alentunut
odotetusti. Tdm4 nékyy tietysti myds menopai-
neena muun muassa kuntien taloudessa. Syrjiy-
tymisen ja kOyhyyden ehkiisyn sekd tuloerojen
kaventamisen kannalta pitkiaikaisty6ttémyyden
vahentdminen on kaikkein tirkeintd. Nyt tarvi-
taan erityisesti uudistuksia vihemmaén koulutet-
tujen ja ikdéntyneiden ty6ttomien ty6llistymisen
ja tyollistimisen edistdmiseksi.

Euroopan unioni patisti jidlleen Helsingin ko-
kouksessa uudistuksiin tyollisyyden hyviksi. J4-
senmaiden olisi kiinnitettdvé asiakirjan mukaan
erityisesti huomiota vero- ja etuusjirjestelmiin,
tydllisyyteen palvelualoilla, tyén organisointiin,
elinikéiiseen oppimiseen seki naisten ja miesten
yhtiléisiin mahdollisuuksiin. Suomessakin timi
on hyvi ohje. Meidén pitid erityisesti palvelualo-
jen tyodllistymismahdollisuuksiin tarttua. Oli to-
della valitettavaa, ettii edes arvonlisdverokokei-
luun ei voitu ryhtya.

Keskeinen avain parempaan ty6llisyyteen on
pienyrittdjyyden vahvistaminen. Hallitusohjel-
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man Yrittdjyys-hanke pitdi konkretisoida, ja osa-
na veronkevennysvaraa on tybénantajamaksujen
perintdd uudistettava keskustan esittimalla taval-
la.

Arvoisa puhemies! Nyt me olemme p#itta-
méssd ensimmaéisestd uuden vuosituhannen ta-
lousarviosta. Teemme uuden ajan talousarviota.
Uuden vuosituhannen kynnykselld me elimme
murrosta, jossa taloudelliset ja teknologiset uu-
distukset etenevit kiivaammin kuin koskaan his-
toriamme aikana. Nyt me saamme kiyttad vali-
neitd ja mahdollisuuksia, joista edelliset sukupol-
vet eivit osanneet uneksiakaan. Silti valtava ai-
neellinen edistys nédyttid johtavan pikemmin pe-
rusturvallisuutemme murentumiseen kuin vah-
vistumiseen, ja tistd kasvaa maan ja kansan
kahtiajako. On tarkedd todeta, ettd eriarvoistu-
vasta yhteiskunnasta ei tule taloudellistakaan
menestystarinaa.

Keskusta on talousarviolinjassaan nostanut
voimakkaasti esille osaamisen mahdollisuudet,
osaamisen edistimisen kaikkialla Suomessa.
Kyse on koulutuksen tasa-arvosta, osaamisen
verkottumisesta ja mahdollisuuksien antamises-
ta. Viime kidesséd kyse on siitd, ettd osaamisen
yhteiskunta oivaltaa onnistumisen perusehdon
samaan tapaan kuin suuret kansanvalistajat aika-
naan. Oma menestys edellyttdd, ettd toisetkin
menestyvét hyvin.

4 Pirjo-Riitta Antvuori /kok: Arvoisa puhe-
mies! Than aluksi haluan palata muutamalla sa-
nalla nyt palautekeskustelussa olevan talousarvi-
on kasittelyn ldhihistoriaan. Vaikka se onkin
meille tuttu, ehképd lopputulos kuitenkin hah-
mottuu sen mieleenpalauttamisen valossa parem-
min.

Valtiovarainvaliokunnan kaikki yhdeksén ja-
ostoa ovat kuunnelleet asiantuntijoita kolmisen
kuukautta. Asiantuntijoiden kuulemisessa on
noussut jokaisessa jaostossa esiin asioita ja ndko-
kulmia, joita jaostot ovat omissa mietinndissddn
erityisesti halunneet painottaa, korostaa ja mah-
dollisesti myds esittdd niihin liittyvié lisdrahan
tarpeita.

Sen jilkeen, kun jaostojen mietinnét valmis-
tuivat, valtiovarojen hallitusryhmien vastaavat
kéavivit mietinnét tarkkaan 14pi ja totesivat, ettd
médrdrahan lisdyksid oli kaiken kaikkiaan 630
miljoonan markan edestd. Tdmin jilkeen valio-
kuntavastaavat arvioivat tilannetta ja totesimme
yhdessi, ettei ole mahdollista saada noin suurta
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menoerdi 14pi, koska aiemmin oli paitetty sekd
savamaksun alentamisesta ettd opiskelijoiden
asumisen tukemisen korottamisesta.

Valiokuntavastaavat kdvivét huolella 14pi me-
nonlisdykset, minki jilkeen karsimme mieles-
timme vihemmdn tirkeistd kohteista. Teimme
piin, koska tiesimme, millaiset lisimenot ovat
realistisesti mahdolliset. Silti on pakko sanoa,
ettd lisdysehdotukset nousivat todellisista tar-
peista ja ettd jaostojen esitykset suhteessa koko-
naisuuteen tuntuivat varsin maltillisilta. Lopulta
paadyttiin 360 miljoonaan. Verojaoston vastaa-
vat tutkivat omasta puolestaan, miten menonlisa-
ykset katetaan. Verojaoston niytettyd vihreitd
valoa totesimme, ettd meididn mielestimme bud-
jettisopu on saavutettu ja hallitusryhmien peli-
saant6jakin on noudatettu.

Tulkintamme menonlisdysten kohtuullisuu-
desta ja pelisdédntdjen noudattamisesta ei kuiten-
kaan osoittautunut tiysin kestiviksi vaan pikem-
minkin sinisilméiseksi, kun esityksemme paisi-
vit ryhmyreiden arviointiin. Ennen lopputulok-
seen piddsyd kdytiin monivaiheinen ja moni-il-
meinen neuvottelukierros. Séfstdkohteita etsit-
tiin ja loydettiin 30 miljoonan edestd ja uusia
tuottoja saatiin kaikkiaan 294 miljoonaa mark-
kaa. Suurin tuotto, 250 miljoonaa, kertyi yhteiso-
veron tuotto-osuuden muutoksesta valtion eduk-
si. Ei liene ollut ensimmadinen kerta, kun joulun
alla saatiin budjettidraaman ainekset kasaan.

Budjettisopu ja kohtuullinen lopputuloskin
antavat Kuitenkin oikeutuksen olla tyytyviinen.
Erityisen tirkednd pidén sitd, ettd prosessi toimi
kokonaisuudessaan hyvin ja ettd valtiovarainva-
liokunta toimi mééritietoisesti niiden padmadri-
en ja painotuksien puolesta, jotka oli tirkeind
nostettu esiin. Merkittdvda on myos se, ett ei pu-
huttu vain luvuista vaan eduskunnan budjettival-
lasta ja siitd, voisiko jotain tehdd toisin. Olisiko
mahdollista saada eduskunta mukaan budjetin
valmisteluun jo varhaisemmassa vaiheessa? Val-
tiovarainministeri on osaltaan ollut rohkaisemas-
sa uudenlaiseen kaytint6on.

Arvoisa puhemies! Tdma4 ldhihistoriasta ja nyt
varsinaiseen ryhmépuheenvuoroon.

Hallitusohjelman talouspoliittisen linjan lisik-
si hallitus ja hallituspuolueiden eduskuntaryh-
mét sitoutuivat yhdessa talouden timin hetken
tilannearvioon. Vallitsevassa suhdannetilantees-
sa on syytd perdinkuuluttaa finanssipolitiikan ki-
ristimistoimia. Niin padministerin kuin valtiova-
rainministerinkin pubeenvuoroista seki yhdessi
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sovituista finanssipolitiikan suhdannekiristyksis-
t4 on syytd lukea tulevan vuoden lisatalousarvi-
oidenkin linja.

Ympiristodnsd nihden poikkeuksellisen voi-
makkaan talouskasvun jatkumisen my6ti on luo-
tava tilaa hyvinvoinnin turvaamiselle myés jat-
kossa. Sitd syntyy keventdimilla lainataakkaa, jo-
ten tissé valossa ensi vuoden budjetti on osoitus
tahdosta rakentaa kestdvdd hyvinvointiyhteis-
kuntaa.

Kokoomuksen eduskuntaryhmaé pitidd vuoden
2000 budjetin keskeisimpind asioina ja alueina
sijoituksia tulevaisuuteen ja turvallisuuteen. Asi-
at, joita eri neuvotteluissa korostimme, ovat nyt
toteutumassa. Néistd merkittdvimmat velanmak-
sun ohella ovat kaikkien kuusivuotiaiden esiope-
tuksen toteutuminen, eduskunnan lisddmét voi-
mavarat lasten- ja nuortenpsykiatriaan, panos-
tukset tutkimukseen ja tuotekehitykseen seké eri-
tyisesti tietoteollisuusohjelman toimeenpano, pa-
nostus turvallisuuteen lisddmallad selkedsti polii-
sin madrdrahoja sekd kansalliset tukitoimet,
joilla jatketaan maatalouden vakavien vaikeuksi-
en helpottamista.

Esiopetusuudistusta on odotettu ja toivottu eri
tahoilla varsin laajasti. Nyt tuolle uudistukselle
on tehty tilaa. Niin vahvistetaan ldhtdkohtien
tasa-arvoa koulutuksessa.

Budjetti jatkaa myos tulevaisuuteen sijoitta-
mista panostamalla tuotekehitykseen, tutkimuk-
seen ja koulutukseen. Nédiden panostusten méié-
rdn nopea kasvu on ollut johdonmukaista. Kun
ndin suuria satsauksia tehdddn, on my0s muistet-
tava vaatia paitsi mairds myos laatua.

Vaikka koulutukseen panostetaankin, yksi
pullonkaula voi tulevaisuudessa olla korkea-
koulujen perusopetus. Sen niukkoja voimavaro-
ja ja mahdollisuuksia on syyti seurata, ja tarvit-
taessa on myos uskallettava siirtdd rahoja minis-
teribrajojen yli esimerkiksi Tekesiltd tai muilta
tutkimusta rahoittavilta yksikdiltd perusopetuk-
sen korkean laadun takaamiseksi kaikille opiske-
lijoille.

Osa sivistyspanostusta ovat my6s ne muutok-
set, jotka eduskunta tekee opiskelijoiden asumis-
tukeen. Korjauksilla osoitetaan, etti opiskelijan
taloudellisesta asemasta ollaan tietoisia. Kyse on
myds kannustavasta asenteesta.

Eduskunnan valtiovarainvaliokunnan jaosto-
tyoskentelyssa kévi selkedsti ilmi, ettd asiantun-
tijat esittivdt yksimielisesti hatdhuudon lasten ja
nuorten psykiatrisen hoidon puolesta. Hoitoa
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odottavien tilanne on jo ihmisoikeuskysymys.
Sivistysvaltio ei voi laiminlyddd velvollisuuksi-
aan ja tulevaisuuttaan tilld tavalla. Vaikka jotkut
ehki pitdvatkin lisdpanostuksia lastenpsykiatri-
aan epiluottamusiauseena joitakin kuntia koh-
taan, ovat ne kokoomuksen mielestd ehdottomas-
ti perusteltuja.

Hoitoa tarvitsevien psyykkisten sairauksien
maré lapsilla ja nuorilla on tietysti seurausta jos-
takin. Taustalta 10ytyy varmasti muun muassa
syrjdytymistd, ja sen seurauksena huumausainei-
den ja muidenkin paihteiden kiytt6 on kasvanut
réjahdysmadisesti. Siksi my&s huumausainevalis-
tukseen ja hoitoketjujen toimivuuteen on syytd
sijoittaa.

Turvallisuuteen panostetaan lisasmalla polii-
sin méirirahoja. Onkin tarkoin seurattava, ettd
médrdrahat kohdentuvat niin kuin eduskunta tah-
too: siten ettd poliisimiesten méairdi lisatdan.
Suomalainen poliisi on kansalaisten silmiss4 erit-
tdin arvostettu. Se on hieno asia. Meilld poliisi on
yleisén palvelija ja arjen turvallisuuden osa eri
puolilla maata, niin kirkonkylissd kuin kaupun-
geissakin.

Viime viikolla néhtiin suuren maanviljelija-
joukon aito huolenilmaisu. Tulevaisuus on hé-
mérén peitossa etenkin Eteld-Suomen maatiloil-
la. Vakavien vaikeuksien tuki saa ministeri He-
milén ja komissaari Fischlerin sopimuksen pe-
rusteella jatkoa. Se on ollut yhteinen kansallinen
intressi, maaseutumme kohtalonkysymys. On
selvid, ettd kun neuvottelujen lopputuloksesta ei
vield ole tiyttd selvyyttd, epdvarmuus ja huoli
asiasta viljelijdperheissd jatkuu yhid. Kokoomuk-
sen eduskuntaryhmi jakaa tdmén huolen ja tukee
niitd ponnisteluja, joilla saamme oikeuden kan-
sallisin varoin tukea maatalouttamme: pubhtaita,
turvallisia ja laadultaan huippuluokkaa olevia
elintarvikkeita, joita suomalaiset kuluttajat ar-
vostavat. (Ed. Pekkarinen: Tama4 hallitus vain ei
ole tukenut, vaikka olisi ollut lupa!)

Hallituspuolueiden eduskuntaryhmét vauhdit-
tavat myOs eldkeldisten korotetun sairausvakuu-
tusmaksun alentamista. Jo ensi vuonna savamak-
su alenee 0,7 prosenttiyksikko4. Tdma merkitsee
elikkeensaajille vuositasolla 420 miljoonan mar-
kan veroalennusta. Eldkejirjestdt ja eldkeldiset
ovat pitdneet korotettua sairausvakuutusmaksua
epdoikeudenmukaisena. Nyt maksu siis alenee,
ja hallitusohjelman mukaisesti alennusta myos
jatketaan. Tavoitteena on, ettd samansuuruisista
tydtuloista ja elikkeistd maksettaisiin jokseen-

Tiistaina 14.12.1999

128/1/4

kin samansuuruiset verot. Tyd- ja eliketulot ei-
vit saa olla selkedsti eritasoisesti verotettuja. Sel-
laista emme pidd oikeudenmukaisena. Samalla
on kuitenkin syytd pitdd mielessi, ettd muutok-
set ovat valtiontalouden kannalta suuria. Maltti
on valttia. On oltava realisti eikd poliittinen po-
pulisti.

Kaikkein pienituloisimpien elékeldisten tilan-
teeseen kansaneldkkeen pohjaosan korotus tuo
parannusta. Hallitusohjelman mukaan pohjaosaa
nostetaan 50 markalla kuukaudessa vuonna
2002. Hallitusryhmien viélisissd neuvotteluissa
todettiin, ettd tuota korotusta voitaisiin aikaistaa,
jos seuraavaa sava-alennusta siirrettiisiin myo-
hemmaksi. Néin tehtiisiin oikeutta kaikkein pie-
nimpii eldketuloja saaville. Vaikka savapaine on
poliittisesti kova, on kokoomuksen eduskunta-
ryhmén mielestd kuitenkin muistettava myds yh-
teiskunnallinen oikeudenmukaisuus.

Hallitusohjelmaan kirjatuista kokoomuksen
tavoitteista jaivéat tdssi vaiheessa ilmaan roikku-
maan tuloveron kevennykset.

Viime vuosien tulopoliittiset kokonaisratkai-
sut ovat merkinneet talouden ja tyollisyyden pa-
rantumista. Ostovoima on kasvanut. Vaikka kes-
kitetystd sopimismallista Iuovuttiin 1dhinni
SAK:n vaikutuksesta ja siirryttiin liittokohtaisiin
neuvottelupdytiin, vaatimukset ja logiikka eivit
saisi poiketa keskitetyn mallin vaatimuksista.
Vain maltilla voidaan jatkaa siten, ettd tyollisyys
paranee ja kilpailukyky lisdéntyy.

Kokoomuksen eduskuntaryhmé suhtautuu tu-
loveron kevennyksiin sekd talouspoliittisesti ettd
rakennepoliittisesti. Rakennepoliittisesti koko-
naisveroaste uhkaa nousta sietiméittéomin kor-
keaksi. Erityisesti tuloveroasteen korkea taso on
ongelma paitsi oikeudenmukaisuuden nékoékul-
masta myos rakenteellisesti.

Tyollisyyden parantaminen on edelleen halli-
tuksen tédrkein tavoite. Kun tyottdmyysaste on
laskenut, ty6llisten méidrdn lisddminen alkaa
myos vaikeutua. Siihen vaaditaan rakenteellisia
toimia, joilla verokiilaa kavennetaan ja tydnteko
tehdddn aina kannattavaksi.

Kokoomuksen eduskuntaryhmé tavoittelee
vihintddn 10—11 miljardin markan tuloveroke-
vennyksid tilld hallituskaudella. Jos kevennyk-
set jadvit suhdanne- tai muista syisté tita maltil-
lisemmiksi vuomna 2000, ei kokonaistavoite-
tasosta voida silti tinkié.

Budjetin valmistelun yhteydessd varsinkin
kuntasektori on korottanut #4ntiin kommen-
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toidessaan niitd toimmia, jotka koskettavat kun-
tataloutta. Myds kirkon piirissd on oltu huolis-
saan yhteiséveron tuotto-osuuden leikkauksista
valtion hyviksi. Yhteisovero-osuuksien leikkaa-
minen on kieltimittd hankalaa niiden nakokul-
masta, jotka ovat osin riippuvaisia niistd vero-
tuotoista. Heiddn taloutensa pitkéjannitteinen
suunnittelu vaikeutuu. Kuitenkin kun tarkastel-
laan kuntatalouden kehitystd budjettiesityksen
antamisen jilkeen, voidaan havaita, ettd kuntata-
louden tila paranee noin 610 miljoonalla markal-
la. Kaiken kaikkiaan kuntatalous vahvistuu vuo-
teen 1999 verrattuna 1,4 miljardilla markalla. T4-
mén lisdksi kunnille on tulossa Sampo—I eonia-
jarjestelyistd johtuen noin 180 miljoonan mar-
kan ylim&érdiset verotulot. Tdmé johtuu siité,
ettd valtio saa Leonialta suuret ylimééariiset osin-
kotulot, joista Leonia maksaa verot. Myos kun-
nat hyotyvit tista.

Seurakuntien saama yhteisdveron tuotto, ku-
ten luonnollisesti myds muiden veronsaajien, on
kasvanut merkittidvésti. Vaikka yhteisdveron
tuoton leikkaus vie my®ds kirkolta sen odottamaa
kasvua, on muistettava, etti kirkolla itsellddn on
verotusoikeus ja ettd periaatteessa pidemmalld
tihtdimelld ei 16ydy kestdvii perusteita sille, etté
yritykset maksaisivat veroa kirkolle.

Arvoisa puhemies! Vastuullinen budjetinteko
vaatii etenkin tidssi taloudellisessa tilanteessa,
ettd mahdolliset lisimenot katetaan aidoilla sdds-
t6ill4 tai tulolisdyksin. Vaikka nyt tehtdvét muu-
tokset hallituksen esitykseen nihden eivit mar-
kalleen tule katettua, ovat hallitusryhmaét kuiten-
kin toimineet vastuullisesti. Mistdén joululahja-
listoista ei ole ollut kyse. Huoli lastenpsykiatrias-
ta, homekouluista, erikoissairaanhoidon rahoista
tai perustienpidosta ovat todellisia. Nami eivit
ole tuulesta temmattuja kohteita, joilla kootaan
poliittisia irtopisteita.

On kiyty keskustelua siitd, kaventaako kehys-
budjetointi poliittisten painopisteiden valinnan-
mahdollisuuksia. On muistettava, ettd kehysbud-
jetointi on vain tekniikkaa. Politiikka ja sen myo-
td myds vastuu on viime kidessi aina eduskun-
nalla. Siksi myds puheet promillemenoista ja
promillevastuusta viistivit ja vahittelevat sitd
tosiasiaa, ettd meilld kaikilla tdssd salissa on sa-
taprosenttinen vastuu budjetista.

Budjetointia pitdisi kehittdd sithen suuntaan,
ettd meilld olisi mahdollisuus té4114 eduskunnas-
sa keskustella jo kehysten syntyvaiheessa paino-
pisteiden valinnasta. Vastuu budjettiesityksen te-
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kemisestd on hallituksella, ja kaikkien on myos
ymmdrrettivi, ettd tillainen eduskunnan kehys-
keskustelu on selked tahdonilmaisu hallituksen
suuntaan. Niin ristiriitaisia ovat yleiset toiveet ja
toivomukset.

Onnistuessaan kehyskeskustelu nostaisi kui-
tenkin esille hallituksen suuntaan joitakin edus-
kunnan toivomia téirkeitd asioita ja alueita, par-
haassa tapauksessa my6s ndkemyksid vihem-
min tirkeistd menoeristi. Onnistuessaan keskus-
telu my6s sitoisi eduskuntaa vastuulliseen talous-
politiikkaan.

Arvoisa puhemies! Kokoomuksen eduskunta-
ryhmi tukee valittua talouspoliittista linjaa ja pi-
tdd valintoja tulevaisuuden ja turvallisuuden hy-
viksi perusteltuina ja tédrkeini. Keskeisimmit
poliittiset tavoitteemme toteutuvat niissi.

Odotamme mielenkiinnolla jatkuvasti elivaa
budjetoinnin kehittdmisti. Uusi julkisuuslainsda-
dinto sekd eduskunnan mahdollisuus painopis-
te- ja kehyskeskusteluun voivat tuoda uusia ele-
menttejd poliittiseen prosessiin. On vain muistet-
tava, etti sanojen ja tekojen on aina vastattava
toisiaan.

Ed. Huutola merkitiin 14sni olevaksi.

5 Jorma Vokkolainen /vas: Arvoisa rouva pu-
hemies! Suomen talouden nikymit ensi ja seu-
raavalle vuodelle ovat hyvit. Tuoreimmissa en-
nusteissa ensi vuodeksi ennakoidaan 4—4,5 pro-
sentin talouden kasvua. Nidin meilld on hyvit
yleiset edellytykset alentaa edelleen tyottdmyyt-
té.

Hyvén talous- ja tyollisyyskehityksen kannal-
ta olisi ollut eduksi, mikéli olisi saatu aikaan kol-
mas kasvua ja tyollisyyttd tukeva laaja tulorat-
kaisu, silld toki ratkaisujen sisdlléllda on myds
vaikutusta tyollisyyteen.

Viime lokakuussa tydttomyysaste oli 9,5 pro-
senttia, ja lokakuusta lokakuuhun tydllisten mé4-
rd kasvoi 50 000 hengelld. Tyottomien madra
laski tosin tdtd vdhemmdin. Nayttdisi siltd, ettd
ensi vuoden loppua kohden pédstiin ty6ttomyy-
dessi alle 9 prosentin. Ty6ttoémien kohdalla yhi
useamman ongelmana on se, ettei aikaisempi ty6
ja koulutus enééd vastaakaan muuttuneita oloja, ja
mitd pidempéddn asianomainen on ollut vailla
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tyotd, sitd vaikeampaa tydn saanti on. Samalla
kuitenkin ammattitaitoisesta tyovoimasta alkaa
olla jo pula.

Jokainen tyottomyysprosentin alennus téstd
eteenpdin vaatii yhteiskunnalta tuntuvampaa pa-
nosta. Kustannus ty6tonti kohti kasvaa. Tyotto-
myyden alentuessa tyollisyysméiréirahoja ei ole
kuitenkaan lisétty. Tyoministerié on aivan liian
optimistinen olettaessaan, ettei enempéd maara-
rahoja tarvittaisi. Viime vuonnakin te-keskuksis-
sa tuntuivat méfrdrahat loppuvan kesken, mutta
ministeri6 vain jankutti, ettei enempéi rahaa tar-
vita.

On tietysti niin, ettd tydllistyminen normaa-
leilla tydmarkkinoilla on parempi kuin tyolli-
syystoimien antama tydpaikka. Siitd huolimatta
tarvitaan myos tyollistdmistoimia ammattitaidon
ylldpitimiseen ja kehittdmiseen niiden kohdalla,
joille ei vield ole 16ytynyt tyotd vapailta markki-
noilta. Tém4 on osaltaan myds kdyhyyden ja syr-
jAytymisen vastaista tyotd ja siksi se on vasem-
mistoliitolle tdrkeaa.

Talouden kasvu ja tydllisyyden paraneminen
merkitsevit my0s tuloerojen kasvua. Ei ole kyse
kateudesta optiomiljondédrejd kohtaan, jos va-
semmistoliitto vaatii, ettd veronkevennykset pai-
notetaan pienituloisiin ja varsinkin, jos suhdan-
netilanne sitd edellyttdd, kevennykset rajataan
my0s vain heihin.

Asumisen osalta talousarvioesitys on kohtuul-
linen. Valiokunnassa pystyttiin kuitenkin poista-
maan erditd esteitd asuntotuotannolta. Niinpd
arava- ja korkotukilainojen 7 miljardin markan
myOntdmis- ja hyviksymisvaltuudet ovat koko-
naan kéytettivissd ensi vuoden alusta.

Kun kehyskunnat tulivat mukaan pididkaupun-
kiseudun lisdksi ehdollisiin ennakkopiatoksiin,
niin meidén esityksestimme valiokunnassa koro-
tettiin tdtd koskevaa valtuutta 50 miljoonalla
markalla 550 miljoonaan markkaan. Muutoin-
han ennakkopditosten alueellinen laajennus ei
olisi tuonut mitéén liséresursseja arava- ja korko-
tukituotantoon.

Edelleen valiokunnassa korotettiin asuntojen
korjaustoiminnan myontimisvaltuutta 160 mii-
joonasta markasta 240 miljoonaan markkaan.
Nain kyetdin paremmin pitdméin ylld olemassa
olevaa asuntokantaa.

Hallitusohjelmassa on monia hyvid aluepoliit-
tisia kirjauksia niin yleiselld kuin yksityiskohtai-
sellakin tasolla, mutta tarvitaan aikaisempaa
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enemmin poliittista tahtoa, jotta niitd voitaisiin
ruveta toteuttamaan myos kaytannossa.

Nyt mahdollisuudet Itd- ja Pohjois-Suomen
elvyttdimiseen paranevat oleellisesti, kun ndma
alueet on saatu ensi vuonna alkavan EU:n uuden
rakennerahastokauden suurimman tuen piiriin.
Odotuksissa on kymmenientuhansien uusien tys-
paikkojen nettolisdys Iti- ja Pohjois-Suomeen
uuden rakennerahastokauden aikana.

Koska EU-tukia saadaan vasta, kun komissio
on hyviksynyt ohjelmat, miki tapahtuu myo-
hemmin ensi kevéiné, niin on péitetty, ettd oh-
jelmat kdynnistetdéin heti vuoden alusta kansalli-
sen rahoituksen turvin. Tdma on pystyttdva halli-
tuksen myos kédytdnndssi hoitamaan, silld uuden
rakennerahastokauden alkuun on patoutunut mit-
tavia investointihankkeita, joiden kdynnistymi-
nen heti vuoden alusta antaisi voimakkaan sysi-
yksen uudelle tukikaudelle.

Itd- ja Pohjois-Suomen elinkeinoeldmén el-
vyttdminen on paras keino tyrehdyttdd muuttolii-
ke, miki on koko maan edun mukaista. Ndiden
alueiden muuta maata kovempi tydttomyys on
rasittanut julkista taloutta ei vain tydttdmyysme-
noina, vaan myds muuttoliikkeen aiheuttamina
ldhtoalueiden hukkainvestointeina ja tuloaluei-
den uusina investointipaineina ja sosiaalisina
menoina. Aluepolitiikan konkreettinen tehosta-
minen kansallisella tasolla nyt saatavien mittavi-
en EU-tukien avulla on nédhtdva tédtdkin taustaa
vasten vilttimattoménd. Siitd hyotyy koko kan-
santalous, valtiontalous ja myos kuntien talous.

Arvoisa puhemies! Eduskunnan talousarvio-
kisittelyssd valtiovarainministeri tuntui 1dhtevin
siitd, ettd hallituksen kesilld valmistelema vuo-
den 2000 talousarvioesitys on liian 18ysa. Niinpa
budjettikisittelyssd olisi tullut pikemminkin vi-
hentd4 menoja kuin lisétd niitd. Tdm4 johti halli-
tuspuolueiden eduskuntaryhmien ja valtiovarain-
ministerin vélisissd neuvotteluissa varsin tiukka-
sdvyiseen keskusteluun talousarvion oikeasta
mitoituksesta. Me valtiovarainvaliokunnassa
ndimme budjetissa olevan erditd perusteltuja
muutostarpeita, eikd tarkoituksemme suinkaan
ollut kasvattaa ensi vuoden talousarvion loppu-
summaa vastuuttomasti.

Valtiovarainvaliokunnassa voitiin sopia siit4,
ettd lasten- ja nuortenpsykiatriaan ohjataan 70
miljoonaa markkaa, mik4 tulee todella kipedin
tarpeeseen. Aivan samalla tavalla erdét muut li-
sdykset ovat perusteltuja eikdl niiden yhteissum-
ma suinkaan ole kohtuuton.
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Opiskelijoiden asumislisin tasosta pééstiin
neuvotteluissa vasemmistoliittoa tyydyttdviin
tulokseen eli sithen, mink opiskelijajérjestot oli-
vat alun perin hyviksyneet osana uudistusta.

Valtiovarainministeri ei sen sijaan ole osoitta-
nut minkéénlaista ymmértdmysté ndille lisdyksil-
le. Kenties hieman empaattisempi ote hiinen ta-
holtaan loisi paremmat edellytykset vuoropuhe-
tuun hiinen ja hallituspuolueita edustavien valio-
kunnan jisenten vililld. Vastakkainasettelusta
onkin pééstiva rakentavaan vuoropuheluun, jot-
ta ensi kevifin budjettiraamineuvottelusta tulisi
paljon rakentavampi. Valtiovarainministerion ja
hallinnonalojen vélilld on 18ydettivi uusi tyotyy-
li. Tdma4 on erityisen tirkedd, kun on kyettiva en-
tistii selvemmin maédrittelemddn painopisteitd,
joissa ylitetddn nykyisten hallinnonalojen vilisid
rajoja.

Voimavarojen siirto tehtdvéstid toiseen kiy
mahdottomaksi, jos ja kun valtiovarainministe-
rid tulee viliin ja nappaa osan siirretyistd mairs-
rahoista pois. Esimerkiksi opetusministeric ja
opiskelijajarjestdt olivat sopineet, ettd opiskeli-
joita siirretdsn yleisestd asumistuesta opiskelijoi-
den asumislisin piiriin ja vapautuvia méaéréraho-
ja kdytetddn asumislisin tason Korottamiseen.
Budjettirithessd valtiovarainministeri® kuiten-
kin "anasti" osan siirretyistd médrdrahoista
omaan pohjattomaan kassaansa. Onneksi saim-
me timin korjattua tissé talossa.

Keskitetyn tuloratkaisun kariutuminen ja liit-
tokohtaisten neuvottelujen alkaminen merkitsi-
vit sitd, ettd tuloverotukseen tehtiin nyt vain va-
hiinen inflaatiotarkistus. Hallitusohjelmassa on
varauduttu 10—11 miljardin veron- ja maksuke-
vennyksiin, joten tilaa siis on kevennyksille vaa-
likauden aikana.

Eduskunnassa voitiin sopia, ettd elikeldisten
ylim&drdistd sairausvakuutusmaksua alennetaan
ensi vuonna 0,35 prosenttiyksikdn asemasta 0,7
prosenttiyksikk6d, milld tullaan vastaan eldke-
laisten toiveita. Tétd tdydentéa lisdksi se, ettd hal-
litusohjelmassa sovittua kansaneldkkeen tasoko-
rotusta tullaan aikaistamaan.

Tyottémyyden alentuminen nikyy myos tyot-
tomyysvakuutusmaksun alentumisena, kun myos
puskurirahasto on saatu kerdtyksi. Maksun ale-
neminen pienentfd osaltaan tydllistimiskynnys-
td, vaikka laajempi veroremontti siirtyykin, kun
tyémarkkinoilla ei ole syntynyt kokonaisratkai-
sua.
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Vield ennen vaaleja kuntasektorin asemaa pi-
dettiin tukalana, mutta sittemmin talouden ja
tyollisyyden myonteinen kehitys ovat muutta-
neet kokonaiskuvaa, vaikka edelleen onkin usei-
ta vaikeuksissa olevia kuntia. Kuntien kehitys on
eriytynyt, ja sille pitdd kyetd tekemdin jotakin.
Jokaisen kunnan on kyettiivai selviytymaén laki-
sédteisist velvoitteistaan joko omin avuin tai yh-
teistydssi toisten kuntien kanssa.

Yhteisoveron tuoton kasvu teki perustelluksi
sen, ettd tuosta kasvusta kirkolle tulevaa osuutta
pienennettiin opiskelijoiden asumislisén rahoit-
tamiseksi.

Myo6s kuntasektorin osuutta yhteiséveron tuo-
tosta pienennettiin. Meille oli kuitenkin tirkeas,
ettd tdmi muutos tehddfin vain yksivuotisena,
koska yhteisdveron tuotto on sangen herkkd suh-
danteille, ja sisédltyyhdn tuottoarvioihin sellai-
nenkin yksittdinen erd kuin Sampo—ILeonia-rat-
kaisu.

Budjetin antamisen jélkeen kuntien asemaa on
helpottanut muun muassa tyottomyysvakuutus-
maksun alentaminen 400 miljoonalla markalla,
ja lisiksi Sampo—Leonia-ratkaisu tuo lisdd 180
miljoonaa markkaa. Vaikka sosiaali- ja tervey-
denhoidon maksujen tuottoa onkin budjettiriihen
jilkeen alennettu 120 miljoonalla markalla sai-
raiden hyviksi, se, samoin kuin kuntasektorin
osuuden pienennys yhteisdveron tuotosta, jattai
sittenkin kuntasektorin selvésti plussan puolelle.
On selvii, ettd kunnat olisivat mieluusti ottaneet
vastaan kasvavan yhteiséveron tuoton, mutta rat-
kaisu on osa kokonaisuutta, josta hal-
lituspuolueiden eduskuntaryhmét sopivat. Va-
semmistoliitto suhtautui kuitenkin kriittisimmin
sithen, ettd kaytiin taas kuntien kukkarolla.

Vasemmistoliitto haluaa muistuttaa, ettd kun-
tien ja kuntayhtymien aseman ja tehtidvien luon-
teen kannalta on pidetty tirkednd, ettd valtion
kuntapolitiikka ja kuntien taloutta koskeva pia-
toksenteko on suhteellisen vakaa ja pitkdjantei-
nen. Tdsséd suhteessa talousarvioesityksen halli-
tus- ja eduskuntakdsittely ei ansaitse kaikkia tyy-
lipisteitd. Toisaalta on toki myoOnnettdva, ettd
kuntatalouden ennakointi on ollut viime aikoina
poikkeuksellisen vaikeaa. :

Oppositio ei ole kyennyt esittiméan vaihtoeh-
toa, paitsi jos vaihtoehto saadaan nékyviin siten,
ettd lasketaan yhteen paitsi vastalauseessa naky-
vit momenteille merkityt lisdykset myos budjet-
tilakien yhteydessi tehdyt muutokset, jotka olisi-
vat tuoneet my0Os omat lisdyksensd. Ndin paljas-



4156

tuva opposition vaihtoehto osoittautuu katteetto-
maksi, ja sen toteuttaminen ei suinkaan toisi
kaikkea hyvéa kaikille, niin kuin oppositio uskot-
telee, vaan vaurioittaisi talouskehitystd ylimitoi-
tetuilla menoilla.

Arvoisa puhemies! Ensi vuosi niyttiytyy
myoOnteisend. Samalla meidédn on kuitenkin suun-
nattava katseemme niihin tehtiviin, joita meilld
on edessd. Tyottdmyyden kustannusten ja velan-
hoitomenojen alentuminen antavat tilaa tulevina
vuosina niin perusrakenteen, palvelujen kuin toi-
meentuloturvankin kehittimiseen. Ne mahdolli-
suudet on my®ds kéytettiva hyviksi. Toisaalta on
my®s valmistauduttava siihen, ettd Suomen vies-
to ikddntyy, miki asettaa aivan omat vaatimuk-
sensa palveluille ja toimeentuloturvalle seké nii-
den rahoittamiselle.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen varapuhe-
mies Mikkola.

¢ Ola Rosendahl /r: Virderade herr talman,
arvoisa herra puhemies! Statens bokslut for i fjol
visade ett 6verskott pd 5,3 miljarder mark tack
vare utforsiljning av aktier och fortsatt stram fi-
nanspolitik. Statsskulden stannade pd ungefir
samma nivd som 3ret forut, eller nominellt 432
miljarder mark, medan réntekostnaderna dkade
kénnbart. I &r har vi kunnat avkorta 1anen med
cirka 20 miljarder mark tack vare stram utgifts-
politik, fortsatt god utveckling i skatteinkomster-
na och en kinnbar utférsiljning av aktier. Nista
irs statsbudget mojliggor en fortsatt 14neavkort-
ning med cirka 6 miljarder mark nir forsiljning-
en av aktier budgeteras till 2,5 miljarder mark. I
1999 4rs andra tilldggsbudget ges fullmakter for
utforsiljning av aktier som kan finansiera en
minskning av skuldbdrdan. Svenska riksdags-
gruppen dr ndjd Gver att betinkandet har anpas-
sats till regeringens finanspolitiska linje. Detta
gor att statsskulden kan sjunka till under 50 pro-
cent av bnp fram till valperiodens slut. Detta 4r
basta séttet att uppnd det spelrum och den buffert
som behovs for att méta framtida konjunkturvéx-
lingar.

Riksdagsgruppen konstaterar dven att varken
statsutskottet eller regeringen i budgeten for
2000 inskrivit minskade ranteutgifter pd grund
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av den ldneamortering som skett i &r och som for-
hoppningsvis sker ocksd under nista &r. Den sti-
gande rintenivdn och kursfordndringarna inne-
bér att sddana rintevinster 4nnu inte kan inberak-
nas. Skotselkostnaderna for 1inen kan realistiskt
beddmas forst i anslutning till en tilidiggsbudget
dr 2000 och dir disponeras for ytterligare netto-
amorteringar.

Herra puhemies! Vuoden 2000 talousarvioesi-
tys perustuu 3,9 prosentin taloudelliseen kas-
vuun, joka on todennékdisesti realistinen, varsin-
kin kun kotimainen kysyntd on kasvanut ja
mydskin vientindkymit ovat parantuneet entises-
tdin budjetin antamisen jalkeen. Myds voimak-
kaasti nousevat porssikurssit lupaavat arvioitua
suurempia verotuloja. Tdmén vuoksi valtiova-
rainvaliokunnassa on tarkoin harkittu lisdresurs-
sien jakamista ottaecn huomioon kuntien talous.

Valtiovarainvaliokunnan yhdessé hallituspuo-
lueiden eduskuntaryhmien kanssa ehdottamat
muutokset talousarvioon ovat ennen kaikkea so-
siaalihuollon, koulutuksen, liikenneturvan, tyol-
lisyyden ja ympéristénsuojelun priorisointia. Sil-
td osin kuin ndm4 priorisoinnit eivit vastaa me-
novéhennyksié, liikelaitosten ja tupakkaveron
tuoton kasvua, ne voitiin rahoittaa korottamalla
valtion yhteisdverosta kertyvid tuloja alkuperéi-
seen budjettiesitykseen ja verontilityslakiesityk-
seen merkittyd enemman. Muutosta perustellaan
valtiontaloudellisilla syilld ja mydskin erdilld yh-
teisdverotuottoon valtion yrityssektorilla vaikut-
tavilla rakennemuutoksilla, jotka eivit vield ol-
leet tiedossa, kun budjetti- ja verontilityslakiesi-
tys annettiin eduskunnalle syyskuussa. Titen
kuntien jako-osuus vdhenee 250 miljoonaa mark-
kaa ja seurakuntien 90 miljoonaa markkaa. Seu-
rakuntien yhteiséverotuotot pysyvét 570 miljoo-
nan markan tasossa tai hiukan vihemméssa kuin
tinid vuonna, mitid voidaan verrata vastaavaan
436 miljoonan markan tuottoon vuonna 95.

Herr talman! Tack vare arrangemang kunde de
budgetindringar som avtalades i riksdagen finan-
sieras utan ytterligare nedskirningar. Det kan
niamnas att forhojningen av studiestddets bo-
stadstilldgg till 80 procent av hyran, bibehéllet
transportstod i norra Finland och forhgit stod till
utrikessjofarten sammanlagt kostar cirka 90 mil-
joner mark i dkade budgetanslag &r 2000. Dessa
utgiftsdkningar liksom justeringen av pensiona-
rernas sjukférsikringsavgift tillkom i férhand-
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lingar mellan regeringspartiernas riksdagsgrup-
per i slutet av november och svarar sammanlagt
for 400 miljoner mark av den Skning pa 678 mil-
joner mark, som utskottets betdnkande innebér
for budgetens slutsumma.

Sidnkningen av pensiondrernas sjukforsik-
ringsavgift frén 2,4 till 1,7 penni foéranleder en
okad o6verféring av statsmedel till sjukforsik-
ringsfonden vid Folkpensionsanstalten med 315
miljoner mark, ett belopp som inte direkt mot-
svaras av inbesparingar eller nedskirningar pa
annat héll, utan som minskar 1aneamorteringen
under nista 4r — alternativt den marginal som
kan disponeras for eventuella skattesénkningar.
Dirutover sinks anslaget till Folkpensionsanstal-
ten med 5 miljoner mark och minskningen bor
riktas mot Folkpensionsanstaltens verksamhets-
utgifter.

Samtidigt skriver statsutskottet in i budgeten
att Folkpensionsanstaltens bidrag till barn- och
ungdomspsykiatrisk rehabilitering bor hojas med
20 miljoner mark.

Arvoisa herra puhemies! Mietintd priorisoi
yhteiskunnan heikompien hyvinvointia verohel-
potusten kustannuksella, jotka hallituschjelman
mukaan on ajoitettava suhdannetilanne huomi-
oon ottaen. Vuonna 2001 kaikkein heikoimpien
elidkkeiden varassa eldvit saavat lisdtuloa kan-
saneldkkeisiin tehtdvin korotuksen aikaistami-
sen ansiosta.

Mielestimme on tidrkeii, ettd ansiotulovero-
tusta ja tydnantajamaksuja alennetaan, jotta pit-
killd tahtdykselld luotaisiin tyollisyyttd edisté-
vdd ja vakaan kasvun turvaavaa dynamiikkaa.
Tami edellyttdd kuitenkin maltillista tydmarkki-
naratkaisua.

Eduskuntaryhmé pitd4 ehdotusta menokehys-
ten antamisesta eduskunnalle pé#ministerin il-
moituksen muodossa mielenkiintoisena. Tdmé
menettelytapa tarjoaisi mahdollisuuden keskus-
teluun eduskunnassa resurssien jakamisesta ja
koko politikkan sisédllostd. Eduskuntaryhmidn
mielestd valiokunnan aloitetta on syyti kokeilla
vuonna 2000.

Ryhmi kiinnittdd huomiota myds siihen, ettd
valtion palkankorotuksia ei voida rahoittaa vuo-
den 2000 talousarvioehdotuksella, vaan palkan-
korotukset voivat johtaa vastaaviin irtisanomi-
siin. Médrarahojen niukkuus aiheuttaa sen, etti
leikkauksia ei voida enéi tehdd ilman, etti se vai-
kuttaa toimintaan. Valtion palkkausjérjestelmaa
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on kuitenkin pitkalld tdhtiykselld kehitettava
niin, ettd valtio siilyttdd riittdvan kilpailukyvyn
hyvistd tyévoimasta. Suomalainen yhteiskunta
on tulossa valinnan eteen. Palkkojen ja tyGympa-
ristén on oltava motivoivia ihmisten houkuttele-
miseksi julkiselle sektorille.

Ruotsalaisen eduskuntaryhmén huoli koskee
ennen kaikkea matalapalkkaisia ammattiryhmii,
jotka tekevit raskasta tyotd sosiaali- ja tervey-
denhuollossa seki lasten pédivdhoidossa. Toistu-
vat lomautusuhat vahingoittavat ammattiylpeyt-
td. On vilttimitontd, ettd tulemme vaiheeseen,
jossa tihin asiaan puututaan vakavasti. Tyomoti-
vaatiota ei luoda pelkéstéin palkkoja korottamal-
la. My®s henkildstdn koon on vastattava tyon
médrdd. Ainakin ndmé ndkdkohdat on otettava
huomioon laatukriteereissd, jotka hallitus vah-
vistaa sosiaali- ja terveydenhuollon palveluille.
Henkil6stdn koon on vastattava viestdkehityk-
sen vaatimuksia.

Herr talman! Riksdagsgruppen forenar sig om
utskottets krav pd att regeringen noggrant foljer
utbudet pa vilfardstjanster i kommunerna och fi-
nansieringen av dessa. Vidare understdds formu-
leringen av mandatet for den utredningsman som
skall tillsédttas for justering av statsandelssyste-
met och for att utreda andra faktorer som inver-
kar pd kommunernas ekonomi.

Under beredningen av nista ars budget har en
rad beslut tillkommit som dven inverkar pi kom-
munernas ekonomi. Forhdjningen av samfunds-
skatten Overfors inte till kommunerna, medan
full indexgottgdrelse om 3,1 % ges pé statsande-
larna. Justeringen av fastighetsskattens undre
gréns och en justering av vissa skatteavdrag samt
forh6jning av en del avgifter ger i sin sida en
okad intikt till kommunerna. Sammanlagt blir
inverkan pa budgeten klart positiv fér kommu-
nerna dven utan indexjustering av statsandelarna.

Det kan ndmnas att det behovsprévade finan-
sieringsunderstédet till kommunerna foreslds
forhojt med 20 miljoner mark utdver regeringens
forslag om en 70 miljoner marks foérhdjning.
Budgeten som sddan mojliggor allts en expan-
siv kommunalekonomi.

En liten men viktig punkt for de svenskspraki-
ga i Finland 4r att riksdagen nu anslédr 100 000
mark mera for produktion av svenska liromedel.
Utbudet av ldromedel ar bristfilligt, skolbdcker
uppdateras sillan, bildmaterialet &r sédmre 4n i
finska motsvarigheter och ibland finns det inte
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laromedel] alls pa svenska som t.ex. i matematik
och religion. For att bibehilla jamlikheten mel-
lan sprikgrupperna dr det nédvéndigt att skolma-
terialet pd bade finska och svenska &r av samma
hoga klass.

Puhemies! Homekoulujen korjaus saa lisé-
médrirahaa budjetissa. Home on vakava ongel-
ma, josta koululaiset kirsivit ja joka saattaa aihe-
uttaa haittoja allergioina koko eldmin ajalle.
Tadmé ongelma ei koske ainoastaan kouluja. Ho-
mehaitat ovat kohdistuneet myos sosiaali- ja ter-
veydenhuollon laitoksiin. Koulujen homekorja-
uksiin on akuutti tarve, minka vuoksi ruotsalai-
nen eduskuntaryhméd kannattaa 30 miljoonan
markan lisdm&ararahaa. Pitkélla tdhtdykselld ho-
meongelmia ei kuitenkaan voida hoitaa lisdmas-
rdrahoja myontimélld. Homevauriot johtuvat
huomattavan usein virheellisistd rakenteista ja
puutteellisesti tehdysté tydstd. Rakennusalan laa-
tuun onkin kiinnitettdvd huomiota.

Hallitus sai lokakuussa Suomen Arkkitehtilii-
ton vuotuisen palkinnon siitd, ettd se arkkitehtuu-
ripoliittisessa ohjelmassaan ilmaisee jokaisen
yksildn oikeuden eldmédin terveessd ympéristos-
sé ja korkeatasoisessa arkkitehtuurissa. Ruotsa-
lainen eduskuntaryhmé ja sen ministerit tulevat
toimimaan ohjelman tavoitteiden toteuttamisek-
si. Tami merkitsee rakentajan, ei veronmaksa-
jan, lopullisen vastuun vahvistamista.

Ruotsalainen eduskuntaryhmi on useissa yh-
teyksissd, muun muassa kesdkokouksessaan, ko-
rostanut mielenterveyshuollon riittivien maérs-
rahojen tarvetta. Jo pitkddn on ollut tunnettua,
ettd erityisesti lastenpsykiatria kérsii huutavasta
resurssipulasta. Psyykkisistd ongelmista kérsi-
vit lapset joutuvat odottamaan lijan kauan am-
mattiapua. Monet eividt saa ollenkaan hoitoa.
Hoidon puuttuminen kiy lapsille kalliiksi, mutta
myds yhteiskunnalle kdy pidemmén péélle kal-
liiksi olla tarjoamatta tarvitseville terapia-apua.

Lasten kérsimykset ovat aiheutuneet useista
tekijoistd, ja tySttdmyys on vain yksi niistd. Lap-
set, joiden molemmat vanhemmat tekevit kovas-
ti tydtd, ovat myos osoittautuneet kuuluvansa ris-
kiryhméan.

Valiokunta korotti lasten- ja nuorisopsykiatri-
an méidrirahaa 70 miljoonaa markkaa ensi vuo-
deksi. Ruotsalainen eduskuntaryhmd tyoskente-
lee sen puolesta, ettd midriraha sdilytetddn ja
ettd sitd korotetaan, koska tarve on sen laatuista,
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ettei se tule vihenemdin ensi vuoden jilkeen.
Ruotsalainen eduskuntaryhmi tulee tekemidn
tyotd pitkdn tihtdyksen ohjelman laatimiseksi,
jonka tavoitteena on lasten ja nuorisopsykiatrian
kehittdminen, samoin kuin strategian laatimisek-
si lasten psyykkisten ongelmien vahentdmiseksi.

Virderade talman! Kostnadstaket har behand-
lats i flera regeringar utan framgéng. Sett ur detta
perspektiv dr inforandet av ett kostnadstak pd
3 500 mark ett historiskt beslut. Detta 4r en stor
och principiellt viktig reform som férbéttrar situ-
ationen fér dem som 4r svért sjuka och behdver
vérd allra mest. Detta tycks ha undgatt dem som
enbart kritiserat de planerade hdjningarna av kli-
entavgifterna. Att avgifterna stiger beslots redan
i regeringsforhandlingarna. Efter att budgeten
avgavs har i forhandlingar mellan grupperna
overenskommits om att avgifterna for social- och
hilsovardstjiansterna sinks fran den avtalade ni-
vén med 100 miljoner mark.

Statsutskottets trafikpolitiska stéllningstagan-
den 6verensstaimmer med riksdagens tidigare ut-
tryckta uppfattning att stérre uppmérksamhet bor
fastas vid trafiknétets skick och sédkerhet. Sam-
ma malséttning uttrycks i regeringsprogrammet
och flera undersokningar pévisar att ett forfall av
trafiknitet fororsakar samhillet stora kostnader.
De tilldggsanslag som foreslas till vighallningen
samt till den privata vighéllningen 4r dérfor vil-
motiverade.

Gruppen omfattar girna klimférslagen om ut-
redning av nya finansieringsmodeller for trafi-
kens infrastruktur, samt kravet pd att postservi-
cen tryggas senast i anslutning till 2001 &rs bud-
get.

Svenska riksdagsgruppen har redan lénge ként
sig oroad 6ver sjofartens konkurrenssituation och
hotet om utflaggning av fartyg i utrikestrafik. Vi
upplever det darfor som positivt att vi nu fatt stod
for vara 6nskemdl i alla grupper, nér regeringen
under budgetbehandlingen i riksdagen avgivit ett
lagforslag om &ndring av lagen om fartygsregis-
terlagen som m&jliggdr, om &n bara for ett 4r, ett
okat stod till sjofarten. Gruppen forutsitter att
den enighet som nu uppnatts i riksdagen fr den-
na sak skall kunna leda till att regeringen skynd-
samt utarbetar ett sjofartspolitiskt program for
tryggad sjofart under finldndsk flagg. Samtidigt
understryker vi betydelsen av att uppna ett avtal
som pd EU-nivad och gérna inom Wto reglerar
stodpolitiken till sjofarten.
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Arvoisa puhemies! Valtiovarainvaliokunta
yhtyy hallituksen pyrkimykseen ulottaa maaseu-
dun kehittdmisohjelman puitteissa maatalouden
Ifa-tuki koko maahan ja korottaa tukitasoa. Ryh-
md yhtyy valiokunnan kannanottoihin kasvihuo-
neviljelyjen kansallisesta tuesta. Ruotsalainen
eduskuntaryhmi korostaa myos sopimukseen
padsemisen tirkeyttd EU-komission kanssa ar-
tiklan 141 mukaisen tuen turvaamiseksi Etela-
Suomelle.

Jo budjettirithessd tyoskentelimme maatalou-
den luopumistuen jatkamiseksi. Tydryhméselvi-
tyksen jilkeen hallitus on muuttanut budjettieh-
dotusta siten, ettd luopumistuki voi jatkua aina-
kin kolmen vuoden ajan. Tuki rahoitetaan siten,
ettd EU:lta tuleva 35 miljoonan markan indeksi-
hyvitys ohjataan Ifa-tukeen, jonka kotimaista ra-
hoitusosuutta voidaan pienentii ja osoittaa kay-
tettiviksi luopumistukeen. Ndmd indeksihyvi-
tykset tulivat tietoon vasta budjetin antamisen
jilkeen, minkd vuoksi lnopumistukeen voidaan
ottaa 24 miljoonan markan mdiédrdraha. Tadma
merkitsee luopumistuen rahoittamista vdhenté-
milld vastaavasti indeksihyvitysté Ifa-tuen piiris-
sd. Samalla hallitus sitoutuu edistiméén nuorten
maatalousyrittijien rahoitusta.

Virderade talman! Svenska riksdagsgruppen
ar nojd over att budgeten kan hallas inom de ra-
mar som utstakats i regeringsprogrammet och
understryker vikten av att i regeringsprogram-
met aviserade skatteldttnader och den tilldggs-
budgetering, som kan férorsakas av arbetsmark-
nadsuppgorelsen, inte urholkar denna politik. Vi
far inte lata den starka ekonomiska tillvixten just
nu forblinda oss att tro att tillvéixten fortsatter
standigt, utan vi bor fortsittningsvis prioritera 13-
neamorteringar s att skuldséttningen fas ner till
rimlig niva. Utgiftsokningar maste foregds av
noggrant politiskt dvervigande och de bor tick-
as av reell finansiering.

7 Janina Andersson /vihr: Arvoisa puhemies!
Budjetin siirtyessd eduskunnan késiin vihred
eduskuntaryhmi linjasi meille tirkeimmit ta-
voitteet neuvotteluihin. Niistd kolme tirkeinta
olivat jo silloin, ettd pyrimme parantamaan opis-
kelijoiden asumistukea, lasten psykiatrisen hoi-
don saatavuutta sekd Itdmeren tilaa saamalla li-
sdd rahaa levitorjuntaan ja ympdristojarjestoille.
Nyt voimme todeta ilolla, ettd olemme onnistu-
neet ndissi tavoitteissamme.
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Mielestdamme kuitenkin budjetin lisdrahoituk-
sessa kdydadn ehka turhankin ankarasti nyt kun-
tien kukkarolla. Saimme kuntien maksuosuuden
alas 300 miljoonasta 250 miljoonaan ja hyvik-
syimme neuvottelutuloksen, vaikka pidimme pa-
rempana korvaavien sidstdjen etsimistsd budjetin
sisdltd sekd myds budjetin maltillista kasvatic.-
mista. Lopputulosta puoltaa my®os se, ettd kunnil-
ta saaduilla rahoilla korvamerkitiédn nyt erittdin
hyvin kohdennettuja menolisdyksid kuntapuolel-
le. Talld hetkelld, nousukautta kun nyt elimme,
ei ole viisasta kasvattaa valtion menoja liikaa,
mutta kuitenkin arvovaltakiistan viritteleminen
niiden maltillisten lisdysten tekemisestd sekd nii-
den kattamisesta oli meiddn mielestimme turhaa
eikd jarkevai.

Nyt kun paikaupunkiseudulla on suuri tarve
rakentaa asuntoja eikd puutetta ole rakentamis-
kohteista, pidimme erittdin hyvini ratkaisuna,
ettd joitakin kattamisia télle budjetille saatiin sil-
14, ettd julkista rakentamista jarrutettiin vihenti-
milld 11 miljoonaa markkaa valtioneuvoston vi-
estonsuojasta sekd 3 miljoonaa markkaa edus-
kunnan lisdrakennuksen suunnittelusta.

Hieman mukavampaan aiheeseen: Siihen, mi-
hin rahaa kéytettiin. Kun kerittiin vaikeasti yh-
teen se potti, mihin se laitettiin? Meille siis suu-
rin ilonaihe ja meille tirkein tyovoitto oli Opas-
tyoryhman yksimielisen mietinndn tiytintéon-
pano. Tukijarjestelmd yksinkertaistuisi ja tasa-
arvoistuisi siten, ettei tukeen kaytettivissi olevia
varoja tarvitsisi kasvattaa eli tehtdisiin nollarat-
kaisu. Mutta kun Opas-tyoryhmé esitti erittdin
hyvén ja rakentavan ratkaisun, jonka avulla tasa-
arvo lisédfintyisi opiskelijoiden keskuudessa, val-
tiovarainministerid néki kuitenkin tissi hyvin
paikan leikkauksille. Eduskunta ei kuitenkaan
hyviksynyt titd leikkausta meidén suureksi ilok-
semme, vaan paétti 10ytdd rahat uudistukseen.
Tistd olemme koko vihred ryhmd erittdin iloisia.

Mielestimme Opas-tyéryhmin esitys oli hy-
vin valmisteltu, kattavasti perusteltu ja kannatet-
tava siindkin mielessd, ettd esityksessi ei tyydyt-
ty pelkéstédédn esittdmain vudistuksia, vaan niille
16ydettiin myos toimiva ratkaisu. Jos eduskunta
olisi paattinyt poiketa Opas-tyéryhmin esityk-
sestd, olisi se heikentédnyt poliittista neuvottelu-
kulttuuria antamalla merkin siitd, ettei yhteistyo
ja aloitteellisuus kannata. Nyt voimme todeta,
ettd se kannattaa. Eduskunta pitdé huolen siit4,
ettd jos tullaan vastaan hyvilld esityksilld, ne
myds vieddén loppuun.
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Sitten ympdristojarjestdjen tukiin, jotka saa-
tiin nostettua 8 miljoonaan markkaan. My6s ym-
péristotdihin saatiin 6 miljoonaa markkaa lisai.
Néilld molemmilla padstddn myos parantamaan
Itimeren tilaa. Ympéristotdihin kuuluu muun
muassa siirtovieméreiden rakentaminen, jolla
voidaan ehkdistd levien syntymisti niin siséve-
siin kuin Itdmereen — erittdin hyddyllisid toi-
menpiteitd — sekd saadaan tydpaikkoja alueille,
joilla muuten voi olla erittdin vaikea 16yt44 niit4.
Myds saastuneiden maa-alueiden puhdistaminen
on erittdin tirked tyd, joka tyollistdd ihmisié, joi-
den muuten voisi olla vaikea 16ytad tydpaikkoja.
Maa-alueista todella on kiire pitd4 huolta, jotta
ne saadaan parempaan kiyttoon.

Arade talman! Till dessa miljéorganisationer,
som nu fick utdkade anslag, hor bland andra ock-
sd Hall Skirgérden Ren, till vars uppgifter det
hor att skota Skirgdrdshavet och Ostersjon som
helhet. Vi dr mycket ndjda Gver att det hir ar-
rangemanget far fortsitta och att miljdorganisa-
tionerna dver huvud taget fick mera pengar. For i
och med att vi hir nu har godkéint ganska stora
och vidlyftiga lagpaket pa miljofronten, speciellt
den nya byggnadslagen, si har alla medborgare
nu ett extra stort behov av information och kun-
skap om hur man kan delta i beslutsprocessen.
Nu forvintas varje kommuninvanare delta i pla-
neringen av sin egen kommun. Och deltagandet
ir inte mojligt om man inte vet vad som hénder,
nér det hdnder och vad man skall géra. D4 &r mil-
joorganisationerna de riétta att ge information och
hjélpa enskilda invdnare att ta stillning och pa-
verka sin egen livsmiljo.

Arvoisa puhemies! Laman laskuja joutuu vali-
tettavasti maksamaan aika moni lapsi, joka oirei-
lee sen jilkeen, kun hén eri syisté on joutunut ah-
dinkoon. Psykiatriseen hoitoon, olemme jo pit-
kéén siitd puhuneet, on ollut niin pitkid jonoja,
ettd lapsi voi joutua jonottamaan hoitoon puolet
omasta eldmdéstéin. Sen tieddmme, ettd niin pit-
ki aika lapsen eldméssé voi aiheuttaa erittdin pa-
hoja lopputuloksia. Nyt siis rahaa saadaan lisas,
ja t4mai on erittdin hieno asia. Toimme myos k-
sittelyssd esiin sen, ettd psykiatrisessa hoidossa
pitdd myds ottaa huomioon neurologinen puoli
eli se, ettd aina annetaan oikea hoito oikealle lap-
selle eikd jaada kiinni sithen, mikd on juuri se
momentti, jolle rahaa on laitettu, vaan todella oi-
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kea hoito tavoittaa oikean lapsen ja hyvissé ajoin.
Téassd nyt uskomme pédsevimme eteenpdin.

Toinen asia sosiaali- ja terveyspuolella — tun-
tuu olevan jatkuva kysymys budjettikésittelyssi
— on evo-rahat. Tamé on jo kolmas kerta, kun
eduskunta joutuu paikkaamaan puutteen ja jir-
jestdmaidn evo-rahat takaisin budjettiin. Mieles-
timme olisi korkea aika, ettd huomattaisiin jo
hallituksen kisittelyn aikana, etti niitd on turha
ottaa pois, ne ovat niin tirkeitd rahoja. Etenkin
tdlld hetkelld, kun miljardeja pannaan tutkimuk-
seen, vaikuttaa erittdin epéloogiselta, etta ladke-
tieteelliseen tutkimukseen suunnattuja rahoja ha-
lutaan vdhentdd ja vetdd ndin matto pois 144ketie-
teellisen tutkimuksen alta.

Meille erittdin rakas asia budjettikisittelyssa
oli joukkoliikenteen palvelut ja matkakeskukset.
Olemme nyt erittdin tyytyvdisid siihen, etti pal-
velu paranee eli nyt voi helpommin koordinoida
sitd, ettd kun tulee bussilla ja jatkaa junalla tai
taksilla tai pdinvastoin, niin 16ytid oikeat vaih-
dot ja tim4 sujuu mutkattomammin. Palvelu siis
paranee joukkoliikenteen puolella, mikd on to-
della tirkedd siksi, ettd se on nyt kilpailukyinen
verrattuna muihun tapoihin liikkua. Saumatto-
muus ja mukavuus johtavat siihen, ettd valinta on
myds helppo tehdi sille, joka aikoo liikkua pai-
kasta toiseen. Kannattaa kédyttid joukkoliikennet-
td. Tdssd nyt on otettu askel eteenpdin, ja var-
maan sité jatketaan seuraavassa budjetissa.

Taiteen perusopinnot ovat my6s mukava laa-
jeneminen. Perusopinnot laajenevat nyt muille-
kin aloille kuin musiikin alueelle. Tdma on erit-
tin toivottu parannus.

Ne rahat, joiden kdyt6ssd meilld aina on ollut
kritiikinpoikasta, ovat tierahat. Nyt, kun meilld
on liikennejaostossa oma jésen, voin ilolla tode-
ta, ettd tilla kertaa ne rahat, jotka lisittiin liiken-
nejaostossa, ovat etenkin perustienpidon puolel-
la. Ei ole uusia moottoritien pétkia eikd kokonai-
suuksia. Tdma on juuri meidén periaatteemme
mukaista. Mielellimme haluamme pitd4 huolta
olemassa olevasta tiestdstd, olemassa olevista ra-
kennuksista emmeki aina rakentaa uutta ja jattds
vanhat oman onnensa nojaan. Huolehditaan pit-
kalla ajalla siité, ettd se, mitd on kerran rakennet-
tu, on myds kunnossa kaikkialla Suomessa.

Tam4 ndistd menolisdyksisti, joihin siis olem-
me, voisi sanoa, aika tyytyvaisié. Sitten tdhén jat-
koon. Téssd on jo nyt pohdittu veroratkaisuja, ja
mehin kaikki tieddmme, ettd tuponeuvottelujen
jilkeen tdhdn asiaan palataan. Jos niin kdy, kuin
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ainakin min4 epdilen, ettd ne, joilla on suuret tu-
lot, onnistuvat haalimaan itselleen tdssid kovassa
kilpailussa lisdtuloja enemmaén kuin ne, joilla on
jo entuudestaan pienet tulot, eli eriarvoisuus vain
lisdéntyy — ainakin siind tapauksessa, ettd suuri-
tuloinen p#i onnistuu haalimaan itselleen parem-
min kuin muut lisdtuloja — tdmé pitd4 kompen-
soida pienipalkkaisille ihmisille verotuksessa.
Siind meilld on ainoa tyokalu jiljelld, kun tupo-
neuvottelut eivit ends ole milldédn lailla meidin
kiasissimme. Piddmme huolen siitd, ettei eriar-
voisuus lisddnny Suomessa.

8 Sakari Smeds /skl: Arvoisa puhemies! Ovat-
ko kasinohuuman vuodet palanneet takaisin?
Niin joutuu kyseleméin tarkkaillessaan suoma-
laisen eldméinmenon erditd piirteitd ndin uuden
vuosituhannen kynnykselld. Porssikurssit ovat
rikkoneet kaikkien aikojen ennityksid, listautu-
misannit ylimerkitd4n. Maassamme on nyt tu-
hansia uusia optiomiljonéarejd, ja pankkien luo-
tonanto kasvaa kovaa vauhtia. Taloudelliset tut-
kimuslaitokset korjaavat kasvuennusteitaan
ylospiin. Kansantalouden moottori kiy selvisti
kovilla kierroksilla.

Tiam4i ei ole kuitenkaan koko kuva suomalai-
sesta yhteiskunnasta ja kansalaisen kohtaamasta
arjen todellisuudesta. Ty6ttdmid on yhd halytts-
vén paljon, eiké usean vuoden yhtéjaksoinen, no-
pea talouskasvukaan ndytd muuttuvan uudeksi
tyoksi toivotulla tavalla. Liian moni kansalainen
eldd suoranaisen syrjiytymisuhan alla.

Alueellisesti maamme on jakautumassa erityi-
sen vaikealla tavalla. Kasvukeskuksissa ongel-
mat kérjistyvit asuntojen hintojen rajuna nousu-
na, yhteiskunnan uusina investointitarpeina ja
kasvavina lieveilmidind. Muuttotappioalueilla
puolestaan heikkenee kyky ylldpitdd palveluja
edes nykyisessd mitassa. Monien lasten ja nuor-
ten hyvinvoinnin mureneminen kertoo sekin ka-
rulla tavalla yhteiskuntamme rakenteiden védris-
tymisestd ja arvomaailman viiristd muutostren-
deisti.

Hallituksen talousarvioesitysté voi tarkastella
siind valossa, mitd uusia pyrkimyksié sithen on
sisdllytetty tyottomyyden voittamiseksi, lasten ja
nuorten hyvinvoinnin vahvistamiseksi ja alueel-
lisen eriarvoistumiskehityksen pysdyttdmiseksi.
Valitettavasti tissé tarkastelussa myonteistd mai-
nittavaa on vain vdhén. Lasten- ja nuortenpsyki-
atriaan saadut lisdvarat olivat tdimén kaltainen
myonteinen ja vélttdmatdn muutos, jota muuten
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kristillisen liiton kansanedustajat Leea Hiltunen
ja Leena Rauhala omissa talousarvioaloitteis-
saan jo aiemmin olivat vaatimassa. Hallituksen
tirkein tavoite on ollut menokehityksen hillitse-
minen ja hallitseminen. Tassa hallitus on onnis-
tunut. Samalla olisi my&s nghtiva, mitd budjetoi-
duilla markoilla saa ja miti leikatuilla ehkd jdi
saamatta.

Arvoisa puhemies! Kristillisen liiton eduskun-
taryhmi on budjettimietinndn vastalauseessa 2
kuvannut oman vaihtoehtoisen vero- ja budjetti-
linjansa. Kokonaisveroasteen osalta hyvidksym-
me hallituksen budjettiesitykseenkin sisédltyvédn
pidattyvén linjauksen. Kokonaisveroastetta voi-
daan alentaa, kun valtiontalouden rakenteellinen
ylijaima on vahvistunut nykyisesti.

Verojen kevennyspakettimme suuruus on noin
2,5 miljardia markkaa, jonka rahoittaisimme vas-
taavan suuruisilla tulojen lisdyksilli. Menojen
osalta olemme rajanneet oman vaihtoehtomme
maltilliseksi, mutta kipeisiin epakohtiin puuttu-
vaksi. Hallituksen linja on siirtdd monia ongel-
mia tulevaisuuteen. Kristillisen liiton vaihtoeh-
dossa niihin puututaan jo nyt. N4in on esimerkik-
si huumeongelman, ty6ttémyyden ja tiestdn kun-
non kohdalla, samoin aluepolitiikassa, mihin ku-
hunkin esitimme lisdpanostuksia. Pidemmalld
aikavililld meidédn linjamme todennikdisemmin
osoittautuu valtiontaloudenkin kannalta edulli-
semmaksi kuin hallituksen ongelmia siirtdva lin-
ja.
Hallituksen veroratkaisut jdivdt tdlld kertaa
varsin vaatimattomiksi. Pienituloisten kansalais-
ten verokevennyksié ei herunut, mutta sen sijaan
hallitus poisti erityisesti pienituloisia kosketta-
van pankkitalletusten korkojen verovapauden.
Vaalien alla omissa vaaliohjelmissaan juuri pie-
nituloisille kohdistettavia verohelpotuksia olivat
monet puolueet luvanneet. Vasemmistoliitto
esitti vaaliohjelmassaan, ettd pienten ansiotulo-
jen korotusta tulee kuitenkin médirétietoisesti ke-
ventdd, Vihredt halusivat tydn verotusta alennet-
tavan tavalla, joka tehokkaimmin tukisi uusien
tyopaikkojen syntymistd. Tdmmoisend keinona
vihre#t mainitsivat pieni- ja keskituloisten tulo-
veron alentamisen. Samoilla linjoilla olivat so-
sialidemokraatit. Kdvikdé nyt niin, ettd hallitus
paitti luopua tyodllisyyttd tehokkaammalla taval-
la tukevasta toimenpiteestd, pienituloisten vero-
kevennyksestd? Kansalla on tdysi oikeus kysy4,
mikseivdt vasemmisto ja vihredt pitineetkiin
vaalilupauksiaan.
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Hallituksen verolinjaa voisi kuvata odottele-
vaksi ja passiiviseksi. Kristillisen liiton linja on
toinen. Mielestdimme verojérjestelmén sisélld
tarvitaan tdsmikohdennettuja muutoksia. Vero-
politiikan pédélinjan on tuettava tydn arvostamis-
ta, kansalaisten yhdenvertaista kohtelua, kotien
hoivatydtd ja pienyrittdjyyttd. Mielestimme ve-
rojen kevennykset tulisi kohdentaa erityisesti
pienituloisille. Ndin olisi tullut tehd4 jo nyt.

Eldkeldisten osalta olemme jokin aika sitten
dénestdneet ylim&irdisen sairausvakuutusmak-
sun alentamisesta, jossa esitimme 1 prosenttiyk-
sikon kevennystd. Pienimpié eldkkeitd haluam-
me korotettavan 200 markalla kuukaudessa.
Kansaneldkkeen pohjaosan leikkaukset halusim-
me pysaytettiviksi, samoin kuin muuten edus-
kunta noin vuosi sitten yksimielisesti ponnes-
saan esitti tehtdvéaksi.

Kaksi péivia ennen vaaleja, 19 pdivind maa-
liskuuta, Helsingin Sanomissa kokoomuksen
eduskuntaryhmén puheenjohtaja Ben Zysko-
wicz on todennut seuraavaa, lainaus tésti lehtiar-
tikkelista: "Kokoomuksen eduskuntaryhmén pu-
heenjohtajan Ben Zyskowiczin mukaan uuden
hallituksen on korjattava kansanelikkeiden poh-
jaosan leikkaukseen liittyva védryys. My0s edus-
kunta on yksimielisesti edellyttanyt korjaamista,
héin muistutti." Néin siis kahta pdivi4 ennen vaa-
leja. Mitidhdn on tapahtunut tinid syksynd ensi
vuoden talousarviokdsittelyssd? Kokoomuksen
linja on ollut tdysin toinen. Linja on vaihtunut,
puheet ovat osoittautuneet pehmoisiksi. Kokoo-
mus ei ollut valmis edes tukemaan muutoksia,
joilla olisi estetty pohjaosan kaksinkertaiset leik-
kaukset. Kristillisen liiton eduskuntaryhmi voi
mielihyvin yhtyd tind4n niihin sanoihin, joilla
kokoomuksen ryhmépuheenvuoro piitettiin: Sa-
nojen ja tekojen on vastattava toisiaan.

Pienyrittdjien  tyollistimismahdollisuuksia
kristillinen liitto olisi valmis helpottamaan alen-
tamalla tyonantajan kansanelikemaksun alinta
porrasta. Lisdksi haluamme toteuttaa Suomen
Yrittdjien esittimén yrityskoon mukaan alene-
van arvonlisdverotuksen perusvdhennyksen ja
mahdollistaa yrittdjien pienten pddomatulojen
verottamisen ansiotuloina. Ndmé linjauksemme
hyo6dyttaisivit ennen kaikkea pienid yrityksid.

Periaatteellisesti suurimpana ja mielestimme
tiarkednd muutoksena haluaisimme mahdollistaa
kotien hoivatyéhdn sidotun perhevidhennyksen
kéyttoonoton. Vuotuisen vihennyksen suuruus
voisi esimerkiksi olla 5 000 markkaa silloin, kun
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perheessd hoidetaan lasta, vanhusta, vammaista
tai pitkdaikaissairasta. Vihennyksen piiriin voisi
arviomme mukaan kuulua noin 80 000 perhetta.
Mielestimme kotien hoivatyolie kuuluu osa yh-
teisin ponnistuksin aikaansaadusta kansantuot-
teen kasvusta.

Lisaksi kristillinen liitto tavoittelee tydmatka-
kulujen korvausperusteiden viljentimistd ja
markkamidrdisen yldrajan korottamista. TAma
on mielestimme tarkead erityisesti nyt, kun polt-
toaineiden hinnat ovat olleet rajussa nousussa.
(Ed. Gustafsson: Miten kristillinen liitto rahoit-
taisi nimi esityksensd?) — Erittdin oikea Kysy-
mys. Toivon, ettd ed. Gustafsson perehtyy kristil-
lisen liiton vaihtoehtobudjettiin. — Verolinjaus-
ten osalta me esitimme 2,5 miljardin markan ve-
rojen kevennyksié ja vastaavan suuruisia lisitu-
loja. Meiddn mallissamme voittaisivat perheet,
elidkeldiset, pienyrittdjit ja pienituloiset.

Kuka tdmén rahoittaisi? Sen rahoittaisivat
pddomatuloja ja keinotteluvoittoja saavat. Mei-
didn mielestimme porssivero pitdisi palauttaa.
Kristillisen liiton mallissa 10 000 markan porssi-
kaupasta verottajalle tilitettdisiin 7,50 markkaa
osto- ja myyntitoimeksiannosta. Valtiolle tdma
olisi merkittdvi tulo, mutta porssin asiakkaille
tuskin havaittava maksu. Liséksi olemme esitta-
neet muun muassa lyhytaikaisten myyntivoitto-
jen verotuksen tiukentamista. (Ed. Gustafsson:
Kuulostaa aivan jirkeviltid!) — Aivan, toivotan
sosialidemokraatit tervetulleiksi kristillisen lii-
ton oikeudenmukaiselle linjalle.

Me olisimme myos valmiita lisddmé&én haitta-
ja pisteveroja maltillisesti. T4lt4 osin olemme ol-
leet iloisia, ettd hallituskin on, ainakin osin, yhty-
nyt kristillisen liiton vaihtoehtobudjettiin, kun
olemme paattineet tissi salissa kiristaa tupakka-
veroa. On mielestdni kuitenkin aika késittdma-
tontd, miksei hallitus ollut loppuun asti valmis
kristillisen liiton linjalle tiukentamaan tupakka-
verotusta hiukan enemmdénkin. Sen sijaan te hal-
lituspuolueissa olette olleet valmiita kerddmaén
kymmenid miljoonia markkoja julkiselle talou-
delle vanhuksilta ja sairailta perittéivilld korote-
tuilla terveydenhuollon maksuilla. Tassdkin kris-
tillisen liiton vaihtoehto olisi oikeudenmukai-
sempi.

Hallituksen talousarvioesityksesséd ei mieles-
timme ole oikeastaan yhtiin sellaista uutta ele-
menttid, jonka voitaisiin ajatella vaikuttavan
myonteisesti tyOllisyyteen. Tyéttdmyysvakuu-
tusmaksujen keventimisvarankin hallitus jdlleen
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kerran kohdensi kokonaisuudessaan viimeistd
markkaa myoten suurille yrityksille. Hallituksen
linja lepd jatkuvan taloudellisen kasvun ja nyt
uhatuiksi tulleiden maltillisten palkkaratkaisu-
jen varassa. Hallitus on itse vuosi toisensa jil-
keen joutunut toteamaan tydllisyyspolitiikkansa
puutteet, kun tydttdomyysastetta koskevat ennus-
teet on jouduttu kirjaamaan uusiksi. Niin nytkin.
Vuosi sitten hallitus arvioi timin vuoden ty6tto-
myysasteen asettuvan 9 prosentin tasolle. Bud-
jettikirjassa ennuste on kuitenkin muuttunut 10,3
prosentiksi.

Kristillinen liitto tarjoaa vaihtoehtoa, jossa
tydvoimapolitiikan toimenpiteet pidetdéin kor-
keammalla tasolla kuin hallitus on esittényt. Sik-
si esitimme valtionhallinnon palkkaperusteisia
tyollistimistukia, valtionapua ty6ttdmyyden lie-
vittimiseksi ja tyollisyysperusteisia investointi-
tukia lisdttdviksi. Tarjoamme vaihtoehtoa, jossa
pienyritysten tydllistdmismahdollisuuksia helpo-
tetaan veroratkaisuin hallituksen linjaa enem-
min edelld kertomallani tavalla. Olemme myds
esittdmissi, ettd hallitus osaltaan pyrkisi vaikut-
tamaan palkkaratkaisujen muodostumiseen niin,
ettd rahapainotteisen ratkaisun sijasta uutta pai-
noarvoa annettaisiin tydajan lyhentdmiselle per-
heité tukevalla tavalla.

Arvoisa puhemies! Lasten- ja nuortenpsykiat-
rian palveluihin ja kuntoutukseen saatuja lisd-
miérdrahoja on tervehdittiva ilolla. Lukuisten
asiantuntijoiden vakavat viestit lasten kasvavista
psyykkisistd ongelmista, huostaanottojen lisdén-
tymisestd, huumeongelmasta ja pdibteiden kéy-
tostd on nyt tiedostettu salin laidasta toiseen. Yh-
teiskunnassa on jotain perustavaa laatua olevaa
sairautta, jos kasvava mééira lapsia lojuu humal-
tuneena kaupunkimme 6isilld kaduilla. Nami
lapset ovat sitd sukupolvea, joilla on ollut tilai-
suus saada valistusta alkoholin kéytostd ja yh-
teiskunnassa vallalla olevan ajattelutavan mu-
kaan opetella niin sanottua oikeaa ja sivistynytti
alkoholin kayttdd. Tulokset eivit rohkaise. Ter-
veet, raittiit eliméntavat olisi nostettava uudes-
taan kunniaan.

Téarkedd on huomata, ettd néilld tarkeilld las-
tenpsykiatrian lisdvaroilla hoidetaan kuitenkin
vain yhteiskuntamme sairauden oireita. Lasten ja
nuorten hyvinvoinnin murenemisen taustalla on
monia useita vuosia vaikuttaneita muutostrende-
jd, el vain ylisalliva suhtautuminen péihteiden
kiyttoon. Kaupalliset arvot ovat ylikorostuneet,
itsekeskeisyys on lisddntynyt ja oikean ja viirdn
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raja himirtynyt. Valiokunta hyvéksyi tyydytyk-
seksemmme vaatimuksen selonteosta, jossa halli-
tukselta edellytetdsn selkeitd esityksid kotien
hoivatyn, vanhemmuuden ja l&hiyhteisdjen kas-
vatusvastuun tukemisesta.

Kristillinen liitto esittii omassa vaihtoehtoi-
sessa linjauksessaan hoivatydhon sidotun perhe-
vihennyksen kéyttéonottoa. Kotien hoivatydn
tukeminen on mielestimme merkittiva kaytettd-
vissd oleva keino vastata perheitd koettelevaan
rakennemuutokseen, jossa epidvarmuus, pétkd-
tyot ja koveneva kansainvélinen kilpailu lisddvét
monien yksildiden pahoinvointia ja heikentévét
perheiden lahiyhteis®jd. Yhteiskunta ei saa omil-
la toimillaan murentaa vastuuta vanhemmuudes-
ta, vaan pikemminkin rohkaista ja kannustaa sii-
hen.

Vaihtoehdossamme esitimme huumeongel-
man pahenemisen estimiseksi lisimédrdrahoja
useisiin kohteisiin. Kansallisen huumausaine-
strategian toimenpiteiden toteuttamiseksi tarvi-
taan méidriraha, jolla tuetaan erityisesti ennalta
ehkiisevid ja paikallisia hankkeita. Tullilaitok-
sen voimavaroja olisi vahvistettava. Vankiloista
on nyt tulossa vaarallista vauhtia varsinaisia huu-
meinstituutteja. Tdmé kehitys on pysédytettiva.
Vankeinhoitolaitoksen toimintaresursseja on
miclestdimme lisdttdvd ja vanhentuneita ja val-
vonnaltaan ongelmallisia vankiloita korjattava
tdmdin ajan vaatimuksia vastaaviksi.

Arvoisa puhemies! Hallituksen politiikka on
syventdnyt maamme alueellista jakautumista li-
sdten niin kasvukeskusten kuin muuttotappioalu-
eidenkin ongelmia. Nyt vallitsee suuri epétietoi-
suus niin sanotun vakavien vaikeuksien tuen tu-
levaisuuden suhteen. Hallituksen linja maata-
lousyritt4jid kohtaan on ollut kova. Sitd ovat
my0s Euroopan unionissa vallitsevat maatalous-
tuotannon pelisddnndt. Kéisityksemme mukaan
suomalainen kuluttaja kuitenkin haluaa, etti ha-
nen ruokapdydéssdédn on puhtaita, turvallisia ko-
timaisia elintarvikkeita.

Milléd perusteella hallitus ajattelee kotimaisen
maataloustuotannon olevan mahdollista jatku-
vasti alenevan tulotason ja kasvavien kustannus-
ten olosuhteissa? Kristillinen liitto esittdd koti-
maisen tuen leikkausten pysédyttimisti. Olemme
osaltamme olleet my06s tukemassa maatalouden
luopumistukijarjestelméan heikennysten estamis-
td. Suomi tarvitsee eldvéin ja suomalaisen kulut-
tajan kysyntédd vastaavan maataloustuotannon.
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Arvoisa puhemies! Aivan lopuksi, kristillisen
liiton vaihtoehto ja hallituksen budjettilinjat ovat
kohtuullisen 1dhekkdin, jos tarkastelussa ovat ko-
konaisveroasteen taso tai budjetin loppusumma.
Olennaisimmat erot ovat verorakenteen siséllé ja
meidin halussamme nostaa kipeimméit menopai-
neet selvisti esille. Kdsityksemme mukaan kris-
tillisen liiton vaihtoehdon toteuttaminen johtaisi
tyottdmyyden alentumiseen hallituksen esitté-
mi4 linjaa nopeammin. Me kannamme huoita
tydllistdvien pienyritysten toimintaedellytyksis-
td, hoivatydn arvosta ja esitimme lisdvaroja pit-
kdaikaisty6ttdbmyyden nujertamiseen. Kristilli-
sen liiton vaihtoehto on oikeudenmukaisempi; se
on eheyttdvimpi ja tyollistivampi kuin hallituk-
sen linja.

Ed. Rask merkitdin lisnd olevaksi.

® Raimo Vistbacka /ps: Arvoisa herra puhe-
mies! 1990-luku jii Suomen osalta historiaan
kansalaisten ja maan eri alueiden rajun eriarvois-
tamisen vuosikymmenend. Vuosikymmenen
alussa puhkesi "Euroopan Japanin’ talouskupla,
miki johti nopeasti pankkikriisiin, konkurssiaal-
toon ja joukkotyottdmyyteen. Kansantalous
meni niin sanotusti kuralle.

Syyllisiksi tdhin talousihmeunen muuttumi-
seen painajaisuneksi ei leimattu suinkaan polii-
tikkoja, talousoppineita tai pankinjohtajia ja
porssikeinottelijoita vaan tavallinen kansalai-
nen. Heistd kaikkein pahimmiksi valtiontalou-
den sotkijoiksi todettiin eldkeldiset, pienyrittijit,
lapsiperheet, tyottdmét ja opiskelijat. He olivat
eldneet yli varojensa. Rikoksesta méaérittiin tie-
tysti rangaistus: veronkorotukset, maksujen nos-
tot, etuuksien leikkaamiset tai niiden alasajo,
ikuinen velkavankeus ja ty6ttdmyys. Syylliset
olivat saaneet, miti ansaitsivat. Ndiden kansa-
laisryhmien uhreiksi joutuneille pankeille aloi-
tettiin vilittdmésti tehokkaat "rikosuhrien tuki-
toimet". Pankkitukea jaettiin reilut 40 000 mil-
joonaa markkaa, ja johtajat saivat muutenkin
miljoonien kipurahat henkisisté karsimyksisté.

Ahon ja Lipposen hallitukset ovat ryhdikkaés-
ti pysyneet tilld "oikeuden" linjalla: Pienituloi-
set ja entiset yrittdjit on pidetty kurissa, eivitka
he ole padsseet endd sotkemaan valtiontaloutta.
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Tastd on huolehdittu eldkeleikkauksilla, ulos-
otolla, luottorekistereilld ja pitdmalld tyottd-
myys riittavilld tasolla. Pankit ovat tointuneet
kérsiméstidn vddryydestd ja tuottavat jo omista-
jilleen reilun 10 000 miljoonan markan vuosivoi-
tot. Samoin valtiovallan erityiseen suojeluun ote-
tut suuret vientiyritykset tahkoavat uusia mil-
jonadireji maahamme muutamia tuhansia vuo-
dessa. Ndin luodaan Suomeen uusi uljas kansan-
luokka, jonka varaan on hyvé rakentaa maatam-
me ensi vuosituhannen alkaessa.

Pankkien taholta on lisiksi keksitty hyvé kei-
no pitdd kdyhat erillddn kunnon pankkibisnek-
sestd. Heille rédtiloidddn joko oma Roskavien-
pankki Oyj eli Pariabank Ltd tai sitten luodaan
oma tilijérjestelmd, jossa tilinpito ja maksujen
hoito maksaa kaksi kolme kertaa parempia asiak-
kaita enemmaén. Pysyvit kdyhét omassa pilttuus-
saan, voi todeta. Suuren lempeytensi pankit ai-
kovat osoittaa asettamalla hyvin lievat ehdot pas-
semiselle kunnon asiakkaiden joukkoon: vain
4 000 markan saénndllinen tulo kuukaudessa tai
vaatimaton 15 000 markan talletus pankissa. Mi-
kis temppu tuo nyt on kansaneldkeldiselle, pitké-
aikaistyottomadlle, opiskelijalle tai konkurssiyrit-
téjille!

Arvoisa puhemies! Kansalaiset on siis saatu
Suomessa jaetuksi, samoin on laita alueellisesti-
kin. Kehitys kasautuu Ruuhka-Suomeen ja muu-
tamaan harvaan kehityskeskukseen muualla
maassa. Muut alueet ovat tydvoiman luovuttajia
ja jdljelle jaavien peruspalvelujen tuottajia. Pa-
himmilla alueilla vdeston vihentymd on peréti
4—5 prosentin luokkaa, mikd merkitsee kdytin-
ndssd nopeaa tyhjentymistd asukkaista vanhus-
vieston kuollessa ja nuoremman véestén muutta-
essa muualle. Suomessa on lukuisia kuntia, joilla
on mittavia vaikeuksia kyetd turvaamaan asuk-
kailleen edes lakiséiteiset peruspalvelut, varsin-
kin kun kuntien valtionosuuksista néyttia muo-
dostuneen Lipposen hallitusten vakiolypsyleh-
mid silloin, kun tarvitaan rahoitusta joihinkin
muihin menoihin tai sééstdtoimiin. Valiokunta-
késittelyssd 16ydettiin yksi uusikin lypsykohde
eli seurakunnat ja niiden yhteisévero-osuus.

Perussuomalaisten mielestd on vihintddnkin
yhdestoista hetki muuntaa kurssia talous-, sosi-
aali- ja aluepolitiikassa. Monta vuotta siihen ei
ole endd aikaa ilman, ettd kansalaisten ja aluei-
den vilille repeéd pysyvé hyvinvointikuilu. Siitd
ei ole endi pitkd matka yhteiskunnalliseen jakau-
tumiseen ja yhteiskuntarauhan hiiriintymiseen.
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Ei suomalaisenkaan selkd taivu aivan loputto-
maan kyyryyn. Joskus se raja tulee vastaan siel-
lakin. Silloin turvaudutaan pahoinvoivan kan-
sanosan toimesta muihinkin kannanilmaisumuo-
toihin kuin &8nestdmattd jittdmiseen, mik4 tihin
saakka on ollut selvd merkki katkeruuspaineiden
lisdantymisesta.

Mybs valtiovarainvaliokunta on huomannut
yhden kansalaisten keskuudessa olevan pahoin-
voinnin oireen. Nuorten tarve psykiatriseen hoi-
toon ja kuntoutukseen on merkittdvésti kasvanut
samalla, kun sen resursseja on toistuvasti supis-
tettu. Tdmén seurauksena jopa 80 prosenttia
psyykkisti hoitoa tarvitsevista lapsista ja nuoris-
ta jai tdysin vaille hoitoa. Loputkin joutuvat
usein odottamaan sitd vuosia. Tadmén lisdksi suu-
ri méird avuntarvitsijoita jid huomaamatta, kos-
ka koulujen terveydenhoito ja muu oppilashuol-
to, kuten kuraattoritoiminta, kérsividt kuntien
sddstotoimista. Tamd kaikki kasaa pelottavia pai-
neita tuleville vuosille ja vuosikymmenille. Voi
vain kuvitella, mitd yhteiskunnalle tulee maksa-
maan tdysin vaille tarvitsemaansa hoitoa jaanyt
nuori, joka sen seurauksena menettds tyokykyn-
s koko eldminsd ajaksi.

Nuorten pahoinvoinnin lisdéntyminen johtuu
kuitenkin aina jostain. Yksi merkittivd syy on
asiantuntijoiden mukaan vanhemmuuden taidon
hividminen aikuisilta. Ei endé osata tai uskalleta
olla vanhempia — tai sitten siihen ei ole eni ai-
kaa. T4méd on pitkélti seurausta suurtyottémyy-
den lieveilmidistd, juuriltaan repimisestd perin-
teisistd sukuyhteisoistd tai kasvavan kiireen ja
tyopaineiden varastamasta omasta ajasta, ajasta
perheelle ja lapsille. (Ed. Gustafsson: Miten on
sen itsekkyyden laita? Kannattaisi analysoida si-
tikin!) — Ed. Gustafsson, sehin kuuluu nimen-
omaan tdhin: Markka ei korvaa aikaa. Ehk4, ed.
Gustafsson, tissd se itsekkyys on. Neuvoja ja
huolenpitoa tasapainoiseksi aikuiseksi kasvami-
nen vanhemmilta vaatii. — Hyvi, jos eduskun-
nalta heltidd ropoja edes seurausten hoitoon. On-
gelmaan itseensd puuttuminenhan vaatisi koko
90-luvun virhelinjan myéntdmisti. Sellaista re-
hellisyyttd ja itsekritiikkid hallituksen tai halli-
tusryhmien taholta lienee turha odottaa.

Arvoisa puhemies! Kuten edelld jo totesin,
ovat eldkeldiset yksi menneen leikkausvuosi-
kymmenen uhreista, erityisesti vield pientd eli-
kettd saavat eldkeldiset. Hallituksen linjan sel-
kein osoitus on ollut kansaneldkkeen pohjaosan
vuosittainen leikkaaminen, jota myos tidssid ta-
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lousarviossa jatketaan 380 000 elidkkeensaajan
osalta 79 markalla kuukaudessa, jolloin koko el4-
ke poistuisi jo vuonna 2001. Leikkaus vaikuttaa
kaikkein kipeimmin niihin eldkeldisiin, joilla on
vain vihén tydeldkettd. On hédpedllistd, ettd nditd
pisimmén ja raskaimman tydrupeaman kansa-
kuntamme vapauden ja hyvinvoinnin eteen teh-
neitd kansalaisia kohdellaan niin.

Pahinta on se, ettd vaalien edelld ndytti vallit-
sevan liikuttava yksimielisyys leikkausten lopet-
tamisesta, kuten ed. Smeds puheenvuorossaan
asken totesi. Nyt on seuraaviin vaaleihin riittd-
visti aikaa, jotta hyvit lupaukset uskaltaa syod4.
Olin vield optimistina toivonut valtiovarainvalio-
kunnan puuttuvan asiaan, mutta jouluun on vield
liikaa aikaa ja pukkihan muisti muita.

Yksi oikeista muistetuista kohteista olivat ho-
mekoulut ja niiden kunnostusmiérirahat. Suo-
messa on ylldttdvan paljon kouluja, joissa tyds-
kenteleminen on leikkimistd oman terveytensi
kanssa. Oppilailla ja opettajilla on huomattavasti
keskiarvoista useammin nuhaa ja pddnsirkyd.
Allergia ja astma muodostuvat herkésti pitkistd
homealtistumisesta. Tdmén takia valiokunnan 1i-
sddmit médrdrahat ovat oikea impulssi, mutta
mittakaavaltaan varsin symbolinen tarvittaviin
méfrdrahoihin verrattuna. Tarve on véhintdin-
kin useita satoja miljoonia markkoja muutamien
ldhivuosien aikana.

Suomi on alueellisesti laaja ja harvaanasuttu
maa, mistd syystd vilimatkat ovat pitkia ja valt-
tdmdatontd likkkumista on runsaasti. Siksi maas-
samme on paljon pitkié ja véhin litkenndityjé tie-
ja rataosuuksia. Valitettavasti valtiovalta on vii-
me vuosikymmenen aikana laiminly6nyt perus-
tienpidon hoitamisen nimenomaan néiden syrji-
seutujen vihdliikenteisten teiden osalta. Nin on
ensiarvoisen arvokas kansallisomaisuutemme
menettényt joka vuosi arvoaan useilla sadoilla
miljoonilla markoilla. Tdméa on laskua tuleville
polville tai tuleville vuosille, mikéli emme halua
jattia osaa maastamme sekd autioksi sek4 jilleen
pitkospuiden varaan. Kulut teiden huonosta kun-
nosta niin asukkaille liikkennevilineiden nopeam-
pana kulumisena kuin teollisuudelle raaka-aine-
huollon hankaloitumisena ovat my®6s mittavat.

Valtiovarainvaliokunta on huomannut saman
kylmén tosiasian ja lausunut jilleen kerran mie-
tinndssdéin huolensa lisérahoituksen saamisesta
alempiasteisen tiestdn perusparannuksiin. Olen
hyvin huolestunut timén lausuman kéytinnon
seurauksista, silld hallitus on ollut kovin kova-
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korvainen eduskunnan tahdolle tulevien budjetti-
raamien osalta. Rahoitusta tulisi saada tasokoro-
tetuksi usealla sadalla miljoonalla markalla usei-
den ldhivuosien aikana nykyisen méérdrahata-
son lisidksi. Jos emme ndin tee, edessimme on
miljardien kustannukset jo vuoden 2005 tienoil-
la. Onko meilld silloin enemmin rahaa kiytos-
simme, meneek® kansantaloudellamme viel sil-
loinkin yhti fujaa?

Toinen yhtd pahoin laiminlyé6ty liikenneviy-
lastdmme ovat vihiliikenteiset rataosuutemme.
Niilld on vain véhan tai ei lainkaan henkil6liiken-
nettd, mutta ne muodostavat perustuotantomme
tirkedn valtasuonen satamakaupunkeihin. N&i-
den ratojen kunnon parantaminen ei niiden pie-
nemmin lukuméédrin takia ole yhti kallis toi-
menpide kuin alempiasteisen tieverkoston perus-
parantaminen. Aiheutamme vakavan vahingon,
mikdli pddstimme nima rataosuudet ruostumaan
poikki.

Kolmas, valtiovarainvaliokunnaltakin huo-
maamatta jidnyt, myds rahoitusvajeesta johtuva
liikkenneviyldston rappeutuminen on tapahtu-
massa metsiautotiestollemme. Nditd paikallis-
ten asukkaiden virkistyskdytolle, mutta ennen
kaikkea puunjalostusteollisuutemme raaka-aine-
huollolle tirkeitd teiti on Suomessa kymmenii-
tuhansia kilometreji. Ne on rakennettu 60—=80-
luvuilla. (Ed. Tiusasen vilihuuto) — Ed. Tiusa-
nen, jos teilld olisi metsd4 ja yrittdisitte sitd myy-
d, ette huutelisi tdllaisia vilihuutoja. (Ed. Tiusa-
nen: En omista metsidi, mutta liikaa niiti teiti on
kuitenkin!) — Ed. Tiusanen, ette ole asiantuntija
joka asiassa sentddn. — Koska niiden liikenne-
kelpoisuusidksi lasketaan 30 vuotta, tulee niisti
merkittdvd osa peruskorjauksen tarpeeseen seu-
raavan kymmenen vuoden aikana.

Aikaisemmin tihdn ty6hon saivat metsin-
omistajat metsénparannuslain mukaista tukea 50
prosenttia toteutuskustannuksista ja toitd tehtiin
tarpeen vaatimassa laajuudessa. Uuden paran-
nustuen méiré on vain 30 prosenttia toteutuskus-
tannuksista ja tyonjohtokuluja ei lasketa tuen pii-
riin lainkaan. Nédin on metsdnomistajien osuus
kustannuksista noussut kdytdnnossid kaksinker-
taiseksi ja siitd johtuen toitd jad lisdéntyvissd
médrin ristiin. Tdmi johtaa nopeasti metsdauto-
tieverkoston rappeutumiseen ja puuhuoltomme
vaarantumiseen. Tuen mdiird tulisikin valitto-
misti palauttaa aikaisemmalle 50 prosentin tasol-
le tdiden jatkumisen turvaamiseksi.
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Yksityisteiden valtionapu haluttiin taannoin jo
lopettaa ja se saatiin pelastettua vain kansanedus-
tajien sinnikkyyden ansiosta. Vihattu timi mii-
riraha valtiovarainministeridssd edelieen on, sen
huomaa rahan jatkuvasta leikkaamisesta. Tarve
olisi olennaisesti valtiovarainvaliokunnan esitti-
mid suurempi, mutta pidasia lienee, ettei mo-
menttia ole VVM:n toimesta onnistuttu ajamaan
alas, ministeri Niinisto. (Min. Niinistén vilihuu-
to) — Melkein, aivan oikein ministeri!

Myonteisend liikennesektorin yksityiskohta-
na kiinnitin huomiota siihen, ettdi muun muassa
Seindjoen lentoliikenne halutaan turvata korotta-
malla valtionapu 70 prosenttiin. Toivottavasti
kyseinen lentoasema saadaan siirrettyd Ilmailu-
laitoksen hallintaan ja asiaan saadaan kestorat-
kaisu eiké korotus ole vain hetkellinen toimenpi-
de.

Arvoisa puhemies! Hallitus mainostaa vero-
politiikkaansa tyollisyyttd lisdévand, kuten edel-
tdjansdkin. Totuus on kuitenkin toinen. Asian-
tuntijoiden mukaan hallituksen veronkevennyk-
set vaikuttavat kaikkiin muihin paitsi pk-yritti-
jiin ja tyottémiin. Kuinka voidaan parantaa tyol-
lisyyttd, jos suurimman tyonantajaryhmén mah-
dollisuudet palkata lis&d tyOntekijoitd eivit
parane? Noin 60 prosenttia kaikista tyopaikoista
on alle 250 tyontekijin yrityksissd, ja miké oleel-
lisinta, alle kymmenen tydntekijan yrityksissd
tyOllisyys on kasvanut viiden viime vuoden aika-
na 20 prosenttia, kun vastaavasti keskisuurissa
kasvu on ollut 10 prosenttia ja suurissa yrityksis-
sd vain 5 prosenttia. Huomattava osa yrittdjistd
jéd alle 5 miljoonan markan vuosittaisen palkka-
rajan, jolloin sairaus- ja ty6ttdmyysvakuutus-
maksujen alennus ei koske heitd. Mielesténi ke-
vennys olisi tullut pédinvastoin kohdistaa juuri
nédihin pk-yrityksiin, joissa nopeimmin ja pie-
nimmilld investoinneilla pystytdin synnytti-
mééin uusia tyopaikkoja.

Luonnollisten henkildiden osalta veronkeven-
nykset tulisi kohdistaa pienituloisimpiin kahdes-
ta syystd. Heidéin ostovoimansa lisdintyminen
kohdistuu heti lisddntyneend kysyntind kotimai-
siin hyddykkeisiin ja palveluihin. Toiseksi pieni-
kin lisdys heikomminkin palkatun tydn kannatta-
vuudessa lisid tyottomien halukkuutta etsié ja ot-
taa vastaan pienipalkkaisiakin tyotehtdvid. Hyva-
tuloisten lisdnettoansiot ohjautuvat sijoituksiin,
ulkomaisiin hyddykkeisiin ja muuhun ty&paik-
koja luomattomiin kohteisiin. Heitd eivit myos-
kddn koske kannustinloukut, silld hyvétuloiset
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ovat harvoin ty6ttdmind eikd heitéd pieni nettotu-
lon lisdys silld tavoin motivoi.

Arvoisa puhemies! Lopuksi suomalaisesta
polttoaineiden verotuksen tasosta. Yleisimmin
kiytetyn 95 oktaanisen bensiinin hinta uhkaa tal-
ven kuluessa kohota yli 7 markkaan litralta, mité
voidaan perustellusti pitdd jo sietorajan ylittavi-
ni hintana. Vaikka hinnannousu johtuukin nyt
raakadljyn nopeasta kallistumisesta, on kuiten-
kin muistettava, ettd bensiinilitran hinnasta on
veroa noin kolme neljdsosaa. Korkea hinta on
kotikutoista polttoaineveroa, jonka osuus nousee
suhteessa lisdd Oljyn hinnan kanssa lihinni ar-
vonlisiveron kautta. Niin korkea polttoaineiden
hintataso ei voi olla heijastumatta jo lisdantyvi-
ni muidenkin hintojen nousupaineina esimerkik-
si kuljetuksissa ja sitd kautta tavaroiden hinnois-
sa. Inflaatiopaine lisdédntyy siis merkittdvésti jo-
kaisen bensiinin hinnan lisdpennin my&ta. Pahi-
ten paine nidkyy maamme syrjdalueilla pitkien
kuljetusmatkojen takana.

Muutamissa EU-maissa, kuten Italiassa, on
hinnannousupainetta vihennetty alentamalla vé-
liaikaisesti polttoaineveroa. Esitin titi samaa itse
talousarvioaloitteessani ehdottamalla erdénlaista
kattohintajérjestelmaid, jolla taattaisiin, ettei litra-
hinta nouse yli loppukesén tason eli noin 5,50
markan. Tatd budjettiperusteista miédrdrahaa
kaytettdisiin niin paljon ja niin kauan kunnes raa-
kadljyn hinta alenisi ja veron taso voitaisiin taas
palauttaa tavanomaiselle tasolleen, joka Suomen
pitkét matkat huomioon ottaen on kyllikin aivan
liian korkea. Toivon, arvoisa puhemies, kuiten-
kin, ettd jonkinlaiseen veronalennukseen tavalla
taikka toisella paadytdfin, ennen kuin polttoainei-
den hinta pééstdd inflaatiopeikon irti ja hallitse-
maton lumipalloilmid alkaa.

10 Risto Kuisma /rem: Arvoisa puhemies! Val-
tion talousarvio ensi vuodelle ei ole siitd miksi-
kidn muuttunut sen jalkeen, kun kolme kuukaut-
ta sitten kdivimme lahetekeskustelua. Nyt valtio-
varainvaliokunta on budjetin kisitellyt ja voim-
me toisen kerran arvioida esitysti. Pienid korja-
uksia suuren melun séestykselld on tapahtunut.
En tied4, voiko budjettia sanoa nyt paremmaksi,
ehkd jopa hieman huonommaksi. Tosin joitakin
pikkukorjauksia hyvédn suuntaan tehtiin, mutta
oleellisesti talousarvio on aivan sama, minki hal-
litus syksylld eduskunnalle esitti. Tietysti jo kor-
jausten ja muutosten markkamdidrit suhteessa
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koko budjettiin kertovat, ettd ne ovat vain miti-
tontd suuruusluokkaa.

Itse olen pitdnyt titd budjettia hengettdmani
rutiinibudjettina, erddnlaisena virkamiesbudjetti-
na. Téssd luokassa budjetti on ihan kelvoliinen ja
perustuu terveeseen talouteen. Budjettia voisi pi-
td4 jopa hyvéni, jos Suomessa asiat olisivat erin-
omaisella tolalla. Kuitenkin nyt Suomi ja suoma-
laiset kamppailevat edelleen raskaan valtionve-
lan, ylivelkaantumisen, kohtuuttoman verotuk-
sen ja edelleen pahan tydttomyyden kourissa.
Ehké budjetti on kaikkein paras valtionvelkaon-
gelman osalta. Eihédn nyt sentédin oteta end lisdd
velkaa, vaan jopa ehki pienessd méirin lyhenne-
tadn. Kuitenkaan raskaan valtionvelan ongelma
ei tdssd budjetissa millddn tavalla ratkea eiki
budjetti luo mitid4n mallia, miten raskaasta val-
tionvelasta tulevina vuosina selvitdin.

Téssd niin paljon ylistetyssd hyvinvointival-
tiossa melkoiselle osalle suomalaisia pahoin-
vointi on jokapdivdinen asia. Ndmé pahoinvoin-~
nin ongelmat eivit hivid itsestddn. Ajan kulumi-
nen ei poista ongelmia, eikd rutiininomaisilla vir-
kamiesbudjeteilla luoda perusteita ongelmien
ratkaisuun. Myosk&én tulevaisuus ei ole turvattu
tdlld linjalla. Tarvitaan uudistuksia, muutoksia,
tarvitaan niitd niin sanottuja rakenteellisia muu-
toksia, joilla nimé vinoutumat voidaan pysyvés-
ti korjata. N4it4 uudistuksia tissd yhteiskunnassa
ei ole kyetty tekemaén. Silloin kun valtion kassa
oli tdydellisen tyhji, edes niistd keskusteltiin ja
joitain vaatimattomia yrityksid siithen suuntaan
tehtiin, mutta nekin latistuivat pidosin juusto-
hoylasadstdmiseksi. Ainut, mitd saatiin aikaan,
olivat ne valttiméittdmét sdistot, joita tyhjd val-
tion kassa pakotti tekeméén. Tietysti se oli vihin-
t4, miti terveen talouden puitteissa voitiin tehda.

Nyt tarvittaisiin rohkeutta ja lujuutta tehdi to-
dellisia uudistuksia, voittaa muutosvastarinta, ja
ennen kaikkea tehdi muutoksia, uudistuksia,
vaikka ne herdttivit vastustustakin. Monet uu-
distukset ovat sellaisia, ettd sato voidaan korjata
vasta pidemmaélld aikavélilld. Ei myoskédn ole
hyviksyttivid se, ettd kun ei ole tiydellistd yksi-
mielisyyttd muutoksista, pidetddn parempana
toimettomuutta. Tekemittomyys ja toimetto-
muus on monta kertaa suurin virhe, miki voi-
daan tehdd.

On todella vahinko, ettd timi monta vuotta
kestidnyt poikkeuksellisen voimakas kasvu- ja
nousukausi menee ohi ilman, ettd siti kiytetdin
siihen tarkoitukseen, johon se olisi ollut oiva, eli
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rakenteellisten muutosten tekemiseen. Nyt péin-
vastoin meilld on tullut kasitys siitd, ettd meill4 ei
ole mitdén todellisia ongelmia, koska nousukau-
si ja hyvd talous peittdvit monet ongelmat, tai jos
eivit kokonaan peitd, niin lieventivit niita.

Jokainen varmasti vield muistaa 90-luvun al-
kuvuodet, ja voi kuvitella, ettd jos laskukausi tu-
lee, tyottdomyys ldhtee kasvuun, kun meidin yh-
teiskuntamme on téssd tilassa ja valtionvelka
suuri, silloin olemme vasta todellisen kriisin
edessd. Silloin saattaa olla, etti nimid muutamat
vuoden takaiset vaikeudet ovat vain pienid sii-
hen verrattuna. Pdinvastoin aika monet tuntevat
nikodjadn kaipausta siihen, ettf nekin véhdiset
muutokset, jotka tehtiin, ehkd voitaisiin peruut-
taa ja palata vanhalle kultaiselle 80-luvulle, joka
kuitenkin oli erilainen yhteiskunta. Vaikka itse-
kin silloin hyvin siin viihdyin, on epérealistista
ja virheellistd ajatellakaan, ettd siihen luulotel-
tuun runsaiden tulojen aikaan olisi end4 mitédén
paluuta.

Sindnsé valtiontalouden ja maan epikohdat —
suuri valtionvelka, sen korkeat korot ja ennen
kaikkea raskas verotus — ovat kuitenkin sellai-
sia tosiasioita, ettd kansalaisia ne héiritsevét, ei-
vitka kansalaiset vilttimitts perimmiltddn usko,
ettd tilanne Suomessa on niin hyvi, kuin poliiti-
kot heille uskottelevat.

Ehki kaikkein raskain rakenteellinen virhe,
mikd meilld on, on korkea verotus. Verotus on
tietysti valttdimétdn paha, jotta julkinen valta saa
tuloja, mutta niiin pitkélle menevi ja niin kor-
keaksi ryOstidytynyt verotus aiheuttaa pahaa jil-
ked. Talld hetkelld ja jopa rakenteellisesti voi-
daan viittds, ettd tyottdmyyden suurin yksittéi-
nen syy on liian korkea verotus. Korkea verotus
pakottaa korkeisiin bruttotuloihin, ja kun niihin
yhdistyvit korkeat vililliset tydvoimakustannuk-
set, on seurausta se, etti palkkatyd on menetté-
nyt kilpailukykynsd. Ty0sti ei ole puutetta eikd
tekij6istd, mutta me maksamme korkeina veroi-
na ty6ttdmien eldmisen tason saamatta siitd mi-
tadn vastiketta. Puolestaan timaé asiantila yllépi-
téd korkeaa verotusta.

Ténd pdivind, jos tydmies saa satasen puhtaa-
na pankkitililleen, hinen tydnantajansa pitid
maksaa bruttona jo 200 markkaa, ja kun tihin
lasketaan vililliset tydvoimakustannukset, tyd-
voimameno on yli kolminkertainen nettotuloihin
verrattuna. Téssa tilassa on selvii, ettd tAimmoi-
sille palveluille, jotka ovat ndin hinnakkaita, ei
10ydy yksityisten kansalaisten piiristd ostajia.
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Téassd on suurin selitys sille tydttdmyyserolle,
joka esimerkiksi meidén ja Yhdysvaltain tyottd-
myysasteen vililld on. Monissa maissa kannat-
taa tehdd palvelutditd alhaisemman verotuksen
takia, ja myoskin ne tyottomét henkildt tai ne,
jotka ovat till4 hetkelld ty6ttomis — aivan enem-
misto, voi sanoa: ldhes kaikki — mieluummin te-
kisivét tyotd ja vdhin huonompaakin tyotéd kuin
olisivat sosiaaliturvan varassa. Tosin viime vuo-
sien aikana olemme lopullisesti menettineet mel-
koisen osan ndistd tydttdmyyteen tuomituista
kansalaisista.

Kun ajatellaan, ettd tietysti palveluissa on
muitakin kustannuksia kuin pelkét ty6voimakus-
tannukset, niin ettid kun satasen nettotuloon lisi-
tadn vield arvonlisdveron rasitus ja valttiméitto-
mit huoneistokulut, on selvii, ettd asiakkaalta
saatavan hinnan sellaisissa tdysin tydvoimaval-
taisissa ammateissa kuin hieroja, parturi jne. pi-
tiisi olla viisin—kuusinkertainen tekijén nettotu-
loon verrattuna. Ei tarvitse ihmetelld, minki ta-
kia timmd&isid palkkatydpaikkoja ei synny eikd
niiti ole.

Korkea tydn verotus ei ole suinkaan hyvitu-
loisten suurin ongelma, vaan se on erityisesti pie-
ni- ja keskituloisten ongelma. Pienituloisten on-
gelma on se, ettd meilld jo hyvin pienistd tuloista
verotetaan tuntuvasti. Kun itse vuonna 1960 aloi-
tin tydurani, maksoin veroja 8 prosenttia tuloista-
ni. Siihen aikaan tavallinen tyémies ei maksanut
muuta Kuin kunnallisveron ja se oli luokkaa hie-
man alle 10 pennid &yriltd. Vain hyvituloiset
maksoivat valtionveroa. Nyt samanlainen tys-
mies jos menee maataloon, kuten mind menin,
maksaa 20, 30, 40 prosenttia saman vertaisesta
tulosta veroa. Kylid 60-luvullakin puhuttiin ty&t-
tomyydesti, mutta silloin ty6ttomyys oli 2—3
prosenttia ja sitdkin jo kauhisteltiin.

Kun nyt olemme niin paljon maailmassa edis-
tyneet ja viisastuneet, voisi olettaa, ettd tissikin
asiassa olisi menty eteenpdin eikd suinkaan taak-
sepdin niin kuin nyt. Eli on selke&a, ettd erityises-
ti pienituloisten osalta pitdisi verokanta laittaa
nollaan. Esimerkiksi 5 000 markan kuukausitu-
loista ei kannattaisi perid mitdén veroja. Kylld
pienituloisetkin joutuisivat tai joutuvat siindkin
tilassa esimerkiksi arvonlisdveron ja muun viélil-
lisen verotuksen kautta maksamaan osansa yh-
teiskunnan yhteisistd palveluista. Mydskin kes-
kituloisten lisdtuloista menee liian suuri osa ve-
roina, jotta se motivoisi riittivén suurta osaa vi-
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estostd todella tekemidn ty6td ja ponnistele-
maan.

Meilld korkean verotuksen ja siithen yhdiste-
tyn sosiaaliturvan kautta itse asiassa keskiluok-
kakin on menettinyt taloudellisen vapautensa.
Siinid minun nuoruuteni yhteiskunnassa vain sel-
laiset kuin itse olin, kdyhét ja syrjiytyneet, oli-
vat vailla taloudellista vapautta. Nyt timd ikava
asiantila on tullut keskiluokankin kohtaloksi. Jos
ajatellaan, ettd esimerkiksi tavalliselta opettaja-
pariskunnalta, jolla on useita lapsia, otetaan kaik-
ki sosiaaliturva pois, eivit he omilla tuloillaan
parjad. He ovat riippuvaisia lapsilisistd ja muista
tuista. He ovat menetténeet taloudellisen vapau-
tensa. Hyvin pitkélle poliittiset pasitdkset madarit-
televiit heiddn tulotasonsa, eivét he itse. Ehki
voimme pitad normaalina, niin pitkdidn kuin pie-
nituloisia ja syrjiytyneité on, etti heiddn tulonsa
ovat riippuvaisia poliittisista pa4toksistd, mutta
kyll4 jokaisen valtion selkdranka on vapaa keski-
luokka, jonka pitiisi olla mahdollisimman suuri.

Meill4 taloudellinen vapaus on vain kaikkein
korkeatuloisimmilla. Vaikka hekin tietysti mak-
savat veroja ja suhteessa vield enemmén kuin
muut, niin heidin korkea tulotasonsa takaa sen,
ettd siitd huolimatta heille jii riittdvasti tuloja,
jotta he ovat vapaita jirjestdmadn elimansi eikd
se riipu poliitikkojen vero- ja sosiaaliturvapié-
toksistd. (Ed. Saapunki: Kuuluvatko kansanedus-
tajat sithen?) — Ed. Saapungille voisi vastata,
ettd taitavat nyt just ja just yltdd sen vapaan luo-
kan alimmille portaille.

Téassd suhteessa siis kired verotus ei ole pel-
késtédn taloudellinen kysymys, vaan kysymys on
myos kansalaisten oikeuksista. Itse arvostan suu-
resti poliittisia oikeuksia, mutta vihintdén yhti
tirked kuin poliittinen vapaus, on my®&s taloudel-
linen vapaus, se ettil terve ihminen pystyy elétti-
méin itsensid ja perheensd omilla tuloillaan, il-
man ettd tdytyy ottaa vastaan toisten veroista ke-
rittyjd rahoja. Téllaista mahdollisuutta ei useim-
malla suomalaisella ole.

Veroaste on liian korkea. Ongelma ei ole pel-
kistdfn korkea tyon verotus, vaan kokonaisvero-
aste on liian korkea. Jos pyrimme alempaan ve-
roasteeseen, niin tietysti tdytyy menoja leikata.
Meilldhdn suunnilleen puolet menoista menee
palveluihin, hyvinvointipalveluihin tai poliisiin,
armeijaan jne. Yli puolet budjetista menee tulon-
siirtoihin, ja sieltd leikkaukset tulisi tehdé alkaen
tietysti sosiaaliturvasta, mutta myoskin yritystu-
esta. Tédssd maassa puhutaan paljon terveesti
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markkinataloudesta. Kuitenkin timékin talousar-
vio sisdltdd pelkdstddn yritysten tukemista yli
6 000 miljoonan verran ensi vuonna. Minusta
niin pienessé yhteiskunnassa, jossa verovaroista
yhten4 vuonna yli 6 miljardia annetaan yrityksil-
le, ei kukaan voi paljon leveilld tai ainakaan yri-
tysten edustajat, ettd eletddn terveessi markkina-
taloudessa. Itse asiassa myos yritykset ovat jou-
tuneet samaan tukiviidakkoon kuin yksityiset
kansalaisetkin.

Myoskddn en malta olla lopuksi puuttumatta
muutamalla sanalla polititkan uskottavuuteen.
Eduskuntavaaleista ei ole vield aikaa kuin vajaa
vuosi. Kylld kauhistutti eduskuntavaalien alla
vaalitilaisuudessa ne hallituspuolueiden edusta-
jan puheet, joissa luvattiin verotuksen alentamis-
ta, erityisesti yritysverotusten alentamista, yri-
tysten toimintaedellytysten parantamista, luvat-
tiin eldkeldisille kaikkea, kymmenen hyvii ja
kaunista. Thmettelin, kun lupaajina olivat monta
kertaa kansanedustajat, jotka olivat hallituspuo-
lueissa ja olisivat voineet edelliselld kaudella
niin tehd4. Kyynisesti ajattelin, ettd ehkd ndma
lupaukset vield omiin nilkkoihin kalahtavat. Sel-
vyyden vuoksi sanottakoon, ettd vaikka itse olin
oppositiossa, niin en uskaltanut kovin paljon mi-
tdédn luvata.

Sitd taustaa vasten tietysti esimerkiksi eilinen
adnestys, jossa pddomaveroa nostettiin, ei suin-
kaan alennettu, 29 prosenttiin, kylld vie uskotta-
vuutta koko politiikasta pois. Kyll4 on ihmetelté-
vid, kun joka paikassa ja tiné pdivinikin saarna-
taan, ettd tydttdmyyden ratkaisu on yritystoimin-
nan tukeminen ja yrittdjien toimintaedellytysten
parantaminen, ja samat henkilt muutaman tun-
nin vélein sitten eduskunnassa tekevit pdinvas-
taisia paatoksid, nostavat pddomaveroa tai yritys-
veroa. On ihan selvéd, ettd se ei suinkaan edisté
yritystoimintaa, pdinvastoin. Se ei vihennd tyot-
tOmyyttd, vaan on lisékivi siihen rekeen, joka li-
séd tyottdmyyttd.

Paras verotulon kiyttd on, kun sitd veroa ei
edes oteta. Jokainen markka, jonka joku saa ve-
rotuloja, otetaan joltakin toiselta, ei markkana
vaan usein kahtena kolmena markkana. (Ed. Tiu-
sanen: Mitd tehdifin sairaaloiden teho-osastoil-
le?) — Ed. Tiusaselle toteaisin, ettd hyvinvointi-
palveluista, joita on vajaat puolet budjetista, ei
tarvitse mitddn tinkid. Puhuin tulonsiirto-osas-
tosta. (Ed. Tiusanen: Veroja tarvitaan!) — Vero-
ja tarvitaan kohtuullinen méiird. Pekka Kuusi,
jota pidetén timén hyvinvointivaltion jonkinlai-
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sena henkisend isénd, kirjoissaan 60-luvulla jo
varoitti, ettd kokonaisveroaste ei hinen mukaan-
sa muistaakseni saisi nousta yli 30 prosentin.
Nythén me olemme péisseet jo idhelle 50:td pro-
senttia. Hyvinvointivaltion oppi-isikiin ei nih-
nyt mahdolliseksi ldhellekddn ndin suurta veroas-
tetta. Ehkd se on my®ds yksi selitys sithen, minkd
takia tdmd hyvinvointivaltio ei enii toimi vaan
on muodostunut enemmdénkin pahoinvointival-
tioksi.

Siis todella politiikassa minusta pitdisi niitd
lupauksia, mitd puolueet tai yksittdiset edustajat
antavat, pyrkif my®s toteuttamaan, koska kansa-
laisten mielestd kaikki poliitikot ovat yhtd ryh-
méi. Arvostelu ei valitettavasti kohdistu vain nii-
hin henkildihin, jotka ovat katteettomia lupauk-
sia antaneet, vaan hyvin helposti koko kansan-
edustajaryhmai tai poliitikot leimataan epiluotet-
taviksi. TAmi on tdysin ymmérrettdvid. (Ed.
Gustafsson: Edelleen olen siti mieltd, ettd ed.
Kuisma on viimeinen puhumaan tisti uskotta-
vuudesta!l) — Minun uskottavuuteni mitattiin
maaliskuussa eduskuntavaaleissa ja todettiin,
ettdl se oli ihan riittdvi, koska kansa valitsi minut
tanne. En tarvitse ed. Gustafssonilta erikseen us-
kottavuuden mittausta. Jos mini ed. Gustafsso-
nin mielesté olen jotakin véirad viime vaalikau-
della tehnyt, kun erosin siitd hienosta puoluees-
ta, johon ed. Gustafsson edelleen kuuluu, d4nes-
tdjdt ovat siitdkin asiasta maaliskuun vaaleissa
antaneet oman sanansa. Siihen tdytyy varmasti
minun ja kaikkien muidenkin tyytyi. (Ed. Gus-
tafsson: Mind kysyinkin politiikan uskottavuu-
desta, en henkild Kuisman!)

Miné puhuin ssken politiikan uskottavuudes-
ta ja niistd lupauksista, joita annettiin ennen vii-
me vaaleja. Niitd eivét ole vield kansalaiset mi-
tanneet. Niitd kansalaiset padsevit mittaamaan
noin kolmen ja puolen vuoden péésti. (Eduskun-
nasta: Tammikuussa jo!) — Kansanedustajavaa-
lit ovat kansanedustajavaalit. Luulen, ettd aikai-
semmat vaalit eivét sitd uskottavuutta mittaa,

Talousarviopuheen lopuksi voisin todeta, etti
tietysti olen keskittynyt budjetin epidkohtiin ja
kritiikin aiheisiin. Talousarvioesityksessa on pal-
jon hyvéi. Se on periaatteessa, jos liian korkea
verotus unohdetaan, aika terveen talouden poh-
jalle rakennettu. Sen suurin miinus on se, etti se
perustuu liian korkeaan veroasteeseen. Liian kor-
keaa veroastetta ei voida pienentid, jos ei tehdd
niin sanottuja kipeitd ja joskus ikdvidkin raken-
teellisia muutoksia.
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11 Valtiovarainministeri Sauli Niinist6:  Ar-
voisa puhemies! Tdméd vuosituhat padttyy siind
mielessd huomattavasti paremmin kuin saattoi
vield joitakin vuosia sitten enteilld, ettd me olem-
me nyt tekemdissd ensi kertaa sitten 90-luvun
alun ylijigmadistd budjettia, joka tarkoittaa sitd,
ettd nyt ainakin viliaikaisesti kyetddn lopetta-
maan eldmi tulevaisuuden siivelld ja tulevaisuu-
den suomalaisten siivelld.

Siitd huolimatta me joudumme muistamaan
tietysti sen, ettd meilld on yhi edelleenkin 400
miljardin markan velka, joka jonkun on makset-
tava. Niin kuin joissakin puheenvuoroissa — ha-
luan erityisesti todeta dskeisen ed. Kuisman pu-
heenvuoron, jossa pyrittiin vdhén laaja-alaisem-
paan tarkaste]luun — on todettu, ajat ovat nyt hy-
vit. Mind haluaisin puolestani todeta sen, ettd
niiden ei pitdisi antaa nyt sumentaa ajattelua. Sat-
tuu olemaan nimittiin niin, etti skandinaavinen
malli, jossa veroaste on korkea, julkisen sektorin
osuus bkt:std on korkea, on hyvin nopea reagoi-
maan erindisiin talouden liikkeisiin. Se selittdd
osittain sen, ettd Suomessa pudottiin niin syville
kuin pudottiin. Ruotsissa kéytiin liki yhtd syval-
14. Ruotsi tointui ehkd nopeammin, tointui sala-
mavauhtia. Suomenkin vauhtia tointumisessa on
pidetty aivan himmadstyttivina. Se ei ole pelkds-
tddn talouden kohentumisen ongelmaa, vaan ni-
menomaan julkisen sektorin puolella suuri julki-
sen sektorin osuus reagoi talouden muutoksiin
varsin nakyvisti.

Toisaalta tdstd valitettavasti joutuu totea-
maan, etté jos kohta hyvini aikoina nousu tapah-
tui julkisella sektorilla aika vikkelddn, putoami-
nenkin tapahtuu aivan yhtd lailla nopeasti, niin
kuin me ndimme. Kéintden tietenkin tistd seu-
raa se, ettd jos sattuisi kdyméén niin, ettd nimé
erinomaisen hyvit taloustrendit, joissa nyt olem-
me eldneet poikkeuksellisen pitkdn aikaa yhté-
jaksoisesti, sattuisivat muuttumaan, silloin olem-
me nopeasti myds valtiontalouden ja yleensikin
julkisen sektorin talouden suhteen aivan uudessa
tilanteessa.

On siis aikamoinen virhearvio Iuulla, etti to-
dellakin voitaisiin nyt palata sellaiseen runsaan
budjettipolitiikan aikaan, jota elettiin vield 80-lu-
vun loppuvuosina. Sen estéd tilld kertaa se, ettd
meidin velkaantumisvaramme tuli kaytettyd lop-
puun. Pdinvastoin, nyt on aika raivata takaisin
velkaantumisvaraa.

Joissakin puheenvuoroissa on haluttu kiinnit-
td4 huomioa budjetin oikeaan mitoitukseen. Sii-
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ni suhteessa havaitsin saaneeni henkildkohtaiset
moitteet siitd, ettd mind olen edustanut suhteessa
eduskuntaan neuvotteluissa védrinlaista budjet-
timitoitusta. Olen toki tottunut viime vuosien ai-
kana siihen, ettd tdssd joutuu vélilld varmasti vé-
hin yksindiseltdkin nayttdmiin. Olen kuitenkin
kiitollinen, ettd nyt ryhmaissd kuin ryhméssi on
tunnustettu se tosiasia, etté viime vuosien linjan-
vedot ovat tainneet sittenkin olla ainoat oikeat.

Tilldkin kertaa joudun sanomaan, ettd en miné
niitd mitoituksia ole tehnyt, niitd joita yksinéni
tissi talossa joudun puolustamaan, vaan ne ovat
hallituspuolueitten hallitusohjelmassa vajaa puo-
li vuotta sitten tekemif mitoituksia. Ne ovat
myos hallituspuolueitten budjettirijhessd vahvis-
tamia, joskin vdhén liudentamia mitoituksia.

Minun moraalini ldhtee liikkkeelle siitd, ettd ih-
misen on tunnettava vastuuta tekemisistddn. Se
tarkoittaa myos sité, ettd ihmisen pitdd tuntea
vastuuta sopimisistaan. Luulen, etti se on ainoa
tapa, jolla politiikkaa voidaan luottamuksellises-
sa ilmapiirissé harjoittaa. Jos sitten halutaan teh-
dystéd sopimuksesta poiketa, pitdisi olla rohkeut-
ta tunnustaa, ei kayttaa sellaista kieltd, ettd tdssi
vain vihin kohtuudella nyt poiketaan taikka etta
kohtuudella lisdtddn budjetin loppusummaa,
vaan pitdisi ehdottaa avoimesti, voisimmeko me
sopia tdmén asian uudelleen. Mutta tdllaista eh-
dotusta valitettavasti kukaan ei ole tehnyt. On
vain ldhdetty liikkeelle siitd, ettd puoli vuotta on
kovin pitkd aika yhden sopimuksen pitdmiseksi.

Mind pidén varsin ymmérrettdvind sitd, ettd
erityisesti hallituspuolueiden puheenvuoroissa
ajallisesti noin 90 prosenttia on kulunut budjetin
yhden kahdestuhannen osan eli 0,5 promillen k-
sittelyyn. Se on kovasti somaa, ettd tillainen
muutos on onnistuttu tekemaén. Olen kovin tyy-
tyviinen siitd, ettd valtiovarainvaliokunnan veta-
jét tuntevat suurta ja aiheellistakin ylpeyttd tdstd
suorituksesta, jos mind voin keskittyd sitten sii-
hen 99,95 prosenttiin budjetista, joka kaikki on
aivan yhti tirked4 rahaa. Néinhén se viistimétti
on. (Vilihuutoja) Tuo 0,5 promillea varmasti pe-
rustuu aika pitkalti siihen, mitd ed. Aula sanoi,
ettd valtiovarainvaliokunta on aikaisempina vuo-
sina esittinyt toivomuksia, joita ei ole kyetty ot-
tamaan huomioon.

Mutta mind vahén vierastan sitd ajattelua, etti
valtiovarainvaliokunnan toivomukset, esimer-
kiksi ne, jotka nyt on kirjoitettu budjettimietin-
to6n, otettaisiin huomioon. Niiden volyymi on
nimittdin 6,5 miljardia markkaa. Jos me ndilld
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nyt vallitsevilla suunnitelmilla lisdisimme ensi
vuonna kehyksid 6,5 miljardilla markalla, olisim-
me hyvin 1dhelld tipahtaa takaisin velanoton puo-
lelle. Téssd joutuu nyt sitten joku miettimién si-
td, pitddko ja voidaanko ne toivomukset ottaa
huomioon vai ei. Sen verran valtiovarainvalio-
kunnan toivomuslista télli kertaa maksaa suh-
teessa ensi vuoden kehysvalmisteluun.

Kun aikanani itse asiassa taisin tehd4 aloit-
teen siitd, ettd eduskunta osallistuisi voimak-
kaammin jo kevailld kehysvalmisteluun, joudun
hivenen ehkd selkiyttdmadin sitd roolia, joka tuos-
sa kehysvalmistelussa sitten on. Olin nimittdin
jossain madrin yllattynyt, ettd kevédn aikana ni-
menomaan valtiovarainministeriétd moitittiin
kovasti siitd, ettd ei kyetd tekemaén arvovalinto-
ja, ei kyetd siirtimain ministeridstd toiseen re-
sursseja, jossain kun tarvittaisiin kuulemma vi-
hemmén ja jossain enemmén. Tdmé varmasti pi-
t4d paikkansakin. Toisaalta minun kokemukseni
tidhén asti on se, etti kaikissa ministeridissi aina-
kin asianomaisen ministerin mielestd tarvitaan
enemmain rahaa kuin mikéin kehys on toistaisek-
si osoittanut.

Mutta sellainen ajattelu, ettd tuo kehysvaihe
olisi sellainen, jossa olisi erinomaisen helppo
muutella ministerididen painopisteitd eli tehda
arvovalintoja, on védrd. Se on aika nopeata toi-
mintaa, eik4 sielld voida ajatella niin, ettd vain
siirtimélld 100 miljoonaa paikasta toiseen voitai-
siin ongelma hoitaa, koska sen 100 miljoonan ta-
kana on myoskin joitain todellisia menoja. Sen
vuoksi itse asiassa eduskunnan kannalta ja val-
tiovarainvaliokunnan kannalta todennikoisesti
ndihin arvovalintoihin ainoa oikea yhteys on ni-
menomaan budjettivalmistelu, koska siihen on
riittdvésti yksityiskohtaista valmisteluaineistoa
ja toisaalta my0s aikaa.

Tatd taustaa vasten olisin tietysti odottanut,
ettd myos se 0,5 promillea olisi tehty arvovalin-
toina, mitd hallitusohjelma olisi ehdottomasti
edellyttinyt, eli katsomalla, misti saadaan mah-
dollisesti resursseja, jotka sitten olisi siirretty
nyt, kun koko kirja todella oli auki.

Jos kehysvalmistelun yhteydessé ajateltaisiin
tehtdvdksi ylipddtdan arvopainotuksia, silloin
joudutaan osaamaan sanoa se, ettil tuota asiaa ei
endi tarvita, tarvitaan tima asia ja siirretdisin se
niin. Se on suhteellisen kiusallinen tehtivi, mut-
ta jos siithen on valmiuksia, tervetuloa. Olen edel-
leen sitd mieltd, ettd kehysvalmistelussa voidaan
hyvinkin esimerkiksi valtiovarainvaliokunnan
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esittdmin tavoin pddministerin ilmoituksen kaut-
ta 1dhestyd eduskuntaa.

Monessa puheenvuorossa on myds kiinnitetty
huomiota verotukseen. En halua enempéi puut-
tua niihin yksityiskohtaisiin ajatuksiin, joihin toi-
von mukaan jo alkukevéésti siiné suhteessa paa-
dytdin. Nythdn vaikuttaa siltd, ettd neuvottelutoi-
minta on piristymé&én péin.

Mutta, ed. Ala-Nissild, kun te mielellinne
teette ennityksid, nyt pitdisi muistaa se, ettd kun
irrotellaan yksi vuosi, tulos voi olla vahdn him-
mentdvd. Nimittdin paitsi ettd budjettiehdotuk-
sessa on veroaste Kerdttivistd veroista, tdssdhin
kevennetdin myos tulevaisuutta silld tavalla, ettd
lyhennetdén lainaa, joka faktisesti on lykkéyty-
nyttd veronmaksuvelvollisuutta. Kukaan muu ei
niitd lainoja viime kidessd maksa kuin veron-
maksaja joskus ja joku suomalainen veronmak-
sajapolvi.

Toisaalta jos ajatellaan 90-luvun puolenvélin
vaiheita, alkuvuosiakin, silloin kun velkaannut-
tiin, veroaste oli ehka puolisen prosenttia, saattoi
olla prosentinkin alhaisempi mutta velkaantumi-
nen oli huikeata luokkaa, ja silld juuri tyonnettiin
veronmaksuvelvollisuutta nédihin vuosiin. Se oli
vdistdmatdn pakko, emme me sille mitdin mah-
taneet, mutta siind mielessd tima vuosi kerral-
laan tarkastelu ja ennétyslaskelmat siiné suhtees-
sa voivat antaa vahin vaarin tuloksen.

Ihan esimerkinomaisesti, ed. Ala-Nissild, jos
nyt otettaisiin sama m#éré velkaa kuin huippu-
vuonna, muistaakseni 94, jétettdisiin ylijiima,
kiytettéisiin se verojen kattamiseen ja vield vuo-
den 94 lainanotto 60 miljardia markkaa, valtion
el tarvitsisi perid ollenkaan tuloveroa, ei yhtddn
tippaa ansiotuloista. Néin suhteellista timé vero-
nikemyskin kuitenkin sitten on.

12 Olavi Ala-Nissila /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Todella olisi tirkeéd, ettd
puolen promillen ohella keskustelemme, vaikka
siiné oli hyvid asioita, muusta, muun muassa ve-
ropolitiikasta ja mydskin uudistuksista, joita tar-
vittaisiin.

Miti tulee menoihin, kommentoin sitid niin,
ettd ei ole yhdentekevédd, miten menoja kiyte-
td4an, Myoskin budjetin sisalld esimerkiksi kunta-
taloudessa olisi voitu tehdd tasapainottavia toi-
mia ilman muuta, eikd se olisi lisdnnyt vield val-
tion taakkaa. Veropolitiikassa voidaan pieni- ja
keskituloisten verokevennyksin muun muassa
mydskin luoda jotain uutta. Voidaan luoda ty6l-
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lisyyttd erityisesti matalapalkka-aloille, kun an-
namme pienituloisille ansiotuovdhennyksen
kautta verokevennysvaraa ja toisaalta esimerkik-
si puolittaisimme tyOnantajan kevamaksun, niin
kuin keskusta ja Pukkilan tydryhmé ovat esitti-
neet. Ei ole niin, ettd kaikki on vain annettua,
vaan budjetin sisélld voidaan tehdd myds sellai-
sia uudistuksia, jotka luovat liikkumavaraa pa-
remman ty6llisyyden kautta ja toisaalta esimer-
kiksi paremman aluekehityksen kautta, jossa
muun muassa veropolitiikalla voitaisiin toimia.
Toki on muitakin toimia, joilla voitaisiin taloutta
tasapainottaa.

Kylld se on, ministeri, niin, ettd talouden yli-
kuumenemisongelmat ovat nyt alueellisia ja
aloittaisia inflaatiopesdkkeitd. Niihin pitdisi
puuttua. Luulen, ettd juuri verotuksen kautta ja
myonteisen alueellisen kehityksen kautta voitai-
siin osin niitd purkaa ja vaikuttaa myonteisesti
tdsséd suhdannetilanteessa.

13 Kari Rajamiki /sd  (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Sosialidemokraattien ryhmépu-
heenvuoro pyrki olemaan selked ja suomeksi esi-
tetty, joten minun ei tarvitse niitd linjauksia uu-
distaa. Haluan Kkorostaa, ettd liikkumatilaa ja
tinkkuutta toki tarvitaan velan, suhdannevaihte-
luihin varautumisen ja myds véeston ikddntymi-
sen takia, mutta eduskunnan budjettivaltaan liit-
tyy keskeisesti nimenomaan moraali ja vastuu
niistd arjen kipukohdista, joita kaavamainen
hoylddminen on eri toimintoihin jéttinyt ja ni-
menomaan se, ettd sddstamiskustannukset ylitté-
vit monilta osin toiminnoissa mydskin valtion-
velan keskikoron. Niitd arvovalintoja valtiova-
rainministeridstd poiketen on nimenomaan mei-
dén tahollamme tehty kahdessa keskeisessd asi-
assa.

Kun suhdannevaihteluista véalittimattd valtio-
varainministeri korostaa 11 miljardin markan
suuruisia tulovero- ja sosiaalimaksuperusteiden
kevennyksid, me perdinkuulutamme suhdanneti-
lanteen arviointia ja julkisten perusturvapalvelu-
jen rahoitusta. Kun edelleen valtiosihteeri Sailas
ja valtiovarainministerié puhuvat koko ajan edel-
lytyksistd supistaa valtion velkaa hallitusohjel-
man tavoitetta nopeammin juuri niisté syist4, jot-
ka valtiovarainvaliokuntakin toki on tiennyt: tu-
loveron suurempi kertymd, korkomenojen vé-
hentyminen jne., tdssd on mydskin juuri arvova-
lintaan liittyva kysymys siind, ettd kylld meidén
mielestimme tdssd yhteydessd on katsottava,
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mitkd hallitusohjelman kohdat ylitoteutetaan ja
mitk3 alitoteutetaan. Kysymys on myds hallitus-
ohjelman kokonaisuudesta, jota tdytyy pystyd
hallituspuolueiden arvioimaan ja ensi kddessi
tietysti yhdessd hallituksen kanssa ja valtiova-
rainvaliokunnassa myos.

14 Valtiovarainministeri Sauli Niinisté: Ar-
voisa puhemies! Nédin varmasti on, ett erityises-
ti 90-luvun alusta ldhtien on jouduttu leikkaa-
maan menoja, osin kaavamaisesti hoylétenkin,
niin kuin ed. Rajaméki totesi. Kun mind puhuin
moraalisesta puolesta, ettd kunkin yksilon pitdisi
vastata tekemisistddn ja sopimisistaan, ymmaér-
ran hyvin tuon teidénkin ndkdkulmanne. Nyt sat-
tuu vain olemaan niin, ettd olisiko tdhén pitdnyt
kiinnittd4d huomiota silloin, kun hallitusohjelma
tehtiin, ja todeta, ettd se on véira esimerkiksi jon-
kun mielestd? Minusta olisi ollut kohtuullista sil-
loin ehki kiinnittid huomiota siihen, ettd timi ei
ole oikea ohjelma, eiké ehka hyviksyé koko hal-
litusohjelmaa sitten, jos tdhén olisi paadytty. (Ed.
Pekkarinen: Téssd me olemme ministeri Niinis-
ton kannalla!)

Kun edelleenkin kovasti puhutaan valtionve-
lan Iyhennystavoitteesta, miné olen moneen ker-
taan todennut, ettd se on selvésti toissijainen ta-
voite siind mielessi, kun katsotaan sitd, miten se
on ilmaistu: Siind kerrotaan, ettdi velkasuhde
alennetaan 50 prosentin alapuolelle. Ilmaushan
pitad tietysti sisdlldén hirvittdvan haitarin, kun
mittari on tuo. Se keskeinen nimenomaan budjet-
tipolitilkkaa koskeva hallitusohjelman kirjaus-
han on kylldkin hyvin kylmi siini mielessa, ettéd
sen mukaan jiaadytetddn, mutta jisdytetdin me-
not nimenomaan vuoden 99 tasolle. Sehidn on
tarkka, konkreettinen ilmaisu. Jos siité olisi ollut
eri mieltd, ehka se olisi kohtuudella pitényt sel-
vemmin tuoda aikanaan esiin. Joko ei olisi pité-
nyt sopia niin tai olisi pitdnyt hakea jokin toinen
sopimus siihen tilalle, mutta se on, my6nnén sen
... (Ed. Stenius-Kaukonen: Jaa, ettei ollut pyrki-
mysti?) — Mutta miksi sitten sopii, jos ei pysty
pyrkimystéién tdyttdméaan? Silloin me menemme
juuri sinne moraalipuolelle, jos on ajateltu néin,
ettd sovitaan tdssi nyt ja katsotaan my&hemmin,
mitd todella tehdddn. Se ei olisi kovin hedelmal-
listd yhteistyon kannalta.

Joudun téssid kylld myontdméén, ettéd ei halli-
tuskaan onnistunut tuota jaddyttimistd pitimain
yli4, vaan valitettavasti jo alkuperdinen budjetti-
esitys poikkeaa menoiltaan pitkilti toista miljar-
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dia huonompaan suuntaan. Ei kyetty painamaan
menoja sinne jaadytysrajalle. Mind olen tdssd nyt
vain tuntenut velvollisuudekseni noudattaa sité
valtuutta, jonka mind olen saanut t44lti tai halli-
tus on saanut, ettd pitiisi jiadyttds. Hivenen on-
gelmalliselta kuulostaa sitten, ettd sen toukokui-
sen toimeksiannon perusteella toimien mind kuu-
len ta4114 nyt asettaneeni joitakin omia mitoituk-
siani ja puuhailevani omin pdin. (Ed. Pekkari-
nen: Ministeri on suorastaan niiden piitdsten
vanki tdssi tilanteessa!) — Niin minustakin. Ed.
Pekkarinen, mini olen tuntenut, ettd minulle on
asetettu velvoite. (Ed. Pekkarinen: Aivan!) —
Olenko mini tuntenut vairin? (Ed. Pekkarinen:
Aivan oikein!) — Sitd mieltid minikin olen.

Varmasti on niin, etti maailma jatkuvasti
muuttuy, jolloin ehdottomuuksia on vaikea sa-
noa, mutta vaarallista, tuiki vaarallista olisi nyt
lidhted luomaan sellaista menopohjaa, johon me
emme ehki kykenekddn vastaamaan. Voi olla,
ettd timé eduskunta péisee tisséd suhteessa kuin
koira verdjistd. Voi olla, ettd vaikka kuinka me-
noja kasvatettaisiin, jos timéi talousbuumi jat-
kuu, se hoitaa sen. Sitten vasta se seuraava po-
rukka alkaa jilleen kayttda lihakirvesti tai juus-
tohoylad, mité liekin.

Se, mikd ainakin minulle on jdéinyt aika trau-
maattisena kokemuksena mieleen, on 90-luvun
leikkaustoiminta ta4114. Miksi me ajaisimme jon-
kin toisen eduskunnan — sama instituutiohan
aina jatkaa eliméaidnsd — tekemién ihan saman-
laista ilkedd puuhaa, jos voimme sen kerrankin
valttad silld tavalla, etteivat hyvind aikoina nou-
se hyvit ajat hattuun?

s Maria Kaisa Aula /kesk (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri Niinisto ar-
vioi, ettd jos toteutettaisiin valtiovarainvaliokun-
nan budjettimietinndssd esittdmét painopisteet,
siitd aiheutuisi huomattavat menopaineet budjet-
tikehyksiin. Téytyy myoOntii, ettd lista, joka val-
tiovarainvaliokunnan lausumista koostuu, on
aika pitkd, mutta kylldhén kyse on my0s ministe-
rididen sisdisistd priorisoinneista. Ei minusta tis-
sé ole vastuu ainoastaan valtiovarainministeriol-
14, vaan ensi sijassa asianomaisilla erikoisminis-
teridilla. Kun ne valmistelevat budjettia, heidin
taytyisi perehtyd niihin suuntaviivoihin, jotka
eduskunnasta on annettu, ja koettaa sovittaa me-
nonsa ottaen nimaé painopisteet huomioon.
Téssdhdn ongelmia on ollutkin. Esimerkiksi
kuuluisiin evo-rahoihin leikkaus tuli jo toiseen



4174

kertaan, vaikka se oli yhteen kertaan jo tdaltd
pyorretty. Samoin on moneen kertaan toistettu,
ettd eduskunta priorisoi koulujen rakentamisva-
roja. En lainkaan pid4 ensimmaéisend syyllisend
valtiovarainministeriotd, vaan jokaisen ministe-
rién on tehtdva omat kotitehtdvansa.

Minusta on arvokasta se, ettd ministeri Niinis-
t6 muistuttaa valtiontalouden kokonaisuudesta,
siitd ettd menot on pidettdva kurissa. Euroopan
unionin komissiohan julkaisi dskettdin uusia las-
kelmia sukupolvien vélisistd vastuista eri EU:n
jdsenmaissa, ja oli kyll4 yllattavad, ettd Suomi ja
Ruotsi olivat kirjessd siind, minkédlainen vero-
paine ja toisaalta menopaine siirretdin tuleville
sukupolville. Meidénhdn pitdisi nostaa veroja
useammalla kymmenelld prosentilla tai leikata
vaihtoehtoisesti menoja usealla kymmenelld pro-
sentilla, jos haluaisimme toimia niin, ettd emme
siirtdisi rasitteita tuleville sukupolville. Siini ei
tietenkdin valtionvelka ole ainoa asia, vaan sii-
hen liittyvét myos aika varhainen eldkéityminen
ja tietysti julkisen sektorin suuri koko. Kylld
edelleenkin uudelle vuosituhannelle paljon tehti-
v jad.

16 Bjarne Kallis /skl (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Olen ministeri Niinis-
ton kanssa samaa mieltd monesta asiasta, ennen
kaikkea sopimuksen sitovuudesta ja vastuusta
tehdyistd sopimuksista. Olen my&s samaa mieltd
kanssanne siit4, ettd velka on maksuunpanema-
ton vero ja siind mielessé rinnastettava veroihin.
Mutta kun puhutte vastuusta sopimuksista,
niin mielestéini eduskunnan tdytyy myds pitdi
kiinni siitd sopimuksesta tai lupauksesta, jonka
se teki noin vuosi sitten paittdessddn, ettd halli-
tuksen tulee valtion taloudellisen tilanteen salli-
essa esittdd lainmuutos, jolla kansanelidkkeen
pohjaosan leikkaaminen pysdytetdan. Ndin edus-
kunta péétti vuosi sitten, ja kukaan ei voi kielti,
ettei taloudellinen tilanne olisi paljon muuttunut
ja parantunut. Varmasti ne, jotka tuon péitdksen
silloin tekivit, olivat sitd mieltd, ettd jos kehitys
on sellainen kuin se on ollut, hallituksen olisi pi-
tinyt tuoda esitys, jota eduskunta silloin toivoi.
Tietenkin voisi myds heittd viitteitd takaisin,
kun sanoitte, ettd jos nyt otettaisiin velkaa yhti
paljon kuin 94, niin tuloveroa ei tarvitsisi perii.
Voisimme sanoa, ettd jos hallitus olisi osakkei-
den myynnissé toiminut niin kuin kristillinen liit-
to on esittinyt, niin yhtdédn tuloveroa ei tarvitsisi
perid. Me olemme ilmoittaneet kantamme sii-
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hen, miten Soneran osakkeita olisi pitinyt myy-
da, ja jos olisi myyty silld tavalla kuin olemme
esittineet, kassassa olisi 50—60 miljardia enem-
min rahaa. Tdm& on jossittelua, mutta olemme
kuitenkin sellaista esittdneet.

Kristillisen liiton vaihtoehtobudjetti oli varsin
vastuullinen siind mielessd, ettd osoitimme
my0s, miten kaikki menolisdykset rahoitetaan.

7 Janina Andersson /vihr (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Valtiovarainministeri pe-
radankuulutti sidstdjd ja arvovalintoja. Muun mu-
assa erddnd yond niité tehtiin 120 miljoonan mar-
kan edestd. Sadstdjd 16ydettiin muun muassa hal-
linnon alalta, valtiovarainministerién sisiltd ja
liikenneministeridstd. Perustienpitoa oltiin val-
miit rahoittamaan kehityshankkeilla, joten teh-
tiin arvovalintoja. Mutta ndmé valinnat eivit kel-
vanneet, vaan lista meni enemmain tai vihem-
mén roskikseen.

Muutenkin koen véhéttelyn hieman loukkaa-
vana. On tehty kovasti tyotd, jotta menoja ei li-
sattdisi, on pyritty pitdmidn lisdykset pienind;
promilleissa liikutaan. Jotenkin tyo tiilld on yk-
sityiskohtien viilaamista. Sen véheksyminen
ivallisin d3nensévyin ei tunnu hyvalti, koska ai-
nakin mini olen ajatellut jatkossakin tehdd yh-
teisty6td rakentavasti. Pyritdén siihen, ettd 10yde-
tddn yhteisymmairrys, eikd pyritd ndyttimiin
kaapinpaikkaa toinen toisillemme.

2 Mauri Pekkarinen /kesk (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Niinhidn se on, ettd
ministeri Niinisté on valtakirjan saanut hallitus-
puolueiden kansanedustajilta niihin raameihin,
joilla hdn budjettinsa on tinne tuonut.

Joutuukin kysyméén, jos retoriikanomaisesti
voi kysymyksen esittdd: Mikd talousteoria sen
kuitenkin todistaa, ettd tdmi kasvun politiikka
vaatisi sitd, ettd kansakunnan sisélld tuloerot pi-
tdd repdistd sellaiseen kasvuun, kuin nyt on ta-
pahtunut leikkausten kautta ja verotuksen kaut-
ta? Miké talousteoria vaatii, ettd alue-erot pitéd
hallituksen budjettiraamin sisdlli tadlld olevin
keinoin panna sellaiseen kasvuun kuin nyt on ta-
pahtunut? Ndmi ovat arvovalintoja, jotka voi-
daan tehdi budjetin sisélld, niiden Niinistdn raa-
mien sisalla.

Téstd vastuun kantaa ei vain ministeri Niinis-
td vaan hallituspuolueiden kansanedustajat, te
yhdessd. Ei Niinistokddn vastuusta pdédse. Kylld
héinkin valtiovarainministerini voi vaikuttaa sil-
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loin, kun erikoisministerit omia raamejaan esitté-
vit, ettd niiden sisdlld painotukset ovat oikeita.
Nyt ne painotukset, joita olette tehneet, ovat joh-
taneet tuloerojen rankkaan kasvuun ja alue-ero-
jen rankkaan kasvuun. Téhédn on yksinkertaisesti
saatava muutos.

Ministerille tiedoksi, ettd tissa salissa selvésti
tunnistaa, ettd on paljon kansanedustajia, jotka
haluavat sanoutua irti tuloerojen ja alue-erojen
kasvusta. Jos tdmd linja jatkuu, uskon, ettd ennen
pitkdd ollaan tilanteessa, jossa eivét vain ne viisi,
kuusi, seitsemin, kahdeksan kansanedustajaa
tule meidédn tueksi, vaan entistd useampi edusta-
ja hallituspuolueista. Vain titd kautta ndkojasn
muutosta tihin linjaan syntyy.

19 Kari Uotila /vas (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ensinnékin ed. Pekkariselle to-
teaisin, ettd tdmé kielteinen tuloerojen kasvu ei
kyll4 johdu pelkést4én leikkauksista ja poliittisis-
ta padtdksistd, vaan nimenomaan tydllisyyden
paranemisesta ja taloudellisesta kasvusta, joka
kohdentuu silld tavalla, ettd tuloerot kasvavat.
Silloin, kun oli Ahon hallitus, eivét kasvaneet tu-
loerot, mutta eivit kasvaneet tulotkaan, vaan tu-
lot romahtivat kaikilta.

Miti tulee, arvoisa puhemies, ministeri Niinis-
tén linjauksiin, niin kun on timi 6,5 miljardia
valtiovarainvaliokunnan mietintddn sisiltyvid
toiveita, ei valtiovarainvaliokunta siiti lihde, etti
ne seuraavassa budjetissa, seuraavissa kehyksis-
sd, pitdisi sindlldén toteuttaa. Se on myds sité ar-
vokeskustelua, arvolinjausta siit4, missi tarpeita
on néhty. Silloin on aivan oikein, ettd eduskunta
ja valtiovarainvaliokunta, kun mietint64in teke-
viit, niité tarpeita julkituovat.

Minuakin véhin ed. Anderssonin lailla louk-
kaa, etti ensin ministeri toteaa, ettd timé pieni
viilaus, mikd valtiovarainvaliokunnassa perus-
teellisesti harkiten ja tiukkaa linjaa ylldpitden
tehtiin, on ensi vaiheessa ldhes hallitusohjelman
tuhoaminen, hallitussovun kaataminen, budjetin
tuhoaminen ja sitten seuraavissa lauseissa se on
lihes naurettava pilkun viilaaminen, jota naures-
kellaan valtiovarainministerién korkeiden virka-
miesten toimesta. Témaé ei ole oikein linjassa ja
pikkasen koettelee eduskunnan budjettivaltaa
kayttdvid edustajia.

On totta, ettd kidydddn keskustelua siitd, mihin
liikkkumavaraa kaytetddn. Liikkumavaraa tulee
tySllisyyden paranemisesta ja valtionvelan enna-
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koitua nopeammasta lyhenemisesti ja sitd kautta
velanhoitomenojen alenemisesta.

Vasemmistoliiton eduskuntaryhmé on sitd
mieltd, ettd on arvokeskustelun paikka, mihin
tatd lilkkkumavaraa kaytetadn. Se ei tarkoita bud-
jetin kokonaismenojen kasvattamista, vaan kun
menot toisaalta pienenevit, onko silloin syyté
harkita niiden kohdentamista uudelleen niiden
tarpeiden mukaan, joita kyll4 t4ssé yhteiskunnas-
sa todella riittd4?

2 Valtiovarainministeri Sauli Niinisto: Ar-
voisa puhemies! Ed. Uotila, te olette varmaan tie-
toinen, ettd kolme neljé viikkoa sitten vasemmis-
toliiton eduskuntaryhmi allekirjoitti hallituksen
kanssa sopimuksen, jossa todettiin, ettd mainitse-
mianne lainan korkomenojen vdhennyksié ei tés-
sd suhdannetilanteessa kateta muilla menoilla.
Silloinkin olisi ehké voinut reagoida, etti ei tél-
laista paperia pidék#én allekirjoittaa.

Mutta héti ei ole timin ndkdinen. Ei sitid nou-
dateta talld hetkelld alkuunkaan, vaan péinvas-
toin me olemme yli hallituksen kaikkien menoar-
vioitten, siis menojen médria koskevien arvioit-
ten, puhumattakaan etti me olisimme jotenkin
kyenneet sitd viimeistd paperia noudattamaan.
Tétd menoa kylld budjetti, arvoisat kansanedus-
tajat, on kasvamassa aika nopeaan tahtiin, eiki se
ole toki valtiovarainvaliokunnan vika. Siell4 kas-
vu ei ollut niin merkittdvada luokkaa kuitenkaan,
ja toisaalta, kun kunnilta leikattiin, niin julkisen
sektorin kokonaisvolyymi sdilyy, mutta jo halli-
tuksen esityksessd sitd oli ddrimméisen vaikea
pitdd kurissa.

Ed. Andersson, tindinkin on t#illd puhuttu
kovin paljon siitd, ettd erds hallituksen esityksen
vakavia virheitd — se on muuten valtiovarainva-
liokunnan keskeisin viesti yleisperusteluissa —
on se, ettd palkankorotuksiin ei ole toimintame-
noja osoitettu eri sektoreille. Ndinhédn on asian-
laita, Siitd me saamme nyt moitteita. Riippuu va-
hin palkankorotuksen méérdstd, mutta satoja
miljoonia siind vaistématta liikkuu.

Tama leikkauslista, jonka te teitte, olisi leikan-
nut toimintamenoja téstakin maarasts, joka tiil-
14 on arvioitu liian alhaiseksi. Te olisitte vield
sieltdkin niistdneet. Tdma logiikka ei minulle au-
kea, ei alkuunkaan. Kylld me joudumme aivan
vakavasti leikkauksia tekeméiin siind mielessd,
ettd sellainen leikkaus, josta nyt nahdddin, ettd
pannaan lisédtalousarviossa se takaisin, on hiukan
ehki epidonnistunut. Todellakin valtionvarainva-



4176

liokunta oli yksimielinen; myds teiddn ryhméan-
ne on mukana ja ed. Uotilan ryhmé samoin vaa-
timassa lisdd toimintamencja, mutta leikkauslis-
ta, joka syntyi taéll4 yon aikana, leikkaisi puoles-
taan toimintamenoja siitdkin, mitd hallitus esit-
tdd. Tdma keskustelu minulle ei kylld mitenkéin
aukea tédssi yhteydessd. (Ed. Gustafsson: Ei pida
viitata yksittiisiin listoihin tissd yhteydessi!) —
Viittasin vain sen vuoksi, kun puhuttiin, ettd nii-
td jollain tavalla olisi viheksytty. Onhan sieltd
otettu todellakin pari rakennushanketta, niin kuin
viittasitte, joita lykdtdédn tai ainakin toista lyka-
tddn suorastaan, ja se on varmasti ihan hyvi 11
miljoonan markan siirtyma tissé yhteydessa.

Ed. Kallis, miten niiden Soneran osakkeitten
laita nyt oikein teiddn logiikassanne on? Silloin
kun ne myytiin nyt toiseen kertaan, te ette puhu-
nut mitifin, ennen kuin niitten arvo ldhti nouse-
maan, ja silloin kun ne olivat nousseet muistaak-
seni noin 10 euroa, te ilmoititte t44ll4, ettd ne oli-
si pitdnyt myyda nyt eli kuukausi sitten, joten te-
kin alatte olla jo hivitlld siind kaupassa.

21 Ben Zyskowicz /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Ed. Pekkarinen vyéryt-
ti hallituksen niskaan kaiken syyn siit4, ettd kiih-
tyvén talouskasvun myétd ovat myods tuloerot
kasvaneet ja, kuten hin sanoi, alue-erot kasva-
neet.

Ilmeisesti presidenttichdokkuus tekee hyvid
keskustan poliitikoille, silld kun keskustan pu-
heenjohtaja Aholta kysyttiin, mistd johtuu timi
alueellinen ja sosiaalinen kahtiajako, jota kes-
kusta vimmatusti vastustaa, mistd se on synty-
nyt, mistd tdmmodinen tilanne johtuu, niin pu-
heenjohtaja Aho ilmoitti, ettd hin ei voi menni
hallitusta siitd syyttdm&én; on eri asia, ettd kes-
kustapuolue tietysti oppositioroolinsa mukaises-
ti syyttdd kaikesta hallitusta, mutta hdn ei voi
mennd hallitusta tdmmoisestd asiasta syyttd-
maan.

Ed. Ala-Nissild kertoi, ettd kokoomuksen ol-
lessa hallituksessa ja keskustan oppositiossa teh-
dddn enndtyksid verotuksen kireydessi, veroas-
teessa. (Ed. Ala-Nissild: Kyll4, pit44 paikkansa!)
Valitettavasti siind huidellaan aivan liian korke-
alla tasolla, muttei kuitenkaan ldheskdin niin
korkealla tasolla kuin huideltaisiin, jos keskusta
olisi hallituksessa, silld kun lasketaan yhteen kes-
kustan t4dlld esittiméit menonlisiykset ja muissa
kaikissa puheissaan esittdmét erilaiset satsaukset
mitd mainioimpiin tarkoituksiin ja sen vastusta-
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mat kaikki mahdolliset sddstdtoimet, kylld sen
yhtdlon seurauksena veroaste olisi huomattavas-
ti korkeammalla kuin se nyt on.

Jos samanaikaisesti keskusta vield todellakin
antaa veronalennuksia, ollaankin todella tidydelli-
sessd ristiriitatilanteessa. Ehképd se kaikki mak-
settaisiinkin siten, ettd otettaisiin vain lisda vel-
kaa jdlkipolvilta.

22 Mauri Pekkarinen /kesk (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Aivan vakavasti: Pre-
sidenttichdokkaiden sotkeminen tihin keskuste-
lun osaan on vihin tarpeetonta, mutta miné voin
ed. Zyskowiczille sanoa, ettd olen aivan varma ja
vakuuttunut siitd, ettd jokainen keskustalainen
poliitikko, oli hdnelld mika tirked tehtdva tahan-
sa, on selkedsti sitd mieltd, ettd hallitusvalta
omilla toimenpiteilliin on markkinavoimien
muutoinkin ajamaa keskittdmiskehitystd entises-
tddnkin vauhdittanut. Luulenpa, arvoisa puhe-
mies, etti tissi salissa istuvien kansanedustajien
aivan ylivoimainen valtaenemmistd on téstd sa-
maa mieltd, niin kokoomuksen piirist 10ytyy til-
laisia edustajia kuin vasemmistopuolueittenkin
piiristd. Luulenpa, ettd presidenttichdokkaatkin
pohjimmiltaan ovat t4td mielta.

Miti tulee muutoin ndihin kuluihin ja kustan-
nuksiin, mihin valtiovallan olisi pitényt sitoutua,
minulla on téssi vaalien alla 19.3. ed. Zyskowic-
zin pitdmaé julkinen puhe, jossa hén oli siti miel-
td, ettd uuden eduskunnan pitdd ensi tdikseen
ryhtyd korjaamaan kansaneldkkeen pohjaosan
kaksinkertainen leikkaus. Kuukausia on mennyt
jo aika paljon. Tama4 teksti on suoraan Helsingin
Sanomista. (Ed. Ala-Nissild: Se oli ennen vaale-
ja!) — Se oli ennen vaaleja.

23 Sakari Smeds /skl (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kun hallitus muodostetaan
puolueista #dédrioikealta ddrivasemmalie, on mie-
lestdni aika selvad, ettd timdn kaltaisesta koaliti-
osta hyvin helposti tulee jihmed ja passiivinen.
Kun tarkastelee nditd vihiisid veroratkaisuja,
jotka hallitus tdssd vaiheessa on ollut valmis
eduskunnalle esittelemién, mielesténi on sanot-
tava, ettd todellakin hallituksen linjaa verojen
osalta voidaan kuvailla passiiviseksi ja odotta-
vaksi.

Kristillisen liiton linja on toinen. Olemme
esittdneet verorakenteen sisilld tismikohdennet-
tuja muutoksia. Olemme esittineet veronkeven-
nyksid, joiden kokonaismarkkaméérdinen sum-
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ma paittyy 2,5 miljardiin markkaan, ja olemme
esittineet selkeédt vaihtoehdot ndiden kevennys-
ten rahoittamiseksi, niin etté kristillisen liiton ve-
rolinjan toteuttaminen olisi kustannusneutraali.

Olemme esitténeet, samoin kuin monet halli-
tuspuolueiden edustajat ennen vaaleja, ettd vero-
jen kevennyksid on kohdennettava pienituloisil-
le ja samoin pienyrittdjille tyonantajan kansan-
elikkeen alinta porrasta keventdmailld. Vield esi-
tamme Suomen Yrittdjien mallin mukaisesti ar-
vonlisdverotuksen perusvihennyksen aloittamis-
ta. Olemme esittdneet, ettd kotien hoivatydn
tukemiseksi voitaisiin ottaa kiytt66n maltilli-
nen, perusteltu perhevihennys.

Nimi keskeiset muutokset me rahoittaisim-
me keinotteluvoittoja ja padomatuloja ja haitta-
veroja kiristdmalld. Tama linja olisi tyollisyyden
ja oikeudenmukaisuuden kannalta paljon parem-
pi kuin se verolinja, jota hallitus nyt esitti.

Toivon, ettd kun hallitus mahdollisesti palkka-
linjan selvittyd palaa veroihin, se voisi loytda
kristillisen liiton vaihtoehdosta jotakin toteutta-
misen arvoista.

2 Jukka Gustafsson /sd  (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Ollessani kolme neljid
vuotta sitten Pentinkulmalla kirjallisuuden péi-
vill4 sielld professori Airaksinen totesi, etta polii-
tikot kdyttiviat moraali-sanaa 90-prosenttisesti
vidrin. Tamd professori Airaksisen kommentti
tuli mieleeni, kun kuuntelin ministeri Niinisto4,
kun hin totesi, etti valtiovarainvaliokunta ei ole
jotenkin toiminut moraalisesti tai eivét hallitus-
ryhmét ole toimineet moraalisesti.

Te viittasitte hyvin yksipuolisesti sopimuk-
siin. Te itse totesitte, etti me olemme tulkinneet
sopimuksia ihan oikealla tavalla pienimuotoises-
ti, emme ole horjuttaneet hallituksen budjettilin-
jaa, tiukkaa budjettikuria. Me olemme siis toimi-
neet moraalisesti, kun olemme halunneet koh-
dentaa, aivan niin kuin ed. Rajamiki sanoi, tiet-
tyihin merkittdviin yhteiskunnallisiin kipukoh-
tiin lisd4 voimavaroja. T4lt4 osin meilld eduskun-
nassa on oikeus ja velvollisuus tulkita myds
hallitusohjelmaa ja sen kolme nelji viikkoa sit-
ten hyvéksyttyd tdydennysliitettd. Talta osin toi-
von, ettd ministeri Niinistd perehtyy sanaan mo-
raali ja eduskunnan budjettivaltaan.

Isoin kysymyshén omasta mielestéini nyt halli-
tuksen ja hallituspuolueitten vililli on se, ettd me
emme voi hyviksyd, kunnioittamani ministeri
Niinistd, sellaista tulkintaa, ettd me annamme
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yhteiskunnallisen eriarvoisuuden kasvaa, ettd
rikkaat rikastuvat ja me ikdin kuin Lipposen toi-
sen hallituksen aikana hyviksyisimme sen status
quo -tilanteen, ettd eriarvoisuus lisddntyy ja jo-
tenkin betonoimme yhteiskunnallisen eriarvoi-
suuden ja koyhien aseman. Téllaista moraalia
emme voi hyviksy4, ja sitd ei ole kirjattu halli-
tusohjelmaan.

25 Irja Tulonen /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kiitos vain, ed. Gustafsson,
tdstd moraalin oppitunnista. Mielestini Pentin-
kulmalla on todella sanottu hyvin ja on hyvi, ettd
ed. Gustafssonkin on ollut sielld ldsn4. Mutta kun
on ollut selked esitys, ettd pitiisi ldhted keskus-
tan ja kristillisen liiton vaihtoehtobudjetin mu-
kaan, ja kun olen siti tutkinut pitkin matkaa, kyl-
14 ilman huomattavia veronkorotuksia niille lin-
joille ei padstd. Vilillisesti voidaan tehd4 ratkai-
suja, mutta kun ensi vuonna tehddén budjettia,
saattaa olla jo huomattavasti vaikeampaa.

Valtiovarainministeri Sauli Niinisté hyvin
voimakkaasti totesi, etti hallitusohjelmaan on si-
touduttu ja sitd tulee noudattaa. Nainhin se on,
mutta kuitenkin eduskunnassa toivotaan enem-
mén budjettivaltaa eduskunnalle. (Ed. Korkea-
oja: Kaikki budjettivalta on eduskunnalla!) Oma
mielipiteeni on vahvasti se, ettd toivotaan nimen-
omaan sitd, ettd siirrettdisiin sellaista paitoksen-
tekoa, joka on valmistelevaa, osittain eduskun-
nalle. Siit4 kai on kyse. Jos ajatellaan, etti minis-
teridissd mietitddn priorisointia, niin toivoisi tie-
tysti, ettd silloin kun budjettirithessi lopullisesti
asioista paitetddn, myos sielld tultaisiin siihen,
ettd budjettiriihessd voitaisiin siirrelld priorisoin-
nin mukaan rahoja yhdeltd tililtd toiselle tilille.
Tadlla eduskunnassa se on huomattavasti vaike-
ampaa. Kun laihalta tililt4 laihalle tilille siirre-
tddn, niin silloin tilanne on vaikea.

Sanoisin vield, arvoisa puhemies, ettd kun ti-
lanne on tdmé, niin epdilen, ettd meid4n on pak-
ko menn4 eréiltd osin rakenteisiin, jotta rahaa li-
sdéntyy valtion budjetin tekemisiin. Viittaan vain
Stakesiin ja Opetushallitukseen ja keskustoimis-
tojen asioihin. Ne ovat varmasti seuraavan budje-
tin yhteydessé hoidettavia asioita.

% Pentti Tivsanen /vas (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kun valtiovarainministeri
Niinistd sitten vinoilee tuosta puolesta promilles-
ta 18hinné hallituspuolueiden valtiovarainvalio-
kunnan jisenille, siitd tyGstd mitd he ovat teh-
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neet, niin sitten samaan aikana nyt poissa oleva
oppositiojohtaja ed. Pekkarinen ikdén kuin tarjo-
aa lammint4 sylid, ettd kylld mind ministerin tus-
kan ymmarran. Mielestdni tuo silta on kyll4 aika
huono. Mitd aikaisempi valtiovarainvaliokun-
nan puheenjohtaja ed. Pekkarinen tuossa totesi,
ettd opposition pitéisi tulla keskustan syliin josta-
kin kepun hollituvan takaovesta, niin ei siind-
kédén oikein mitiin jirked ole.

Sitd paitsi olisi sekd syrjdytymisen ettd kOyhi-
en ihmisten kannalta paljon parempi vaihtoehto
se, ettd valtiovarainministeri suhtautuisi enem-
mén myd&tisukaan valtiovarainvaliokunnan tyd-
hon ja eduskunnassa olevaan tahtoon helpottaa
nimenomaan niitd kipukohtia, ei niin, ettd tarjo-
taan ikdén kuin jonkunlainen pehmyt kylki kes-
kustaoppositiolle, joka on tehnyt oman budjettin-
sa suunnilleen samalla tavalla, millainen tyore-
formi oli aikoinaan.

Téssd mielessd haluaisin, ettd valtiovarainmi-
nisteri, valtiovarainministerid, ndmi asiantunti-
jaministeriét, valiokuntien jisenet, ministerit ja
myoskin hallituspuolueiden kansanedustajat voi-
sivat enemmén kommunikoida etukiteen, ettei
tdm4 menisi tuollaiseksi viisasteluksi ja piikitte-
lyksi, niin kuin se nyt tdssd on mennyt. Nimittdin
keskusta sindnsi ei ole pystynyt esittimain mi-
tédn uskottavaa vaihtoehtoa. Mielestéini valtiova-
rainvaliokunnan puheenjohtajan ed. Aulan pu-
heenvuoro oli hyvi ja asiallinen, mutta se ei ollut
piikitteleva.

27 Valtiovarainministeri Sauli Niinisto: Ar-
voisa puhemies! Mind paremminkin kannustan
valtiovarainvaliokuntaa siihen, etti paitsi ettd
menoja voi lisdtd, niitd myds voi todella painot-
taa uudelleen, mutta pelkdin pahoin, ettd se ke-
hysvaihe on kylld ylivoimaisen hankala siihen,
koska se merkitsisi tayttd perehtymistd budjet-
tiin ensin kevddlld ja sitten syksylld uudelleen.
Kuulostaa hivenen hankalalta, ellei sitten ole
suoranaisesti jotain selvépiirteistd asiaa, josta ha-
lutaan luopua ja joka vastaavasti halutaan jonne-
kin muualle. Sellaiset asiathan on ainakin tekni-
sesti hyvin yksinkertaista kehysten yhteydessi
kayda lapi.

Ed. Gustafssonille: Miné olen ihan vakuuttu-
nut siitd, ettd ndilld menokehyksilld, jotka meilla
on, kyetddn kylld varmasti ja aina kyettiisiin,
vaikka kuinka tutkittaisiin, tekemiin myoskin
parempaa jilked niitten asioitten puolesta, jotka
te mainitsitte, aivan varmasti. Koskaan ei maksi-
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mitulosta kukaan voi saavuttaa, mutta aivan var-
masti on olemassa sellaisia tarpeita, jotka ajan
mittaan ovat kdyneet ehkd vihemmén vélttdmat-
tomiksi kuin joku uusi tarve. Ja tistéhédn arvova-
linnassa olisi sitten aika voimallisesti kysymys.
Siind mielessi odotin, ettd valtiovarainvaliokun-
ta olisi l6ytdnyt mydskin niitd vastapunnuksia.

Panen tyydytykselld merkille kuitenkin sen,
ettd kun téssi toisaalta moitittiin, ettd eduskun-
nan toiveita ei ole otettu huomioon -—— nyt niitd
on 6,5 miljardia markkaa — niin niitd ei kuiten-
kaan sitten ilmeisesti toivota silld tavalla, ettd ne
olisivat ensi vuoden budjetissa, koska joudun tés-
sé heti sitten toteamaan, ettd valtiovarainministe-
rid ei misséin tapauksessa kykene sen mittaluo-
kan arvovalintoja tekemdin, ettd jostain otettai-
siin 6,5 ja pantaisiin tilalle 6,5. Ei tule onnistu-
maan. Se on aika sitkedtd puolustustaistelua,
mitd jokainen, joka jotain méérirahaa tissi
maassa on saanut, kdy sen puolesta jatkossa. Sen
vuoksi ndmé pohjat ovat myoskin vaarallisia.

Kiinnittdisin edelleen huomiota toimintame-
noihin, joista t44lld jo puhuttiin, etti ollaanko tis-
sd nyt sitten hankalassa tilanteessa, kun on ajatel-
tu, ettd palkankorotukset siséllytettdisiin sinne
toimintamenoihin. Téssé juuri vain toistui se lo-
giikkaa, ettd toimintamenot ovat sen tyyppisié,
ettd ne helposti esimerkiksi jonkun tilapdisen tar-
peen vuoksi tulevat kasvaneiksi ja kukaan ei sit-
ten koskaan sieltd ends mitdé4n pois saa. Mind tar-
koitan nyt esimerkiksi sitd, ettd meilld on tdméa
puheenjohtajavuosi ollut. On hyvinkin mahdol-
lista, etti laitoksissa, virastoissa ja ministeridissi
on toimintamenoihin tullut annettua vahéin siti-
kin varten. Nyt puheenjohtajuus on ohi, jolloin-
ka olisi hyva kéyttdd ruuvia ja katsoa, 16ytyisikod
sieltd puhtaasti 10ysid, mieluummin kuin sitten
siirtdd niitd budjettikatteeksi. Sen vuoksi on aja-
teltu titd palkankorotusratkaisua nyt ensisijaises-
ti hakea toimintamenoista. Voi olla, ettd timin
keskustelun jilkeen se sitten on hivenen aihee-
tonta.

Ed. Tulonen, eivit ne tilit ole miltd4n osin sen
lihavampia silloin, kun ne meidén poydéltimme
14htevit, kun ne kuulemma laihoina tdnne tule-
vat. Eivéit ne matkalla laihdu. Sama ongelma on
joka poydalla.

28 Ulla Juurola /sd (vastauspuheenvuoro). Her-
ra puhemies! Ministeri Niinistd, toistitte puheen-
vuoronne alussa ed. Risto Kuismaa ilmeisesti ja
totesitte, ettd ajat ovat hyvit. Ajat ovat tietysti
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hyvit siind suhteessa, ettd todellakin kaikki mak-
rotalouden luvut vaikuttavat hyviltd. Ongelma il-
meisesti onkin siind, ettd mikrotalouden luvut ja
yksittdisten ryhmien vaikeudet ovat valiokunta-
kuulemisissa tulleet seivisti esille. Téstd esi-
merkkind lastenpsykiatrinen toiminta.

Jos ajat ovat hyvit, niin kuitenkin joitakin kei-
noja pitdisi 10ytdd onglmien ratkaisemiseksi. Sii-
nd suhteessa meitd on kovasti moitittu siiti, et
emme ole hallitusohjelman mukaisesti toimi-
neet, koska olemme pienid lisdyksid esitténeet.
Kuitenkin hallitusohjelma painottaa ensisijaises-
ti sitd, ettd vaalikauden kuluessa valtiontalou-
teen syntyy rakenteellinen, kansantalouden tilin-
pidon mukainen rahoitusylijidmai ja valtionvel-
ka supistuu siten, etté se olisi vaalikauden paatty-
essd alle 50 prosenttia bruttokansantuotteesta, ja
ettd néin syntyisi lilkkkumatilaa muun muassa va-
eston ikdantymisestd ja muusta aiheutuvien on-
gelmien ratkaisuun.

Olette muistuttanut siité, ettid on tehty ryhmé-
puheenjohtajien kesken sopimus, ettd mahdollis-
ta liikkkumavaraa téssi tilanteessa ei kéytetd. Si-
ninsd dsken lukemani antaisi tilld vaalikaudella
myds tilaa miettid nditd asioita uudelleen. Toi-
vottavasti ryhmépuheenjohtajien sopimus ei ole
tehty koko vaalikaudeksi, vaan tdssi voidaan
kayttdd harkintaa.

Kaiken kaikkiaan uskon, etti talousarvion ki-
sittelyssd on syntynyt kérpdsestd hérkdnen 350
miljoonaan ylityksen osalta. Siind olisi hyvalla
tahdolla pystytty asiat hoitamaan myos taysin so-
puisasti ja kaikkien kasvot siilyttden.

% Jorma Huuhtanen /kesk (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Tdmén pdivdn Suo-
messa alueellinen eriarvoistuminen ja hallitse-
maton muuttoliike ovat suurimmat ongelmat.
Viimeisten aluebarometrien mukaan erityisesti
Iti-Suomen ja Pohjois-Suomen kehitys nayttdd
todella huolestuttavalta.

Niitten asioitten suhteen budjetti on dirim-
mdisen niukka. Kun kuuntelee hallituspuolueit-
ten esityksid tulevaisuudesta, niin sielld hyvin
paljon turvaudutaan EU-rahoitukseen. Tode-
taan, ettd sitd on tulossa miljardikaupalla. Tétd
pidetddn pelastavana asiana. Nyt on kuitenkin
alueellisten ohjelmien tekovaiheessa kaynyt sel-
visti ilmi, ettd mikéli kansallisia panoksia ei pan-
na mukaan riittdvasti, ndilld rahoilla ei ole sitten-
kéidn sellaista vaikutusta, mihin ehkd on tuudit-
tauduttu.
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Esimerkit muista EU-maista, jotka ovat olleet
korkean tuen piirissd, kertovat juuri tistd. Toi-
von, ettd hallitus keskuudessaan miettii esimer-
kiksi pddministerin ilmoitukseen mennessd, mil-
14 tavoin pitéisi tit4 asiaa ryhtyd hoitamaan vaka-
vasti, ettd myds kansantalouden kanalta véltettdi-
siin tuhoisat seuraukset. Kansallinen panostus to-
della on niin niukka niille alueille, ettd kehitys
todennikdisesti jatkuu edelleen yhti hallitsemat-
tomana kuin tdhin asti olemme néhneet.

3% Qikeusministeri Johannes Koskinen: Ar-
voisa puhemies! Tarkoitukseni on hiukan kom-
mentoida toimintaméairirahojen riittdvyyttd sii-
nid tilanteessa, ettd palkankorotukset ovat pro-
senttia korkeammat tulevana kevidni. Esimerk-
kind valtiovarainvaliokunnan puolelta on kéytet-
ty vankeinhoitolaitosta. Siell4 ei kyll4 mitéén 1i-
sdd ole tullut puheenjohtajuuskauden takia.
Saman tyyppinen tilanne on oikeuslaitoksessa.
Ehki olisi ollut tarvetta lisdtd henkildstéa pu-
heenjohtajuuskauden ajaksi, mutta téllaista ei ta-
pahtunut, eiké tietenkaén voida lahted siitd, ettd
tdllaisilla perussektoreilla toteutettaisiin henki-
16stdn supistuksia vain sen takia, etté sielld palk-
kamenojen osuus kokonaismenoista on suurem-
pi kuin keskimé&érin valtionhallinnossa.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimméinen va-
rapuhemies Anttila.

3t Erkki Pulliainen /fvihr (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Minusta budjetissa on
yksi ainoa merkittava puute, virhe taikka miki se
on, ja se on se, ettd tulopuolelta puuttuu 10-—20
miljardia, joka jdi tulematta sen takia, etti har-
maa talous pyorittds sen siséllddn. Jos timd hom-
ma vihdoinkin saataisiin kuntoon, niin silloin
osoittaisin, kuinka peanuts-keskustelua koko
tamad iltapdivd on ollut, aivan totaalisesti.
Toisekseen, mind en ymmarri ollenkaan eris-
td toista osaa téstd keskustelusta, ja se on se, ettd
kun valtiovarainvaliokunnan mietint66n sisélty-
vit ne kuusitoista lausumaa, niin eivitkod ne ole
tarkoitetut sektoriministeridille, nimenomaan
sinne otettavaksi huomioon. Eduskunta on anta-
nut selvén ldksyn, ettd nyt asiat ovat néin ja otat-
te ne vastaavasti huomioon toiminnoissa ja esi-
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tyksissénne. Nyt tavallaan ei uskalleta 1dhetti4
niitd suoraan vaan valtiovarainministerién kaut-
ta. Mind kehotan hallinnon ratinalisointiin, 1dhet-
tidméin ne suoraan sektoriministeritihin.

2 Ismo Seiviisto /skl (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministeri Niinistd totesi, ettd
makrotalouden mittarit ovat hyvin positiivisia.
Siitd me kaikki olemme iloisia. Mikrotaloudessa
ei kaikilla mene niin hyvin, kun viime vuonna-
kin yli 700 000 suomalaista joutui turvautumaan
joko lyhytaikaisesti tai pitk#aikaisesti tyottd-
myysturvaan. Jotenkin tuntuu silti, etti ndm4 hy-
vit luvut, jotka makrotaloudessa ovat, eivét nédy
niin nopeasti ty6llisyydessi kuin varmasti minis-
teri ja me kaikki toivoisimme. Jotenkin tdhén on-
gelmakenttéifin pitaisi hallituksen ja eduskunnan-
kin tosissaan tarttua, samoin tupopdyddassé istu-
vien osapuolten.

Lopuksi ministeri totesi, ettd hin haluaa, ettd
sopimuksista pidetddn kiinni. Siitd kéytiin sitten
eettinen ja moraalinen keskustelu hénen ja ed.
Gustafssonin vililld. Oliko tdssd, ministeri Nii-
nistd, piikki my6s eduskuntaa kohtaan? Edus-
kuntahan muutti sopimusta, joka yhteiséveron
kohdalla tehtiin kuntien ja seurauntien kanssa
muutama kuukausi sitten ja joka nyt tissd budjet-
tisovussa sitten eilispdivdnd muuttui tdssd salis-
sa.

3 Jyrki Katainen /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Oli ilahduttava kuulla
ed. Aulan ndkemys eduskunnan budjettivallasta.
Se oli hyvin vastuullinen, ja jos nyt osaisin kédyt-
t44 sanaa moraali oikein, niin sanoisin, ettd mo-
raalisesti oikean suuntainen. Hin painotti sit,
ettd valtiovarainvaliokunnan lausumien tulisi
olla sektoriministeridille ohjeeksi. Ndinhén toki
pitdd olla, ettd nima ovat niit4 arvovalintoja, joi-
ta eduskunta pystyy tekeméén.

Sen sijaan en ymmérrd sitd moraalikeskuste-
lua, ettd moraali on aina lisd4 resursseja jonne-
kinpéin. Saman logiikan mukaan voitaisiin arvi-
oida, ettd Metalliliitto ja Rakennusliitto esittivét
3 prosentin moraalin kohennusta taannoin esitti-
essdidn palkankorotusvaatimuksia.

Minusta poliittinen moraali ei ole pelkistdin
sitd, ettd muutaman viikon takaisia padtoksid uu-
delleenarvioidaan aina, kun joku tekee ikdvin
puhelinsoiton kansanedustajalle. Moraali on si-
td, ettd kansanedustajat ja eduskunta vetdvit pit-
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kille menevid poliittisia linjoja ja pysytddn niis-
sd linjoissa kiinni. Totta kai politiikan pitd4 myos
pystyd muotoutumaan uusien haasteiden edessd,
mutta sovituista kannanotoista on aina pidettivi
kiinni.

Ed. Ala-Nissildn ndkemys enndtysmaéisistd ve-
ronkorotuksista oli yllittdvén heikkotasoinen.
Valtiovarainministeri Niinistd esitti logiikan.
Olisi voinut kuvitella, ettd keskustan ryhmépu-
heenvuorossa olisi hivenen enemmén perehdytty
tdhén asiaan.

34 Matti Saarinen /sd (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ministeri Niiniston pu-
heenvuoron johdosta kommentoin seuraavaa:

Emme ole palaamassa runsaan budjettitalou-
den aikaan, emme ndilldkaén marginaalisilla siir-
roilla, mitd eduskunnan paatoksilld on syntymés-
sd. En myoskédédn moiti teitd budjetin mitoitukses-
ta, vaan pdinvastoin se kuuluu valtiovarainminis-
terin rooliin. Sen sijaan toivoisin pientd asenne-
korjausta suhteessa eduskuntaan, sen tydskente-
lytapoihin, sen tyoskentelyedellytyksiin ja sitten,
kun tullaan kalkkiviivoille, sithen kuka kéyttdd
viimeistd sananvaltaa.

Téassi ei missdén ddrirajoilla ole oltu. Aivan
niin kuin itse totesitte, kysymys on tuhannesosis-
ta. Prosessihan alkoi hallituksen suunnalta. Jos
nyt puntaroidaan sitd, kuka aloitti, niin hallitus
reagoi néihin teidankin todistamiinne marginaa-
lisiin tuhannesosien korjauksiin ja muutoksiin,
joita me olemme t&4ll4 kuukausitolkulla tutki-
neet. Olimme kuunnelleet asiantuntijoita ja 16y-
tineet viiden puolueen konsensuksen, jota sitd-
kidn ei ole aina helppo niissd asioissa 10ytdd.
Hallituksen taholtahan reagoitiin voimakkaasti.
Téssd olisi ollut mahdollisuus saada pienelld
asenneviilauksella kaikki tyylipisteetkin. Pituus-
pisteet ovat hyvii, mutta tyylipisteiden suhteen ei
saatu ihan maksimia.

Sitten vield katteen etsiminen: Kun mentiin
kuntien ja seurakuntien suuntaan ja hallitus piti
alkuvaiheessa kategorisesti kiinni siité, ettd net-
tolainanottoon ei kajota, johon loppujen lopuksi
sitten kajottiin kuitenkin 65 miljoonan markan
edestd, tdimi olisi voitu hoitaa aivan pienelld
asennerukkauksella.

6,5 miljardin markan potti, miké sielld on, on
neuvottelujen kohteena ilman muuta. Meilld tun-
tuu olevan vihin erilainen kisitys budjettivallan
sisallost.
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35 Mirja Ryyninen /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Minékin olisin toivonut
ministerin puuttuvan mydnteisestd talouskehi-
tyksestd ja sen edellytyksistd puhuessaan myos
kehityksen varjopuoleen. Sehén tulee erittdin hy-
vin ilmi esimerkiksi sisdasiainministerién juuri
julkaisemassa aluebarometrissé, joka kertoo ihan
selvdd kieltd siitd, ettd alueiden viliset sisdiset
erot ovat edelleen voimakkaassa kasvussa. Tdméi
ei varmasti voi olla vaikuttamatta haitallisesti
myods koko kansantalouteen jatkuessaan. Uusia
keinoja tarvitaan alueiden vélisten kehityserojen
kasvun hillitsemiseksi. Pelkkd EU-tuen varaan
tuudittautuminen ei todellakaan tissi tilanteessa
riitd. Valtionosuusjirjestelmén tarkistaminen on
keskeisia asioita, kun halutaan turvata peruspal-
velut eri puolilla maata.

Mutta pitiisi olla myds rohkeutta ja tahtoa
puuttua uusilla l4dkkeilld tilanteeseen, joka ei
vanhoilla 14dkkeilld parane. Minusta timi on sen
perdinkuulutetun arvokeskustelun paikka alueel-
lisen tasa-arvon kannalta. Esimerkiksi nyt var-
masti olisi aika tuoda yksityisille yrityksille alu-
eellisia verohelpotuksia, joista on saatu myontei-
sid kokemuksia eri maista. Talld tavalla pysty-
tisn vaikuttamaan kielteiseen kehitykseen. Kiel-
teisen kierteen katkaiseminen ei ole mikéén help-
po tehtivi, ja sen takia niiden keinojen on myos
oltava tuntuvampia. On oltava rohkeutta puuttua
uusilla keinoilla tilanteeseen, joka on kohtalokas
ndin jatkuessaan.

36 Timo Ihamiki /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Keskustelu on ollut tavallaan
mielenkiintoista, koska osa hallituspuolueiden
edustajista kdy keskustelua hallitusta ja hallitus-
ohjelmaa vastaan. (Ed. Ala-Nissild: Rintama laa-
jenee!) Oikeastaan ed. Pekkarinen on osoittanut
eniten ymmaértimystd valtiovarainministeri Nii-
nistdd kohtaan, (Ed. Zyskowicz: Rintama laaje-
nee!) joten keskustelussa on tiettyd mielenkiin-
toa. T44ll4 ndyttdd jatkuvasti olevan niin, ettd osa
hallituspuolueiden kansanedustajista on niin sa-
notussa osa-aikaoppositiossa. (Ed. Korkeaoja:
Aivan oikein! — Ed. Jaakonsaari: Patkétyota!)
Valtiovarainministerin kantaan voi pitkélti yh-
tyd. Toivoisinkin, ettd eduskunta voisi osaltaan
osallistua kehysvalmisteluun ja kehyskeskuste-
luun keviilld. T4ssd asiassa pddministerin ilmoi-
tus varmaan riittdisi. Se antaisi eduskunnalle
mahdollisuuden nidhd4, missd menndin ja miti
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on tehtdvissd, ja sitten voitaisiin ehkd voimak-
kaammin olla sitoutuneita annettuun budjettiin.

Yhdyn myds siihen nidkemykseen, ettd velka
on siirrettya verotusta. Sitd veroa nyt maksetaan
ja osittain siitd syystd kokonaisveroaste on liian
korkea. Mutta toivon tietysti, ettd hallitusohjel-
man mukaisesti voidaan tuloverotusta alentaa sit-
ten, kun suhdannepoliittisista ja tulopoliittisista
syistd se on mahdollista.

Ed. Pekkariselle haluan vield, koska hén tial-
14 luki asiakirjoja ja lehtileikkeitd, ed. Zyskowic-
zin puolesta sanoa, ettd hallitusrintama ja minis-
teri Perho ovat aloittaneet selvitysty6én kaksin-
kertaisen pohjaosan leikkauksen korjaamisesta.

37 Virpa Puisto /sd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Téstd on hyvi jatkaa, onko osa
hallitusryhmistid osa-aikaoppositiossa. En usko.
Kylld me olemme olleet jo viime kaudella ja tél-
1akin kaudella hyvin vastuullisesti ja usein hyvin
kipedsti hallitusrintamassa. Perusteena on ollut
talouden tervehdyttminen ja tydllisyyden paran-
taminen. Mutta emme ole mukana siini, etti vain
ideologisista syistd halutaan rakenteellisia muu-
toksia yhteiskunnassa. Se on meid4n sosialide-
mokraattien ideologinen ndkemys.

Kun puhutaan siitd, miten toteutuu demokra-
tia ja kansanvalta, on oikein ja olen ollut puolus-
tamassa ministeri Niiniston esityksid kehyskes-
kustelusta jo keviilld, mutta olen timén syksyn
kokemusten jilkeen ruvennut pelkdiméain tit.
Mikaili jo kevéailld kdydédén sitovat kehysneuvot-
telut, se johtaa silloin siihen, ettd valtiovarojen
kokeneet parlamentaarikot voivat ldhted ehka lo-
malle ja saapua joulun alla hyviksyméén valtio-
varainministerién budjetin. Toivottavasti saam-
me silti palkan silté ajalta.

Kehyskeskusteluun, mikéli se myonteisessd
mielessi etenee, tulisi lisdta keskustelut lisdbud-
jeteista. Eduskunnan tulisi voida lausua etuké-
teen myos lisdbudjeteista eikd siten, ettd huomat-
tavasti suuremmat summat kuin misti nyt kes-
kustelemme, tulevat usein kuin ylldtyksend, to-
sin hallitusryhmien hyvidksymind, hallituksen
edustajien ja ministereiden hyvéksymind, mutta
niistd pitdisi voida myos eduskunnan etukéteen
lausua. Lausumat ovat vakava asia. Niistd VM:n
virkamiehet ovat sanoneet valtiovarainvaliokun-
nassa, etti niiti ei voi ottaa huomioon, koska se
tulisi liian kalliiksi.
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Lisdksi muistutan valtiovarainministerii, etti
toimintamenot vuoden 99 tasolla olisivat ...

Ensimmiinen varapuhemies (koputtaa). Kak-
si minuuttia on kulunut!

3% Quti Ojala /vas (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ensinnédkin minusta tuntuu, ett
keskustelussa vililld unohtuu se tirked asia, ettd
talouskasvun turvaaminen ja sitd kautta myoskin
tyottdmyyden alentaminen on meille kaikkein
tirkeintd. Sitd kautta my6skin budjettiin tulee
véljyytté toteuttaa niitd kiistattomia tarpeita, mitd
yhteiskunnassa on, jotka vaativat korjausta. (Ed.
Pekkarinen: Miti te tissd toteutatte niistd?) —
Kylld me niitd toteutamme juuri valtiovarainva-
liokunnan yhteisesti sopimista asioista, joista
hallituspuolueet saivat yhteisesti sopimuksen ai-
kaan. Siini saatiin monia keskeisid parannuksia,
jotka auttavat ihmisid heiddn arkieldméssdin.
(Ed. Pekkarinen: Otatte kunnilta rahat pois!)

Mutta, ministeri Niinistd, me itse kukin opim-
me varmaan tdmén prosessin ldpiviennista sel-
laista, ettd meidén ei kannata tehdd arvovaltakiis-
toja ndistd asioista. Min4 uskon, etti jatkossa niin
valtiovarainministerién, valtiovarainvaliokun-
nan kuin hallitusryhmienkin kesken pitiisi riitt4-
vén varhaisessa vaiheessa kédyda keskusteluja ja
arvioida niitd lisimenotarpeita, joita kiistatta on.
Me tieddmme kaikki, ettd budjetissa on hyvin
paljon myoskin arvioméirdrahoja. Veikkaisin,
ettd tdménkin vuoden osalta saattaa kdyda niin,
ettd menot on arvioitu aika yldkanttiin ja ehka tu-
lot varovaisesti, kuten pitddkin, alakanttiin. Tés-
sd mielessd mind toivoisin my&skin, ettd tulevis-
sa budjeteissa otettaisiin téstd opiksi, etti emme
tee jostakin uudistusasiasta sellaista arvovalta-
kiistaa kuin nyt meinasi kdiydd. Me opimme var-
maan tistd prosessista.

Ed. Pekkarinen, on se mielenkiintoista, kun
nyt oppositiosta kaytitte puheenvuoron, te uskot-
te ilmeisesti todellisuudessa siihen, ettd hallitus
on kajkkivoipa ja se voi sditid itse asiassa kaikis-
ta asioista maassa, ratkaista kaikki ongelmat.
Tuon logiikan mukaan Ahon hallituksen aikana
hallituksen olisi pitinyt pystyi estiméiin pankki-
kriisi, devalvaatio, tyottdmyyden rijihtiminen
késiin. Hallitus voi toki jotakin tehdd, mutta ei se
yksin voi kaikkea tehda.
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% Olavi Ala-Nissilid /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa rouva puhemies! Miti tulee vero-
tukseen, edustajien Zyskowicz ja Katainen kan-
nattaa muistaa faktat ensi vuodelle: Talletusten
korot menevit kokonaan verolle; mydskin va-
paaehtoisten vakuutusten verotus kiristyy, p4i-
omaverokanta nousee; yhteisdverokanta nousee;
korkotulojen lahdeverokanta nousee; myoskin
tupakkavero nousee; yliméi#rdinen lainakorkovi-
hennys poistuu; 82 kuntaa korottaa tuloveropro-
senttia; 294 kuntaa korottaa kiinteistéveropro-
senttia. Taméi on faktaa. Ensi vuonna saavute-
taan kokonaisveroaste-ennitys.

Ministeri Niinistd on hyvé piirikunnan tason
keihddnheittdja. Nyt saatte, ministeri, ensimmai-
sen suomenennityksen nimiinne kokonaisvero-
asteessa. (Ed. Zyskowicz: Tdméikéain ei lihes-
kdan riittdisi kaikkien keskustan ehdotusten ra-
hoittamiseen!) Verollepano tapahtuu niin joulun
alla kokoomuksen ollessa hallituksessa ja ed.
Zyskowiczin ollessa ryhmén puheenjohtajana.
Niin, arvoisa puhemies, timé on.

4 Valtiovarainministeri Sauli Niinisté:  Ar-
voisa puhemies! Ed. Ala-Nissild, veroaste mita-
taan sitten, kun verovuosi on toteutunut. Pahoin
pelkédn, ettd hymynne hyytyy matkan varrella.
Mini toivon, ettd nidin kdvisi, en hymyilemattd-
myyden takia, vaan sen takia, ettd me voisimme
muistaa todellakin erityisesti ansiotulonsaajien
verotusta. Uskon, ettd siind vield tarjoutuu mah-
dollisuuksia. Mind uskon kaikesta huolimatta,
ettd 16ytyy sellaista malttia, jossa tdmé verorat-
kaisu voidaan tehd4.

Ed. Juurola, juuri ndin on asianlaita, ettd mak-
rotalous on hyvin, ja epdileméttid me eldmme taas
kerran hyvin selkeésti sellaista murrosvaihetta,
joka luo sitten ikdvid heijastusvaikutuksia. Kai-
ken lisdksi makrotalouden hyvinmenossa on se
selked ongelma, kuinka paljon voi olemistaan
sen varaan rakentaa, kun me olemme nihneet nii-
td ilmiditd, jotka nyt esimerkiksi podrssimaail-
massa vallitsevat, jotka muuten vaikuttavat meil-
le esimerkiksi pahamaineisten optioiden kautta
voimakkaina verotulopiikkeind. Kuinka paljon
olemistaan voi rakentaa niiden varaan, se on erds
ongelma, kun tapahtuu ndin merkillisid ilmioita.
Mini olisin varovainen siind suhteessa, my0s
mikropuolella, jos sattuu olemaan arvopaperi-
sédstaja.

Ed. Pulliainen, joka jo poistuikin salista, kiin-
nitti huomiota tietysti ihan oikeaan asiaan. Ndin
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olisi. Kukaan ei koskaan mistddn yhteiskunnasta
ole harmaata taloutta poistanut. Sitéhin on pidet-
ty padotsakkeena tai suurella mielenkiinnolla tut-
kittu eri tahoilta. Pikkuhiljaa alkaa olla sellainen
olo, ettid ehkd eniten tulosta saadaan vastuullisel-
la tyémarkkinoiden osapuolten viliselld toimin-
nalla. Sielld on kyetty, tyOnantaja- ja tyontekiji-
jarjestot keskenddn, tekemédn sellaisia rakennel-
mia, joilla ainakin jérjestdytyneempi harmaa ta-
lous saataisiin karsittua alakohtaisesti pois. Se on
minusta vaikuttanut tehokkaalta toiminnalta.
Kaikki muu poliisitoiminta on hiukan hankalaa.

Ed. Seivistd, ndin on todella kdynyt, ettd tdlld
kertaa tyollisyys ei ole reagoinut samalla tavalla
kasvuun kuin aikaisemmin. Tdmé&hin ndhtiin jo
muutamia vuosia sitten. Viittasitte johonkin so-
pimukseen, jota olisi muutettu. Budjettiriihessi
kylld puhuttiin siitd, ettd kuntasektorin tilannetta
tarkastellaan uudelleen. Kuten on tinidin kuultu,
kuntasektorin tilanne nidyttda pdivé pdiviltd yhi
paremmalta. Mutta myo6nnettdkoon, ettd tissikin
on juuri sitd ongelmaa, kun aika paljon yhteiso-
verotuloja edelleen kunnille tulee, kuinka paljon
niitten varaan voi pidemmin péiille rakentaa.
(Eduskunnasta: Erot ovat suuret!) — Myds erot
ovat viistimittd suuret, johon nyt vastataan silld
tavalla, etti harkinnanvaraisia avustuksia lisi-
tain, Se on ilmeisesti ainoa tapa, jolla saadaan
tilla kertaa ainakin jonkin verran tasausta aikai-
seksi.

Ed. Saarinen, tissd voisi olla tietysti, jos siltd
vaikuttaa, asenteita puolin ja toisin. Mind kan-
sanedustajana olen pitinyt tydskentelyolosuhtei-
ta aina hyvinkin hyvini. En ole mielestini koh-
tuuttomasti vastustanut niitten parantamista-
kaan, joskaan en aina ole nihnyt kaikkia tarpeita
tirkeind. Korostan kuitenkin sitd, ettd valtiova-
rainministerié on johdonmukaisesti kunnioitta-
nut eduskunnan omaa pidluokkaa. Siihen ei ole
punakynalld kiyty. Nythdn eduskunta teki sen ai-
van itse.

Sana uskaltautua on téssd kylld véhin uskal-
lettu. Minusta — tdmé on aika kategorinen kan-
ta, myonnin sen — ei vaadi mitddn uskallusta se,
jos lisdd menoja, jos ei niita itse aio maksaa. Ei
yhtéin tippaa uskallusta se toimenpide pid4 sisél-
l44n. Mutta uskallusta vaatisi se, etti tekee arvo-
valintoja ja vaihtaa paikkoja, koska sielld tulee
my9s vastuu. Itse asiassa se ... (Ed. Gustafsson:
Sitéikin on tehty 10 vuotta!) — Niin, onhan sité
t4illd myds tehty, kiistattomasti ndin on kdynyt
monena vuonna.
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Vield, ed. Puisto, mind nédkisin kylld ongel-
mallisempana ehkd sen, ettd valtiovarainvalio-
kunta ei pédsisi kesdlomille, jos kehys otettaisiin
silld tavalla sitovasti, vaan sitten kdytiisiin ensin
kehysselvittelyd niin pitkddn, ettd alkaisivatkin
varsinaisen budjetin selvittelyvaiheet.

Lisdbudjettien osalta minusta ei ole kyll4 sel-
laista tarvetta, etti niisti tultaisiin etukiiteen kes-
kustelemaan eduskunnan kanssa. Itse asiassa oli-
si aika hassua, jos hallitus tulisi kaikista esityk-
sistd ensiksi keskustelemaan eduskunnan kanssa
— ettd mités teille esitetdsin — koska lisdbudjetit
ovat hyvin paljon kuitenkin teknisid suorituksia.
Sielld saattaa olla suuriakin summia, mutta ne
ovat automaattisia viistiméittdmii menoja. En
muista, ettd lisdbudjeteissa juurikaan olisi avattu
uusia menokohteita, ja jos on, niistd on ollut yl-
lin kyllin tf3114 mahdollisuus keskustella. Mutta
totta kai hallitusryhmien kansanedustajilla on
paljon paremmat mahdollisuudet tdssd suhteessa
udella, miltd lisdbudjetit milloinkin niyttavat.
Passddntoisesti ne ovat kuitenkin teknisid suori-
tuksia, paitsi ehkd tulopuolella, jossa on myynti-
tuloja tuloutettu.

4 Ben Zyskowicz /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. Pekkariselle ensin-
nikin vastaan vihin samoin kuin ed. Ojala, ettd
kylld oppositiossa olo on helppoa. Kaikki paha,
miti maassa ja ehkd vahén maajlmassakin tapah-
tuu, on hallituksen syytd. On itse asiassa sidli,
ettéi niinkin lahjakas ja aktiivinen kansanedusta-
ja kuin ed. Pekkarinen on joutunut tyytyméén op-
positiojohtajan rooliin, koska noin helposta teh-
tivéstd selvidd paljon Pekkarisen kykyjd vaati-
mattomammillakin kyvyilld, jos tdmi on linja.
Ed. Ojala jo mainitsi, ettd jos timé on logiikka,
niin sitten Ahon hallituksen syyté oli pankkikrii-
si ja jattityottdmyys jne.

Jos muuttoliikkeestd puhutaan, niin menndén
sitten vaikka sithen aikaan, kun maalaisliitto-
keskustapuolue oli hallituksessa 60-luvulla.
Ruotsiin muutti ennennikemétdn miird suoma-
laisia ty6n perdssd, ennenndkemdton madrs, ed.
Pekkarinen. Ei maan sisdistd muuttoliikettd, vaan
muuttoliikettd maasta ulos Ruotsiin. Oliko sekin
sitten hallituksen ja silloisen johtavan hallitus-
puolueen, keskustapuolueen, syytd? Néin help-
poa se on, jos kaikki pannaan hallituksen piik-
kiin. (Vilihuutoja keskustasta).

Miti tulee ed. Pekkarisen esille ottamaan pu-
heenvuorooni ennen vaaleja, jossa totesin, etti
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kansaneldkkeen pohjaosan kaksinkertainen leik-
kaus on virhe, joka tulisi korjata, olen silld kan-
nalla edelleenkin. Ehkid ed. Pekkarinen tietdd,
ettdl sen jilkeen, kun esimerkiksi eduskunnan so-
siaali- ja terveysvaliokunta yksimielisesti on asi-
aan kiinnittinyt huomiota, on ministeri Perhon
johdolla asiaa selvitetty, kiirehditty sen selvitti-
mistd Eldketurvakeskuksessa ja parhaillaan val-
mistellaan niitd ratkaisuja, joilla tdhidn epdkoh-
taan voitaisiin puuttua.

Kolmanneksi, ed. Ala-Nissildlle vastaan, ku-
ten jo kerran aikaisemminkin, ettd en mind keh-
taisi ed. Ala-Nissilin housuissa ndin hirvedsti
kantaa huolta verotuksen kiristymisestd, jos itse
samanaikaisesti esittdisin jatkuvasti sellaisia val-
tavia lisimenoja, jotka kiristdisivit verotusta vie-
14 entisestéén.

“ Tyoministeri Sinikka Monkiire: Arvoisa
puhemies! Monessa puheenvuorossa on kannet-
tu huolta pitkiaikaisty6ttdmisté ja siitd, mitd hal-
litus tekee tyottomyyden hoidossa nyt, kun tilan-
ne koko aika vaikeutuu, niin ettd tyollistettavien
tilanne on entistd ongelmallisempi ja tarvitaan
hyvin monialaista osaamista heidin auttamiseen-
sa.

Tall4 hetkelld tilanne on sellainen, ettd meilld
on juuri tdsmilleen niin monta tarinaa kuin on
pitkdaikaisty6tontikin.  Jokaisen tilanne on
omanlaisensa, ja tarvitaan yksildlliset suunnitel-
mat. Sitd varten meilld on kumppanuushankkei-
ta, verkostoitumista ruohonjuuritasolla ja néiti
asioita yritetdin edistéa.

Tyoévoimapoliittiset aktiivirahat ovat ensi
vuonna ty6tontd kohti suuremmat kuin tind
vuonna. Eli siind on tehty arvovalinta. Kun tyol-
lisyysaste on parantunut, niin niitd tyottdmien
hyviksi kéytettdvid rahoja ei ole leikattu siind
suhteessa kuin ty6llisyys on parantunut. Tdmé on
minusta huomattava.

Rahoja aiotaan kiyttdd eri tavalla kuin ennen,
ja tiedén, ettd siitd tulee iso keskustelu. Jos me
pyrimme etsiméidn tehokkaampia keinoja, joita
kiytetdsin pitkdaikaistyottdmiin, tulee kentéltd
varmasti palautetta siitd, miksi ei saa kayttaé sii-
hen, mihin ennen: julkisen sektorin entisenlai-
seen tukityollistimiseen tai osa-aikalisdén, jolla
ei ole pitkiaikaistydttomid tyollistetty, Tahin
keskusteluun mielesténi ndyttdd olevan valmiut-
ta, kun t44ll4 kannetaan huolta pitkiaikaistyotto-
mistd. Muistakaa kentdlld, ettd meiddn tiytyy
koko ajan keksii ja 10ytdid tehokkaampia keino-
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ja, jotka johtavat aitoon tydllistymiseen myos
avoimilla tydmarkkinoilla.

4 Anu Vehvildinen /kesk (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Ed. Zyskowicz lihti jo
tadlta pois, mutta minulle on kylla tullut titd kes-
kustelua seuratessani mieleen, ettd kokoomuk-
sella on todella huono omatunto tisti korkeasta
veroasteesta ja verotuksen jatkuvasta kiristimi-
sestd. Niin sdhakasti ed. Zyskowicz asiaan jatku-
vasti tarttuu ja yksinkertaistaen puhuu.

Pari kommenttia ministeri Niiniston kunta-
puolen nikemyksiin. Siitd olen samaa mieltd hi-
nen kanssaan, ettd kunnat eivit voi laskea pitkal-
14 tahtdimelld siihen, ettd yhteisdverotulo jatku-
vasti voisi olla iso osa kuntien talouden yllipi-
toa. Se on erittdin epidvarmaa tuloa.

Mutta se, mitd Niinisté sanoi kuntien hyvisti
talousndkymistd, niin siitd olen jyrkésti eri miel-
td. Varmasti on niin, ettd osalla kunnista menee
todellakin hyvin, mutta suuri joukko kuntia on
erittdin suurissa vaikeuksissa. Hin my&s korosti
nditten harkinnanvaraisten avustusten lisddmis-
td. Niitdhén lisitéin hieman, mutta eihin voi olla
niin, ettd harkinnanvaraisista avustuksista tulee
ikddn kuin Suomen kuntien uusi valtionosuusjar-
jestelmi, vaan ongelma on se, etté valtion myon-
tamid harkinnanvaraisia avustuksia haetaan niin
paljon. Yli puolet Suomen kunnista haki nyt té-
ndkin syksynd néitd harkinnanvaraisia. Se osoit-
taa, ettd valtionosuudet ovat yksinkertaisesti lii-
an pienet. Niit4 on leikattu viime vaalikauden ai-
kana 13—14 miljardia markkaa ja se sitten nyt
nikyy.

Lopuksi toteaisin siihen, ettd minusta timéin
péivin keskustelu on ollut hieman erikoista siind
mielessd, ettd enemmén kuin puhutaan ehki itse
asioista, niin ldhes joka puheenvuorossa tartu-
taan menettelytapoihin ja keskusteluun siiti,
miki on eduskunnan budjettivalta tai mik4 se ei
oikein ole. Tdmé& minusta on hieman himmenti-
vii ja ehké osoittaa ongelmiakin, mutta minusta
meidén on turha vaatia itseltimme sité, ettd mei-
déin pitdisi pystyd budjetti tekeméan ta4lld niin
kuin etukéteen viimeistd piirtoa myéten. Sen ta-
kia ministerit on valittu, ettd he johtavat omia mi-
nisteriditdan.

4 Ulla Juurola /sd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Olisin halunnut vain ministeri
Niinistolle todeta, ettd en mindkédan minkain hol-
tittoman finanssipolitiikan kannattaja ole. Péin-
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vastoin minusta tdllaisessa talouden nousutilan-
teessa pitdd harjoittaa tiukkaa finanssipolitiikkaa
ja siihen ehdottomasti kuuluvat myds toivotta-
vasti kohtuulliset palkankorotukset ja suhdantei-
siin mitoitetut mahdolliset verohelpotukset. Vain
tdmén tyyppiselld politiikalla saadaan hyvéi ai-
kaan. Mutta se, ettd en pitinyt 350 miljoonan
markan lisdyksid holtittomuutena, oli ilmeisesti
meidin eromme.

4 Rainer Erlund /erl: Virderade fru talman,
arvoisa rouva puhemies! Jag kommer i mitt anfo-
rande att uppehélla mig frimst vid statens skuld-
borda. Jag 4r glad dver att skuldbordan, enligt det
budgetforslag som foreligger, kommer att mins-
ka med cirka 6 miljarder under nista &r.

Det 4r synnerligen positivt att vi nu, efter en
lingre period di skuldbordan kontinuerligt sti-
git, har ett budgetférslag med overskott. Det
overskottet mojliggor att skuldékningen kan bry-
tas och att vi i stéllet har férutséittningar for att
minska skuldbordan och darmed ocksd kostna-
derna for statsskuldens skotsel. Slar man ut den
nuvarande statsskulden pa varje finldndare, sa
blir summan drygt 80 000 mark per person, spid-
barn och &ldringar medriknade. Nir man talar
om 400 miljarder eller 420 miljarder, s siger det
den vanliga medborgaren inte s mycket. Men
nir man séiger att vi alla har en del pa drygt
80 000 mark i den statsskuld som géller, dé for-
stér folk littare vad det dr fragan om.

Hallituksen pyrkimys ylijdimédisen budjetin
aikaansaamiseen valtionvelan vihentimiseksi on
oikea ja ansaitsee eduskunnan tuen. Velkarasitus
on kasvanut aivan rijihdysmdisesti 90-luvulla.
Vield vuonna 1990 velka oli ainoastaan 50 mil-
jardia markkaa. 100 miljardin raja ylitettiin jo
kaksi vuotta myShemmin ja seuraavana vuonna
ylitettiin 150 miljardia markkaa. Vuonna 1994
velka ylitti 300 miljardia markkaa, ja néin jatkui
aina vuoteen 97, jolloin ylitettiin 400 miljardin
raja. Sen jilkeen velkarasitus on pysynyt pitkélti
muuttumattomana.

Soneran osakkeiden myynnill voidaan toden-
nikoisesti saada aikaan velan tuntuva vihennys
jo tdnd vuonna. Tdmd on hyvin myonteisti.
Eduskunnan antamilla valtuuksilla on mahdollis-
ta jatkaa Soneran osakkeiden myyntid myds ensi
voonna. Myynnisti saatavat varat on kaytettiva
valtionvelan lyhentdmiseen. On syytd muistut-
taa, ettd pelkistdin valtionvelan ensi vuoden ko-
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rot ovat talousarvioesityksen mukaan ldhes yhtd
paljon kuin koko sivistyssektorin menot eli mel-
ko tismélleen 27,7 miljardia markkaa. Kaiken
kaikkiaan valtionvelan hoito velkaméérén netto-
vihennyksineen vie runsaat 33 miljardia mark-
kaa budjetin summasta. Tavoitteena tulee olla
valtionvelan méiritietoinen vihentiminen 14hi-
vuosina.

On toivottavaa, ettd hallitus pystyy vastusta-
maan kiusausta kéayttdd Soneran osakkeiden
myynnisti saatavat tulot muuhun kuin valtionve-
lan lyhennykseen. Jos hallitus ldhtisi vastaamaan
kaikkiin tissi talossa esitettiviin toiveisiin raho-
jen kiytdstd, niin tuskin mink#4nlaista velkarasi-
tuksen vahennystd tapahtuisi. Hallituksen linja
on mielesténi tdssd suhteessa aivan oikea.

Budgetforslaget dr stramt. Regeringens avsikt
ir att under kommande 8r fortsétta pd denna stra-
ma linje. Utgifterna skall under hela mandatperi-
oden reellt hallas pa &rets nivd. Det &r en hog,
men bra mélsittning. Utgifterna méste héllas i
styr om vi skall kunna minska den skuldbodrda
som jag hér talat om. Dessutom bidrar en stram
budgetlinje till att hlla inflationen tillbaka.

Valitettavasti talouskehitystéd ei ratkaise pel-
kistadn budjettipolitiikka. Edessd olevilla tydeh-
tosopimusneuvotteluilla on suunnattoman suuri
merkitys. Toivottavasti saamme jatkossakin mal-
tillisia palkkaratkaisuja, jotka edistivit kilpailu-
kykyd ja tyollisyytta. Hallitus on luvannut maltil-
lisista palkkaratkaisuista kompensaationa veron-
kevennykset. On toivottavaa, etté hallitus pidsee
kdyttimaan titd vilinettd. Tutkimukset ovat sel-
visti osoittaneet, ettd palkansaajien kannalta pa-
ras ratkaisu on alhaisten palkankorotusten ja ve-
ronalennusten yhdistelmi. Korkeasuhdanteen ai-
kana saattaa vaikuttaa vidrilta 1dhted veronalen-
nuksiin. Meill4 on kuitenkin niin korkea koko-
naisveroaste, ettd sen alentaminen tuo meidét ai-
nakin hiukan lihemméis eurooppalaista tasoa,
mitd on tervehdittiva tyydytykselld.

En aio puheenvuorossani mennd budjetin yk-
sityiskohtiin. Budjetin suuret linjat ovat tirkeitd,
ja tissd linjanvedossa hallitus on mielestini osu-
nut oikeaan. Budjettiesityksen tulee edistii tyol-
lisyyttd, ja tavoitteena onkin 70 prosentin tyolli-
syysasteen saavuttaminen. Budjettiesityksen tu-
lee tukea kilpailukykya ja pienentdd aivan liian
suurta valtionvelkaa. Budjettiesitys tayttddkin
nidmdi tavoitteet.
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Ett par detaljer vill jag dock lyfta upp. Den ena
ar att vi bor forbittra de ekonomiska forutsatt-
ningarna fér dem som har en 1&g pension. Har har
bland andra riksdagsminnen Antvuori och
Smeds varit inne pi samma linje. Regeringspro-
grammet utlovar en liten nivaforhdjning ar 2002.
Det vore onskvirt att den nivaforhdjningen skul-
le kunna tidigareldggas och det vore ocksa onsk-
vért att den, med hénsyn till den fortséttningsvis
gynnsamma ckonomiska utvecklingen, skulle
kunna bli litet stérre 4n vad som hittills plane-
rats. Ménniskor som har en 1dg pension bér kom-
ma i dtnjutande av en nivaforhéjning. Den niva-
forhojningen bor vara si stor att den inte genast
ats upp av foljande avgiftsforhdjning. Jag hop-
pas personligen att det inte gér med den har utlo-
vade nivaforhdjningen pa samma sétt som det
gick med det beslut som riksdagen tog for unge-
far ett &r sedan om folkpensionens basdel.

Den andra detaljen, men en viktig sddan, som
jag vill lyfta upp &r behovet av storre anslag for
att hélla vdra vigar i acceptabelt skick. Har har
atminstone riksdagsminnen Rajaméki och Ro-
sendahl nimnt samma problemomrade. Vigver-
ket har klart sagt ifrdn att man inte med nuvaran-
de anslag kan hélla vignitet i nuvarande skick.
Det betyder att nivan sakta men sikert férsdm-
ras. Det betyder ocksa att vi en dag stdr infor be-
tydligt storre kostnader for att fa ett férfallet vig-
nit i skick. Vigverket har uppskattat att man
skulle behova 120—140 miljoner till per ar for
att kunna hélla det nuvarande vignitet i skick.
Dessutom skulle man behdva en halv miljard for
att reparera de végar och broar som borde repare-
ras under detta rtionde, men som inte blivit re-
parerade i brist pd anslag. I de hdr summorna har
dnnu inte beaktats det tilliggsbehov som en véix-
ande trafik forutsitter, inte heller hdjningen i
kostnadsnivdn. Mot den hdr bakgrunden &r det
riktigt att statsutskottet hojt vdganslaget i nista
ars budget fran det som regeringen foreslagit. For
smi viganslag resulterar ofta i att det 4r speciellt
smd vigar ute pa landsbygden som blir daligt
skotta eller helt oskotta. Ocksad i tider, dd det ér
nddvindigt att halla en stram budgetlinje &r det
nodvindigt att se till att anslag beviljas i sidan
utstrdckning att redan befintliga anldggningar
inte borjar forfalla.

Mielestini panostus tutkimukseen ja kehityk-
seen ansaitsee tunnustuksen. Tilastokeskuksen
mukaan maamme panostus tutkimukseen ja kehi-
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tykseen oli viime vuonna 19,9 miljardia mark-
kaa. Lisdystd oli jopa 13 prosenttia edellisvuo-
teen verrattuna. Kasvu jatkuu ténd vuonna, kun
tehtyjen laskelmien mukaan tutkimukseen ja ke-
hitykseen panostetaan 22,3 miljardia markkaa, ja
tdma kehitys jatkuu ensi vuonna. Tdmé on myon-
teistd. Olkoonkin, ettd suuren osan panostuksista
tekevat suoraan yritykset, niin myos valtion pa-
nostus tdllg alueella on merkittiva ja tirked. Tut-
kimusmaérirahojen osuus bruttokansantuottees-
ta on kasvanut tasaisesti timén vuosikymmenen
aikana, ja niiden arvioidaan nousevan 3,1 pro-
senttiin. Téll4 lailla mitattuna kuulumme Oecd-
maiden ylimpa#n kerrokseen. N4ill4 panostuksil-
la on merkitys tyollisyydellemme ja kilpailuky-
vyllemme. Ndmi varat tulevat varmasti takaisin.

4 Erkki Kanerva /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! TV1 haastatteli Tasavallan presidentin lin-
nasta itsendisyyspdivind lihetetyn juhlavastaan-
oton alussa presidenttiparia. Tasavallan presi-
dentti Martti Ahtisaari sanoi kutsuvierasjoukkoa
esitellessdin, ettd unohdettu ei ole mydskiin so-
siaalisektoria, joka on kantanut raskaan taakan
— sosiaalisektoria, joka on kantanut raskaan taa-
kan. Lyhyen haastattelun lopuksi kohta tehtdvén-
sé jattdva Ahtisaari sanoi talouskasvun vaikutta-
van lupaavalta ja arveli Suomen selviytyvén kan-
sainvilisessdkin tarkastelussa hyvin ja velvoitti
meitd kanssaihmisid pitiméan huolta heistd, jot-
ka eivit ole tdssd muutoksessa jaksaneet mukana
— siis pitim&dn huolta heistd, jotka eivit ole tés-
sd muutoksessa jaksaneet mukana.

Eilinen Helsingin Sanomat lainaa professori
Siltalaa muun muassa ndin: "Eldamme tilld het-
kelld tydvoiman rydstotaloudessa. On paljon per-
heité, joissa vanhemmat uuvuttavat itsensi tyol-
14. Toisaalta on perheitd, joissa vanhemmat ovat
tySttomid, joten heilld on vain aikaa." Uutisen ot-
sikko oli "Nuorten pdihdeongelma on vélittimi-
sen puutostauti'.

Kirjoitin itse dskettdin jossakin kolumnissani,
ettd Nokialla ja Suomella menee hyvin, mutta 13-
heskéin kaikilla ihmisilld ei mene hyvin. Puoli-
toista viikkoa sitten tapahtuneen budjetin vérik-
kdin — enemmin tai vihemmin epdonnistu-
neen — loppuvidnnon jilkeen on syytd huoma-
ta, ettd kaikilla kunnillakaan ei mene hyvin, ei
kaikilla seurakunnillakaan. Luulen, etti nimen-
omaan tdhdn kehitykseen #dnestdijit halusivat
muutosta, kun he vaihtoivat kolmanneksen meis-
td. Yritys vaikuttaa ratkaisujen takana oleviin ar-
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voihin oli muun muassa minun keskeisin tai ehk4
ainut vaikuttimeni, kun ensimmdisen kerran ver-
raten varttuneena suostuin ehdokkaaksi.

Kun otetaan huomioon, miti budjetin keskeis-
ten padluokkien keskindisissd suhteissa on tapah-
tumassa, ja muutamat tulevan vuoden alkupuo-
lella tihin saliin tulevat tai vield valmistelussa
olevat lakiesitykset, heréd viistdmittd kysymys,
miti tdssd yhteiskunnassa oikeastaan on tapahtu-
massa. Olemmeko etsim#ssa sitd sosiaalisen pa-
hoinvoinnin rajaa, jossa turvattomuus pysyy juu-
ri ja juuri hallinnassa? Onko vuosikymmenié hy-
vinvointia rakentaneen valtion rooliksi muodos-
tumassa sen riskin hallinta, joka sosiaalisesta syr-
jdytymisestid, epdvarmuudesta ja pahoinvoinnis-
ta viistimittd ennemmin tai my6hemmin
seuraa? Jos halutaan nahd4, mitéd tulossa saattaa
— siis saattaa — olla, jotakin viitteellistd oli esil-
14 jo viime perjantaina tdssd Eduskuntatalon
edessi. Todella kdyhit tosin pysyttdytyivit vield
kotona.

Arvoisa puhemies. Jo kevéilld budjetin ldhe-
tekeskustelun yhteydessd aamuyolld lausuin vie-
14 13sni olleille pikakirjoittajille paheksumiseni
terveydenhuollon asiakasmaksuista. Niit4 perus-
teltiin silld, ettd maksuja ei ole vuosikausiin ko-
rotettu ja ettd kunnat haluaisivat niitd korottaa.
Pidin silloin ja pidin edelleen kumpaakin perus-
tetta kestdméttomind. Kun maksuja ei korotettu
silloin, kun julkinen talous oli lujilla, miksi niit4
piti nyt korottaa, kun puhutaan jo kuudennesta
hyvistd vuodesta? Vastaus kuuluu, ettd kunnat
ovat pyytineet. Kysyn, mitkéi kunnat tai miké
kunta. Sosiaalista vastuuta kantava kunta ei koro-
ta terveydenhuollon asiakasmaksuja. Ne kohdis-
tuvat pédasiassa tyéeldméin ulkopuolella oleviin,
kaikkein vihiosaisimpiin kanssaihmisiimme. Ne
kohdistuvat heihin, jotka eivét jaksa endé puolus-
tautua.

Kun niin on, terveydenhuollon asiakasmaksu-
ja ei mielestéini voida kdyttda viivan yldpuolella
sitten, kun hallitusohjelmassa luvattua nelivuo-
tista valtio—kunta-sopimusta tehdédn, jos nyt
siti sopimusta niissd asetelmissa ylipddtd4n on
mahdollista tehdd. (Ed. Pekkarinen: Senhén piti
olla jo olemassa!) — Se on totta, ed. Pekkarinen,
ja sitd tissd perdankuulutan. — Sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnan kannanotto siit4, ettd nait4 asia-
kasmaksuja tulee tiiviisti seurata ja ryhtyd seu-
rannan tulosten edellyttimiin lainsdddantotoi-
miin, on syytd pitdd mielessd heti vuoden alusta
alkaen.
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Yhté kriittisesti seurattava asia on kuntien ja
seurakuntien yhteiséveron leikkaus. Se tehtiin
sen jilkeen, kun suurin osa kunnista ja seurakun-
nista oli tehnyt peruuttamattomat budjettiratkai-
sunsa. T44lld kehiteiden saastuneissa silmukois-
sa asuvat neuvottelijat perustelivat sité silld, etti
kuntien yhteiséveron tuotto kasvaa ndilld suh-
danteilla enemmin kuin sité leikattiin. Halpahin-
tainen selitys!

Ne tarkoitukset, joihin rahaa korvamerkittiin,
ovat tarpeellisia ja tarkoituksenmukaisia, ei vahi-
ten lastenpsykiatria. Lastenpsykiatria on ymmér-
rettéivé investointina tulevaisuuteen, ja se olisi pi-
tinyt rahoittaa budjetin tulopuolelta, johon esi-
tettiin monta erilaista kelvollista ratkaisua halli-
tuspuolueidenkin piiristd. 2 promillea tai olkoon
vaikka 5 budjetin loppusummasta ei olisi vaikut-
tanut finanssipolitiikkaan sitd eik4 téta.

Sama kritiikki koskee monien pienien seura-
kuntien kohtaloa. Kuntien sosiaalitoimen voima-
varojen ehtyessi seurakunnat ovat ottaneet tehta-
vikseen huolehtia niistd ihmisita, joista kukaan
ei ndytd huolta kantavan. Seurakuntien diakonia-
tyon oleellisen lisdfintymisen voimavarat on pu-
ristettu seurakuntien muusta tehtdvisti tinkien.
Oman kotiseurakuntayhtyméni budjetti, joka rat-
kaistiin viikkoa ennen valtion budjetin loppuru-
tistusta, seisoo kuutisensataatuhatta markkaa
tyhjin paalld, Seurakuntien keskusrahaston
osuuden maksamisen jilkeen kenties oleellisesti
kohtalokkaammallakin markkamaéaralla.

Hallituksen hyvéstéd tahdosta ja periaatteessa
oikeasuuntaisesta kehysratkaisusta huolimatta
juuri tdmén kaltaiset huippukokouksen huumas-
sa tehdyt harkitsemattomat ratkaisut antavat pe-
rusteita niille puheille, ettd titd maata ja kansaa
ollaan jakamassa kahtia. Puheet koyhien kapi-
nasta eivét tule tyhjésti. Tdiménsyksyinen menet-
tely ei saa toistua. Puolitoista viikkoa sitten teh-
dyn saneluratkaisun tulee ehdottomasti jaadi
kertaratkaisuksi.

Yhteisoveron jakoperusteet tulisi ylipddtddn
pohtia uudelleen. Toivottavasti asetettu selvitys-
mies esittdd sithenkin ratkaisun. Ei voi olla oi-
kein, ettd 1dhes pelkkien sattumien kautta jonkin
muutaman kymmenentuhannen asukkaan kau-
pungin yhteiséveron tuoton pelkka kasvu voi jo-
nakin vuonna olla suurempi kuin vastaavan kun-
nan yhteisdveron tuotto ylipdatiin, siis kasvu
suurempi kuin toisen vastaavan kunnan koko
tuotto.
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Loppurutistukseen kuulunut merenkulun tuki-
paketti oli kulunutta sanontaa kéyttien oi-
keasuuntainen mutta riittdimétdn. Hiekka siinid
tiimalasissa vdhenee huolestuttavalla tavalla.
Parhaillaan rakenteilla olevien rahtialusten tiede-
taén tulevan jo suoraan vieraiden lippujen alle.
Jos kansallisen merenkulkumme sallitaan hii-
pua, kuten niyttia, se voi joissakin olosuhteissa,
joita ei tietenkifin kukaan toivo, olla meille saa-
ressa asuville kohtalokas ratkaisu.

Tiedén, ettd tissd salissa eldtelldsin ajatuksia,
ettd merenkulun kannattavuudesta puuttuvat
markat otettaisiin merimiesten ja heiddn per-
heidensé sosiaalisista oloista. Se ei ole alussa tar-
koittamaani sosiaalista vastuusta titd raskasta
tyotd tekevid ammattikuntaa ja heiddn perhei-
tddn kohtaan.

Samantapainen kustannussyistd johtuva kiel-
teinen kehitys on tapahtumassa ulosliputuksi-
neen kumipyoriliikenteessi.

Arvoisa puhemies! Tuomioistuinlaitoksem-
me on tilld vuosikymmenelld joutunut toistuvas-
ti kritiikin kohteeksi. Se ei saata enii nauttia sité
arvostusta, jota tuomioistuinlaitokselta edellyte-
t4dn. Sekin voi pitemman piille olla kohtalokas-
ta. Perustellusti uskotaan, ettd parhaillaan valio-
kuntakésittelysséd oleva laki tuomarien nimitti-
misestd véhitellen korjaa tatd uskottavuutta. Toi-
mivan nimitys- ja koulutusjérjestelmén jilkeen
kehityksen esteeksi muodostuu tuomareiden jil-
keenjainyt palkkaus. Maan tuomarikunta on sel-
lainen ammattikunta ja sellaisessa asemassa, etti
heidén palkkauksestaan tulee voida huolehtia il-
man jérjestdtoimia.

Arvoisa puhemies! Vield muutama sana suh-
tautumisestamme meitd, siis Suomea ja suoma-
laisia, vahdosaisempiin. Elimme kuudetta hyvii
vuotta, mutta bruttokansantuotteeseemme suh-
teutettuna kehitysmédrdrahamme polkevat pai-
kallaan tai laskevat. Hallitus on vain runsaat kol-
me vuotta sitten sitonut kehitysapurahat 0,34
prosentin tasoon bruttokansantuotteesta, ja nyt
ollaan jo tuntuvasti sen alapuolella. YK:n suosi-
tus tulevalle vuosituhannelle on 0,7. Téti menoa
me jdmme kauaksi siitd. Nyt tehtyd ratkaisua
voidaan perustella ja varmaan perustellaankin
panostuksella Balkanin tilanteeseen ja jilleenra-
kentamiseen sielld. Mutta yhti perustellusti voi-
daan kysy4, onko oikein ottaa ne rahat edes osak-
sikaan kaikkein kdyhimmiltd mailta.

Arvoisa puhemies! Vield yksi detalji tistd
budjetista ja sitten lopuksi muutama ajatus tule-
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vasta. TyOministerion péidluokassa on 400 000
markan méérdraha rasismin ja etnisen syrjinnin
seurantaan ja syrjinnin vastaiseen koulutukseen,
siis sanatarkasti "etnisen syrjinnin seurantaan ja
syrjinndn vastaiseen koulutukseen", ja summa
siis on 400 000 markkaa. Kysymys voisi kuulua,
onko rahaa varattu Kontulan ala-asteelle vai Jo-
ensuun Pataluodon yliasteelle. Vertailun vuoksi
voidaan todeta, ettd yksindinen tiejohtaja pasttaa
yksin 30 miljoonan markan sillasta tai tienpét-
kdstd, me 200 edustajaa yhdessd 400 000—
500 000 markasta saimaannorpan suojeluun tai
rasismin torjuntaan.

Sitten, arvoisa puhemies, muutama ajatus al-
kavasta vuodesta. Ilmeisesti ikuisena idealistina
ja uutena tdilld tulee mieleen, pitdisikd meidén
yrittdd jollakin tavoin kiydi titd budjetin arvo- ja
raamikeskustelua enemmin etukéteen kuin jalki-
kiteen. Tiedén toki, ettd vuoden 2001 budjetti on
sekin pitkilti jo puissa, mutta juuri sen vuoksi he-
rdd kysymys, muuttuuko loppujen lopuksi mi-
kain, jos me vasta marras—joulukuun taitteessa
viadnnimme kattd 400 miljoonasta.

Eikod meidén pitdisi kdydd arvokeskustelu sii-
td vastuusta, johon tasavallan presidentti itsendi-
syyspéivind meitd kutsui, esimerkiksi vastuusta
heistd, joiden voimavarat eivét ole riittdneet rim-
puiluun tissé oravanpyorissd, jota voimakkaam-

_ mat my0s meiddn mydotévaikutuksellamme yhéd
~ kiihtyvilld vauhdilla pyorittavat? Taméntapai-

seen pohdiskeluun perustui dfinestysratkaisuni,
kun eilen ddnestin tulevaisuusvaliokunnan ase-
man puolesta. Jos ja kun ndyttdd, ettd me emme
aina kykene etiikka- ja arvokeskusteluun tialla
salissa, tarvitaan tulevaisuusvaliokunta Kkiy-
méin sitd keskustelua.

47 Mauri Pekkarinen /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Aina nédppéré ja kovasti kunnioitettu ryh-
méipuheenjohtaja Zyskowicz tadlld perusteli ds-
ken kiyttaytymistidén kansanelikkeen pohjaosa-
kysymyksessd ennen vaaleja ja vaalien jilkeen.
Arvoisa puhemies! Luen Helsingin Sanomis-
ta, mitd hin sanoi 19.3.: "Kokoomuksen edus-
kuntaryhmén puheenjohtajan Ben Zyskowiczin
mukaan uuden hallituksen on korjattava kansan-
eldkkeen pohjaosan leikkaukseen liittyvd vii-
ryys. Myds eduskunta on yksimielisesti edellyt-
tinyt korjaamista, hin muistutti. Osalta eldk-
keensaajia kansanelidkkeen pohjaosa on leikattu
kahteen kertaan. Niin on kidynyt niille, yleensi
valtion ja kuntien palveluksessa olleille henki-
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16ille, joiden eldkkeitd on aikanaan vdhennetty
kansanelikkeen pohjaosan maéralla."

Arvoisa puhemies! Joudun valttiméttd kysy-
maiidn, miten ed. Zyskowicz ja muut hdnen ta-
paansa tiilld d4nestineet korjaavat titd viaryyt-
td nyt. Jos tahto korjata olisi ollut vankka ja luja,
vihimmadisratkaisu olisi kai ollut sit4, ettd leikka-
ukseen edelleen lisddmisestd olisi pidattiydytty.
Olisi edes jaddytetty ne leikkaukset, ne véiryy-
det, siihen mittaan, missd mitassa ne ennestiin
olivat. Mutta nidin ed. Zyskowicz ja kumppanit
eivit taalla tehneet, vaan tekivit sen, ettid leikka-
sivat yli sadaltatuhannelta sellaiselta, joilta jo
kahteen kertaan on leikattu, vield lisdd; ensi
vuonna tulevat leikkaamaan vield lisd4 yhteensd
yli 100 miljoonalla markalla. T4té on se 'korja-
us", jota kilytdnndssd on tehty ja toteutettu halli-
tuksen paitoksilla.

Jos niiltd kansalaisilta, jotka aikoinaan lukivat
tdmén jutun, jonka ed. Zyskowicz vaalien alla
kertoi, olisi kysytty silloin ja kysyttiisiin nyt,
mitd he tdmin lupauksen perusteella odottivat,
niin eivit he ainakaan siti odottaneet, ettd van-
han leikkauksen péélle leikataan lisdé, vaan vi-
hintdén sitd, etti eldke edes jaddytetddn ja sitten
korjaukset, jos korjauksiin ei heti valmiutta ole,
jatkossa vaikka vuonna 2000 tai 2001 olisi tehty.

Arvoisa puhemies! Kun Suomi sy6ksyi la-
maan, koko kansa joutui tunnetusti kiristiméin
vyo6tidin. Pankkikriisin miljardit maksettiin, tu-
lonsiirtoja tehtiin niiltd suurituloisimmilta, joilta
muutoin oli vaikea saada talkoisiin mukaan, ve-
rotuksen kiristimisen keinoin. Stakesin selvitys-
ten mukaan tuloerot eivit, ed. Uotila, kasvaneet
laman vuosien aikana. (Ed. Uotila: Tulot romah-
tivat kokonaan!) Talous saatiin, kiitos koko kan-
san uhrausten, uuteen uljaaseen nousuun vuoden
93 lopusta ldhtien. Kasvu on jatkunut Lipposen
hallituksen aikana ripeésti. Hallitus ansaitsee tis-
td selvin kiitoksen ja tunnustuksen.

Mutta heti perdén, kun tuon sanoo, on kysytta-
vd todellakin, miki talousteoria todistaa, ettd
kasvun jatkumisen turvaaminen olisi edellyttd-
nyt sellaista kansantalouden sisdistd repeémisti
kuin nyt on kdytdnnossd tapahtunut. Ei sellaista
teoriaa ole. En ole itse sellainen kansantalouden
asiantuntija, ettd pystyisin nostamaan kaikki tar-
keit teoriat esille ja kdymédn niistd akateemista
keskustelua. Mutta sen verran osaan néit asioi-
ta, ettd pystyn itsedni fiksumpien kanssa seurus-
telemaan ja pystyn teille sanomaan, ettd ei sel-
laista teoriaa ole, joka olisi edellyttinyt sité, ettd
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repedmit kansantalouden sisdlld olisivat olleet
vilttdmattdmid talouskasvulle.

Ymmérrin, ettd vapaasti mellastellessaan
markkinavoimat synnyttdvit yhteiskunnallisia
eroja. Néinhén aina kdy, kun markkinavoimat
voivat vapaasti mellastaa. Sitd on ollut vaikea
ymmértdd, ettd Lipposen hallitus ei ole tyytynyt
kdyttdmadn markkinavoimia vain hyvidkseen ja
ohjaamaan kehitystd. Sitd on vaikea ymmdrtis,
ettd Lipposen hallitus omassa politikassaan itse
asiassa on hypénnyt kehiin mukaan ja omilla po-
liittisilla ratkaisuillaan syventényt seké alueelli-
sia ettd sosiaalisia eroja, alueellista ja sosiaalista
kahtiajakoa, mittasuhteisiin, jotka hakevat ver-
taansa Suomen historiassa. Tuskin téllaista alu-
eellisten ja sosiaalisten erojen vaihetta 15ytyy,
molempien yhti aikaa, kuin nyt on kédytinnossi
koettu. Téllainen kahtiajaon kasvu on synnytti-
missd kansantalouden sisélle uudet aikapommit,
erilaiset kuin 80-luvun lopulla syntyneet. Ndma-
kin aikapommit r#jahtelevit, rijahtelevit pie-
nempind pommeina, mutta sitdkin lukuisimpina
paukahduksina.

Opposition silmin katsoen kansanedustajien
erittdin merkittdva osa on paljossa toisella kan-
nalla kuin dsken kuvattu kahtiajaon linja. Ed.
Erkki Kanerva dsken viimeksi kédytti puheenvuo-
ron, jonka aivan ylivoimainen valtaosa siséllol-
tadn oli kritiikkis sitd linjaa kohtaan, jota dsken
kuvasin. Hén omassa sanomassaan kritisoi sekd
sosiaalisen ettd alueellisen kahtiajaon linjaa. Se
on aivan aiheellista ja ymmirrettivad, ettd ed.
Erkki Kanerva néin tekee.

Eldkeldisten, pienituloisten ja lapsiperheiden
puolustajia oli vaalien alla ja ed. Zyskowiczin ds-
keisen lehtiartikkelin mukaan hinet mukaan lu-
kien runsaasti, ja vieldkin niin ajattelevia jopa
tdssd salissa on kasapdin. Mutta dinestystilan-
teissa, kun t4dlld danestelldan, oli sitten kysymys
Kelan pohjaosan leikkauksista tai vastaavista rat-
kaisuista, valtaosa teistd kriittisesti tdhén linjaan
suhtautuneista kulkee kuitenkin hallituksen na-
russa.

Samoin kiy silloin, kun keskustellaan alueel-
listen erojen tasaamisesta. Hallituspuolueiden si-
sélld on ymmértdmystd suunnanmuutoksen teke-
miselle. Mutta nytkin késittelyssd olevassa bud-
jetissa keskittyminen saa lisimarkkoja, nappu-
loita. Tehdédin sellaisia ratkaisuja, jotka entises-
tadn kithdyttavit alueellista keskittymista.

Suuri kysymys mielestini kuuluukin: Miksi
ndin? Misti poliittinen tuki kuitenkin kuukaudes-
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ta toiseen 10ytyy Lipposen hallitukselle, kun po-
liitikkojen puheiden perusteella selvd enemmis-
t6 on monessa radikaalisti toista mieltd kuin on
maan hallituksen linja? Lipposen hallituksen
kansallisen politiikan ohjat on annettu uskomat-
toman tdydellisesti ministeri Niiniston kisiin.
Hén ma4ras suunnan. Hallitusryhmien ryhmépu-
heenjohtajia myoten hallituspuolueiden sisallé
on oltu monta kertaa ja monesta toista mielté.
Jopa suurimman eduskuntaryhméin puheenjohta-
ja ed. Antti Kalliomiki on t44lli toistuvasti ollut
eri asioissa eri mieltd kuin ministeri Niinist$ tai
hallituksen piirissd syntymaissi oleva linja. Mut-
ta kuka muistaa ne asiat, joissa Niinist6 olisi lo-
pulta taipunut? Kyll4 hénen sanansa on sittenkin
ollut laki. Lipposen tuki Niinist6n linjalle on var-
mistanut sen, ettd Niiniston sana on pitdnyt. Niin-
pé kahtiajaon anatomia Suomessa on se, miki se
nyt on télld tielld kulkien.

Kun Elinkeinoeldmén Valtuuskunta Eva vaa-
tii alueellisen keskittymisen hillitsemisté ja ter-
veen aluepolitiikan palauttamista, kertoo se mie-
lestdni siitd, etteivdt edes markkinavoimat pidd
Jjarkevind meneillddn olevaa keskittymistd. Edes
Eva, markkinavoimien padpuhetorvi Suomessa,
ei endé pidd koko kansantalouden kannaltakaan
jarkevidni sitd, mikd meneilldin on. Siitd huoli-
matta kuitenkin kehityssuunta saa lisdd voimaa
taménkin nyt kasittelyssd olevan budjetin kautta.
Suomi keskittyy Euroopan nopeimpiin kuuluvaa
vauhtia.

Helsingin seudulle keskittyminen on suhteelli-
sesti ottaen koko Euroopan unionin jisenmaiden
nopeinta. Korkeasuhdanteen oloissa 14hes sadas-
sa kunnassa rahat eivit riitd samaan aikaan edes
kayttokustannuksiin, investoinneista puhumatta-
kaan. Samaan aikaan rakennettu yhdyskuntara-
kenne supistuu ja jai kdyttdmittid osassa maata.
Voimakkaan keskittymisen alueilla monet yh-
dyskuntakustannukset samaan aikaan karkaavat
késistd. Asuntojen hintakehitys on t4sti kaikkien
meidin hyvin tuntema esimerkki.

Téllaisen kehityskuvan takaa 10ytyvit selkei-
ni hallituksen tietoiset ja nimenomaiset ratkai-
sut. Kun aikaisemmin julkinen valta esimerkiksi
alue- ja elinkeinopoliittisilla tuillaan tuki vihin
heikompia alueita enemman ja rintamaita vihin
vihemman, on tdmé kuvio nyt tdsmélleen toisin
pdin. Nyt alue- ja elinkeinotukien valtavirta kul-
kee suurimpiin keskuksiin. Samaan aikaan Suo-
men heikompien alueiden osuus ei vain suhteel-
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lisesti vaan my0s absoluuttisesti on pienentynyt
muutamien viime vuosien aikaan.

Hallituksen leikkaukset kuntieén valtionosuuk-
sista ja verotuloista ovat nekin kohdentuneet
muutoinkin heikoimmassa asemassa oleviin.
Kaérsijoind viime kidesséd ovat kuntalaiset néissi
kunnissa. Rujosti hallitus on kohdellut my&s suo-
malaista elintarvikeketjua, erityisesti maatalout-
ta. Hallitus on leikannut EU-jdsenyysratkaisussa
sovituista kansallisista tuista yhteensi yli 3 mil-
jardia markkaa, ja lisiksi joukon muita leikkauk-
sia se on tehnyt.

Sosiaalisen kahtiajaon pddsyy on tulonsiirto-
jen ja verotuksen yhteisvaikutus. Hallitus on lei-
kannut heikommilta: elidkeldisiltd, lapsiperheilta
ja opiskelijoilta. Verotuksen kevennysvarasta se
on kuitenkin kohdentanut valtaosan nimen-
omaan kaikkein suurituloisimmille.

Niillda muutamilla luonnehdinnoilla yritdn
kertoa, ettd eivit keskittymisen, alueellisen ja so-
siaalisen eriarvoistumisen kehityssuunnat ole to-
dellakaan olleet mitddn ex tempore syntyneit4 il-
mibitd, vaan niiden aikaansaannosten takana
ovat hallituksen dsken kertomani tapaiset poliit-
tiset ratkaisut.

Stakesin tilastot, jotka julkisuuteen saatetaan
muutaman péivin piistd, kertovat osaltaan, etti
ndin on todellakin tapahtunut. Myds tilastojen
valossa kansa sosiaalisesti jakautuu kahtia. Tuon
tilaston mukaan esimerkiksi vuosien 94—95
vaihteesta vuosien 97—98 vaihteeseen tapahtui
seuraavaa: Parhaiten ansaitseva tulonsaajadesiili
sai vuoden 94—95 vaihteessa 3,9 kertaa suurem-
mat kéytettédvissi oleva tulot kuin vihiten saava
desiili. Nyt vuodenvaihteessa 97—98 tuo Iuku
oli 4,6-kertainen. Gini-kertoimen avulla tarkas-
teltuna toimeentulon jakautumisen eriarvoisuus
on nyt jotakuinkin samalla tasolla kuin se oli
1970-luvun alkupuolella. Muutosta dramatisoi-
malla voisi sanoa, ettd 70-luvun lopulla ja 80-1u-
vulla tapahtunut tasoittumiskehitys on menetetty
muutamana vuonna vuosista 1994—1995 l4hti-
en, tinne vuosikymmenen loppuun saakka tul-
len. Muutamassa vuodessa menetettiin se, miki
tasapainottumisen askelin saatiin aikaan 70- ja
80-luvun aikana.

Samasta puhuu myos tulopoliittisen selvitys-
toimikunnan raportti. Sen mukaan ylimmdén tu-
lonsaajaviidenneksen, kysymys on nyt nimen-
omaan palkansaajista, tulot ovat selvisti kasva-
neet. Namé kéytettdvissd olevat tulot ovat 35
prosenttia kaikista kdytettivissd olevista tulois-
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ta. Samaan aikaan alimman tulonsaajaviidennek-
sen tulot ovat pienentyneet. Ne ovat nyt 10 pro-
senttia koko kansan kéytettivissi olevista tulois-
ta. Ei voi milldédn tilastolla todellakaan viitt4a
muuksi sitd kehitystd, mikd on tapahtunut: Rik-
kaimmat rikastuvat. Myds kdytettivissd olevien
tulojen osalta tuloerot kasvavat erittdin reipasta
vauhtia tilld menolla, mité nyt kuljetaan.

Arvoisa puhemies! En ajan voittamiseksi kdy
tdssd endid kertomaan, miten keskustan mielesti
pitiisi asiassa menetelld ja milld tavalla titd lin-
jaa pitdisi muuttaa. Se péélinja on ainakin kah-
dessa puheenvuorossa tiilla jo kerrottu julki.

Minun loppusanomani tissé on se, ettd vetoan
hallituspuolueiden piirissé oleviin kansanedusta-
jitn. Kun meité on téssé talossa iso méérd kansan-
edustajia, jotka haluamme toden totta muutosta
tihdn eriarvoistavaan politiikkaan, meiddn on
kerta kaikkiaan tehtdvid se muutos. Mind kutsun
teitd kaikkia sellaiseen yhteisty6hon ensi vuoden
alusta lukien, jossa haetaan sellaiset menettelyta-
vat, joilla teiddn edelleen hallituksena pysyes-
sinne ja meiddn tarvittaessa edelleen oppositio-
na pysyessdmme parhaiten voidaan edistdd niité
vilttimittdmii suunnanmuutoksia, mité tissi ti-
lanteessa tarvitaan erityisesti alueellisen ja sosi-
aalisen kahtiajaon hallintaan ottamiseksi.

Niin sanoessani en yritdkain viittia tai hou-
kutella hallitusta kumoon ja kasaan. Arvaan, etti
sellaisen ratkaisun aikaansaaminen on tavatto-
man vaikeaa, mutta siihen teiti haastan — ja kes-
kustan eduskuntaryhmai tulee omissa toiminnois-
saan sellaisen mahdollisuuden esittimain — ettd
haettaisiin yhteisti linjaa nimenomaan niissa ky-
symyksissi, jotka teiddn mielestinne ovat sellai-
sia, joissa muutosta pitdd aikaansaada. Téllaisia
asioita todella taalla kéytettyjen puheiden perus-
teella tuntuu olevan tavattoman paljon.

4 Raija Vahasalo /kok: Arvoisa puhemies!
Ed. Pekkarinen piti vahvan puheenvuoron, mut-
ta mielesténi hin kertoi nyt vain osatotuuksia.
Kun kunnille tulee ongelmia toimintansa ra-
hoituksen suhteen, kuntapéattdjille viestitdén tal-
16in aina: priorisoikaa. Jos teill4 on puutetta kou-
luista, rakentakaa kouluja, dlkés laittako muual-
le rahaa. T4td samaa priorisointivaatimusta tulisi
sdlyttdd myos valtiolle. Jos ei priorisointi onnis-
tu kunnilta, ei se ndytd onnistuvan myoskééin val-
tiolta. Valtion on turha osoittaa sormella kuntia,
jos se ei itsekddn kykene asettamaan asioita jir-
jestykseen. Vaikka Suomella menee nyt hyvin,
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paremmin kuin ehkd koskaan ennen, meilld on
omat kipupisteemme, joihin tulee satsata till4
hetkelld enemman kuin muihin asioihin. Ne tu-
lee saattaa kuntoon, ennen kuin ne rdjahtavét val-
tavina kustannuksina silmille. Niitd ovat koulu-
jen, sairaaloiden ja pdivikotien rakennushark

keet, opettajapula ja opettajien tdydennyskou}.

tus, huumeiden vastainen tyd ja tiemédrdrahat.
On oikein, ett valtionvelkaa lyhennetifn nousu-
kauden aikana. Jos emme voi sitd tehdd nyt,
emme voi tehdd sitd ainakaan laman aikana.

Nikemyseroja on. Toiset nikevit hyvin ta-
loudellisen tilanteen tuovan liikkumavaraa kayt-
totalouspuolelle ja haluavat lisitd menoja. Tois-
ten mielesti todellista liikkumavaraa tulee vasta,
kun velkataakkaa lyhennetédén ja lainan korot ja
ty6ttdmyys pienenevit. Nédinhin se on. Sitd en-
nen tulee meidén tyytya priorisointiin.

Kuntien ja valtion vilille on tehty sopimus,
jossa kunnille luvataan riittavit resurssit, jos val-
tio asettaa uusia velvoitteita. Esiopetus on tillai-
nen uusi velvoite, johon valtio antaa resursseja.
Esiopetuksen kuljetusetuudesta on tehty suuri
poliittinen kysymys, vaikka sitd se ei kdytdnngs-
s olekaan. Vuonna 96 tuli voimaan laki lasten
subjektiivisesta oikeudesta paivahoitoon. Silloin
ei tehty vaatimuksia kuljetusten suhteen, vaikka
nyt kyseessd olevat kuusivuotiaat siithen ryh-
maéin kuuluivatkin ja kuuluvat edelleen. Pide-
tidn itsestddnselvéni, ettd kuusivuotias tulee ke-
hittyméttdomyytensd ja turvallisuudentarpeensa
takia kuljettaa pdivihoitoon vanhempiensa toi-
mesta.

Yhtikkid kuusivuotias onkin poliittisessa mie-
lessd kasvanut kypsyyttd lisdd, koskapa vaadi-
taan suureen déneen, ettd kuljetukset on jéirjestet-
tavd kuntien toimesta. Ei muisteta, ettd lapsi ei
ole tdssd muuttunut miksikdidn. Esiopetuksen
kuljetusetuutta verrataan koululaisten kuljetus-
etuuteen. Niin ei voida tehdd. Koululaisilla on
oppivelvollisuus. Esiopetus on edelleenkin va-
paaehtoista. Onko esiopetuksen kuljetusvaati-
muksissa sittenkin ollut kyse pelkisti iltalypsys-
td? Halutaanko vain lisdid rahaa, eivithin varat
ole korvamerkittyja? Paatds siitd, ettd kuljetusti-
lannetta seurataan ja asiaan palataan ennen vuot-
ta 2001, oli oikea.

Suuret ikdluokat lihtevit lahivuosina eldk-
keelle. Maahamme tulee suuri ty&voimapula.
Muiden ammattien ohella jo nyt on pulaa opetta-
jista, luokanopettajista, erityisluokanopettajista,
erityisopettajista, aineopettajista, varsinkin kiel-
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ten, matematiikan, liikkunnan ja teknisen tydn
opettajista, sekd pienend mutta tirkednd ryhmaé-
nd ruotsinkielisistd kielikylpyopettajista. Opetus-
ministerion mukaan tarvitaan noin 15 000 uutta
opettajaa viiden vuoden sisdlla.

Sen lisdksi, ettd opettajapulaa tulee ikédn pe-
rustuen, onnetonta on se, ettid opettajan tyd ei
houkuttele. Téndkadn syksynd kiintidt eivét tul-
leet tiyteen yliopistoissa, eivitkd kaikki valmis-
tuneet opettajat sijoitu tydeldméssi siihen tehtd-
védn, johon heidit on koulutettu. Tybdolosuhteet
ja tyon tekemisen edellytykset ovat kérsineet.
Opettajilta puuttuu keinoja hallita luokkatilantei-
ta ja kohdata vaikeasti ongelmallisia oppilaita,
joiden paikka ei vilttamaétti ole koulu vaan kou-
lukoti tai sairaala. Opettajapulaongelma on tie-
dostettu ministeriossa ja yliopistoissa, mutta vie-
14 mitdsn konkreettista asian hyviksi ei ole teh-
ty. Téarked4 on, ettd opettajan tyd pidetédn edel-
leen houkuttelevana niin, ettd opettajat pysyisi-
vit opettajina ja ettd opettajiksi tulisi edelleen
hyvii ainesta.

Vaatimukset tydeldméissd kasvavat. Yksityi-
selld sektorilla sithen vastataan tyontekijéiden te-
hokkaalla lisikouluttamisella. Samoin opettaji-
en tdydennyskoulutukseen tulisi kohdistaa enem-
mén varoja kuin nyt. Varsinkaan vaikean, mo-
nenlaisia ongelmia omaavan oppilaan kohtaami-
seen ei riitd keinoja nykyiselld koulutuksella.
Kuitenkin kehityssuunta on se, ettd yhé vaikeam-
pia oppilaita halutaan integroida yleisopetuk-
seen. Siind ei oteta huomioon sité, onko opettajil-
la valmiuksia kohdata ja opettaa ongelmallisia
oppilaita. Tdydennyskoulutukseen on osoitetta-
va resursseja, jotta meilld olisi kanttia puhua
Suomesta korkealaatuisen koulutuksen maana.
Myos teollisuus on esittinyt vaatimuksiaan pe-
rusopetuksen tason ylldpitdmiseksi ja nostami-
seksi. On turhaa panostaa pelkéstiin korkeakou-
luihin ja yliopistoihin, jos perusta horjuu.

Lapsimédrdt Uudenmaan kunnissa ovat vah-
vassa kasvussa. Siksi koulurakentamisen maaré-
rahat ovat tiysin alimitoitettuja. Nyt on luvattu
30 miljoonaa markkaa lisirahaa homekoulujen
korjauksiin. Summan pitéisi kattaa koko maa.
Rakentamisrahoja ei ylipddnsd voi jakaa ta-
sasummittain koko maan alueelle. Sinne, missi
tarve on suurin, tulee my&s ohjata rahoitusta.
Suurin tarve tilld hetkelld on Uudellamaalia.
Vuosien 2000—2003 rakennushankkeiden ra-
hoitussuunnitelman mukaan vain neljdsosa 144-
nin esittelemistd kouluhankkeista toteutuu.

Tiistaina 14.12.1999
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Homeongelmat ja koulurakentamisen huono
laatu ovat rijahtdneet nyt silmille. Vanhoista vir-
heistd ja huonosta laadusta maksetaan vield vuo-
sia korkeaa korkoa. Uusissa rakennushankkeissa
ja vanhojen rakennusten korjauksissa on lihdet-
tdvd ammattitaitoisesta tyOstd. Pitdd jilleen 10y-
téd ammattiylpeys. Oma osuutensa on ammatti-
taitoisella rakennusvalvonnalla. Sopii silti ky-
sy4, olisiko jo aika saada laadun tekijét esiin. N&-
kisin mielell4ni, miten vaikka uuden koulun ava-
jaisissa aulan seinilld paljastettaisiin "tdmén ta-
lon ovat rakentaneet" -laatta, jossa tekijat omilla
nimill4édn vastaisivat laadusta.

Arvoisa puhemies! Suomessa on meneillddn
toinen huumeaalto. Syitd tdhdn ovat kansainvé-
listyminen, tarjonnan kasvu ja vapaamielistymi-
nen. Ministeri Hikdmiehen mukaan huumausai-
neiden kéyttd ja kdyton lisdfintyminen on yksi
yhteiskuntamme suurimmista ongelmista. Siksi
tarvitaan lisdd voimavaroja oikeaan valistustyo-
hon ja sen kehittdmiseen sekd hoitoonohjauk-
seen ettd hoitopaikkoihin. Kun nuori haluaa hoi-
toon, hénen on pééstivi sinne heti vuorokauden-
ajoista riippumatta. Englannissa tehtyjen laskel-
mien mukaan jokainen huumeiden vastustuk-
seen kiytetty punta palautuu takaisin enemmén
kuin kaksinkertaisena vihentyvien rikollisuuden
ja sairauskulujen muodossa. Siksi meidin budje-
tin laatijoiden pitii olla liikkeelld, vaikka sitten
edes itsekkdistd syistd.

Huumevalistus on maassamme vanhanaikais-
ta ja lilan myShéén annettavaa. Ministerididen ja
opetushallituksen valistuspaketit ovat suunnattu-
ja liian korkeille ikdluokille, kun huumevalistus-
tyon paras ik4 on ala-asteen viidennelld luokalla.
Pelkkd tiedon jakaminen ja "tdtivalistus" voi-
daan unohtaa. Tiedon puutteesta kukaan ei huu-
meiden kiyttod aloita. Syyt ovat syvemmailla,
eldmysten ja mielihyvdn hakemisen, turvatto-
muuden ja heikon itsetunnon alueilla. Huumeita
tarjoaa melkein aina tuttu, paras kaveri tai poi-
kaystava. Kun nuorelle tarjotaan huumeita, ei hi-
nelld ole vanhempia tai opettajia neuvomassa tai
antamassa tukea. Silloin on itse pystyttiva sano-
maan "ei".

Kannatan idmpimaésti mahdollisuutta madrata
nuori huumeidenkayttdjia pakkohoitoon. Nuori
on tilanteessa, jossa hén ei hallitse itsedén. Jos ai-
kuinen ei tdll6in puutu asiaan, nuori jitetd4n heit-
teille. Varoja on siis suunnattava seké hoitopaik-
koihin ettd valistustyohon.
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Sosiaali- ja terveysministerion asettama toimi-
kunta selvittdd nuorten huumeidenkéyton ehkéi-
semiseen liittyvid seikkoja. Tyén on médrd val-
mistua elokuun loppuun mennessi. Lisdksi on
meneillddn lastensuojelulakia koskeva muutos-
hanke, jossa halutaan tehostaa huumeidenkédyton
katkaisemista. Sek# sosiaali- ja terveysvaliokun-
ta etti sivistys- ja valtiovarainvaliokunnatkin
ovat kiinnittineet huomiota nuorten péiihteiden-
kiyttdon ja huumeongelmaan. Siksi tdhdn on
16ydyttavé vastauksia tulevassa budjetissa ja var-
sinkin seuraavassa kehysarviossa.

Asiat, jotka liittyvat lapsiin ja nuoriin, eivit
odota. Varsinkaan sairas lapsi ei voi odottaa het-
kedkiddn. Siviiliammatissani olen kokenut sen,
kuinka tuhoisaa ja onnetonta lapsen kannalta voi
olla se, ettei psyykkisesti sairas lapsi padse hoi-
toon. Hin kirsii joka solullaan. Apua ei vaan tu-
le, koska hoitopaikoista on pulaa. Erdén tutki-
muksen mukaan jopa 80 prosenttia hoidon tar-
peessa olevista lapsista on vailla hoitoa. Vilitt6-
misti tarvittaisiin 80—100 lastenpsykiatria li-
sdd. Samoin kouluterveydenhuollon, kasvatus-
neuvoloiden ja oppilashuollon viheneminen on
pahentanut tilannetta kalliiseen suuntaan. Mei-
dén on tehtdvé jatkuvaa tyotd perheiden hyviksi
nyt, jotta tulevaisuudessa ei tarvitse hoitaa lasten
ja nuorten ongelmia.

Uudellamaalla liikenteen mairédt ovat jatku-
vassa kasvussa. Koska moottoriteiden liikenteen
miirid ei perustienpidon rahanjaossa oteta huo-
mioon, Uudenmaan osuus tienpidon rahoista on
alimitoitettu. Tapa jakaa rahat on Uudellemaalle
epareilu. Kdytdnnossd se tarkoittaa noin 20 mil-
joonan markan menetyksid vuosittain. Laskenta-
perusteiden lisdkorjaus ei tuo valtiolle lisdkus-
tannuksia, mutta liikkenteen mééara ja rahoitus saa-
tettaisiin paremmin vastaamaan toisiaan. Tarvit-
taisiin pikaisesti lisdrahoitusta vanhojen teiden
nykyaikaistamiseksi, esimerkkind kantatie 51
Kivenlahti—Kirkkonummi.

Arvoisa puhemies! Odotan ja vaadin vuoden
2001 kehysarviota laadittaessa, ettd kipupisteem-
me otetaan huomioon ja varoja suunnataan
enemmin huumeiden vastaiseen tyohon, koulu-
jen rakennushankkeisiin, opettajien koulutuk-
seen ja tdydennyskoulutukseen sekd tichankkei-
siin. Jokaisen meistd pitdisi kaivata my0ds kovas-
ti uusia malleja ja ratkaisuja palveluiden tuotta-
miseksi. Jos ei vanhoja tai nykyisié rakenteita
jatkuvasti kyseenalaisteta ja arvioida niiden te-
hokkuutta ja vaikuttavuutta, jokavuotinen lisdys
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menoihin vain jatkuu entisestddn ja yleensi myos
tehottomana. Uusia tehokkaita ja asiakkaan huo-
mioon ottavia ratkaisuja on jo olemassa. Niiden
kéyttd on nopeasti tuotava eduskunnalle péatetta-
viksi, jotta selvidisimme alati kasvavasta palve-
luiden kysynnésta.

4 Anu Vehviliinen /kesk (vastauspuheenvuo-
ro). Arvoisa puhemies! Ed. Vahasalo pitkéssé ja
hyvinkin yksityiskohtaisessa puheenvuorossaan
otti esille koulurakentamisrahat, ja minun tiytyy
kylld hieman teiti téissd asiassa valistaa. Sanoit-
te, ettd koulurakentamisrahoja ei tulisi jakaa ta-
saisesti ympdri Suomea, vaan sinne, missi tarve
on suurin, eli teidin mielestinne Uudellemaalle.
Haluan muistuttaa siitd — tieddn, etti olette si-
vistysvaliokunnassa, mutta ehkd asiantuntijalau-
sunnot sielld ovat menneet ohi — etté tarvetta on
ja niitd home- ja kosteusvauriokouluja on muual-
lakin kuin Uudellamaalla, esimerkiksi Linsi-
Suomen ladnissd 2,4 miljardin markan edestd,
Itd-Suomen l4snissd sata hanketta eli miljardin
markan edestd. Eli kyll4 niitd hankkeita on joka
puolella. Minusta ei ole oikein hyvi, ettdi me ldh-
demme katsomaan asioita pelkistdén oman alu-
een kannalta.

Ed. Vahasalolle haluan huomauttaa mys kou-
lurakentamisrahojen tasosta. Olette varmaan tu-
tustunut myos edellisten vuosien budjetteihin ja
ndhnyt, miten paljon niitd on leikattu. Muistutan
siitd, ettd vaikka nyt tdalld eduskuntakisittelyssi
lisdtddn tdmé 30 miljoonaa markkaa, silti timéin
vuoden tasosta leikkausta on edelleen 25 miljoo-
naa markkaa ja kahden vuoden takaisesta tasosta
yli 200 miljoonaa markkaa. T4m& on oikeastaan
se totuus, ja kylld toivon, ettd tihén pystytte tule-
vaisuudessa vaikuttamaan enemmén, ettid ei teh-
dé vain timmoisii pienid korjauksia, vaan puhu-
taan sadoista miljoonista markoista, mika on se
todellinen tarve.

5% Raija Vahasalo /kok (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Vehvildinen on ihan oi-
keassa tésséd asiassa, ettd tarvetta on ympdri Suo-
mea homekoulujen kunnostamiseksi. On tietysti
niin, ettd taytyisi sen lisdksi katsoa myds sité oi-
keata tarvetta, missi tarve on suurin. En tarkoit-
tanut sitd, ettd muualla ei olisi ollenkaan tarvetta.
(Ed. Vehvildinen: Sen késityksen siitd sai!) — Ei
se ollut ollenkaan tarkoitus, mutta myds Uuden-
maan l44nin puolta pitdd tdssé pitdd. — Totta on,
ettd nima miirirahat ovat liian niukat, mutta sen
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lisdksi pitdisi kiinnittid enemmén huomiota
my0s siihen, ettd se, mitd rakennetaan ja kunnos-
tetaan, tehdédén laadukkaasti ja kunnolla, niin ettd
emme taas uudestaan kymmenen vuoden pééstd
ole ndissd samoissa asioissa.

51 Annika Lapintie /vas: Arvoisa rouva puhe-
mies! Lasten psyykkiset ongelmat ovat kuluneel-
la vuosikymmenelld rdjdhdysmaéisesti kasvaneet
ja liséksi ne ovat myds vaikeutuneet. Itsemurhaa
yrittdneiden lasten hoitaminen on jo arkipdivii
myds tdalld Suomessa.

Valtiovarainvaliokunta esittddkin mietinnds-
sadn 70 miljoonan markan liséysti budjettiin las-
ten- ja nuortenpsykiatriaan. Lisdksi valiokunta
ehdottaa, etti Sairasvakuutusrahaston varoista
voitaisiin kdyttidd harkinnanvaraisen kuntoutuk-
sen kustannuksiin 20 miljoonaa markkaa enem-
mén kuin hallitus on esittinyt. Korotus kohdistet-
taisiin lasten ja nuorten psykiatriseen kuntoutuk-
seen.

Markkaméiriisesti ndma summat ovat pienid,
joten niilld ei kovin paljon lasten hitda pystytd
poistamaan. Kuitenkin ndmé ovat oikean suun-
taisia viestejd siitd, ettd lasten lisdéntyvid ongel-
mia on alettava vakavasti hoitaa. On hyvi, ettd
néin tehdddn samalla paluuta korvamerkittyihin
rahoihin. Olen useassa yhteydessi aikaisemmin
esittinyt, ettd juuri lasten palveluihin suunnattu-
jen valtion rahojen tulisi olla aina korvamerkitty-
ja. Lasta ja perhettdi tukevat opetus- ja sosiaali-
palvelut, kuten tuki- ja erityisopetus, kasvatus- ja
perheneuvola, kouluterveydenhoito ja erilainen
kerhotoiminta, ovat olleet niitd kohteita, joista
kunnat ovat ensimmaiseni sifstineet. Erityisesti
ennalta ehkédisevéistd hoidosta on leikattu.

Lasten ja nuorten psykiatriseen hoitoon tar-
koitetun 70 miljoonan markan kdyt6stéd tullaan il-
meisestikin sddtdmaidn asetuksella niin, ettd kun-
nat voivat hakea rahaa lasten ja nuorten hoitoon.
Téssé yhteydessé tulisi mielesténi jdlleen kerran
miettid sitd, olisiko parempi, ettd kaikki lasten
palveluihin suunnatut valtion rahat olisivat kor-
vamerkittyjd. T4lld tavoin kuntia pakotettaisiin
hoitamaan esimerkiksi lasten mielenterveyspal-
velut kunnolla. Nythén lapset ovat keskenéén hy-
vin eriarvoisessa asemassa palveluiden saannin
suhteen riippuen siitd, missi kunnassa he asuvat.
Lasten perusoikeudet eivit toteudu nykyiselld
palvelutasolla, ja erityisesti mielenterveyspalve-
lut ovat kunnissa retuperall.

Tiistaina 14.12.1999
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Talld hetkelld mielenterveyden hoidon tar-
peessa arvioidaan olevan 30 000 lasta ja nuorta,
mutta osastopaikkoja on vain 200 ja avohoito-
paikkoja 10 000 eli jopa 80 prosenttia hoidon tar-
peessa olevista lapsista on vailla hoitoa. Psyykki-
sistd ongelmista kérsivit lapset eivit saa riitté-
visti apua mydskéén siksi, etteivit neuvola, pai-
vihoito ja koulu tunnista ongelmia riittivin
ajoissa eivitki osaa puuttua niihin. Lastenpsyki-
atrian ladkdripaikoista on tdyttdméttd kolman-
nes, ja jiljelld olevien ladkérien tyotaakka kar-
kottaa heitd muihin t6ihin.

Lasten psyykkiset ongelmat ovat paitsi lisddn-
tyneet my6s pahentuneet vuosikymmenen kulu-
essa. Sairaaloissa hoidetaan vuosittain itsemur-
hayrityksen vuoksi jopa 250:t4 lasta ja nuorta, ja
10—14-vuotiaiden ikdryhmassi on vuosittain ol-
Iut noin kolme itsemurhan tehnytti poikaa ja yksi
tytté. Vield jokin aika sitten kauhisteltiin siti,
ettd psyykkisistd ongelmista karsivd lapsi voi
joutua odottamaan hoitoonpédésyd jopa vuoden.
Nyt lapsi voi pahimmillaan odottaa hoitoa jopa
seitsemén vuotta. Hoitoa odottavan lapsen kérsi-
myksié ei voi mitata. Sen sijaan hoitamatta jéttd-
misen taloudellisia kustannuksia on arvioitu ja
lopputuloksena on ollut, ettd hoitamatta jafinyt
lapsi voi tulla maksamaan yhteiskunnalle jopa 8
miljoonaa markkaa.

Lapset tarvitsevat ammattilaisia, jotka kyke-
nevit tunnistamaan oireita ja puuttumaan niihin
vilittdmasti. Tama on erityisesti perusterveyden-
huollon — neuvolan, pdivikodin ja koulutervey-
denhoidon — tehtiva. Viime vuosina esimerkik-
si koulukuraattorit ja koulupsykologit ovat ldhes
kadonneet kuntien saéstopadtdsten seurauksena.
Liséiksi monissa kunnissa kouluterveydenhoitaji-
en tyoté ja ldsndoloa kouluissa on vihennetty.

Kuitenkin keskeinen syy mielen ongelmien li-
sddntymiseen on lasten osalta aikuisuuden puut-
tuminen yhd useampien lasten eldmésti. Sosiaa-
lialan asiantuntijat ovat arvioineet, ettd nykyisin
jopa joka kymmenes lapsi joutuu kasvamaan
oloissa, jotka ovat vaaraksi héinen henkiselle ke-
hitykselleen, ja ndiden lasten m#ar4 on koko ajan
kasvussa. Erityisesti vanhempien hyvin vaikeat
olosuhteet — mielenterveysongelmat, péihtei-
den vadrinkdyttd, vikivaltaisuus, hoidon laimin-
lyonti, vélinpitimittémyys ja kdyhyys — ovat
uhkia lasten mielenterveydelle. Téllaiset hoita-
mattomat ongelmat voivat johtaa lasten kehityk-
sen kannalta korjaamattomien vahinkojen synty-
miseen.
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Valtiovarainvaliokunnan mietinnéstid nikyy,
ettd asiasta on keskusteltu vakavasti ja valiokun-
ta on ilmeisestikin pitdnyt tdrkednd koko per-
heen tukemista. Tdmén vuoksi titd uutta budjet-
tirahaa on ajateltu suunnattavan erityisesti van-
hemmuuden ja aikuisuuden puutteesta kérsivien
moniongelmaisten perheiden tukemiseen ja en-
nalta ehkéiseviin hoitoon. Tamé onkin aivan oi-
kein, silld lasta autetaan parhaiten, kun hoide-
taan ongelmien syiti eikd vasta ongelmien seura-
uksia. Koko perheen hoitaminen ehkdisee ongel-
mien kasvamista ja kasautumista, ja koko per-
heen hoitaminen auttaa parhaiten myos jo sairas-
tunutta lasta.

Toivon todellakin, ettd timi valtiovarainva-
liokunnan 70 miljoonan markan ja lisaksi timi
20 miljoonan markan lisdys erityisesti lasten hoi-
toon on merkKki siité, ettd asiaan suhtaudutaan va-
kavasti ja seuraavissa budjeteissa ei endd tati li-
sdysti ole tarpeen tehdd eduskunnassa vaan
voimme nihdi, etti jo hallituksen esityksessd on
riittdvdlld vakavuudella suhtauduttu lasten
psyykkisten ongelmien lisddntymiseen.

Ensimméinen varapuhemies: Téssé yhteydes-
sd muistutan siitd suosituksesta, joka ryhmien
kesken on tehty, ettd mielellddn pysyttadydyttéi-
siin noin 10 minuutin puheenvuoroissa. Puheen-
vuoroja on jiljelld vield 94.

52 Pehr Lov /r: Arvoisa rouva puhemies, virde-
rade fru talman! Vi lever i ett skede, dir ekono-
misk &verhettning lurar bakom hornet. Som med-
lemmar i euroomradet saknar vi en del av de tra-
ditionella instrumenten for att reglera ekonomin.
Finanspolitiken méste dirfér vara stram och ett
stort ansvar vilar nu pi arbetsmarknadsparterna
som borde gd in fér mattliga 16neforhdjningar.
Trots detta kunde vi i regeringens riksdagsgrup-
per komma verens om forbéttringar i budgetfor-
slaget, forbéttringar som riktar sig till de svagas-
te i samhéllet.

Jag vill kommentera en del reformer som an-
sluter sig till budgeten. Ett virdkostnadstak in-
fors, Taket dr dnnu hogt métt med nordiska maétt,
dvs. 3 500 mark, och hilsovérdens avgifter més-
te hojas med cirka 10 procent for att finansiera
reformen. Det nya systemet ir dndd en mycket
vilkommen reform. De som har de hogsta vard-
kostnaderna vinner pa reformen och har nu bitt-
re rdd att bo hemma trots svar sjukdom. Syste-
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met méste foljas upp noggrant och brister korri-
geras under kommande &r.

Pensionidrerna kommer vi ihdg med en sdnk-
ning av deras foérhojda sjukforsdkringspremier
frén 2,4 penni till 1,7 penni. Det hér ger pensio-
ndrerna sammanlagt 300 miljoner mark i storre
inkomster under nésta ar. I enlighet med reger-
ingsprogrammet skall hela den férhodjda premien
lyftas bort under riksdagsperioden. I detta sam-
manhang &r det ocksi skil att pAminna att prin-
cipbeslut har fattats om att folkpensionen skall &
en basforhojning redan ar 2001 till en samman-
lagd kostnad av 400 miljoner mark. Exakt hur
forh6jningen verkstdlls maste dnnu noggrant
analyseras i beredningsskedet, s att det mesta
kan styras till dem som har de ligsta pensionerna.

Puhemies! Taloutemme on menossa ylikuu-
menemisen puolelle. Sen takia on harrastettava
tiukkaa finanssipolitiikkaa. Silti hallitusryhmét
pystyivit korjaamaan muutamat valitettavat au-
kot budjetissa. Evo, lastenpsykiatria, homekou-
lut ja tiet saavat tervetulleet lisdvoimavarat.

Hoitokustannuskatto on erittdin hyva uoudis-
tus, vaikka se téssé vaiheessa taloudellisista syis-
td jad liian korkeaksi.

Eldkeldiset saavat 300 miljoonan markan lisé-
tulon ensi vuonna, kun korotettua sairausvakuu-
tusmaksua alennetaan 0,7 pennilld. Loput 1,7 tul-
laan poistamaan vield tdmén eduskuntakauden
aikana.

Statsbidraget for social- och hilsovirdens
byggnadsinvesteringar kunde i vérsta fall ha stru-
kits frin nésta irs budget, om inte minister Biau-
det hade lyckats aterfora bidraget. Detta var méj-
ligt endast genom att bygga in en avveckling
gradvis med dvergéng till utvecklings- och effek-
tiveringsstod. Processen skulle ha skett inom 3
ar, vilket skulle ha slagit hart mot kommunernas
fardigt planerade projekt. Riksdagen beslot dér-
for om en forldngning av nuvarande typ. Tradi-
tionella statsbidragsnivéer utbetalas, vilket upp-
fattas som mycket réttvist pd regionalt hill. En
systeméndring ar alldeles klart av ndden och
skall gérna kopplas till motsvarande 6versyn av
statsbidragen inom 6vriga sektorer, framfor allt
undervisningssektorn.

Regeringsgruppernas Overenskommelse om
en forhojning av forsknings- och utvecklings-
pengarna till specialsjukvirden till tidigare nivd
ar synnerligen vilkommen. Dessa pengar riktas
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nu ocksd mera till regionerna och kan pa detta
sétt indirekt upphjilpa lakarbristen.

Tilldggsanslaget pd 30 miljoner for sanering
av mogelskolor 4r ett viktigt hilsopolitiskt be-
slut.

Vigunderhallet far ocksd nddvindiga miljo-
ner till. Enskilda vigar far endast 5 miljoner
mark mera. Det hdr med enskilda vigar r ett
budgetanslag som borde hojas till tidigare niva
med tanke pd livskvaliteten i glesbygden.

Ytterligare fir barn- och ungdomspsykiatrin,
som det har varit mycket tal om, ett dronmirkt
tilliggsanslag p4 70 miljoner mark. Dessa véira
allra svagaste i samhéllet far for tillfillet inte den
vérd de behdver och vintetiderna ar oforlétligt
ldnga. Med andra ord en bra dtgérd i rétt tid.

I detta sammanhang &r det skil att se framat
mot kommande budgetar. D4 hoppas jag att vara
veteraner kunde fé storre andel av de medel som
frigors pa grund av naturligt bortfall. Det hér dr
sista mojligheten vi har att synligt visa véar tack-
sambetsskuld till denna grupp.

En tandvérdsreform 4r mycket nddvindig for
att lyfta oss till europeisk nivd och 4r pa kom-
mande. Kravet pad kostnadsneutralitet fir inte
innebdra att erséttningsprocenterna sjunker till en
16jligt 14g niva.

Puhemies! Tédmén pdivdn Suomessa alueelli-
set erot kasvavat. Urbanisoituminen jatkuu paa-
asiallisesti maan eteld- ja lounaisosissa samalla
kun monet alueet autioituvat. Suurkaupungeissa
joukkoliikenne on hyvin rakennettu ja yksityislii-
kenne on enemmaén rasite kuin tarve, mutta har-
vaanasutuilla seuduilla tarve on valttimitén.
Polttoaineverotus vaikuttaa taajamissa ympéris-
tOsyistd oikeaan suuntaan, mutta harvaanasutuil-
la alueilla se on suuri rasite.

Monessa paikassa joukkoliikenne ei toimi.
Niillda seuduilla ei ole vaihtoehtoja yksityislii-
kenteelle. Kuljetusalan kannattavuus on nyt
myoskin uhan alla. Ongelmien ratkaisemiseksi
haluaisin ehdottaa kahta vaihtoehtoa. Ensinni-
kin polttoaineveron alueellinen porrastus olisi
varteenotettava mahdollisuus. Toiseksi polttoai-
neveron alentaminen kuljetuksen ammatinhar-
joittajille mahdollisesti alueellisesti porrastettu-
na olisi mydskin mahdollisuus.

Annu, vérderade talman, géllande en synnerli-
gen aktuell regionalpolitisk friga: vira hoga
brénslepriser. I dagens Finland har de regionala
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skillnaderna i befolkningstithet bara accentue-
rats. Medan urbanisering frimst av landets stdra
och sydvistra regioner fortsitter, pdgar en lika
stor avfolkning av landets ovriga delar. I storsté-
derna 4r kollektivtrafiken vdl utbyggd och privat-
bilismen utgdr mera en belastning 4n ett behov,
medan den utgdr ett nddvandigt behov i glesbyg-
den. Brénsleaccisen har i denna bemirkelse av
miljoskal en positiv inverkan i titorterna och en
negativ inverkan i glesbygden. P4 ménga stéllen i
glesbygden fungerar kollektivtrafiken inte alls. 1
dessa regioner finns det inga alternativ till privat-
bilismen. Brénslets tunga beskattning omdjlig-
gor ddrmed en fortsatt bosittning i glesbygden.
Regeringen borde nu komma med forslag som
skulle minska avfolkningen i glesbygden.

Likasa ér transportbranschens 16nsamhet i dag
uttdmd, speciellt i glesbygden med sina Idnga av-
stdnd. Brinslepriset har stigit med 1,20 mark
bara det hér aret. For exempelvis en yrkestrafi-
kant i Osterbottten med 4 anstillda innebér det
hiar en tilliggskostnad pad 150 000—200 000
mark. Det ar ett stort bakslag for vara glesbygder
om séddana arbetsgivare tvingas upphéra med sin
verksamhet pa grund av att 16nsamheten gjorts
omdjlig. For att rd bot pa de hir problemen ber
jag att fa foresla tva forslag till tgarder:

For det forsta borde man utreda mojligheterna
till att inf6ra en regionaliserad accis. Brinsleac-
cisen skulle i ett sddant system vara ligre ju mer
perifer regionen dr och dérigenom vara ett stod
for pendling, vilket skulle underlitta levnadsfor-
hallandena i glesbygden. Systemet kunde exem-
pelvis vara uppbyggt kring de gamla ldnen.

Ett andra alternativ vore att sénka brénsleacci-
sen for yrkestrafikanter. Hir skulle brinsleacci-
sen séinkas pd dieselbrinslen och andra brinslen
som yrkestrafikanter anviinder. Man kunde ock-
s& ge det som en &rlig dterbéring pé brinsleacci-
sen till yrkestrafikanter verksamma i glesbygder.

5% Anni Sinnemadki /vihr: Arvoisa puhemies!
Tadlld on aikaisemmin tdndédn jo vahén irvailtu
sitd, kuinka pienistd summista eduskunta itse asi-
assa pédttid ja kuinka pienistd summista suhtees-
sa butjetin kokonaissummaan télld keskustel-
laan. Irvailun uhallakin ajon tdssd puheenvuoros-
sa puhua erittiin pienistd summista.
Ensimmaéinen esimerkkini on noin 1/20 000
budjetin loppusummasta, noin 8 miljoonaa mark-
kaa, joka budjetissa annetaan ympéristdjirjes-
toille. Valtiovarainvaliokunta nosti tit4 méirara-
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haa 1,5 miljoonalla markalla. Olin itse ehdotta-
nut, ettd siti olisi nostettu 1 550 000:11a, mutta il-
meisesti valiokunta katsoi, ettd timé oli jo lioit-
telua.

Perustelu, jonka takia valiokunta katsoi, ettd
miédrirahaa olisi alkuperdisestd esityksestd nos-
tettava, on tietenkin ympéristdjirjestdjen tekemd
valistus- ja kasvatustyé ympéristdasioissa. Eri-
tyisend perusteluna on mainittu muuttunut lain-
sdddintdbmme, joka on lisénnyt ympéristdjérjes-
tojen roolia. Uusi maankdyttd- ja rakennuslaki
sekd esimerkiksi yva-laki ovat tuoneet kansalai-
sille uusia vaikuttamismahdollisuuksia, mutta
kansalaiset tarvitsevat toteuttaakseen nidmé vai-
kutusmahdollisuudet ympéristdjéirjestdjen apua.

Myds yksi kaikkein pienimmistd summista,
jonka eduskunta lisdsi budjettiin, oli vajaa mil-
joona markkaa Nytkikselle. Tdmé naisjérjesto-
toimintaan annettu raha on luultavasti ollut yksi
niisti syistd, jotka ovat herittineet keskustelua,
onko eduskunta palannut takaisin joululahjara-
hoihin, joita olen kuullut ti4ll4 menneind vuosi-
na jaetun. Mielestiini kuitenkin kannattaa puolus-
taa tillaisia melko pienid summia, joita jaetaan
jarjestdtoimintaan, koska yksi miljoona, vaikka
voisi luulla, ei ole sama raha kaikille. Jossain ko-
konaisuudessa se voi olla hyvin pieni summa,
mutta jirjestoille, jotka toimivat pienilld resurs-
seilla, miljoona on paljon rahaa ja silld voidaan
saada erittdin paljon aikaan.

Niind sdistdjen ja tehokkuusajattelun péivind
jarjestétoiminta monessa suhteessa edustaa itse
asiassa ddrimmadistd tehokkuusajattelua, koska
monet kansalaisjérjestot tekevit hyvin pienelld
rahalla erittdin paljon ty6td ja monesti sellaisilla
toimialueilla, joiden ainakin osittain on katsottu
kuuluvan valtion toimialaan, kuten ymparistdn-
suojelu tai tasa-arvon edistdminen. Itse ainakin
olen harmissani siit4, ettd valtakunnalliset eldin-
suojelujirjestdt eivdt tdssdkddn budjetissa saa-
neet rahoitusta.

Tdm4a oli ndiden pienien summien puolusta-
mista.

Kokonaisuudesta voisi varmaan sanoa, etti
ehkd nuorena ihmiseni kuitenkin voi tuntea tyy-
tyviisyyttd siitd, ettd tissd budjetissa maksetaan
valtionvelkaa. Ed. Kuisma taisi sanoa puheen-
vuorossaan, ettd budjetissa "ehkd jopa" makse-
taan valtionvelkaa. Itse ainakin tunnen vield sen
verran luottamusta hallitukseen, ettd jos on bud-
jetoitu noin 6 miljardia velanmaksuun, niin kyll4
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silld varmaan maksetaan sitd velkaa eikd vain
""ehké jopa' makseta.

Sitten on kéyty keskustelua siitd, kuinka kor-
kea veroaste meilld on. Valtiovarainministeri on
ikddn kuin vastannut opposition syytoksiin sillg,
ettd koska emme ota lisdd velkaa, veroasteemme
ikén kuin ei sittenk&én ole niin suuri kuin se on
ollut joskus menneind vuosina, jolloin velkaa on
otettu. Se on varmaan ihan totta.

Toisaalta voidaan tietenkin argumentoida, ettd
sddstot, joita tehdddn, ja mahdolliset erilaisten
médrirahojen pienentymiset ovat itse asiassa
myds veroasteen nostoa, koska jos sédstimme
esimerkiksi koulujen remontoinnista, ne maksut
ovat joskus edessimme samalla tavalla kuin val-
tionvelka on meilld maksettavana edessdpdin.
Tétd argumenttia on kiytetty paljon, kun on pu-
huttu esimerkiksi lasten asemasta ja lastenpsyki-
atrisesta hoidosta. Jos emme auta niit4 lapsia nyt,
maksut ovat sen jilkeen paljon suurempia tule-
vaisuudessa. Mielestdni kannattaisi painottaa
my0s titd argumenttia, ettd sidstdt ovat veroas-
teen nostoa.

Mielestini on selvii, ettd tadlld voidaan riidel-
14 aika paljonkin siitd, kuka on toiminut nimen-
omaan hallitusohjelman mukaisesti, koska halli-
tusohjelma varmasti siséltdd — vaikka se tieten-
kin hieno paperi onkin — my®ds jonkinlaisia si-
séisid ristiriitaisuuksia. Epdilisin, ett4 t44lld niis-
td asioista kdydain debattia vaalikauden lop-
puun asti. Itsestéini tuntuu silté, ettei tdm4 esitys
ehkd ole ainakaan huonoin mahdollinen.

3 Leea Hiltunen /skl: Arvoisa rouva puhe-
mies! Suomen kansantalous on kuudetta vuotta
kasvanut euroalueen nopeimpien joukossa, ja li-
séiksi talouden vakautta lisd4vét alhainen korko-
taso ja matala inflaatio. Ensi vuoden talouskas-
vuksi eri tutkimuslaitokset ennustavat vahintdén
4:44 prosenttia. Uusia optiomiljonéirejd on tini
vuonna tullut tuhansittain; Nokian menestystari-
na on ollut yksi Suomen kasvun avaintekijoita.

Niiden valoisien ndkymien lisiksi tidytyy kui-
tenkin todeta, etti kansantalouden kasvu ei ole
jakautunut tasaisesti. Tdmén vuoden lokakuussa
oli tydvoimatoimistoissa yli puoli miljoonaa
tybnhakijaa, joista tyottomid oli 326 800. Pitkd-
aikaistyottdomis on lihes 100 000. Toimeentulon
varassa elda satojatuhansia perheitd ja yksiloita.
Tulevaa joulua vietetdin suomalaisissa kodeissa
hyvin erilaisissa tunnelmissa -— seki yltakylldi-
sissd ettd niukoissa joulupdydissé.
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Hallitusohjelman tavoitteet eivit budjettiesi-
tyksessd konkretisoidu resursseiksi parhaalla
mahdollisella tavalla. Keskeisid ongelmia tyolli-
syyteen, hyvinvointiyhteiskunnan palveluraken-
teiden toimivuuteen ja vaikuttavuuteen liittyen ei
ole riittdvasti priorisoitu, saati osoitettu keinoja
ongelmien poistamiseksi. Esitetyt korjaavat toi-
menpiteetkin ovat liian hitaita muuttamaan val-
litsevaa vakavaa tilannetta. Mielestini hallitus ei
riittdvésti ole yrittinytkdin tasata toimeentulo-
kuiluja eri kansalaisryhmien vilill4, saati aluepo-
liittisesti kokonaisuudessaan.

Hoitsen kuitenkin siitd, ettd hallitus on vih-
doin havahtunut lasten ja nuorten pahoinvointiin
ja psykiatristen palveluiden surkeaan tilantee-
seen. Tein tistd itsekin talousarvioaloitteen, ja se
on nyt tullut kirjatuksi. Méarirahojen lisdys toi-
vottavasti parantaa nopeasti vuosia kestimétto-
mind jatkuneen tilanteen, jossa jonot ovat olleet
useiden vuosien mittaisia ja hoitopaikkoja on ol-
lut tarpeeseen nidhden aivan liian vdhdn. Tdméan
vuoden aikana on noin 70 itsemurhaa yrittinyttd
alle 11-vuotiasta lasta ollut Helsingissd, ja noin
seitsemén vuotta joutuvat lapset odottamaan psy-
kiatrista hoitoa ja tutkimusta. Lisdksi on valta-
kunnallisesti heikkoja alueita, joissa sairaansijo-
ja on erittdin vihén tai on vaikeuksia saada virat
tiytettyd. Erddn tutkimuksen mukaan jopa 80
prosenttia hoidon tarpeessa olevista lapsista on
vailla hoitoa.

Valitettavaa on erityisesti se, ettd ongelmiin
tartutaan vasta, kun ne ovat paisuneet liian pa-
hoiksi, kun ollaan katastrofin partaalla. Oireiden
hoitamisen lisdksi tulee nyt panostaa psyykkis-
ten vaikeuksien ennaltachkfisyyn ja reagoida
muutokseen herkemmin. Ongelmien syihin on
nyt pysdhdyttiva ja korjattava tilanteita. Hoitoon
ohjauksessa on myéskin puutteita. Koska esi-
merkiksi kouluterveydenhuoltoa on supistettu ra-
justi ja kasvatusneuvolat lakkautettu, tima hei-
jastuu lasten huonovointisuudessa.

Monissa kunnissa sddst6jad on tehty ihmisten
terveyden ja mielenterveyden kustannuksella, ja
siksi valtion ja kunnan tehtéivien suhdetta, perus-
palveluiden médrdrahojen korvamerkintia, tulee
jalleen uudellen arvioida. Erityisryhmis on ole-
massa erityisesti lasten, vanhusten ja erikoissai-
rauksien kohdalla, joissa tulee todella arvioida
uudelleen korvamerkittyjen valtionosuuksien
kayttddnotto ja erityisesti valtion ja kuntien kes-
kindinen tehtdvinjako. Vastuuta tiytyy osoittaa!
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Haluan myés nostaa esille ryhmdmme monet
aloitteet pahentuneen huume- ja péihdetilanteen
hillitsemiseksi ja ennalta ehkdisemiseksi. Olisin
tietysti mielelldni ndhnyt sen, ettd hallitus olisi
psykiatrisen hoidon lisdyksen yhteydessé tai va-
liokunta valtiovarainvaliokunnan mietinndssa
kiinnittdnyt huomiota myos resurssien osalta
huume- ja péihdetilanteeseen. Pidihdeongelmat
lisddvdt myos lasten ja nuorten pahoinvointia.
Huumeiden tarjonnan ja kdytén kasvu on ndhté-
villd jokaisessa suuremmassa asutuskeskuksessa
ja jo pienilld paikkakunnilla. Tullin ja poliisin re-
sursseja tulee vahvistaa ja lisaté.

Ennen kaikkea kansallisen huumestrategian
toimenpiteiden toteuttamiseen pitdd varata maa-
rarahat. Oireiden hoitamisen lisiksi on aika pu-
reutua huumeongelman ja lasten pidihdeongel-
man syihin, jotta mahdollisimman monen elima
voitaisiin pelastaa péihderiippuvuudelta ja sen
tuhoisilta seurauksilta. Nyt tarvitaan pikaisia toi-
menpiteitd, ei selvityksid endd tdssd vaiheessa.

Arvoisa puhemies! Opiskelijoiden asumistu-
en korotus yleisen asumistuen tasolle on oikeu-
denmukainen pa4tds, varsinkin kun asuntojen
vuokrat ovat kasvukeskuksissa nousseet padti-
huimaaviksi. Asumistukivudistuksen rahoitta-
mista kirkon yhteiséverotuottoa 100 miljoonaa
markkaa leikkaamalla ei kuitenkaan voi pitéi oi-
keana. Hautausmaiden ja viestorekisterin yllépi-
don sekd varsinaisen tehtdvénsd lisdksi kirkko te-
kee todella mittavaa ja arvokasta sosiaalista ty6-
td, yhteiskunnallista ty6td, jolla se paikkaa ylei-
sen sosiaaliturvan puutteita ja aukkoja. Lisdksi
kirkko kantaa merkittdvia kansainvélistd vastuu-
ta, ensi vuonna erityisesti riemuvuosi-teeman al-
1a, jossa kampanjoidaan kehitysmaiden vapautta-
mista mahdottomista velkataakoistaan. Yhteiso-
veron leikkauksesta karsivit ennen kaikkea pie-
net vihdvaraiset seurakunnat ja sielld edelleen
heikoimmassa asemassa olevat ihmiset.

Valtion sindnsi erittiin kannatettavat maara-
rahan lisdykset imevit yhteisdveron rajun leikka-
uksen kautta kuntien voimavaroja. Psykiatriseen
hoitoon ja kuntoutukseen kohdennetut méérara-
hatkin saattavat siten sy6édd muun terveyden-
huollon rahoitusta. Hyvét uudistukset siis kate-
taan, voi niin sanoa, vairilli tavalla. Niiden kun-
tien méird, joissa vuosikate menee pakkasen
puolelle, kasvaa entisestdfin. Kéyhimpien kunti-
en mahdollisuudet jirjestdd peruspalveluja laa-
dukkaasti ja tyollistdd ihmisid heikentyvit edel-
leen. Kuntien harkinnanvaraisia avustuksia tu-
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lisikin korottaa 130 miljoonalla markalila nyt ja
samalla seuraavaan budjettiin arvioida, miké tu-
lee olemaan valtionosuuskiytintd ja -jarjestelmé
kokonaisuudessaan.

Hallitus nostaa myos tiemddrirahoja, joilla
voidaan huolehtia kansallisomaisuutemme, tie-
verkoston, kunnosta. Lisdksi raideliikenteen ke-
hittdmiseen suunnatut méérdrahan lisdykset ovat
kannatettavia sekd aluepoliittisesti ettd ympéris-
tosyistd. Myos tehdyilld médrarahapaitoksilla on
positiivisia  vaikutuksia elinkeinoelimdmme
kannalta.

Ta4lla on keskusteltu budjettijirjestelmén toi-
mivuudesta. Se on asetettu kriittisen tarkastelun
alaiseksi. On keskusteltu kehysbudjetoinnista ja
arvokeskustelusta. Talousarvioesityksen sisilld
mielestdni tulisi olla laaja-alaisempi ndkemys
yhteiskunnan kehittimisestd ja keskeisistd suun-
taviivoista. Nykyisessd toimintaympéristdssa,
jossa maailma on yhd monimutkaisempi ja koko-
naisuuksien hallinta yha vaikeampaa, tulevaisuu-
den herkempi luotaaminen ja ennakointi on valt-
tamatontd. Esimerkiksi muuttoliike, viestdpyra-
midin muutokset, tydvoiman tarjonta ja kysyntd
edellyttdvit ennusteiden kautta tapahtuvaa pitké-
jénteistd suunnittelua. Keskeisten toimialueiden
kehittdmistavoitteet tulisi médritelld myods budje-
tissa sekd laskelmat vaihtoehtoisten ratkaisumal-
lien kustannuksista.

Budjettivuosi antaa liian lyhyen perspektiivin
suunnitteluun. Pidemmit linjaukset ja kehyksen
valpas seuraaminen olisivat perusteltuja myos ta-
lousarvion valmistelussa. Myds menokehysten
siirtiminen eduskunnan paitettiviksi on mieles-
tini kannatettava ponsiesitys. Eduskunnan siin-
telyvalta jacttavan rahan painopisteisiin ja koh-
dennuksiin budjetin kautta on vihentynyt ja siir-
tynyt muun muassa kunnille. Budjetin liitteeksi
tulisikin saada arvio kuntien selviytymisniky-
misti ja ennen kaikkea arvio paitdsten sosiaali-
sista ja terveydellisistd vaikutuksista.

Kristillisen liiton eduskuntaryhmé korostaa
erityisesti omissa vaihtoehdoissaan, ettd vaihto-
ehtomme on pienituloisten, eldkeldisten, pien-
yrittdjien ja kotona hoivatyotd tekevien perhei-
den verotusta keventdvd ja maksajina olisivat
porssikeinottelijat, yritykset haittaverojen kaut-
ta. Korottaisimme my®s tupakkaveroa, jolla toi-
vottavasti olisi myds myonteinen kansantervey-
dellinen vaikutus. Pettyneend tiytyy todeta halli-
tuksen linjan olevan toisenlainen. Budjetin ika-
vimpii asioita ovat paatdkset, jotka kohdentuvat
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erityisesti pienituloisiin, sairaisiin ja eldkeldi-
siin. Valtiovarainvaliokuntakaan ei tehnyt tarvit-
tavia linjamuutoksia naissi kysymyksissa.

Arvoisa puhemies! Terveydenhuollon asia-
kasmaksujen maksukattoa olisi pitdnyt tarkastel-
la osana laajempaa kokonaisuutta eli pohtia, mi-
ten kunnille aiheutetut menetykset aiotaan ra-
hoittaa. Korotukset asiakasmaksuihin ovat risti-
riitainen ja eettisesti huono ratkaisu. Kristillisen
liiton ryhmé esittdd maksukaton alentamista
2 500 markkaan. Maksukatossa on aukkoja, kos-
ka sen piiriin eivdt kuulu yksityiset terveyden-
hoitopalvelut, saati sairauden aikana tarvittavat
kotipalvelukustannukset, esimerkiksi erityisruo-
kavaliosta aiheutuvat kustannukset, valtaosa fy-
sikaalisista hoidoista, hammashuollosta jne.
Tama ongelma tulisi korjata.

Hoitoalan tyduupumus on kysymys, johon on
puututtava. Samaan aikaan, kun 32 500 sosiaali-
ja terveydenhuollon ammattilaista on tyotto-
myyskortistossa, jossa heidén tydtaitonsa ruostu-
vat, tyotaakka hoitoalalla on uuvuttava. Olisin
halunnutkin, ettd olisi otettu kéytt6én muun mu-
assa niitd esimerkkej, joita on saatu muissa Poh-
joismaissa tySllistimisen osalta. Tydministerios-
sdhin on suunniteltu malli korvamerkityista tysl-
listimismédrirahoista hoitoalalla. Olisin toivo-
nut, ettd budjetissa olisi ndkynyt selkeimmin se,
miten lisdtddn tyollisyysmédrdrahoja, jotta voi-
daan hoitoalalle lisétd henkilostdd tySuupumuk-
sen ehkdisemiseksi.

55 Susanna Huovinen /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Arvaan, ettd tissd keskustelussa tulee esiin
hyvin monia asioita ainakin reilusti sadasta eri
nikdkulmasta. On erityisen tirkedd, ettd juuri
tdstd eduskunnan vuoden tirkeimmésti asiasta
kdydain monipuolinen ja moniarvoinen keskus-
telu.

Eduskunnan kisittelyssd on hallituksen esi-
tykseen ensi vuoden talousarvioksi saatu aikaan
useita parannuksia. Eduskunta torppasi hallituk-
sen esittdiman opiskelijoiden asumisliséleikkauk-
sen ja nosti asumislisin tason 80 prosenttiin.
Myos eldkeldisten savamaksun alennusta suuren-
nettiin eduskunnan toimesta. Nyt viime vaihees-
sa eduskunta on lisddmadssé resursseja tarpeelli-
siin kohteisiin, kuten lastenpsykiatriaan, jonka ti-
lanne on ollut jo vuosia erittdin huono. Myos
kuntien harkinnanvaraisiin avustuksiin on tulos-
sa lisdystd.
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Uudet ratkaisut rahoitetaan kuntien ja kirkon
yhteisdverotuottoa leikkaamalla. Ratkaisu aihe-
utti muun muassa eilen eduskunnassa ja on aihe-
uttanut myos tdnddn kiivastakin keskustelua.
Edustajat ovat ottaneet esille muun muassa sen
huolen, joka liittyy siihen, ettd monet kunnat ovat
Jjo tehneet ensi vuoden budjettinsa ja ettd nyt teh-
dyt ratkaisut vaikeuttavat kuntien talouden suun-
nittelua. On aivan totta, ettd kunnat ja my0s seu-
rakunnat joutuvat vaivaamaan paitiin niiden
ratkaisujen johdosta. On kuitenkin muistettava,
ettd suurin osa valtiovarainvaliokunnan esitt4-
misté lisdyksistd kohdistuu juuri kunnille positii-
visessa mielessa.

Joku voi tietenkin kutsua téiti menettelyi van-
hakantaiseksi korvamerkinniksi. Olkoon nimi-
tys mikd tahansa, mutta on mielesténi aivan sel-
véd, ettei eduskunta voi ji4ddd tumput suorana
seisoskelemaan, jos kuukausia jatkuneissa asian-
tuntijalausunnoissa tulee selkeitd viesteja tietty-
jen asioiden korjaamistarpeesta. Sellaisella edus-
kunnalla, joka ei joko halua tai viitsi kdyttds ylin-
td budjettivaltaansa, ei mielestini ole mitddn vir-
kaa. Hallituksen esitys on suurimmalta osaltaan
ollut hyvi, mutta pyhi se ei missiin nimessi ole.
Eduskunta on siti paitsi se, jolla on paitsi valta
my0s vastuu, eikd se voi eikd varmasti halua it-
seltddn sitd vastuuta pois siirtés.

Arvoisa puhemies! Opiskelijoiden asumislisa-
ratkaisun ja savamaksun alentamisen olen ta4lla
jo aikaisemmin kertaalleen kehunut, joten kiinni-
tdn nyt huomiota muutamaan muuhun valtiova-
rainvaliokunnan mietinndssé muutettuun asiaan.

Ensinnikin olen hyvin tyytyvéiinen siihen, etti
ympiéristévaliokunnan lausunto arava- ja korko-
tukilainojen myontdmisvaltuuksien jaksottami-
sen poistamisesta on saanut valtiovarainvalio-
kunnan tuen. On hyvi, ettd koko 7 miljardin mar-
kan potti on Asuntorahaston kdytdssa jo vuoden
2000 alusta lahtien. Tdma lisdd joustavuutta
hankkeiden toteutuksessa.

Tyytyviinen tdytyy olla myos siihen, ettd va-
liokunta on péittinyt korottaa ammatilliseen ai-
kuiskoulutukseen suunnattuja markkoja. Mei-
déin olisi muistettava, ettd Suomessa on noin mil-
joona tyomarkkinoilla olevaa ihmistd, joilla ei
ole yhtdin suoritettua tutkintoa taskussaan. Tdma
tarkoittaa suurta painetta nimenomaan ammatil-
lisen aikuiskoulutuksen suuntaan. Elinikdinen
oppiminen ei saa olla eduskunnallekaan mikién
mantra, jota vain hoetaan hokemisen vuoksi,
vaan tarvitaan myos aivan konkreettisia signaale-
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ja siitd, ettd myos resursseja lisatddn elinikéisen
oppimisen todelliseksi toteuttamiseksi.

Ikdni liikuntajérjestdissd touhunneena olen
my&s hyvin ilahtunut siitd, ettd valtiovarainvalio-
kunta on ndhnyt liikkunnan alalla tehtivin tirke-
4n tyon tarpeellisuuden ja on lisddméssd 15 mil-
joonaa markkaa liikunnalle. Meidén olisi muis-
tettava, ettd nimenomaan lasten ja nuorten liikkun-
taharrastuksen heréttiminen on todellista tule-
vaisuuteen satsaamista. Kdytdssdmme on jo nyt
valtava midri tieteellistd tutkimusta siitd, miten
liikunnalla voidaan ehkdisté paitsi fyysisid saira-
uksia my6s huolehtia ihmisen mielenterveydes-
td. Tarjoaahan liikunta yleensd sosiaalisia eld-
myksid kunnon kohenemisen ohella. Liikunnan
mahdollisuudet syrjdytymisen ehkéiisyssd ovat-
kin ldhes rajattomat.

Arvoisa puhemies! Téssd salissa on timin
syksyn aikana 1dhinnd opposition taholta jakset-
tu valittaa maan kahtiajakautumista. Milloin hal-
litus on syyllistynyt ihmisten maalta kaupunkiin
pakottamiseen, milloin viirin suunnattuihin tu-
kiin. Néiltd valituksilta ei ole sddstytty tdssdkiin
keskustelussa. Haluaisin vield kerran muistuttaa,
ettd mielikuvilla on tapana alkaa vahvistaa itse it-
seddn. Tama tarkoittaa kiytdnndssa sitd, ettd kun
julkisuudessa kerrotaan, ettd johtavat oppositio-
poliitikot ovat sitd mielt, etti maaseutu tyhje-
nee ja elinolosuhteet heikentyvit muualla paitsi
kasvukeskuksissa, samalla joka kerta annetaan
jollekulle maaseudulla eldvélle tdysin keinote-
koinen syy pohtia, ettd kylld elimi on tdilla
maalla suorastaan kamalaa ja ettd ehkd minunkin
sitten pitdisi kaupunkiin pdin suunnata. Tim4 ei
voi varmastikaan olla opposition perimméiinen
tarkoitus, mutta tdlld jatkuvalla ihmisten pelotte-
lulla néin vain kiy.

Sitd paitsi ei maalta edes ldhdetd massoittain.
Esimerkiksi omassa maakunnassani Keski-Suo-
messa on monta muutakin kuntaa Jyviskylin li-
siksi, jotka kasvattavat vikilukuaan. Suomalai-
set ihmiset arvostavat puhdasta luontoa ja rauhal-
lista eldminmenoa. Toiset kaipaavat muutakin,
eikd nditd ihmisid voida kasvukeskusten laidalla
takaisin ka#nnyttdd. Usein sanotaan, ettd 14hdon
syy on tyon puute. Niin tietysti onkin. Juuri ta-
mén vuoksi kunnissa ja seutukunnissa on tirke4a
itse 16ytdd omat vahvuusalueet, joihin yhteistuu-
min sitten todella panostetaan. Ndma valinnat
tuottavat positiivista tulosta ja my0s tyopaikkoja.

Arvoisa puhemies! Opposition toimesta on
parin viime pdivén aikana ja tindankin oikein eri-
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koisen runsaasti syyllistetty meiti hallituspuolu-
eiden kansanedustajia eldkeldisten sorsimisesta.
En voi ymmartdd, miten hallituspuolueiden saa-
vuttama yksimielisyys savamaksun alentamises-
ta ottaa oppositiossa niin lujille. Silti tim4 jatku-
va syyllistiminen nimittdin tuntuu. Opposition
on siis vaikea tunnustaa, ettd kun esimerkiksi de-
marit vaalikentilld kiertiesséédn ovat sitoutuneet
savamaksun alentamiseen, he ovat kuin ovatkin
pitidneet tédstd sitoutumisestaan todella kiinni ei-
vitki suinkaan kdinténeet takkiaan.

Arvoisa puhemies! Palkkaneuvottelut ovat al-
kamassa. Niin tédrkeitd kuin markkamé&irit pal-
kansaajien kannalta ovatkin varsinkin optioher-
rojen 6kysummien jalkeen, olisi mielestini muis-
tettava myos tyOeldmén laatupuoleen liittyvit
asiat. Vililld tuntuu, ettd tyopaikoilla papukaija-
merkkeji saavat ne, joiden tyShuoneessa lamppu
palaa vield yomyohddnkin. Mielestiini tyénanta-
jan tdytyisi pdinvastoin antaa miinusmerkkeji
tydntekijélle, joka polttaa kynttildd kummasta-
kin paistd. Néin ei vain tapahdu, vastuu ei kuulu
ldheskdidn kaikkien tyonantajien sanavarastoon.
Siksi on tidrkedd, ettd palkkaratkaisujen yhtey-
dessd puhutaan myds tydssd jaksamisen puoles-
ta.

Aivan lopuksi, arvoisa puhemies, toivoisin,
etti vaikka ed. Aula kertoi, ettei tulevaisuusva-
liokunnan lausunnossa toivottu budjettikehyksis-
td paittiminen Ruotsin malliin saanut valtiova-
rainvaliokunnassa kannatusta, silti jatkossa pi-
dettdisiin mielessd tulevaisuusvaliokunnan lau-
sunnossa esitetyt nikemykset ennakoinnin tirke-
ydestd. Esimerkiksi eduskunnan rooli kehysten
koosta paitettiessd, josta on tinifn useaan ottee-
seen jo puhuttu, on olematon. Toivottavasti jos-
sakin vaiheessa eduskunnan rooli budjetin teos-
sa pitdd sisdlldsin myds pidemmaén aikavélin tar-
kastelun, jossa huomioidaan paremmin kuin ny-
kyisin ndkyvissd olevia muutoksia, esimerkiksi
viestorakenteen muutos. Liséksi timd budjetti-
kierros on mielesténi osoittanut, ettd hallituksen
ja eduskunnan kommunikaatiossa on ollut kat-
koksia. Toivottavasti timé kierros riitti kaikille
osapuolille malliksi siitd, miten asioita ei aina-
kaan pitédisi hoitaa. Toivotaan, ettd tieto kulkee
ensi vuonna vihin paremmin.

% Pekka Vilkuna /kesk (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Ed. Huoviselle haluai-
sin sanoa, ettd ei maalta poismuutto nyt aivan op-
position pelottelua ole. Siind on hyvin suuri mer-

Valtion talousarvio vuodelle 2000 — Yleiskeskustelu

4201

kitys silldkin, ettd viljelijivdestdn tulotasoa on
pudotettu 40 prosenttia ja viljelijat vedetty niin
tiukalle, ettd he eivit endd kerkié naapuria puhu-
tella. Yksityistieavustukset on viety pois. Tiet
ovat niin huonossa kunnossa, ettd sielld eivit
endd pysy vanhemmalla véelld tekohampaat
suussa, kun niitd ajelee. On siind muutakin kuin
pelottelua. Kaytinnon tasolla eldmisen olosuh-
teita haja-asutusalueilla on pudotettu rajusti vii-
den viime vuoden aikana.

% Susanna Huovinen /sd (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisarouva puhemies! Ed. Vilkunalle voi-
si todeta, ettd varmasti kaupungissakin heikosti
pérjddvid on ihan yhtd lailla kuin sielld maalla-
kin. Minua itsedni kovasti hédiritsee asenne, joka
varsinkin keskustapuolueen d&nenpainoissa mo-
nesti tulee esiin, ettd meiddn maaseutupolitiik-
kamme olisi pelkkié maatalouspolitiikkaa. Néin
ei ainakaan saa olla. Sen vuoksi, kun tiedén, etti
sielld maalla asuu muitakin kuin viljelijoitd, ha-
luan my6s heiddn déntdén tissd painottaa. Var-
masti joka puolella Suomea vaikeuksia on ja nii-
hin pyritdén parhaalla mahdollisella tavalla 15y-
tdmdiin niitd paikallisia ja alueellisia onnistunei-
ta ratkaisuja.

8 Jukka Vihriila /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kansantaloutemme kasvundkymét ovat
pysyneet kohtuullisen hyvini budjetin késittelyn
aikana. Korot ovat alhaalla, ja ty6ttdmyys on
my0s alenemaan piin ollut koko ajan. Rakennus-
alalla padkaupunkiseudulla ja erdissd kasvukes-
kuksissa on ylikuumenemista, mutta tuloerot
ovat myos kasvaneet ja muuttoliike on jatkunut
erittdin voimakkaana. Tuleva tulopoliittinen rat-
kaisu on siksi erittdin merkityksellinen. Nyt tar-
vitaan pidattyvyyttd budjettipolitiikkassa mutta
ennen kaikkea mydskin tulevissa tuloratkaisuis-
sa.

Lipposen toinen hallitus syntyi vahvasti sellai-
sissa tunnelmissa, etti Suomen keskusta tulee
jattad oppositioon, olipa vaalien tulos ollut sitten
mik4 tahansa. Hallituksen kantavana voimana on
ollut toimia niin, ettd keskusta pysyisi ikuisesti
oppositiossa, kuten erdidt hallituspuolueiden
edustajat ovat tissikin salissa syksyn aikana to-
denneet. Lipposen toiselta hallitukselta on puut-
tunut selked poliittinen tilaus sek tehtivi toteut-
taa oikeudenmukaista politiikkaa. Sen suurin yh-
distiva ja koossa pitidva voima on hallituspuolu-
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eiden vallanhalu sekd suuren kansanliikkeen pi-
tdminen syrjissd pdatoksenteosta.

Sateenkaaren vdrit ovat tosin hdvinneet ja se-
koittuneet sameaksi harmaudeksi. Sateenkaares-
ta ei ole jéljelld edes kaarta tilld hetkelld, niin
yhté jalkaa entiset vasemmistolaiset ja oikeisto-
laiset kulkevat nyt. Juuri ilmestynyt Turun yli-
opiston Rauli Mickelssonin tutkimus toteaa esi-
merkiksi sen, ettd kokoomus ja sosialidemokraa-
tit ovat ldhentyneet merkittdvisti toisiaan, jopa
niin, ettd puolueet muistuttavat enemmaén toisi-
aan kuin sama puolue itsedén eri ajankohtina.

Hallitusohjelma on pitkd ja perusteellinen,
mutta kuten useasti on kdytinnossi néhty, se on
myos monilta kohdiltaan niin epéselvé, ettd sitd
tulkitaan eri tavoin. Hallitusohjelman tulkinnas-
ta hallituspuolueet ja ministerit ovat luovutta-
neet lopullisen tulkintaoikeuden valtiovarainmi-
nisterille ja hénen virkakoneistolleen. Ministeri
Niinistdn tuomiosta ei kannata valittaa edes paa-
ministerille, silld hin vahvistaa Niiniston paitok-
set ja nuhtelee vield valittajaa.

Arvoisa rouva puhemies! Titi erikoista mies
ja d&ni -periaatetta sovelletaan hallitusohjelman
tulkinnan liséksi myos suhtautumisessa eduskun-
nan tahtoon. Kuvaava esimerkki tdstd on EU:n
palvelualoille kohdentaman arvonlisdverokeven-
nyskokeilun kohtalo. Hallitusohjelmassa halli-
tus asettui tukemaan hanketta tyo6llisyysperus-
teilla. EU:n puheenjohtajamaana Suomella ja mi-
nisteri Niinist6ll4 oli erinomainen tilaisuus aktii-
visesti ajaa tdmén tavoitteen toteuttamista. Edus-
kunta tuki ja suorastaan vaati kokeilun kiynnis-
tdmistd. Puolueista ainakin sosialidemokraatit,
vasemmistoliitto, vihredt ja keskusta liputtivat
selvésanaisesti asian puolesta. Kaikesta téstd
huolimatta hanke vesittyi ja Lipposen hallitus
paitti, ettei Suomi osallistu koko kokeiluun.
Koko ajan tatd tyovaltaisille palvelualoille tirke-
43 tyOllisyyshanketta vastustanut ministeri sai
tahtonsa lépi.

Samanlainen késikirjoitus lienee my0s siind
niytelméssd, joka viime viikkoina on eduskun-
nassa kdyty valtion ensi vuoden talousarvion ki-
sittelyssd. Valtiovarainvaliokunta ja sen jaostot
tekivit koko syksyn perusteellista tyotd valmis-
tellessaan budjettiin tarpeellisia ja valttimétto-
mid korjauksia. Eduskunnan halu kiyttda sille
kuuluvaa péditdsvaltaa valtion talousarviota kési-
teltdessd ei kaikkia kuitenkaan miellyttdnyt. Kes-
ken loppukohtauksen hyppisi ndyttimolie val-
tiovarainministeri esikuntineen ja ryhtyi muok-
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kaamaan késikirjoitusta uudestaan. Tdmai viimei-
nen ndytos ei ansaitse korkeaa arvosanaa taiteel-
lisesta vaikutelmasta, eiki siind kunnioitettu kai-
kilta osin edes oikeita menettelytapoja.

Kun Lipposen toiselta hallitukselta puuttuu
yhdistdvi suuri poliittinen tehtidvéd, kun menette-
Iytavat ovat arveluttavia ja kun hallituksen joh-
dolta puuttuu halu ja kyky kuulla eduskunnan tai
edes hallituspuolueiden kansanedustajien néke-
myksid, ei ole ihme, ettd hallituksen rivit repeile-
vit jatkuvasti eduskunnan &dénestyksissd. Halli-
tuksen taipaleelle tima4 ei lupaa ainakaan kansan-
valtaisessa demokratiassa hyvéd, kun vaaleista
on kulunut vasta runsas puoli vuotta ja kasittelys-
s4 on hallituksen ensimmadinen budjettiesitys.

Oppositiopuolen kansanedustajana en pida
tatd kaytdntod pelkdstiin myodnteisend asiana.
Kansalaisten ja dédnestédjien kannalta tilanne on
hdmmentadvi, kun jatkuvasti osa hallituspuoluei-
den kansanedustajista dénestdd omaa hallitus-
taan vastaan. Koko poliittisen jirjestelmén us-
kottavuus rapautuu, kun vastuu tehdyisti padtok-
sistd hdmértyy tai suorastaan pyritddn niitd hai-
vyttdmddn. Vadrin politiikan tekijat tai sen hil-
jaiset hyviksyjat yrittdvat piiloutua dénestijien
arvostelulta. Huonojen piétdsten kohteeksi jou-
tuneiden asemaa ei kuitenkaan yhtéén paranna,
vaikka kuinka monta yksittdistd hallituspuoluei-
den kansanedustajaa vastustaa hallituksen esitys-
td, ellei hallitus muuta esitystéén tai sitten demo-
kraattisin pelisdénnoin jitd paikkaansa eduskun-
nan téytettaviksi.

Arvoisa puhemies! Tehokkuus ja usko mark-
kinavoimiin ovat timén pdivin yhteiskunnalli-
sessa politiikassa merkittdvid arvoja. Yhteisvas-
tuu ja sosiaalinen oikeudenmukaisuus saavat
useinkin vdistyd. Arvokeskustelu on jidnyt po-
liittisessa toiminnassa tinddn hyvinkin taka-alal-
le. Arvoista puhutaan yllittdvan vdhin, vaikka
arvot ohjaavat ihmisten kayttdytymistd niin poli-
tiikassa kuin eldmissd yleensdkin, Haluaisin
budjetin palautekeskustelussa hyvin lyhyesti
nostaa esille kysymyksen, mitkd arvot ohjaavat
taméinpdivéistd Euroopan ja my6s Suomen maa-
taloustuotantoa. Kysymys on aiheellinen myos
meille suomalaisille.

Téndin me suomalaiset voimme olla aiheelli-
sesti ylpeitd maataloustuotantomme korkeasta
eettisestd ja laadullisesta tasosta. Valitettavasti
kansainvéliset paineet koettelevat suomalaisen
maataloustuotannon arvopohjaa. Paineet maail-
mankaupan vapauttamiseksi, hormonilihan,
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geenimuunneltujen tuotteiden vapaan tuonnin
sallimiseksi ovat selked osoitus suomalaistakin
maataloustuotantoa uhkaavista vaaroista. Kun ta-
hin vield lisdtddn, ettd tuottajat pannaan samaan
aikaan taloudellisesti ahtaalle, on suuri houkutus
langeta vilppikonstien kdyttimiseen myds maa-
taloustuotannossa.

Keski-Euroopassahan on paljastunut merkitta-
vid skaadaleja: hullunlehméntauti, julmat eldin-
kuljetukset, dioksiini ja viemérijiteperdiset kar-
janrehut osoittavat, kuinka maataloustuotantoa
ohjaavat arvot ovat kriisissé ja kuinka piittaamat-
tomasti erdissd maissa suhtautudaan ihmisten ja
eldinten terveyteen. Ankaran kilpailun kurimuk-
sessa yritykset ja maataloustuottajat ovat pako-
tettuja kaikkien laillisten ja hyviksi havaittujen
keinojen etsimiseen kustannustensa alentamisek-
si. Mutta jos tehokkuutta ja taloudellisuutta etsi-
tddn rikollisin keinoin, ollaan viirdlld tielld, ja
siitd on vakavat seuraukset ei ainoastaan kaytta-
jille itselleen vaan koko elinkeinolle. Luottamus
maataloustuotantoon voi sdilyé vain, kun tuotan-
to nojaa kritiikin kestédviin arvoihin ja myds toi-
mintatapoihin.

Suomalaisen maataloustuotannon kestivié ar-
voja ovat ruoan puhtaus, tuotteiden korkea laatu,
kotieldinten terveys ja hyvé kohtelu sekid luon-
nonmukaisuus. Tdhéin listaan sopii vield hyvin
se, ettd suomalaisella viljelijilld on vahva sitou-
tuminen omaan tybhonsd. Hén arvostaa omaa
tyotidn, ja hdnelld on korkea ammattitaito. Nimé
ovatkin luoneet kuvaa korkeatasoisesta suoma-
laisesta maataloustuotannosta, joka on meidin
yksi vahvuutemme Kiristyvéssé kansainvilisessi
kilpailussa.

Suomalaisten on pidettdva huoli siit4, ettd kes-
tavit arvot sdilyvédt myds vastaisuudessa koti-
maisessa maataloustuotannossa. Valitettavasti ne
toimet, joita tdssékin budjettikirjassa maatalous-
péiluokan kohdalla esitetédén, eivét tue kestévien
arvojen sdilymisté, koska perheviljelmien asema
heikkenee ja timd johtaa auttamattomasti tilojen
nopeaan supistumiseen ja entisti suurempiin tuo-
tantoyksikoihin, joissa tuotannon eettiset arvot
joutuvat kovalle koetukselle.

Arvoisa rouva puhemies! Tdmén vaalikauden
ensimmdinen budjettiesitys on nyt eduskunnan
lopullisessa késittelyssd. Mielesténi valtiovarain-
valiokunta jaostoineen on tehnyt kokonaisuudes-
saan hyvii tyotd ja muuttanut hallituksen huono-
ja esityksid parempaan suuntaan. Menettelytavat
vain eivit kaikilta osin olleet oikeita. Positiivise-
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na néen sen, ettd ylin paitantivalta kuuluu tissi
maassa eduskunnalle ja eduskunta on my6s val-
tiovarainvaliokunnassa titd valtaa kayttinyt. On
tirkedd, ettd tehdyt eduskunnan paatokset myos
pannaan ministeridssd tdysimadrdisind kaytin-
toon, vaikka ne olisivatkin vastoin sitd, miti hal-
litus on eduskunnalle aiemmin esittinyt.

% Irja Tulonen /kok: Arvoisa puhemies! Ed.
Vihriéldn puheenvuoroa olisi montakin hyvii
syytd kommentoida, mutta kommentoisin arvon-
lisdverokokeilua vield kerran. Sehén oli niin, etti
Furoopan unionin maista Saksa ja Ranska romut-
tivat sen, ettd Suomessa olisi ollut mahdollista se,
ettd siind olisivat olleet mukana my®s ravintola-
palvelut. Mielesténi se ei ole mikdén kokeilu, jos
siind ovat mukana ainoastaan kampaamot, koska
silloin kokeilun tulos ei ole sellainen, etti siti
voisi verrata mihinkdin. Minusta se toiminta,
jota nyt suunnitellaan aika monessakin ministeri-
Ossd sen suhteen, milla tavalla pienyrittdjien ve-
rohelpotuksia tehddén, on jirkeenkiyva ja huo-
mattavasti parempaa kuin arvonlisdverokokeilu.

Arvoisa puhemies! Vuosituhannen ensim-
mdistd talousarviota on valmisteltu paremmassa
taloudellisessa tilanteessa kuin vuosiin. Voidaan
sanoa, ettd Suomella menee suhteellisen hyvin.
Pohjoismainen hyvinvointiyhteiskunta on pys-
tytty sdilyttdimiin ndiden vaikeiden lama-
vuosienkin yli. Hyvinvointi siilytetdiin myos
valtionvelan takaisinmaksusta huolimatta ja oi-
keastaan pitkélti myOs sen ansiosta. Vastuulli-
nen velanmaksu antaa myos véljyyttd tulevaisuu-
teen korkomenojen vihentyessé. Valtiovarainva-
liokunnan asiantuntijakuulemisessa kévi ilmi,
ettd valtion velanhoitomenot voivat parhaimmas-
sa tapauksessa alentua jopa miljardi markkaa.
Kuitenkin lopullisesti velanhoitomenojen alenta-
minen voidaan realistisesti arvioida mé#rallisesti
vasta vuoden 2000 kuluessa.

Tulevaisuuden véljyys ei kuitenkaan ole va-
paasti jaettavissa. Meidéan tulee varautua véeston
ikdantymiseen ja suurten ikdluokkien eldkkeelle
jddmiseen. Ndma tulevaisuuden suuret haasteet
vaativat muutoksia my0s valtion talousarvion
valmisteluun. Priorisointi on yh4 tirkedmpéa4.

Eduskunnan mahdollisuutta osallistua budje-
tin valmisteluun jo kehyksid valmisteltaessa on
lisattdvd. Eduskunnan ilmaisemien painopiste-
alueiden tulisi niky4 valmiina jo budjettiesityk-
sessd. Budjettivaroja on pystyttiva siirtimiin
myds ministerididen valilla, ja vittiisin, ettd se
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olisi tuloksellista jo budjettiriihessd. Talousarvi-
on on pystyttiavi vastaamaan yhteiskunnan muu-
tokseen, joten pitdytyminen jo saavutetuissa ke-
hyksisséd, niin sanotuissa ministeriditten eduissa,
on tulevaisuutta ajatellen &lyllisesti aika epére-
hellistd. Kehyshidn on tarkoitettu tekniseksi
avuksi budjetoinnissa, ei siis toimintaa ohjaavak-
si raamiksi.

Arvoisa puhemies! Muutamia mietteitd val-
mistuneesta budjetista ja vihin tulevaisuudesta-
kin.

Koulutuksen ja tutkimuksen kehittdmissuun-
nitelmasta kéydyssd ajankohtaiskeskustelussa
tuotiin esiin huoli ammatillisen koulutuksen ase-
masta nykyisessd koulutusjirjestelmissd. Suo-
malainen tavoite on taata korkeakoulututkinto 70
prosentille ikdluokasta. Tam4 tavoite on Oecd:n
jisenmaiden piirissd ainutlaatuinen. Yliopistot
painivat perustutkintojen rahoituksen ongelmis-
sa, ja ammattikorkeakoulujen asema koulutusjr-
jestelméssé on nyt vasta selkiytyméssa. Toivotta-
vasti emme ole luomassa laadultaan huonosti yli-
koulutettuja nuoria. Tulevaisuus ei ole pelkkia
virtuaalitodellisuutta, vaan jatkossakin tarvitaan
rautaisia ammattilaisia, joilla on kéden taitoihin
perustuvaa osaamista.

Tyo6voimapula uhkaa pian. Teollisuuden tyon-
antajien mukaan ty0voimaan syntyy joka vuosi
20 000 henkildn vaje. Ammatillisen koulutuksen
houkuttelevuutta olisi siis liséttdva nuorten paris-
sa. Tdm4 saadaan aikaan luomalla joustavia, laa-
dukkaita ja yksiloille ra4taloityja koulutusvaihto-
ehtoja ammatilliseen koulutukseen. Siitd on use-
asti t&dlld eduskunnassakin puhuttu. Nuorten
koulutusvalinnat perustuvat aivan liikaa mieliku-
viin. Védrien valintojen seurauksena kouluttau-
tuminen kestéd kauan ja se my0s sy6 yhteiskun-
nan resursseja.

Olen iloinen, ettd taiteen perusopetuslaki to-
teutuu nyt myds kdytdnnossd, kun valtiovarain-
valiokunta varasi taiteen perusopetukselle varoja
4,5 miljoonaa markkaa. Musiikin perusopetusta
on tuettu jo aikaisemmin, mutta nyt laki antaa
mahdollisuuden tukea myds kuvaamataiteita ja
kiden taitoja, esimerkiksi. Taiteen perusopetus
on tirked ymmirtii laajasti. Esimerkiksi Pirkan-
maalla on késityokoulu Népsi, joka on antanut
sadoille lapsille onnistumisen iloa ja harjaantu-
mista kiden taidoissa, ja hyvin moni tissé kisi-
tydkoulussa ollut on jatkanut opintoja ja saanut
siitd itsellensd ammatin.

Tiistaina 14.12.1999

128/1/59

Arvoisa puhemies! Kuten jo aikaisemmin ko-
rostin, talousarvion on pystyttivd vastaamaan
yhteiskunnan muutoksiin. Siitd on eduskunnan
pidettidvi huolta. Suurin haaste edessi on sosiaa-
li- ja terveysmenoissa. Viestdomme ikddntyy ja
eldd myos pidempadn. Suuret ikdluokat ovat jaa-
mdssé eldkkeelle. On itsestddnselvid, ettd sosiaa-
li- ja terveysmenojen kehystd on laajennettava
tulevaisuudessa.

Eduskunnan selkedsti esittimid tahtoa tulisi
talousarviota valmisteltaessa noudattaa. Ponsia
ja lausumia pitdisi my6s ministeriditten lukea,
ennen kuin ne ldhtevit muodostamaan omaa né-
kemystéin talousarvioksi. Viittaan tissi vain sii-
hen, ettd jilleen téssékin talousarviossa ministe-
ridsté esitettiin evo-rahoihin 60 miljoonan mar-
kan supistusta. Erityisvaltionosuuden leikkaami-
nen supistaa tutkimustoimintaa ja merkitsee
myo6s henkildkunnan irtisanomisia. Toivon to-
dellakin, ettd timi esitetty evo-rahojen supista-
minen ja edestakaisin muuttaminen tapahtuisi
nyt todella viimeisen kerran ja ministeriossa otet-
taisiin eduskunnan tahto ja linjaus evo-rahojen
suhteen huomioon.

Sosiaali- ja terveysala on tydvoimavaltaista.
Nyt tyovoimapula on monin paikoin huutava,
koska kuntien sddstdt ovat kohdistuneet juuri
henkilostdon. Samaan aikaan meilld on iso sosi-
aali- ja terveysalan ammattilaisten joukko tyotto-
mini kortistossa. Kunnille tulisi nyt vakavissaan
tarjota vaihtoehtoja, joilla lisd4 hoitohenkildkun-
taa voitaisiin palkata vakinaisluontoisiin tehté-
viin. T#std on maininta my®s hallitusohjelmassa.

Kunnille osoitettuja ty6llistimisvaroja tulisi
korvamerkitd sosiaali- ja terveysalan paikkojen
tdyttimiseen, antaa kunnille porkkana. Pitkalla
aikavililld sadstot sosiaali- ja terveysalan henki-
16stdssé johtavat lisdéntyviin kustannuksiin. Esi-
merkiksi sairaalainfektiot ovat lisdéntyneet hé-
Lyttivésti.

Suurena saavutuksena piddn myos lasten ja
nuorten psykiatriseen hoitoon valiokunnassa saa-
tuja lisdvoimavaroja. Tilanne, voisi sanoa, on
kestdméton tilla alueella, koska jopa 80 prosent-
tia hoidon tarpeessa olevista lapsista on vailla
hoitoa. Témaé hélyttava tilanne on péissyt kehit-
tymaén vdhin kuin huomaamatta ja vahingossa.
Tosin valtiovarainvaliokunta jo kuluvan vuoden
budjetissa esitti huolestuneisuutensa asiasta. Té-
ménhetkinen tilanne on monen tekijin summa, ja
siihen vaikuttavat esimerkiksi supistukset koulu-
terveydenhuollossa, kasvatusneuvoloiden lak-



128/1/60

kauttaminen ja lastenpsykiatristen laitoshoito-
paikkojen vihentdminen.

Lasten ja nuorten psykiatrisen hoidon turvaa-
miseksi on nyt luotu talousarviokirjaan uusi mo-
mentti varmistamaan sen, ettd mééréraha todella
kohdistuu sinne, mihinki eduskunta sen péaétok-
selldsin haluaa. Asiahan ei ole télla korjattu, vaan
tulevaisuudessa seuraavissa budjeteissa tdlle mo-
mentille tulee jatkossa lisdtd rahaa niin kauan
kuin lastenpsykiatriassa ja huumeongelmissa ei
tapahdu merkittdvai paranemista.

Lasten- ja nuorisopsykiatriaa vaivaa myos 144-
kéripula, ja valitettavasti ladkdreitten koulutta-
minen on kallista: noin 350 000 markkaa yksi
koulutuspaikka. Valitettavasti myds muista 144-
kéreistd Suomessa on pulaa. Ladkédreiden méara
Suomessa on viestddn suhteutettuna Pohjois-
maiden alhaisin, ja valitettavasti etenkin 1a8ka-
reiden alueellinen jakauma on epétasapainossa.

Nuorten lisddntyvddn huumeongelmaan on
haettava ratkaisua konkreettisilla toimenpiteilld.
Valtaosa huumeidenkaytdsti alkaa valitettavasti
jo kouluidssd. Nykyisilld erikoissairaanhoidon
voimavaroilla ei ole mahdollista hoitaa ongel-
maa. Kouluterveydenhuoltoa ei ole resursoitu
vastaamaan ongelmaan, saati hoitamaan ennalta
ehkiisevad valistustyota.

Lastensuojelulain muuttamisen yhteydessi on
luotava tehostetut keinot nuorten huumeidenkéy-
ton katkaisuun. Hallitukselta vaaditaan lisdksi
vuoteen 2001 mennessd toimenpide-ehdotuksia
kotien hoivaty6n, vanhemmuuden ja 1dhiyhteiso-
jen kasvatusvastuun tukemisessa. Tdmén sisdl-
tbisen ponnen valtiovarainvaliokunta hyvéksyi
yksimielisesti. Liséksi eduskuntaan odotetaan,
toivon mukaan mahdollisimman pian, tahdon-
vastaisen hoidon lakiesitysté, jonka mukaan nuo-
ret voidaan laittaa pakkohoitoon niin sanotusti
vieroittumaan huumeista.

Arvoisa puhemies! Vield muutama asia, joi-
hin haluan kiinnittdd huomiota. Liikuntamé&ars-
rahoja liséttiin valtiovarainvaliokunnan késitte-
lyssi, ja tddlld puhutaan, ettd hyvin monen vuo-
den jilkeen. Niinhén se on. Seuroille tullaan ja-
kamaan 8 miljoonaa markkaa lasten iltapaivétoi-
minnan jirjestimiseen. Tdmé on erittdin tirked
asia, koska koululainsddddnnon yhteydessad si-
vistysvaliokunta kuuli viime vuonna asiantunti-
joita ja véitettiin, ettd lapsen neljén tunnin yksin-
olo pdivissd aiheuttaa jo syrjdytymisen riskin, ja
nimenomaan urheilulla ja liikunnalla on varmas-
ti tissd positiivinen merkitys, kun se on ohjattua.
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Lisédrahoitusta kohdistetaan liikunnassa my&s in-
vestointeihin 7 miljoonaa markkaa, ja silld on
tarkoitus toivon mukaan tukea kansanterveytti
edistivid liikuntarakentamista, ei niink44n penk-
kiurheilua.

Puhemies! Lopuksi haluan vield korostaa, ettd
eduskunnan roolia budjetin valmistelussa tulee
vahvistaa. Erilaisia kéiytidntdjd tulee kokeilla,
koska tdmi kierros valtiovarainvaliokunnassa oli
joiltain osin vdhén ontuva. Sanoisin, ettd valtio-
varainvaliokunta kuitenkin piti p4ddnsa siind, ettd
silloin, kun n#htiin, ettd asioihin pitdd paneutua
ja parannusta saada, myds yksimielisesti sen
teimme.

% Kari Uotila /vas: Arvoisa puhemies! Tailld
on moneen otteeseen todettu, ettd titd budjettia
on tehty suotuisissa taloudellisissa oloissa ja né-
kymat ovat hyvit. Ndin on, mutta tietysti tiytyy
muistaa, ettd my0s riskejd talouden tulevaan ke-
hitykseen siséltyy niin Suomen nikovinkkelistid
kuin laajemminkin.

Than globaalisessa mielessdhdn talouden ndh-
didn kehittyvain myo6nteisemmin kuin puoli vuot-
ta sitten, ja muun muassa Oecd on parantanut ja-
senmaitaan koskivia ennusteitaan. USA:ssa ta-
lous on vahvassa kasvussa, ja siithen sisdltyy
erddnlainen riski. Sen suhteen on kaksi koulu-
kuntaa, kuinka todellinen riski on USA:ssa pors-
sikurssitason korkeus, kuinka paljon siind on
kuplaa ja kuinka paljon todellista reaalitaloutta
takana.

Toinen koulukunta 1ihtee kuplan vaihtoehdos-
ta, ja toinen koulukunta léhtee siitd, ettd USA:n
talous, ennen kaikkea telekommunikaatiopuoli,
on noussut laadullisesti sille tasolle, ettd porssi-
kurssien korkea taso keskittyy nimenomaan tille
alalle ja tdmén alan yrityksiin eikd ole erdllé ta-
valla kuplaa vaan realismia. Ne odotusarvot, jot-
ka siihen siséltyvit, ovat realistisia, ja timén
koulukunnan mielestd kuplan puhkeamista ja
USA:n talouden rajua alastuloa ei ole odotetta-
vissa. Toivokaamme mekin niin, koska kun meil-
14 Nokian merkitys bkt:n kasvussa on parin pro-
sentin luokkaa, silloin tietysti kaikki se, mité sil-
14 alalla globaalisti tapahtuu, merkitsee myds
meill4 aika paljon.

Euroalueella Suomi on siini tilanteessa, etti
kun Ekp médrittelee esimerkiksi korkotason pai-
notetusti euroalueen kasvuennusteiden ja mui-
den mittareiden mukaan, niin olipa tillaisen pie-



4206

nen Suomen kaltaisen pienen reuna-alueen kan-
santalous sellaisessa kunnossa, joka edellyttdisi
korkotason laskua, tai sellaisessa kunnossa, joka
edellyttiisi korkotason nousua, on vain mate-
maattisesti niin, ettd Suomen painoarvo Ekp:n
tarkastelussa ei riitd paétdsten perusteluksi, vaan
Suomi joutuu siind mielessi erddlld tavalla an-
nettuna siihen tilanteeseen, missd keskeisten
suurten euromaiden, muun muassa Saksan ja
Ranskan, taloudellisen kehityksen perusteella
muun muassa korkopéatokset Euroopan keskus-
pankissa tapahtuvat. Kyll4 kai nyt on tilanne se,
ettd itse asiassa Suomen talouden tilanteen niko-
vinkkelistd korkotaso on edelleenkin mieluum-
min liian matala kuin korkea, mutta keskeiset eu-
romaat nippanappa suostuivat nahtivésti siihen,
ettd edes se pienoinen koronnousu tapahtui, jon-
ka Ekp dskettdin teki.

Suomessa matala korkotaso on johtanut, niin
kuin kaikki tieditte, luotonannon voimakkaa-
seen kasvuun samaan aikaan, kun ihmisten osto-
voima seké paranevan tyollisyyden ettd reaalitu-
lojen ja pienten verohelpotustenkin kautta on vii-
me vuosina lisééntynyt. Sitd kautta on tullut ky-
syntdd, ja varsinkin kasvukeskuksissa tdméd ky-
synté kohdistuu hyvin voimakkaasti asuntomark-
kinoille. T#lld hetkelld, niin kuin tieditte, on
varsin hurja kehitys edelleen asuntojen hinnois-
sa etenkin kasvukeskuksissa. Tésti ei ole kovin
pitkd matka siihen, etts timi kuumeneminen le-
vidd my6s muuhun rakentamiseen sekd tarjous-
hintojen liséksi my0s todellisiin rakennuskustan-
nuksiin. Sitd kautta on vaarassa myds, etté talou-
den kasvu rupeaa nikottelemaan. Nyt jo selvésti
esimerkiksi padkaupunkiseudulla erdidnlaisia
tyovoimakapeikkoja tulee siiti, ettd tydvoima ei
pysty sijoittumaan tinne, kun ei ole asuntoja tar-
jolla kohtuuhinnalla sen paremmin vuokra-asun-
tomarkkinoilla kuin omistusasuntomarkkinoilla-
kaan.

T44lld on puhuttu keskittymisestd ja muutto-
liikkeestd paljon. Kylld on vain niin, ettd kaikkea
ei voi mitenkédén hallituksen syyksi laittaa. Kylld
vihin ihmetyttdd tuo debatissakin koettu tilanne,
ettd ed. Esko Aho sen jidlkeen, kun on tosissaan
presidenttikampanjansa alkanut, on todennut, et-
tei hin syytd keskittymisestd ja muuttoliikkeesta
ja télla tavalla maan kahtiajakautumisesta halli-
tusta, mutta niin kuin ed. Pekkarisen puheenvuo-
rossa kdvi ilmi, tidssi suhteessa on selked nike-
mysero tilld hetkelld. Onko se taktiikkaa vai mi-

Tiistaina 14.12.1999

128/1/60

td, sen jokainen saa paitelld tietysti itse. Muutto-
liike on kuitenkin totta, ja se on niin, ettd kun ta-
loudellinen kasvu on voimakasta ja tyollisyys pa-
ranee, sitd kautta my0s tuloerot kasvavat ja véki
keskittyy. Vaikka toimenpiteitd tarvitaan, niin
suurelta osin timé on erédlld tavalla ei nyt ihan
luonnonlakia, mutta aika vastustamatontakin il-
miGta.

Yhden detaljin kuitenkin mainitsisin, kun itse
olen Espoosta, joka muuttoliikkeestd saa noin
4 000—S5 000 asukkaan viestonkasvusta puolet,
puolet tulee syntyvyydesti. Muuttoliikettd on
my0s toiseen suuntaan. Itse asiassa itsekin hdm-
maéstyin, kun luin, ettd Espoosta yhdeksén ensim-
méisen kuukauden aikana t4nd vuonna on muut-
tanut ulkomaille 1050 ihmistd. Herési oikeas-
taan kysymys, keitd he ovat ja mihin he ovat
muuttaneet: valtaosa euro-alueelle, kylld sitd
muuttoliikettd on. Uskallan jopa v4itti4, ettd ndin
espoolaisesta nikovinkkelistd ja ehkd myds suo-
malaisesta nikdvinkkelistd sithen muuttoliikkee-
seen saattaa sisiltyi joitakin negatiivisiakin piir-
teitd. On saattanut siirtyd sellaista henkistd pai-
omaa ja osaamista ulkomaille, jota timin maan
rajojen sisdpuolella tarvittaisiin.

Mité tulee kansalliseen tilanteeseen, niin nyt
kun tulopoliittista kokonaisratkaisua ei syntynyt,
on tietysti aivan oikein, ettd budjetin yhteydessa
muun muassa veroratkaisujen osalta jddddidn
odottamaan sitd, mitd tydmarkkinoilla tapahtuu.
Kaikista hurjin ja tdssd suhdannetilanteessa vai-
rin kokonaisratkaisuhan olisi se, ettd nyt tydnnet-
taisiin kovia verohelpotuksia ja sen liséksi tyo-
markkinoilla syntyisi kovat nimellispalkkojen
korotukset tuovat tuloratkaisut. Kylld nditd pitia
yhdessd katsoa, ja sen jilkeen kun tydmarkkina-
ratkaisu selvidd, on hallituksen veropolitiikassa
liikuttava, jos siihen tilaa syntyy, ja ehdottomasti
silloin, kun tiedetdsn taustalla olevan tuloerojen
kasvu, mahdolliset veronkevennykset on aivan
selkedsti — ja melkeinpd sanoisin: ainoastaan —
kohdistettava pienimpiin tuloihin. Mind kylld
14hden siitd, ettd viivalle pitdd asettaa niin palk-
katulot, ansiotulot kuin muutkin pienimmdt tulot
silloin, kun puututaan tulojaocn muuttamiseen vi-
hin oikeudenmukaisemmaksi siitd, mitd se tilld
hetkelld on.

Kaiken kaikkiaan tdim4 budjetin peruslinja tas-
sd suhdannetilanteessa on varmasti oikea, ja se-
hén on saanut tukea myds opposition taholta tis-
sd salissa. Mutta tdmd kiistely, mitd budjettival-
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lasta ja arvovallasta eduskunnan ja valtiovarain-
ministerin ja valtiovarainministerion vililld on
kiyty, on tietenkin kiusallista, ja tdytyy sanoa,
ettd erittdin kiukkuinen itsekin olin, kun titi vei-
vausta tddlld tehtiin. Itse asiassa lopputulos oli
kuitenkin se, ettd monia my0nteisié, hyvid asioi-
ta saatiin valtiovarainvaliokunnassa sovittua ja
ne ovat nyt tissd mietinnossd mukana. T44ll4 on
mainittu lasten ja nuorten psykiatrinen hoito, pe-
rustienpito, homekoulut, liikuntam#érarahat sa-
moin kuin monet muutkin asiat, jotka jaostossa
perusteellisen pohdinnan jilkeen katsottiin tar-
peellisiksi painopistealueiksi.

Mit4 jatkoon tulee ensi vuodenkin osalta, val-
tiovarainvaliokunnan verojaostohan ldhti katta-
mispuolessa mallista, ettd kun emme pysty vield
arvioimaan, minkéilaiset valtion velanhoitome-
nojen alenemiset saadaan aikaan sillg, etté lihes
6 miljardia nettovelkaa lyhennetiifin ensi vuoden
aikana Sonera-myynnin seurauksena, niin timéi
olisi rahoitettu tdlld erdé nettovelanmaksun pie-
nempind suorittamisena ja sitten lisdbudjettivai-
heessa, kun korkomenojen aleneminen on tiedos-
sa, tdimi korkomenojen aleneminen olisi kéytet-
ty velanhoitoon. Mutta timi ei mennyt lipi, ja
niin kuin tiedétte, sitten jouduttiin muun muassa
kuntien kukkarolle rahoituksen saamiseksi me-
nemaan.

Ehdottomasti kuitenkin on l&hdettdva jatkos-
sa siitd, ettd kun tyOllisyyden paranemisesta ja
velanhoidon helpottamisesta ja sen seurauksena
velanhoitomenojen vuosittaisesta alenemisesta
tulee lilkkkumavaraa budjettiin, niin timén liikku-
mavaran kéytostd on todella kéytdva arvokeskus-
telua, pyritdinko entistd nopeampaan velan lyhe-
nemiseen vai kiytetdanko taté lilkkkumavaraa nii-
den perusteltujen ja vilttiméttomien tarpeiden
hoitamiseen, joista nytkin tdssd mietinndssd on
nididen pienten lisdysten lisdksi noin 6,5 miljar-
din edestd, niin kuin ministeri Niinistd totesi,
huolta kaikkiaan kannettu.

Mitd tulee kehysbudjettiajatteluun, niin mi-
nusta se kanta, minké valtiovarainvaliokunta tis-
sé otti, on ihan kestdva. Olisi syytd sallia edus-
kunnalle keviélld kehysvaiheessa arvokeskuste-
lu, ohjeistaminen budjetin jatkovalmistelulle,
jossa todella kéytéisiin 1api sitd, mikd on edus-
kunnan tahto painopisteessd ja kohdentamisessa,
mutta sellainen ruljanssi, ettd me k&visimme
budjetin ihan mietintdd myoten kahteen kertaan
tissd talossa ldpi, ei ainakaan lyhyell4 aikavililla
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ole mahdollinen, joten nyt on varmaan edettivi
esimerkiksi pddministerin ilmoituksen ja siitd
kédytdvan keskustelun kautta.

Puhetta ryhtyy johtamaan toinen varapuhemies
Mikkola.

ot Nils-Anders Granvik /r: Virderade herr tal-
man! Finlands ekonomiska situation har avse-
vért férbéttrats under den senaste tiden. Efter en
langre tid av snabb uppléning for att kunna hilla
vilfirden pa en uppnddd niv4 har vi dntligen nétt
ett skede, dir amorteringen av statsskulden kan
ske tack vare ett budgetdverskott. For min del
stdder jag en fortsatt stram budgetpolitik for att
garantera var vilfard ocksad om vi bérjar gd mot
sdmre tider.

Men vi méste ocksd komma ihdg att minga
néstan dramatiska beslut togs nir den ekonomis-
ka nedgéngen var som storst. Dirfér finns det or-
sak att granska vilka grupper som kommit oské-
ligt i kldm. Det far inte bli sd, att den ekonomiska
politiken blir ett sjdlvindamadl och vi glémmer
varfor vi finns och &r valda hit till riksdagen.

De mjuka virdena har inte haft sérskilt stort
utrymme i samhdéllet under de kalla marknads-
ekonomiska stjirnor som vi lever med. Lonsam-
het och effektivitet har varit 16senorden for alla
véra problem. Jag inser att nimnda begrepp inte
gdr att forbise, men lika klart &r att det méste fin-
nas ocksd andra virden som formar vara politis-
ka beslut.

Vér ekonomi lever i en stark uppgéngstrend,
men tyvérr ir det inte alla befolkningsgrupper
som far del av den vixande kakan. Jag vill peka
pé nigra grupper som fér se pa frin sidan nér till-
véxten fordelas.

Arvoisa herra puhemies! Pelkilld kansaneldk-
keelld eladvilld eldkeldisilld on tiukat oltavat ta-
loudellisesti. Uskallan perustellusti viittis, ettd
suuri osa heistd asuu maaseudulla ja on tehnyt
eldméntydnsi maataloudessa aikana, jolloin elin-
tarvikeomavaraisuus oli maamme suurin ongel-
ma. Télle panokselle pitdisi nyt antaa enemmén
arvoa, kun kakkua jaetaan. Toivon, ettd hallitus-
ohjelmassa sovitut méiirirahat osoitetaan pie-
nimpid eldkkeitd saaville eli niille, joilla on 3 000
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markkaa kuukaudessa alittavat eldkkeet, kun
seuraava budjetti laaditaan.

Olen ennenkin puhunut veteraanien tilantees-
ta. Ne rintamalisét, jotka jaetaan rintamamiehil-
le, ovat lihinnd symbolisia, eikd niiden voida
katsoa todella korvaavan heidin itsendisyytem-
me puolesta antamaansa panosta. Veteraanien
korkea keski-ikd huomioon ottaen on korkea aika
tehdd jotain osoittaaksemme Kkiitollisuutemme
heidén panoksestaan. Minulla on se késitys, ettd
lisatyt kuntoutusméérirahat olisivat tervetullei-
ta, jos yhteisesti voisimme nihdi, ettd timi on
velvollisuus, joka on pian tiytettivd. Meidéin ei
tarvitse lisdtid midridrahaa tulevana vuonna, riit-
tdd, ettd emme laske sitd. Néin yhé pienenevé ve-
teraanien joukko voi jakaa samansuuruisen mii-
rdrahan.

Virderade talman! Jordbruket maste i arbets-
ro och insikt om vilka regler som giller f6r en
langre framtid. Uppgorelsen om artikel 141 &r ett
nytt bevis pa att en 14ngsiktig ekonomisk plane-
ring dr omdojlig inom jordbruket, trots att det ut-
tryckligen r en langsiktig planering som forut-
sétts for att vara framgangsrik i niringen. Bade
den nationella politiken och EU-politiken &r lika
kortsiktiga och ger inte bonden den arbetsro som
nodvindigt skulle behovas.

Om vi skall kunna bevara vér sjalvforsérjning
av rena, trygga livsmedel méste jordbruket fa
signaler om att Finlands riksdag och regeringen
anser att det dr virt att sl& vakt om detsamma.
Skédrningen i det nationella stddpaketet, mot
skrivningen i regeringsprogrammet, dr definitivt
en felsignal om vi vill ta vért ansvar for jordbru-
kets framtid i Finland.

Jag vill avsluta mitt korta anférande med att
konstatera, att de hoga branslepriserna hotar né-
ringslivet och regionerna. Transportforetagen,
som ocksé tidigare har haft 16nsamhetsproblem,
hotas av en konkursvag om inte en svingning till
det battre snart sker. Det &r regionerna och fore-
tagen, som lever och verkar i glesbygderna, som
betalar det hogsta priset ocksd denna gang. Det
gér inte att enbart beklaga utvecklingen pé olje-
marknaden, utan vi har ett ansvar for att hjilpa
till med att reda ut problemen. Glesbygdens
dverlevnad bygger mycket pd att man kan bo pé
landet och pendla till jobbet.

Vixthusodlingen kommer inom kort att starta
upp for en ny odlingssésong. Om inte branslepri-
serna sénks kommer néringens konkurrensfor-
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maga att vara starkt nedsatt. Odling under glas ir
naturligtvis mycket energislukande, varfor priset
pé energin dr mycket avgdrande for branschens
1onsamhet. Livsmedlens renhet har fatt en stor
och vilfortjant uppmérksamhet pd senaste ar. Jag
ir overtygad om att nir vi jimfor vixtskydds-
medlens anvindning mellan védra inhemska gron-
saker och dem som vi importerar, mérker vi en
oerhord skillnad. Férutom att det dr friga om ar-
betsplatser dr renheten den storsta orsaken till att
vi bor bevara var egen gronsaksproduktion.

Svenska folkpartiet tog senaste vecka still-
ning for en sdnkning av brénslepriserna, en sink-
ning som maéste vara tminstone lika stor som de
extra inkomster, som tillférs statskassan genom
okade momsintékter frin de héga marknadspri-
serna.

2 Leena Rauhala /skl: Arvoisa puhemies!
Maailmantalouden ja myds Euroopan kasvuné-
kymit ovat vahvat. My6s Suomessa noin 4,5 pro-
sentin talouskasvu luo hyvéi pohjaa hyvinvointi-
yhteiskunnan rakentamiselle. Suomen velkaan-
tuminen ulkomaille on muuttumassa. Vaition
budjetissa on selked painotus velan lyhentdmi-
seen. Suomi on lamasta toipumisen yhteydessa
kdynyt samalla lapi syvillistd rakennemuutosta.
Tilld hetkelld ndemme, etti kilpailukykymme on
hyvi, porssikurssit ovat lisénneet kotitalouksien
varallisuutta. Samalla Suomi on my®os siirtymés-
sd kohti tietoyhteiskuntaa. Tulevalla vuosikym-
menelld ihmiset joutuvat entistdi kovempaan
opiskelu- ja tystahtiin,

Kaikesta hyvédstd ja monesta muutoksesta
huolimatta uhkia on olemassa. Tuloerot ovat kas-
vamassa, edelleenkin tydttomyysaste on korkea,
ja terveyteen liittyvét ongelmat ovat erityisesti li-
sdintymassa.

Hallitusohjelmassa on esitetty talouspolitii-
kan péitavoitteeksi tyollisyyden parantaminen.
Hallitus pyrkii talouspolitiikassaan edistiméiin
eri vdestoryhmien ja maan eri alueiden vélistd
tasa-arvoa. Edelld mainitut ovat hallitusohjel-
massa merkittidvid linjauksia ihmisten hyvin-
voinnin ja sosiaalisesti ehedn Suomen rakentami-
seksi.

Kuitenkaan nyt talousarviossa vuodelle 2000
ei selkeisti ole toimenpiteits tyottémyyden, syr-
jdytymisen, eriarvoistumisen ja alueellisten on-
gelmien hoitamiseksi ja torjumiseksi. Tieddm-
me, ettd moni eldd edelleen syrjaytymisuhan al-
la. Alueellisesti maamme on jakautumassa. Kas-



128/1/62

vukeskuksissa on ongelmia: asuntojen hinnat
ovat nousussa, ja erilaisia lieveilmigiti tulee uu-
sia ja uusia. Yhteiskuntamme jakautuminen ni-
kyy vakavalla tavalla lasten ja nuorten hyvin-
voinnin erilaistumisessa. Osa voi erittdin hyvin,
mutta kasvava osa huonosti, ja ongelmat kasaan-
tuvat yksille. Tyottdmid on edelleenkin hélytti-
vin paljon.

Voimme ajatella, ettd nyt jos koskaan tarvi-
taan poliittisia linjanvetoja, arvovalintoja ja asi-
oiden asettamista tirkeysjirjestykseen, ei vain
yhden kerran vuodessa valtion budjettiraameja
tehtdessd. Tamai ajatus voidaan asettaa esilld ole-
van valtiovarainvaliokunnan mietinnén esityk-
siin.

Ilolla voi todeta, ettd esitetyssé talousarviossa
on madrittyja muutosesityksid. Erityisen merkit-
tivind pidan lasten- ja nuortenpsykiatrian palve-
luihin ja kuntoutukseen esitettyji lisiméaé4raraho-
ja. Toiseksi, on erittdin hieno asia, etti yliopisto-
jen perusmédrdrahoihin on esitetty lisdysti. Pait-
si lasten hyvinvoinnista niin nuorisomme saa-
masta koulutuksesta ja sen laadusta tulee pitdi
hyvéi huolta.

Lasten ja nuorten hyvinvoinnin puute ndkyy
myds lisdéintyneend péihteiden ja huumeiden
kiyttond. Lasten huostaanotot ovat lisdéntyneet.
Lasten ja nuorten psyykkiset hdiriét ilmenevét
masentuneisuutena ja itsemurhakiyttdytymise-
ni.

Eri tutkimukset osoittavat, ettii syrjiytyminen
voi alkaa jo hyvin varhain lapsuudessa. Yli 80
prosenttia hoidon tarpeessa olevista lapsista on
vailla hoitoa. Jonotukset hoitoon saattavat kestii
vuosia. Téssd yhteydessd on hyvd muistaa ja tie-
tid, ettd yksi keskeinen syy tilanteeseen on 144ké-
ripula. Psykiatrian erikoislddkéritarve on suu-
rempi kuin mihin koulutuksella kyetdfin nykyi-
sin vastaamaan. Nuorisopsykiatrian osalta li-
sdystarve on noin 120—140 nuorisopsykiatrian
erikoislddkarid. Nykyiselld koulutusjirjestelmél-
14 ei pystytd vastaamaan tarpeeseen.

Haluan korostaa myés sité, ettd kysymys on
myos koko sosiaali- ja terveydenhuollon ammat-
tihenkilokunnan koulutuksesta ja sitd kautta pal-
velujen monipuolistamisesta ja laadun turvaami-
sesta. Kouluterveydenhuollon supistukset, kas-
vatusneuvolatoiminnan muutokset nikyvét psy-
kiatristen palvelujen tarpeiden lisdZintymisend.
Tarvitsemme uusia hoitomuotoja ja ennen kaik-
kea ennalta ehkiisevid, rakenteellisia toimenpi-
teitd.
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Valtiovarainvaliokunnan mietinndssi tode-
taan, etti jo vuosina 1997, 1998 ja 1999 on kiin-
nitetty huomiota lasten ja nuorten ongelmiin ja
palvelujirjestelmén puutteisiin. Niinp4 nyt on to-
della korkea aika puuttua niihin konkreettisesti.
Nykytilanteeseen ei saada parannusta aikaan il-
man médritietoisia toimenpiteitd. Asiantuntija-
lausuntojen ja -arvioiden perusteella on esitetty
keskeisii puutealueita, joihin resursseja tulee
kohdentaa. Valiokunnan esittimi 70 miljoonan
markan médrdraha tulee tarpeeseen lasten ja
nuorten psyykkisen kehityksen tukemiseksi.
Tloitsen siitd, ettd yksi talousarvioaloitteeni on
yhtené osana uuden momentin luomisessa ja té-
méin méidrdrahan, valtionavustuksen, saamisessa
lasten- ja nuortenpsykiatrian palveluihin.

Tédméin méirirahan painoarvoa on lisddmaissé
my0ds valiokunnan lausumaehdotus 14, jossa
edellytetddn, ettd hallitus antaa viimeistddn
vuonna 2001 selonteon eduskunnalle yhteiskun-
nassa ja arvomaailmassa tapahtuneista lasten ja
nuorten hyvinvointia uhkaavista muutoksista.
Lasten ja nuorten hyvinvointia on siis nyt seurat-
tava ja se on otettava yhdeksi painopisteeksi tds-
td eteenkinpdin. Sosiaali- ja terveydenhuollon
palvelut tulee rakentaa niin, ettid aukkoja ei syn-
ny ja paéllekkiisyyksiltd viltytddn, Toimivien
hoitoketjujen puute heikentdd paranemista ja
kuntoutumista.

Maassamme mielenterveysongelmat ja péih-
deongelmat eivit ole vain lasten ja nuorten on-
gelma vaan, voi sanoa, koko kansan ongelma.
Tyoeldkkeelle siirtymisid mielenterveysongel-
mien takia tapahtuu vuosittain tuhansia. Vuonna
95 kirjattiin 8 000 eldkepiatostd. Mielenterveys-
tyon ja pdihdetyon kehittéimisen kohteina ovat
muun muassa avohoidon kehittiminen, ammatti-
henkildiden osaamisen vahvistaminen, hoidon
takaaminen alueellisesti kattavasti ja uusien hoi-
tomuotojen kehittdminen. Téllaisiin hankkeisiin
talousarvioesityksessd ei ole vieldkdin mielesti-
ni resursoitu riittdvésti. Mielenterveys- ja péih-
depalvelujen jirjestiminen osana perustervey-
denhuoltoa asettaa kunnille haasteita laadukkaan
ja ammattitaitoisen palvelujirjestelmén luomi-
seksi. Esille on noussut eri tahojen yhteistyéni
verkostoitumalla kehitettyjd osaamishankkeita.
Niiden innovatiivisten ja kidytinnon eldmistd
nousevien hankkeiden tukemiseksi tarvitaan
myds valtion taholta tukea.

Kristillisen liiton verolinjauksessa korostuvat
perheet, eldkeldiset, pienyrittdjit ja pienituloiset
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kansalaiset, niin kuin ed. Sakari Smeds kristilli-
sen liiton ryhmépuheenvuorossa perusteellisesti
esitti. Erittdin valitettavaa on, ettei hallituksen
veroratkaisussa pienituloisille ja eldkeldisille tul-
Iut kevennyksii. Verolinjauksissa ei korostu yh-
denvertaisuus kansalaisten kohtelussa.

Kristillisen liiton esittiméissd vaihtoehtoises-
sa linjauksessa korostamme erityisesti myos hoi-
vatydn tukemista. Huumeongelman pahenemi-
sen estimiseksi olemme etsiméss erilaisia uusia
toimenpiteitd ja ratkaisuja ja niiden kehittdmista.

Arvoisa puhemies! Suomessa voimme olla
tyytyvéisid koulutusjirjestelmdmme rakentee-
seen. Kuitenkin selvid hilyttdvid piirteitd on
noussut esille. Korkeakoulujen toiminta on laa-
jentunut voimakkaasti, uusien opiskelijoiden
méara kasvaa, tutkintojen maar kasvaa samalla.
Samaan aikaan méirirahat ovat vihentyneet. Si-
vistysvaliokunta kiinnitti erityisesti huomiota
yliopistojen perusrahoituksen tasoon. Niukoista
resursseista aiheutuen opetuksen taso ja koulu-
tuksen korkea laatu ovat vaarantumassa.

Valtiovarainvaliokunnan esittimé lausumaeh-
dotus 5, jossa esitetiin, ettd "yliopistojen perus-
voimavarojen vaje korjataan kuluvalla vaalikau-
della", on todella kiitoksella vastaanotettava. Va-
liokunta pit44 niin siis valttiméittéming yliopis-
tojen perusrahoituksen jilkeenjddneisyyden kor-
jaamista. On erittdin hyvé, ettd valtiovarainvalio-
kunta on nostanut opetuksen laadun tirkedksi
asiaksi osoittamalla lisimé&é4rdrahaa yliopistoille.

Opetuksen tasoon vaikuttava tekijd, opiskeli-
jakohtainen yksikkohinta, on laskenut kuluvalla
vuosikymmenelld. Tdmé tuntuu erityisesti muun
muassa ammattikorkeakouluissa ja ammatillisis-
sa oppilaitoksissa ldhiopetuksen heikkenemise-
nd. Sosiaali- ja terveysalan koulutuksessa on jo
kysymys hilyttavastd tilanteesta, koska hoito-
tydn oppimisessa tarvitaan paljon seki laboraa-
tio- etté kliinistd harjoittelua, ennen kuin kéytin-
ndn harjoitusta voidaan aloittaa todellisissa tilan-
teissa asiakkaiden ja potilaiden hoidossa. Kiden
taidot ovat hukkumassa, ja potilasturvallisuus on
uhattuna.

Panostusta tarvittaisiin ammatilliseen opetta-
jankoulutukseen ja myds opettajankoulutukseen
kokonaisuudessaan, Yhteiskunnan erilaiset muu-
tosprosessit — tiedon muuttuminen ja tyoela-
min muutokset — edellyttavét jatkuvaa tdyden-
nyskoulutusta. Tyovoimapoliittisen aikuiskoulu-
tuksen tarkoituksena on edistdd ja yllapitdd tyo-
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voiman kysynnén ja tarjonnan tasapainoa. Am-
matilliselle koulutukselle on erittdin suurena
haasteena tydvoiman ammattitaidon lisddminen,
ajan tasalla pitdminen seki koulutuksen ja tyd-
elimin yhteistyon vahvistaminen. Téhén tarvi-
taan resursointia.

Tarvitaan ty6eldmaéldheistd tdsmékoulutusta,
niin kuin tydasiainvaliokunta lausunnossaan on
tdmén hyvin ilmaissut. Tydeldmiyhteyksien
merkitys on opiskelijoiden oppimiselle keskei-
nen. Koulutuksen ja tydeldméyhteyksien yhteis-
tyShankkeita ja resursointeja tulee vahvistaa.
Tét4 asiaa ei mielestédni riittdvéasti ole siséllytetty
talousarvioon.

Arvoisa puhemies! Lopuksi haluan vield kiin-
nittdd huomiota opetusministerién hallinnonalan
vuoden 2000 yhteen painopisteeseen eli kuusi-
vuotiaiden ik#luokalle tarkoitetun esiopetuksen
aloittamiseen. Uudistuksen toteuttamisessa nien
suurena ongelmana edelleen sen, etté talousarvi-
ossa ldhdetddn vain 85 prosentin valtionosuudel-
la liikkeelle ja ettd lasten koulukuljetusetuus
puuttuu. Esiopetuksessa olevien lasten jéttimi-
nen vaille koulumatkaetuutta on ristiriidassa yh-
taldisten perusoikeuksien kanssa. Kaikilla lasten
vanhemmilla ei ole mahdollisuutta kuljettaa lap-
siaan esiopetukseen. 85 prosentin valtionosuus ei
mahdollista laadukasta esiopetusta. Onhan kysy-
mys aivan uudenlaisesta opetuksesta, uudenlai-
sista pétevyyksistd, tdydennyskoulutuksesta,
moniammatillisuudesta, uusista hallinnollisista
ratkaisuista ja ryhmakokojen turvaamisesta riit-
tdvin pienind.

Talousarvioesityksen rahojen maéréllisilld
kohdentamisilla tulisi taata laatua ja osoittaa pri-
orisointia. Jotta ehed ja sosiaalisesti oikeuden-
mukainen Suomi olisi todellisuutta eiké vain ta-
voite, tulisi ndhd4 eri kansalaisryhmiit, kuten ela-
keldiset, tyottomadt, syrjidytyneet, ja arvioida hei-
déin eldménlaatuaan ja hyvinvointiaan. Arvokes-
kustelua tarvitaan, mutta enemmén toimenpitei-
td.

6 Marja-Liisa Tykkylédinen /sd: Arvoisa pu-
hemies! Opetusministeridn hallinnonalalla vuo-
den 2000 erityisid painopisteitd ovat muun muas-
sa kuusivuotiaiden ikéluokalle tarkoitetun esi-
opetuksen aloittaminen, kuten dsken jo kuultiin,
kansallisen innovaatiojirjestelmén vahvistami-
nen kulttuurin, koulutuksen ja tutkimuksen laa-
tua kehittdmalld, suomalaisen tietoyhteiskunnan
kehittdmisen jatkaminen sekd kansalaistoimin-
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nan kehittiminen. Valtiovarainvaliokunta pitda
nditi painopistealueita oikeina.

Valtiovarainvaliokunta on kuitenkin kéisitel-
lyt erditd ongelmia.

Valiokunta on kiinnittinyt huomiota lasten ja
nuorten syrjiytymiseen. Eri tutkimukset osoitta-
vat, etti ongelmat alkavat kasautua jo varhain ja
syrjdytyminen alkaa jo lapsuudesta. Jotta lapsis-
ta voisi kasvaa eldmén eri tilanteita hallitsevia ta-
sapainoisia aikuisia, tulee heiddn kasvatukses-
saan jo varhain kiinnitt44 huomiota mahdollisiin
ongelmiin ja ndin ehkdistd syrjaytymistd. Tér-
keimpid ovat ennalta ehkiisevit toimenpiteet,
joissa keskeisiné ovat esiopetus- ja perusopetus-
vaihe. Niiden asianmukaiseksi jirjestdmiseksi
tulee esi- ja perusopetukseen panostaa riittvasti
myos taloudellisia voimavaroja. Nuorten syrjiy-
tymisen ehkdisemiseksi valiokunta korostaa eri-
tyisesti nuorisoty&ttdmyyden hoidon ja nuoriso-
tyon merkitystd. Valiokunta haluaa myds tehos-
tettuja toimenpiteitd huumausaineiden kiyton
ehkiisemiseksi.

Arvoisa puhemies! Meidin aikuisten tulisi
miettid, olemmeko vaihtaneet kurin kénnykkééin
ja vilittimisen vapauteen. Meidén tulisi pohtia
keinoja, jotta yhteiskunta ja sen arvot muuttuisi-
vat, ettd voisimme antaa nuorille ohjausta siiti,
mik4 on oikein ja miké viérin. T4td ohjausta tu-
lisi ennen kaikkea antaa kotien ja koulujen.

Lasten ja nuorten ongelmiin liittyy myos se,
ettd maassamme ei ole riittdvisti lasten- ja nuor-
tenpsykiatreja. Valtiovarainvaliokunnan useam-
pienkin jaostojen kohdalla késiteltiin lasten tilan-
netta ndiltd alueilta ja talousarvion yhteydessd
tehtiin korotuksia, eli me saimme hoidettua ta-
min vaikean asian kuntoon. Koulutuksessa on
tédlld hetkelld maassamme viidessé tiedekunnas-
sanoin 95 psykiatrian erikoislddkariksi erikoistu-
vaa. Mikili arvioiden mukainen mééra tutkintoja
pyrittdisiin tuottamaan seuraavan kymmenen
vuoden aikana, edellyttdisi se koulutuksen tuo-
toksen yli kaksinkertaistamista. Valiokunnan
mielestid yliopistojen nykyisilld voimavaroilla
timi ei ole mahdollista. Lasten ja nuorten koh-
dalla meidén tulee lisété erityistoimenpiteiti.

Valiokunta késitteli perusteellisesti myos yli-
opistojen perusvoimavarojen vajausta. Erdiden
asiantuntijoiden arvioiden mukaan vaje perusra-
hoituksessa on jopa miljardin markan luokkaa.
Yliopistojen perusrahoituksen nykyinen taso ei
riitid takaamaan hyvinvointimme kehittimisen ja
elinkeinoelimidmme jatkuvan uusiutumisen kou-
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lutus- ja tutkimustarpeita. Myos koulutuksen
korkea laatu vaarantuu. Tutkintoaikojen lyhenti-
minen on olennaisesti kiinni perusvoimavaroista
ja muun muassa ohjaukseen suunnatuista resurs-
seista. Valiokunta pitdd véalttimattOmind, ettd
yliopistojen perusrahoituksen jilkeenjdéneisyy-
den korjaaminen on painopisteend tulevien vuo-
sien talousarvioissa. Valiokunta ehdottaakin
eduskunnan hyviksyttdviksi lausumaa, jossa
edellytetddn, ettd yliopistojen perusvoimavaro-
jen vaje korjataan kuluvalla vaalikaudella.

Mehén olimme valmiita tdmén asian kohdalla
jopa siihen, ettd olisimme ohjanneet rahoituksia,
mutta kuten jokainen t4élla oleva valtiovarainva-
liokunnan jésen voi todeta, kivimme erittdin suu-
ria taisteluja jo niistd pienistd korjauksista, joita
esimerkiksi sivistys- ja tiedejaosto omalta osuu-
deltaan teki. Tulen puuttumaan niihin pieniin
korjauksiin sen pidluokan kohdalla, joka kisitte-
lee opetusministerion hallinnonalaa.

Arvoisa puhemies! Haluaisin kuitenkin vield
puuttua eduskunnan valtaoikeuksiin. Me jokai-
nen tiedimme, ettd eduskunta kiyttdd suurinta
valtaa Suomessa, mutta valitettavasti on todetta-
va, ettd néin ei kylldkéan tapahtunut, kun kisitte-
limme valtiovarainvaliokunnan puitteissa vuo-
den 2000 budjettia. Sielld yritettiin monin mah-
dollisin keinoin est#é valtiovarainvaliokunnan li-
sdyksid. Tédmén johdosta, mikéli ollaan siirty-
missd toisenlaiseen kédytintdon budjetin késitte-
lyssd, meiddn tulee my&skin laatia uudet
pelisddnnot. Tahdn saakka valtiovarainvaliokun-
nan yksimieliset péétokset, jaostojen tekemit
paitokset, on voitu ratkaista ja yleensékin lisdyk-
set on kerdtty niin, ettd valtiovarainministeri ja
héinen esikuntansa ovat tulleet tekeméén selvii
ehdotuksia tulopuolelta. Néin ei kuitenkaan ta-
pahtunut télld kertaa eikd edelliselld kaudella,
vaan me jouduimme etsiméén nditi rahoja itse.

Tdmi mielestidni ei ole sellainen kiytintd,
joka voisi jatkua, joten, arvoisa puhemies, toivoi-
sinkin, ettd kun seuraavaa budjettia kisitelldén,
voisimme késitelld budjettiin liittyvid painopiste-
alueita jo ldhetekeskustelussa aiemmin ja sen
pohjalta 16ytdisimme korjaukset jopa niin, ettd
voisimme eri ministerididen kesken péésti sopi-
muksiin, esimerkiksi opetus- ja tydministerien
alueella, niin etti voisimme rakentaa sellaisen
budjetin, joka tulee palvelemaan suomalaista yh-
teiskuntaa, suomalaisia. My0skin tietenkin yhte-
nd osa-alueena liittyy tihén kansainvilisyys.
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% Jorma Huuhtanen /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Jo varsin lukuisissa puheenvuoroissa on
todettu, ettd Suomen kansantalouden kasvuniky-
mét ovat hyvit, Tistd varmasti olemme iloisia
sekd hallitusryhmissd ettd oppositiossa. Vaikka
kasvukausi on jatkunut jopa aivan erikoisen kau-
an, sehdn alkoi jo Ahon hallituksen kaudelta
1994, siitd huolimatta tulevaisuuteen Suomessa
suhtaudutaan yleisesti luottavaisesti. Kasvuna-
kyméd tukevat alhaiset korot ja eurovaluutan hei-
kentynyt kurssitaso. Jokainen meistd ymmartaa
mydskin sen, ettd nimé asiat voivat muuttua hy-
vin nopeasti. Silloin ollaankin jo haasteellisem-
massa tilanteessa, kuin miti t4114 hetkelld tilanne
on.

Joka tapauksessa siitdkin ollaan yksimielisid,
ettd valtion budjettipolitiikan pit44 noudattaa pi-
dattyvyyttd. Myoskin odotetaan yleisesti malttia
tuloratkaisuissa. Niilld kannanotoilla uskon ole-
van varsin laaja tuki. Kun valtion budjettipolitii-
kassa noudatetaan pidéttyvyyttd, on mydskin
mahdollista 13hted valtionvelan takaisinmaksun
tielle, niin kuin nyt tapahtuu. Tdmé& kaikki on
mielestini mydnteistd ja hyvéd asiaa ja voi aivan
hyvin tulla todetuksi my®&skin opposition puolel-
ta.

Se, mikd meisti tekee vield erilaisia, hallitus-
ryhmistd ja oppositiosta, ldhtee siitd, ettd markki-
navoimat, jotka ovat kansantalouden kannalta
toimineet Suomessa erinomaisen hyvin, ikdin
kuin auraavat Suomen yhteiskuntaan kahtia ja-
kautuneen kansan. Budjettiraami, jolle edell4 an-
noin, voi sanoa, tunnustusta, olisi voitu siséllol-
tddn rakentaa toisin. Mielestini ryhménjohtaja
ed. Mauri Pekkarinen osuvasti totesi, ettd on se
vain kummallista, ettd tdssdkin talousarviossa
voi kéyd4 niin, ettd koyhat koyhtyvit ja rikkaat
rikastuvat ja vasemmisto tukee tété linjaa. Olen
tdmén asian tuonut monta kertaa ta4lta esille. Jat-
kuvasti ihmettelen, mihin vasemmiston voima
nédiden asioiden poistamiseksi on hivinnyt.

Arvoisa puhemies! Aivan lyhyesti, vaikka
timd onkin yleiskeskustelua, kdyn tarkastele-
maan palveluja. Tiedossamme on, ettd Suomen
palvelujérjestelmd on hyvin vahvasti julkisen
sektorin palvelujirjestelmédn tukeutuva ja silld
on varsin laaja tuki eduskunnassakin. Nyt téssi
budjetissa todettiin, ettd palvelujen osalta tiedos-
sa ovat vaikeat vuodet. T4ll4 kertaa valtiovarain-
valiokunta mietinnéssddn pureutui erityisesti
nuorten ja lasten psykiatrisiin ongelmiin ja otti
myos lisdd rahaa nditten asioitten hoitoon. 70
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miljoonaa markkaa voi tietysti alkuun tuntua
merkittdviltd summalta, mutta noihin vaikeuk-
siin ndhden se ei ole kuin hyvi alku.

Samassa yhteydesséd on mietittdvi, mitd muu-
ta tietoa on tilld hetkelld esimerkiksi terveyden-
hoitopalveluiden puolella siité, ettd palvelut ei-
vdt endd toimi. Omaan tietooni on tullut, etti
leikkausjonot jatkuvat koko ajan. Hoitoonpéisy
on vaikeutunut, palvelujen laadussa on menty
alaspdin. T4ma4 kaikki on mielestéini luonnollista
siksi, ettd Suomi kiyttda ylldttien varsin vihin
varoja terveydenhuollon palveluiden jérjestdmi-
seen, jos sitd arvioidaan bruttokansantuoteosuu-
tena. Olemme huomattavasti keskitason alapuo-
lella, jos vertailussa ovat mukana niin sanotut si-
vistysvaltiot. 7 prosentin bruttokansantuote-
osuus on niukka, ja mielesténi on valttimé&tonta
jatkossa miettis, voisimmeko edes vahdisessi
méirin nostaa tuota osuutta, koska suomalaisille
terveydenhuoltojirjestelmén toimivuus on erin-
omaisen tirked asia. Kiinnitdn tdhin erityistd
huomiota, kun té4ll4 on hyvin paljon pantu toi-
voa kehyskeskusteluun eduskunnassa. Voisim-
me aivan hyvin ensi keviind yhteisesti ottaa ter-
veyspalvelujen toimivuuden yhdeksi painopiste-
alueeksi.

Moittisin budjettia erityisesti siité, ettd se ei
ole puuttunut niin napakasti kuin olisi ollut mah-
dollista alueellisten erojen kasvuun ja hallitse-
mattomaan muuttoliikkeeseen. Siséasiainminis-
teridn viimeinen aluebarometri kertoo, ettd Suo-
mi jakaantuu hyvinvoinnin suhteen hyvin nope-
asti. Erityisesti meille itdsuomalaisille jo tiedos-
sa ollut asia, Itd-Suomen huono kehitys, on nous-
sut esille. Myos Pohjois-Suomen tilanne on
nopeasti heikkeneméssd, ja ndin puhummekin jo
varsin laajasta maantieteellisestd alueesta, kun
toteamme niiden kahden suuren alueen huonon
kehityksen.

Olemme tdméin vuoden ja oikeastaan jo viime
vuoden puolellakin valmistautuneet Euroopan
unionin uuteen aluerahastokauteen. Uusi kausi
on periaatteessa myonteinen Itd- ja Pohjois-Suo-
men osalta. Ndma alueet tulevat korkeimman
tuen piiriin tavoite 1 -ohjelmaan, ja sieltd on tie-
dossa euroja alueellisten erojen poistamiseen. On
myds tiedossa, ettd Suomen valtion tulee panna
niin sanotut pakolliset vastinrahansa maakuntien
kayttodn. Tatd mahdollisuutta hallituksen puo-
lelta on nyt korostettu. On todettu, ettd alueet
saavat miljarditolkulla markkoja ja timéi tulee
pelastamaan seké Itd- ettd Pohjois-Suomen.
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Kun olen ollut valmistelussa erittdin kiinteésti
ja keskeisesti mukana, olen myds seurannut, miti
vastaavissa tapauksissa Euroopan unionin alu-
eella on tehty. Eri maat ovat valinneet tdysin sa-
man linjan: EU-rahoituksen rinnalle on otettu
vahva kansallinen panostus eli on haluttu myos
oman maan toimin olla tukemassa alueita, joilla
menee heikosti. Tdssd suhteessa Suomi ainakin
tulevan vuoden budjettiin nihden tekee poikke-
uksen. Tdm4 on todella ikidvé asia.

Kun otan asian esille, en tarkoita valttimattd
lisi4 markkoja tai euroja, vaan tarkoitan sitd, etti
muiden maiden tapaan erityistoimenpiteet esi-
merkiksi verotuksen alueella on otettava kiyt-
téon, ettd saamme riittdvin pysyvid ja hyvid tu-
loksia. Itd-Suomen tavoite 1 -ohjelmassa on ai-
van reilusti todettu, ettd mikili kansalliset toi-
menpiteet jadvit toteutumatta, tulos hyvinvoin-
nin paranemisen suhteen on olennaisesti heikom-
pi emmeki saavuta suinkaan muuttoliikkeen
estimisessi tal tydttomyyden hallitsemisessa sel-
laisia tuloksia, joita yleisesti odotetaan. Myds
alueellinen bruttokansantuote jad huomattavan
vaatimattomaksi. Toivon, ettd hallitus varustau-
tuu ensi kevain niin sanottuun kehyskeskuste-
luun timén asian huomioimisella ja miettii oman
vastauksensa ja oman vaihtoehtonsa néitten alu-
eitten kannalta.

Arvoisa puhemies! Lopuksi totean, ettd on
kdyty varsin vilkasta keskustelua isdnnyydestd,
kuka kéyttd4 niin sanottua viimeisti sanaa, onko
se hallitus, valtiovarainministeri vai eduskunta.
Tiami tulee pysymddn ikuisuuskysymyksend ja
keskustelunaiheena. On aika vaativaa ajatella,
ettd kehyskeskustelu ensi kevadnd eduskunnassa
kulkisi niin yksimielisesti ja saataisiin niin yksi-

mielisid tuloksia, ettd hallitus voisi sanoa saa- -

neensa siitd eviitd varsinaisen budjetin tekemi-
seen, mutta yritetdén.

6 Mikko Kuoppa /vas: Herra puhemies! Tilas-
tokeskuksen tulonjakotilastot kertovat, ettd tu-
loerot ovat 1990-luvun lopulla kéintyneet kas-
vuun. Vuosina 1994—1997 tulojen kasvu pai-
nottui lahes kokonaan kotitalouksien suurituloi-
simpaan kymmenykseen, jossa kasvu kolmen
vuoden aikana oli yhteensd yli 18 prosenttia. Pie-
nituloisimmassa kymmenyksessé tulot pysyivit
ldhes ennallaan. Tulo- ja verotilastojen mukaan
erityisesti pddomatulojen kasvu on ollut viime
vuosina voimakasta. Veronalaiset piddomatulot
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kasvoivat 41 prosenttia vuonna 1997 ja lihes 23
prosenttia viime vuonna.

Aivan omaa luokkaansa ovat suuryhtiéiden
johtajien optioedut. Nokian johtajien optioedut
vastaavat laskennallisesti arvoltaan satojentu-
hansien tavallisten ihmisten vuotuisia tuloja yh-
teensd. Talousuutisten mukaan niitd optioetuja
on myo6s hanakasti muutettu rahaksi, joten kyse
ei ole vain paperilla olevista numeroista. Palkka-
tulojen kasvu on ollut paljon vaatimattomampaa
ja sosiaaliturva on kiytinnossd jaddytetty. Nyt
palkkaneuvottelujen edelld poliittinen eliitti vaa-
tii jilleen maltillisuutta palkkatyontekijoilta,
mutta ei puhu mitdédn omista tuloistaan ja eduis-
taan, joiden kasvussa maltti on ollut viime vuosi-
na kaukana erityisesti suuryhtiditten johtajien
kohdalla.

Verotilastoista nihdiddn myos yhtion voitto-
jen reipas kasvuvauhti. Vuonna 1997 yhteis6jen
verotettava tulo kasvoi 44 prosenttia ja viime
vuonna 20 prosenttia. Luulisi, ettd myos yhteiso-
jen tulovero kasvaisi samaa vauhtia, mutta timi
ei pidd paikkaansa ainakaan viime vuoden osal-
ta. Viime vuonna yhteisdveron tuotto kasvoi va-
jaat 10 prosenttia eli puolta hitaammin kuin yh-
teisbjen verotettava tulo. Yhteisoveron osuus yh-
teisdjen verotettavan tulon summasta oli 23 pro-
senttia eikd 28:aa prosenttia, niin kuin se yleisen
veroprosentin perusteella luulisi olevan. Taméi
kertoo siité, ettd suuryhti6illd on edelleen merkit-
tivid veronkiertomahdollisuuksia, jotka liittyvét
muun muassa kansainviliseen verotukseen.

Verotilastojen mukaan kunnat eivit viime
vuonna hyétyneet yhteisdveron tuoton kasvusta.
Kuntien saama yhteisvero pieneni jopa markka-
madréisesti. Tdm4 johtuu tietenkin siité, ettd kun-
tien osuutta yhteisGveron tuotosta pienennettiin
sédstolailla. Tdma toistuu ensi vuonna, jolloin
kunnilta viedddn noin miljardi markkaa yhteiso-
veron tuotosta. Téssd yhteydessd on myos hyva
muistuttaa, ettd pddomatulojen vero menee koko-
naan valtiolle. Tiltd osin kunnat eivit hyoddy
lainkaan verotulojen kasvusta.

Herra puhemies! Pienet palkat, tyottémyys ja
niukan sosiaaliturvan varassa eldminen ovat arki-
p4ivéi sadoissatuhansissa suomalaisissa perheis-
sd talouden nousukauden aikana. Heidin ase-
maansa vaikeuttaa myds asumiskustannusten
nousu, josta puhutaan mielestini liian véhén.
Vuokrat ovat 1990-luvulla nousseet tuntuvasti.
Tilastokeskuksen laskeman vuokraindeksin mu-
kaan keskiméiéirdinen nousu on noin 45 prosent-
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tia vuodesta 1990 vuoteen 1999. Erityisesti
muuttovoittopaikkakunnilla vuokrat ovat nous-
seet tuntuvasti. Tilastokeskuksen uusimman
vuokratilaston mukaan vuokrat nousivat Helsin-
gissd vapaarahoitteisissa asunnoissa vuodessa
5,5 prosenttia, Tampereella 4 prosenttia ja Jyvés-
kyldssd 5,1 prosenttia, kun koko maan keskiarvo
oli 3,6 prosenttia.

Vuokrien nousu ylittdd tuntuvasti yleisen hin-
ta- ja kustannustason nousun, joten sité ei voi se-
littda ndilld tekijoilld. Reaalivuokrat ovat nous-
seet noin neljinneksen 1990-luvulla. Vuokrien
nousussa ndhdéin myos, ettd korkojen alentumi-
sesta seurannut pddomakustannusten keventymi-
nen ei ole koitunut vuokralaisten hyviksi, vaan
hyoty on mennyt yksinomaan vuokraisénnille.

Asuntojen hintojen nousu ruokkii myds vuok-
rien nousua. Esimerkiksi Tampereella erds sijoi-
tusyhtid, joka omistaa satoja vuokra-asuntoja, on
nostamassa jilleen huomattavasti vuokria. Ny-
kyinen vuokra, joka on 38,85 markkaa nelidé on
nousemassa 40 markkaan nelioltd kuukaudessa.
50 nelion kaksiossa vuokra nousee peréti 307,50
markkaa kuukaudessa. On selvii, ettei kenen-
kdan taloissa asuvan eldke, tyottdmyysturva tai
edes palkka nouse vuodenvaihteessa nettona
edelld laskettua summaa.

Jos vield hieman muistuttaa edustajia siité,
mitd esimerkiksi taitettu indeksi merkitsee eldke-
ldiselle, tydelidkeindeksihdn nousee yli 65-vuoti-
ailla eldkeldisilld 1,4 prosenttia. Se tekee 5 000
markan tydeldkkeessd 70 markan korotuksen
kuukaudessa. Tamén kokoisessa tyoeldkkeessd,
jos eldke on alkanut ennen vuotta 1996, leika-
taan kansaneldkkeen pohjaosasta vield 79 mark-
kaa kuukaudessa pois. Eli tistd selvisti ilmenee,
ettd vuokrien korotukset ovat tdysin kohtuutto-
mia ja olisikin pikaisesti sdddettivid laki, jolla
esimerkiksi vaikka véliaikainen vuokrasulku
saataisiin aikaan.

Téaysi kansaneldke nousee 1,1 prosenttia eli
suurimmillaan kansaneléke nousee 30 markkaa
kuukaudessa ja pienimmilliin — puolisolla,
joka on toisessa kuntaryhméssd — 25 markkaa
kuukaudessa. On selvii, ettd ihmiset joutuvat to-
delliseen ahdinkoon, kun asumiskustannukset
nousevat titd luokkaa. Tydttémien korotus pe-
ruspdivdrahaan ja tyomarkkinatukeenhan on
markan péivd eli 21,50 markkaa kuukaudessa.
Jokainen voi kuvitella, miten ty6ton, jos asuu esi-
merkiksi kyseisessd asunto-osakeyhtidssd, pys-
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tyy selviytyméin vuokrista ilman toimeentulotu-
en apua.

Vuonna 1998 valtioneuvosto antoi suosituk-
sen asuinhuoneistojen vuokrien tarkistamista-
voista, mutta ei antanut sitovia paitoksid. Kay-
tdntd on osoittanut, etti suositukset eivat riit hil-
litsemédn kasvupaikkakunnilla tapahtuvia vuok-
rien korotuksia. Né&in ollen hallituksen tulisi pi-
kaisesti ryhtyd toimenpiteisiin, joilla voitaisiin
estéd tillaiset vuokrien korotukset.

Asuntojen hinnat ovat nousseet vuoden 1996
alkupuolelta ldhtien. Laman aallonpohjan jil-
keen vanhojen kerrostaloasuntojen hinnat ovat
nousseet jo noin puolella. Tdné vuonna heind—
syyskuussa asuntojen hintojen nousu oli koko
maassa 9,3 prosenttia. Pddkaupunkiseudulla ja
esimerkiksi Tampereella nousu oli vieldkin no-
peampaa. Namdékin lukemat ylittidvét selvésti esi-
merkiksi palkkojen yleisen nousuvauhdin. Asun-
toja myyvit sijoittajat ja omistajat tietenkin hyo-
tyvit noususta, kun taas tavallinen asunnontar-
vitsija joutuu entistd ahtaammalle, entistd suu-
rempien velkojen alle.

Lehtitietojen ja kiinteistonvélittédjien lausunto-
jen mukaan optiomiljonédrit ovat yksi taustateki-
ja asuntojen hintojen nousussa. Optiomiljonéérit
kahmivat asuntoja perheilleen tietenkin ja myos
sijoituskohteiksi. Heid4dn aiheuttamansa kysynti
asuntomarkkinoilla vetdd hintatasoa ylospdin.
Heilldhin on todella halpaa rahaa kiytettivis-
sédn. Tdmaékin ilmid kertoo havainnollisesti eri-
arvoisuuden kasvusta yhteiskunnassa.

Eriarvoisuutta on lisénnyt my®&skin palkkaero-
jen kasvu. Erityisesti osa-aikaistaminen on pu-
dottanut kymmenidtuhansia tyontekijoitd, pdi-
osin naisia, todelliseen toimeentuloloukkuun.
Tastd on runsaasti esimerkkejé, eli ty6tulo ei rii-
t4 toimeentuloon, vaan palkkatulon liséksi on ha-
ettava toimeentulotukea, jotta ihminen selviytyy
jokapdiviisistd tarpeistaan. Tyoldiset tarvitsevat
kunnolliset palkankorotukset, ja lisdksi pienitu-
loisille pitdd turvata veronalennukset, jotka to-
della turvaavat sen, ettd tyossakdynnin lisdksi ei
tarvitsisi endi toimeentulotukeen turvautua,
vaikka palkkatuloa tuleekin.

Nykyinen tilanne on valitettavasti sellainen,
ettd meilld ei ole ongelmana se, ettd meilld olisi
tavallisilla tyontekijoilld ylisuuria palkkoja, vaan
meilld on ongelmana se, ettd meill on liian pie-
net palkat. Thmetyttidkin se huoli, mika ta&lld
nihdédn siitd, ettd tyontekijdt pyytdvit liikaa
palkkaa. Haluan muistuttaa siité, etta sielld neu-
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vottelupbydissé on mydskin tyénantajien edusta-
jat, jotka kylld tulevat pitiméaén huolen siiti, ettd
ainakaan pienituloiset tyontekijit eivit yliméaa-
rdisid korotuksia tule saamaan.

Nyt mydskin valmistellaan tydsopimuslakiko-
miteassa uusia tydehtoja tydeliméiin. Tydsopi-
muslain uudistamista valmistelevalle Kari-Pek-
ka Tiitisen komitealle on annettu jatkoaikaa tam-
mikuun loppuun asti. Julkisuuteen tulleiden tie-
tojen mukaan komiteassa vallitsee yksimielisyys
suurimmasta osasta lain sd&nnoksié ja loppujen-
kin pédlinjat lienee hyviksytty. Komitean jatko-
aika kulunee keskenerdisten pykélien hiomiseen
sekd perustelujen kirjoittamiseen. Tiettdvasti ko-
mitea valmistelee tydsopimuslain moniin pyka-
liin palkansaajien ja ay-liikkeen kannalta myos
huolestuttavia uudistuksia.

Ty6sopimusten yleissitovuuden méérittelyksi
komitea aikoo esittdfi laveampaa mdédrittelyd,
jossa huomioitaisiin muun muassa tydehtosopi-
musten kattavuus sekd jirjestiytymisaste puolin
ja toisin. Yleissitovuuden merkitystéd on ay-liike
korostanut, eikd se missddn tapauksessa saa olla
sellaista kauppatavaraa, josta kdydddn kauppaa
ja joka heikentdisi nykyistd tilannetta. Haluan
korostaa edelleen teollisuusliittoperiaatteen tér-
keyttd, milld on voitu turvata myoskin erityisesti
naisvaltaisilla aloilla ty&tekijoitten kohtuulliset
edut.

Tyontekijoiden tydsuhdeturvaa komitea ai-
koo tiettivisti nakertaa usealtakin kantilta. Irtisa-
nomisperustecksi aiotaan hyviksyd hyvin epé-
méérdisesti "toiminnan uudelleenjérjestely", kun
nykyisin irtisanomisperusteenahan on "taloudel-
liset tai tuotannolliset syyt". Témé on mielesténi
selvd laajennus ja heikentdd tyontekijoitten ase-
maa.

My¥ds irtisanomisaikoja aiotaan lyhentdd eika
nykyistd irtisanomisjérjestystd endd olla kirjaa-
massa lakiin.

Tyonantajan pakkolomautusoikeutta uhataan
laajentaa siten, ettd tydnantaja voisi lomauttaa
osa-aikaistamalla tyOntekijin tydajan. Liséksi lo-
mautusoikeus ulotettaisiin my6s mdaédréaikaisiin
tyosuhteisiin.

Erikoinen ajatus on se, ettd tydnantajan pal-
kanmaksuvelvollisuus tydnteon estyessd ylivoi-
maisen esteen takia supistuisi nykyisesti kahdes-
ta viikosta yhteen viikkoon. Toisen viikon mak-
saisi tyottdmyyskassa, siis osittain tyontekijét it-
se.
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Tydeldmén pirstoutumista edistdisi myds esi-
tys médrdaikaisten tydsopimusten solmimispe-
rusteiden viljentdmisestd. Alle yhden kuukau-
den maédriaikaisista tyésopimuksista tyonanta-
jalle ei tulisi lainkaan velvoitetta ilmoittaa sen
perustetta, miksi méérdaikainen tydsopimus sol-
mitaan.

Tyo6ehtosopimuksen perusteella valitun luot-
tamusmiehen tydsuhdeturvaa aiotaan myos hei-
kentdd. Tdma on mielestini ammattiyhdistysliik-
keelle hyvin hankala paikka, koska jo tdn4 paiva-
nd monissa tydpaikoissa ei ole luottamusmiesta
sen johdosta, ettd tyontekijéit eivit uskalla ryhtyd
puolustamaan ty6tovereittensa etuja ryhtymélld
luottamusmiehiksi.

Tydsopimuslain uudistamishankkeeseen liit-
tyy lehtitietojen mukaan monia muitakin heiken-
nyksid. Kdytinnossd ne vauhdittaisivat tydpaik-
kojen ja tydsuhteiden pirstoutumista, pétkatoi-
den sekd kaikenlaisten joustojen lisdéntymista ja
tyontekijin edunvalvonnan edellytyksien heik-
kenemistd. Namé ovat tyOntekijidin ja ay-liik-
keen kannalta erittdin huolestuttavia ja vaaralli-
sia pyrkimyksid. Kéytdnnén heikennyksid ei
missddn tapauksessa voi hyvidksyd vetoamalla
yleissitovuuden vahvistumiseen. N&illd niky-
min sen médrittely on ldhinnd mutkistumassa
eikd tdytd ldhimainkaan niitd ay-liikkeen tavoit-
teita, joiden mukaan kunkin alan edustavin tyd-
ehtosopimus on katsottava yleissitovaksi.

Herra puhemies! T#td maata on rakennettu
tyotd tekemdlld ja sitd tullaan rakentamaan jat-
kossakin ty6té tekemdlld. Mutta mydskin tyonte-
kijoilla tulee olla oikeudet, jotka vastaavat nyky-
ajan vaatimuksia.

% Margareta Pietikiiinen /r: Herr talman! Jag
vill framst fasta uppmérksamheten vid behovet
av barn- och ungdomspsykiatrisk vard och till-
géngen pé liromedel i véra svenska skolor.

Joka kymmenes neuvolaidssé oleva lapsi eldd
perheessd, jossa on mielenterveys- ja pdihdeon-
gelmia tai perhevikivaltaa, jotka vaarantavat lap-
sen kehityksen. Lasten terveys horjuu. Erilaiset
psyykkiset ja psykososiaaliset hdiridt ja psyko-
somaattiset ongelmat ovat tavallisia. Jopa 15 pro-
senttia nuorista kérsii ndistd hairidistd. Tyypilli-
siél oireita ovat muun muassa keskittymisvaikeu-
det, alakuloisuus, visymys, drsyyntyvyys ja hei-
kentynyt itsetunto.
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Unga anviinder allt mera sprit och droger.
Bland unga har den 6kande anvéndningen av he-
roin i t.ex. Abo lett till 30 dédsfall i ar. Polisen
berdknar att det allt som allt finns tusentals unga
drogmissbrukare i Abo. Storsta anvéndargrup-
pen dr 12—25-dringar. De yngsta #r bara 9 ar
gamla. I Helsingfors har redan i ar 32 unga détt
av Overdoser. Storsta delen av offren har varit
oerfarna ungdomar som inte kint till hur droger-
na péverkar kroppen.

Viisas investointi tulevaisuuteen on tuen anta-
minen ndille perheille mahdollisimman varhai-
sessa vaiheessa. Erityisesti panostuksella riski-
perheille annettaviin palveluihin, muun muassa
pitkdaikaisen psykososiaalisen tuen avulla, voi-
daan lastensuojelun tarvetta vihentdi ja ehkédista
lapsien myshempid ongelmia.

Ristiriitaista on ollut, ettd lapsille ja nuorille
tarkoitettuja palveluja on leikattu samalla, kun
palvelujen tarve on kasvanut. Olen iloinen siita,
ettd valiokunta on kiinnittdnyt huomiota koulu-
tettujen lastenpsykiatrien mairdén ja myontianyt
lisiméadrarahoja sen turvaamiseksi, ettd meillid on
riittdvasti lasten- ja nuorisopsykiatreja myds tu-
levaisuudessa.

Ja, herr talman, jag vill ga over till frigan om
en annan sak som ocksd berdr vdra barn och
unga, dvs. tiligdngen p4 liromedel i véra skolor.
Hir tar jag framst upp frigan om liromedel pa
svenska och samiska.

Tillgdngen pa tidsenliga och tillridckligt goda
laromedel pa svenska i olika lirodmnen &r brist-
fallig, vilket jag ocksd tagit upp i en budgetmo-
tion, som géllde produktion och dversittning av
svensksprakigt undervisningsmaterial. Det finns
dmnen bade i grundskolan och i gymnasiet, dir
basldromedlen dnnu inte har fornyats si att de
skulle motsvara liroplansgrunderna frén 1985
och 1994. Aven i de svenska yrkeslidroanstalter-
na motsvarar inte liromedelstillgdngen den niv&
som finns pa finskt héll. Orsaken till bristen pé
laromede] forklaras med savil otillrdckliga per-
sonresurser som ekonomiska resurser. Vi har av
allt att déma for f3 dmneslirare som ir aktiva 13-
romedelsforfattare.  Utbildningsstyrelsen har
ocksa riknat med att 10—15 procent av ldrodm-
neslidrarna borde skriva ldrobocker for att de
svenska ldromedlen skulle vara pd samma niva
och lika moderna som motsvarande finska. En
del laromedel kan gott dversittas frén finska till
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svenska, men inte heller hér finns det personer el-
ler pengar som skull kunna forverkliga det.

Bristen pa tidsenliga laromedel forsatter de
svensksprakiga eleverna i vara skolor i en ojam-
lik situation i jamforelse med de finsksprikiga.
Det hér 4r en ojamlikhet som bor riéttas till och
jag dr glad over att man i budgetforslaget nu har
reserverat 100 000 mark mera for produktion och
Oversittning av svenskt undervisningsmaterial.

Samtidigt vill jag understryka att bristen pa 14-
romedel pa samiska ocksa ér stor. De nya skolla-
garna har pa ett fortjinstfullt sétt lyft fram ocksa
undervisningen pa samiska, s att den blir mera
utbredd. Det hér okar givetvis behovet av ldro-
medel, vilket vi hér i riksdagen under tidigare
budgetar har pekat pid. Det #r glidjande att
100 000 mark har reserverats ocksa for detta 4n-
damadl.

& Anu Vehvildinen /kesk: Arvoisa puhemies!
Ensinndkin pari sanaa budjettivalmistelusta.
Olen pettynyt sithen, kuten moni muukin edusta-
ja jo tdndin aiemmissa puheenvuoroissa, ettéd
sektoriministeriét — valtiovarainministeri6 seké
koko valtioneuvosto — ovat vilittineet piutpaut
eduskunnan aiemmin tekemistd ponsista ja kan-
nanotoista. Osittain tdstd syystd valtiovarainva-
liokunta l&hti nyt tekeméin muutoksia muun mu-
assa lasten- ja nuortenpsykiatrian ja niin sanot-
tuihin evo-rahoihin.

Mielesténi viime viikkojen tapahtumat edus-
kunnassa johtuvat pitkalti siitd, ettei budjettival-
mistelussa ja viime kddessd budjettiriihessd ole
osattu tehdé tirkeitd painopistevalintoja. Jo bud-
jetin ldhetekeskustelussa arvosteltiin yli puolue-
rajojen nykyistd kehysbudjetointia liian ahtaaksi
ja ongelmalliseksi. Tdma on kédynyt ilmi timén-
kin péivin keskustelussa.

Viime syksyni myos valtiosihteeri Sailas vaa-
ti politiikkaa takaisin politiikkaan, eli késitidn sen
niin, ettd poliitikkojen tulisi uskaltaa tehda poliit-
tisia painopistevalintoja. Minusta timé on edel-
leenkin akuutti asia. En kuitenkaan usko, etté po-
litiikkka palaisi politiikkaan takaisin vain silld,
ettd eduskunta tekee tidlld viime kédessd budjet-
timuutoksia. Mielestdni politiikan palauttami-
nen polititkkaan vaatii budjettivalmistelulta roh-
keutta tehdd valintoja myos eri hallinnonalojen,
eri ministeriditten, valill4, ei pelkéstddn ministe-
rididen sisdlld. Sama ongelma on mielestini
myds kuntatasolla.
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Eduskunnan osallistuminen budjettivalmiste-
Iuun pddministerin ilmoituksen muodossa, kuten
valtiovarainministerid on valtiovarainvaliokun-
nalle viestittdnyt, on mielestéini ok. Kdytinndssa-
hiin se varmaan tarkoittaisi sit4, etti valtiovarain-
ministerid sen ilmoituksen antaisi ja sitten mah-
dollisesti siité t44114 salissa keskusteltaisiin. Mut-
ta en pidé jarkevénai sit4, ettd eduskunta ottaisi it-
selleen yksityiskohtaista budjetin suunnitteluval-
taa tai padttdisi edes kehyksistikddn. Jos
ajatellaan sitd, ettd meilld olisi padaministerin il-
moitus tdssd salissa helmikuussa, voi olla tilan-
teita ihan taloudellisista suhdanteista riippuen,
ettd syksylld asiat ovat aivan erilaiset. Katson
niin, ettd kun valtioneuvostoon jésenet on valit-
tu, heidén pitd4 pystyd tekemién linjauksia ja
painopistevalintoja.

Arvoisa puhemies! Ensi vuoden talousarvio-
esitys on nykyisen hallituksen viime kevéini hy-
vikksytyn hallitusohjelman ensimmdinen konk-
reettinen ndyttd. Olen viime kevdina tiilli salis-
sa tuonut asian ilmi ja edelleenkin pidén keviisti
hallitusohjelmaa periaatteellisilta kannanotoil-
taan monin osin melko hyvéni ja monet niisti
kannanotoista allekirjoitan. Mutta kun vertaan
hallitusohjelmaa ja kisissimme olevaa budjetti-
esitysti toisiinsa, en voi mitéén sille, ettd 16ydan
paljonkin ristiriitoja hallitusohjelman ja budjetti-
esityksen vélilta.

Itse kiinnitin huomiota kahteen ristiriitaan,
joita tadlld on tindin jo aiemminkin késitelty, eli
aluekehitykseen ja kuntien tilanteeseen. Nyt ki-
sissd oleva budjetti ei tarjoa erityistoimenpiteiti
alueellisen eriarvoisuuden ja muuttoliikkeen hil-
litsemiseksi, vaikka tietoa ja faktaa alueiden vi-
listen erojen kérjistymisestd on paljon. Tadlldkin
on viitattu muun muassa tuoreeseen Evan raport-
tiin ja my®s raportissa olleisiin vaatimuksiin eri-
tyistoimenpiteistd verotuksellisin keinoin alue-
erojen tasaamisessa, kuten esimerkiksi Norjassa
on tehty. Myds tdmén viikon lehdet ovat kerto-
neet tuoreesta aluebarometrista, ja sen viesti on
aivan selvi: erityistoimenpiteitd tarvittaisiin.

Keskusta on myos sekd viime vaalikaudella
ettd nyt myos jo télld vaalikaudella téssi salissa
useaan otteeseen esittinyt erilaisia erityistoimen-
piteitd, muun muassa vapaata poisto-oikeutta,
mutta hallituksen puolelta ei ole vieldkdin niille
toimille ja esityksille ldmmetty. Piddn hyvéana si-
td, ettd valtiovarainvaliokunta kuitenkin kannan-
otossaan on yksimielisesti sitd mielti, ettd alueel-
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lisia keinoja, verotuksellisia keinoja, pitdisi sel-
vittad, voisiko niisté olla apua.

Hallitusohjelmassa hallitus lupasi jatkaa Ita-
ja Pohjois-Suomen kehittdmistd sekd rakenteel-
listen ongelmien ratkaisemista aiempien periaa-
tepdétosten mukaisesti. Tdman budjetin valossa
hallitusohjelman lupaus on mielestini ontto ja
perustelematon.

Arvoisa puhemies! Syystd ja aiheesta erityi-
sesti kuntakentélld ollaan lievésti sanoen raivois-
saan ensi vuoden budjetista. Myos kuntien osalta
budjetti on ristiriidassa hallitusohjelman kanssa.
Hallitusohjelmahan lupaa kuntien ja valtion vi-
lille vaalikauden mittaisen kattavan yhteistyd-
asiakirjan, jotta kunnat muun muassa voisivat
suunnitella talouttaan pitkdjinteisesti ja ennakoi-
den.

On tiysin hallitusohjelman hengen vastaista,
etté nyt budjetin valmistelun viime metreilld hal-
litusryhmét sopivat kuntien ja myds seurakun-
tien yhteisoveron liséleikkauksista. Voin yhtyd
kuntien ja seurakuntien esittdmiin kritiikkiin.
Mielestini on ennenkuulumatonta, ettid kun seki
kunnissa ettd myos seurakunnissa on jo ensi vuo-
den budjetit hyviksytty, tddltipiin jilleen pesee
ja sanotaan, ettd muutetaan edelleen yhteisove-
ron jako-osuuksia. Tdn44n erdét hallituspuoluei-
den edustajat ovat puolustaneet kuntien yhteiss-
veron lisdleikkausta ja titd menettelyd silld, ettd
uusin vero-osuuden alennus on tarkoitettu voi-
maan vain ensi vuodeksi. Mini kuitenkin kysyn:
Kuka voi luottaa siihen, etti se jai vain vuodeksi
voimaan, tai kuka voi luottaa siihen, ettei tule uu-
sia leikkauksia taas ensi vuoden loppupuolella?

Arvoisa puhemies! Kuntien osalta olen huolis-
sani erityisesti niiden kyvysti jirjestds peruspal-
veluja asianmukaisesti, tarkoittaen koulupalve-
luita, terveydenhuolto- ja vanhustenhoitopalve-
luita. Erityisesti kunnissa, joiden verotulot ovat
pienet ja tyottdomyysaste korkea, on suuria vaike-
uksia tarjota asianmukaisia peruspalveluita. On-
gelma on, ettd valtiovalta eli siis itse asiassa
eduskunta sddtdd kunnille uusia velvollisuuksia
muttei osoita osaltaan lisdresursseja velvoittei-
den hoitoon. Nahtévéksi jdi, ottavatko hallitus ja
ministeriét huomioon valtiovarainvaliokunnan
yksimielisesti hyviksymit ponnet kuntien tilan-
teen huomioimiseksi tehdessidin seuraavan vuo-
den budjettia.

Arvoisa puhemies! Valtiovarainvaliokunnan
sivistys- ja tiedejaoston sekd myos sosiaali- ja
tybjaoston jisenend pidén oikeana, etti valtiova-
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rainvaliokunta on eduskuntakésittelyssd puuttu-
nut budjetin ongelmakohtiin, muun muassa las-
tenpsykiatrian ja myds tiemdadrdrahojen tai kou-
lurakentamisen osalta. Pettynyt kuitenkin olen
siihen, ettd kipukohtia rahoitetaan kuntien ja seu-
rakuntien kustannuksella.

Pari sanaa korvamerkinnisti. Erddt edustajat
ovat puheenvuoroissaan vaatineet otettavan laa-
jemminkin kiytt6én korvamerkintid. Itse olisin
tdssi asiassa erittdin varovainen, oikeastaan kiel-
teinenkin. Nien, ettid vanhan korvamerkintikult-
tuurin palauttaminen ei enéé ole mahdollista. Mi-
nusta joskus tuntuu, ettd moni rauhoittaa omaa
poliittista omatuntoaan vaatimalla korvamerkin-
tdd. Mielestéini korvamerkityn rahan vaatimus
asiassa kuin asiassa ei poista tosiasiaa, ettd kun-
nilla on yksinkertaisesti liian vdhin rahaa hoitaa
lakiséfiteisid velvoitteitaan. Téhin ei vihiten ole
syynd se, ettd sekd edellisen ettd nykyisen halli-
tuksen aikana on leikattu lihes 15 miljardia
markkaa kunnilta.

Arvoisa puhemies! Vield erds yksittdinen asia,
josta varmaan opetusministerién hallinnonalan
kohdalla puhun enemmén. T44114 on monissa pu-
heenvuoroissa viitattu muun muassa sithen, mi-
ten loistavasti hallituspuolueet nyt sopivat pelas-
tavansa homekoulut. Haluan muistuttaa tisté,
koska minusta tuntuu, kun olen kuunnellut tei-
dén puheitanne, ettd kaikki hallituspuolueiden
edustajat eivit ole perehtyneet sithen méaréraha-
kehitykseen, joka koulujen perustamishankkei-
den puolella on. Vaikka nyt viime metreilld lisd-
tddn 30 miljoonaa markkaa homekouluihin — ei
ole erillistd momenttia homekouluja varten, vaan
perustamiskustannushankkeisiin — niin siité
huolimatta timén vuoden tasosta jai edelleen 25
miljoonaa markkaa leikkausta. Jos verrataan ensi
vuoden koulurakentamisrahoja vuoden 1997 ta-
soon, silloin leikkausta on yli 200 miljoonaa
markkaa. Toivon, ettd hallituspuolueitten edusta-
jat huomaavat timéin eivitki ajattele, ettd tissé
olisi ikd4n kuin 30 miljoonalla markalla tehty jo-
tain aivan ennenkuulumatonta.

% Jyri Hakamies /kok: Arvoisa puhemies! Va-
littu talouspoliittinen linja on monella tavalla
osoittautunut oikeaksi. Keskustan ryhmépuheen-
vuorossakaan ei keskusteluun tullut juuri mitidin
uutta. Merkillepantavaa oli ehkd kuitenkin se,
ettd valtionvelka, sen suuruus ja lyhentdmisvauh-
ti eivit juurikaan keskustaa huoleta.
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Hallitusryhmien p#4tds jaddyttda menotalous
vuoden 1999 varsinaisen talousarvion tasolle ja
olla syomaittd velkojen korkojen alentumisesta ja
talouskasvun myotd tulevista mahdollisista tu-
lonlisdyksistd on oikea ja ryhdikds linjapdétos.
Menokatosta kiinnipitdminen on ensisijainen ta-
voite. On selvii, ettd tuo padatds lisdd tuskaa kdy-
tanndn tasolla. Moni valiokuntakdsittelyssd esiin
tullut asia ja epdkohta ei 16yda vilttdméttd rahoi-
tusta tdimin menokaton raameissa. Siksi talou-
dellinen litkkkumavara onkin 16ydettiva padsiin-
toisesti budjetin siséltd, mihin valiokunnilla on
ollut mahdollisuus ja myos tulevaisuudessa tulee
olemaan. Samoin eduskunnassa mahdollisesti ta-
pahtuva kehyskeskustelu voi parhaimmillaan
johtaa siihen, mutta vain, jos lisdyksiin tarvitta-
vat rahat 16ytyvit budjetin siséltd. Se, missd ma4-
rin tdmé talo pystyy 16ytimédin péiluokkakoh-
taista siirtymdivaraa, jai nihtiviksi.

Menotalouden tiukka kiinnipitdminen vuoden
1999 tasolla, velan lyhentdminen seké timén het-
ken porssikursseilla noin 64 miljardin markan
valtion omistamien osakkeiden myyntivaltuuksi-
en kdyttd soveltuvana aikana soveltuvin osin tar-
joavat hyvét ndkymiét velan lyhentdmiseen. Nail-
14 toimin hallitusohjelman tavoite valtionvelan
painamisesta 50 prosentin osuuteen bruttokan-
santuotteesta on saavutettavissa. T4ma tavoite on
monelia tavalla tirked. Se antaa iskukykyd mah-
dollista taantumaa varten seki on oikeudenmu-
kainen ennen kaikkea nuorempia ikdluokkia aja-
tellen.

Hallitusohjelmaan on kirjattu myds tavoite
alentaa tuloverotusta 10—11 miljardilla markal-
la timén vaalikauden aikana. Tdmiin tavoitteen
toteutuminen veisi Suomen hyville eurooppalai-
selle tasolle. On selvéi, ettd euroympérist tulee
lapivalaisemaan tydn verottamisen aivan uudella
tavalla ja laukaisee myos aidon verokilpailun eri
maiden vililld. On vilttimitontd, ettd Suomen
kaltainen osaamiseen perustuva valtio parjda tis-
sé verokilpailussa, jotta osaavat ihmiset eivét ai-
nakaan verotuksen takia vaihda maata.

Uskon, ettd salissa vallitsee varsin pitkille
menevé yksimielisyys tydn tekoon ja sen teettd-
miseen liittyvin verotuksen keventdmisestd. Sen
sijaan keventdmisen kohdentamisesta saattaa jo
linjaeroja syntyd. Verotuksen progressio on
ylemmissd tuloluokissa jo nykyisin kuitenkin
niin korkealla tasolla, ettei sinne tahdo p#istd
edes alppikOysien avulla. Siksi keventdminen pi-
t4d kohdentaa tasaisesti kaikkiin tuloluokkiin.
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Tissd taloudellisessa tilanteessa lienee valtta-
mitdnti, ettd veronkevennykset ajoittuvat koko
vaalikaudelle, ehkd sen jilkipuoliskolle. Paljon
riippuu my®s siitd, millaiset palkkaratkaisut syn-
tyviét ldhiaikoina. Ensimmdiset neuvottelutarjo-
ukset palkkalinjasta ja tydajan Iyhentdmisesté ei-
vit kuitenkaan lupaa hyvéi.

Tiukka menotalous herittid kysymyksid myos
siitd, mikd on julkisen sektorin osuus tulevaisuu-
dessa. T4ll4 hetkelld julkisen sektorin osuus kan-
santuotteesta on yli 50 prosenttia. Tdma4 tilanne
tulee my0s tulevaisuudessa aiheuttamaan painei-
ta julkisen sektorin tehokkuudelle. On vlttdma-
tonti etsid uudenlaisia toteutustapoja ja avata jul-
kista sektoria avoimelle kilpailulle.

Hyvi esimerkki 10ytyy tierakentamisesta. Por-
voo—Koskenkyld-moottoritien rakentamiseksi
jarjestettiin tarjouskilpailu, jonka voitti tarjous,
joka oli yli 100 miljoonaa markkaa eli noin 30
prosenttia halvempi kuin perinteiselld tavalla to-
teutettu tiehanke. Seki liikennevaliokunta ettd
valtiovarainvaliokunta ovat kiinnittdneet huo-
miota tierahoituksen alhaiseen tasoon. Mainittu
kilpailuttaminen tiehankkeessa osoittaa selkeds-
ti, ettd valittu kokonaisrahoitusajattelu, joka
mahdollistaa kilpailuttamisen ja tien rakentami-
sen kerralla kuntoon, on tulevaisuuden vaihtoeh-
to. Samalla se kuitenkin synnyttdéd kysymyksen
siitd, kuinka kalliilla Suomessa on teiti mennei-
ni vuosina ja vuosikymmenind tehty.

Jo pelkastaan tdimé esimerkki osoittaa, ettéd jul-
kissektorin toimintaan on etsittdvé uutta tehok-
kuutta jo taloudellisista syistd. Jos julkisesti to-
teutetulle toiminnalle voidaan osoittaa taloudelli-
sesti ja myos laadun puolesta parempi vaihtoeh-
to, on vaikea 10yté4 itseisarvoisia perusteluja jul-
kisen sektorin tehottomuudelle.

Suomessa on kdynnissd voimakas muuttolii-
ke, joka on monella tapaa huolestuttava. Se aihe-
uttaa kustannuksia molemmissa péissa, sekd luo-
vuttavissa ettd vastaanottavissa kunnissa. Kas-
vun vikivaltainen hillitseminen ei kuitenkaan ole
oikea ladke. Jos esimerkiksi voimakkaasti eden-
nyttd tietotekniikkayritysten kasvua olisi viime
vuosina yritetty vékivalloin hillitd, olisi viime
vuosien kasvuveturisektori maassamme vaikut-
tanut kielteisesti koko maan kehitykseen. Pitda
myds muistaa, ettd tdnd pdivénd monille yrityk-
sille vaihtoehto kasvukeskukselle 16ytyy ulko-
mailta.

Pidoma hakeutuu nykyisin sinne, missd on
osaamista. T4t4 taustaa vasten hajautettu korkea-
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koulujérjestelmd ja voimakkaan kehityksen alla
oleva korkeakoulujirjestelmd, valtakunnallinen
osaamiskeskusohjelma ja EU-rakennerahaston
tarjoamat mahdollisuudet ovat oikeita 1d4kkeitd
kehitti4 tasapainoista Suomea. Samalla vastuuta
on siirretty voimakkaasti maakuntiin. Nyt on ky-
symys siitd, miten maakunnissa osataan kéynnis-
tid osaamiseen perustuvaa todellista rakenne-
muutosta hillitsevid ja vutta yritystoimintaa luo-
via hankkeita.

Maakuntien ja kasvukeskusten vastakkain
asettaminen ei ole nykyaikaa. Pdinvastoin tule-
vaisnuden avainkysymys on, kuinka nykyisen
muutaman kasvukeskuksen sijaan pystytdin val-
tiovallan toimin tukemaan useamman kasvukes-
kuksen syntymistd. On jadnyt kovin ontoksi se
vaihtoehto, jota keskusta on tarjoilemassa tédhin
tilanteeseen. Varmaa on se, ettd paluuta 70—80-
luvun aluepolitiikkaan ei kuitenkaan ole.

Arvoisa puhemies! Eduskunnan tekemat lisd-
ykset ja muutokset ovat hyvin perusteltavissa.
Niissd osoitetaan varoja moniin térkeisiin asioi-
hin ja akuutteihin ongelmiin. Tulevaisuuden
avainkysymys kuitenkin on se, miten tiukka me-
nokatto pystytdin pitimdén, 16ydetdsn budjetin
raameissa uusia painopisteitd, toteutetaan viltta-
mitén verojen alentaminen sekd lyhennetdin
velkaa.

% Esko-Juhani Tennili /vas: Herra puhemies!
Puhun lyhyesti kolmesta asiasta: budjetin laadin-
nasta, veroratkaisusta ja siltd osin ennen muuta
tyottdmien nikokulmasta siihen sekd sahaustoi-
minnan turvaamisesta Lapissa.

Herra puhemies! Tdll4 on kéyty keskustelua
siitd, miten eduskunnan vaikutusta budjetin laa-
dintaan voitaisiin tehostaa. Valtiovarainvalio-
kunnalle antamassaan lausunnossa tulevaisuus-
valickunta esitti, ettd budjetin kehykset tuodaan
eduskuntaan kevailld késiteltdviksi ja myos péa-
tettdviksi. Suomessahan budjetin kehyspaitok-
sen tekee nyt hallitus. Tuo kehyspéfitos sisdltaa
tunnetusti vain noin yhden sivun mittaisen hal-
linnonaloittaisen luettelon tuloista ja menoista ja
niiden markkaméarat ilman perusteluja. Tausta-
tietoja tai vaihtoehtoja esimerkiksi talouden kas-
vusta ja yhteiskuntapolitiikan linjauksista ei esi-
tetd lainkaan.

Eduskunnan onkin otettava todella uusi ote
koko talousarvion kisittelyyn. Kun talousarvio
joka tapauksessa perustuu kehysajatteluun, on
vilttimé&tontd, ettd eduskunta vaikuttaa kehysten
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kokoon. Kéytinnossd se voisi todeilakin tapah-
tua, kuten tulevaisuusvaliokunta esittdi, siten
ettd hallitus kevitkaudella antaa esityksen eri mi-
nisterididen kehyksistd perustellen muutoksia
edellisestd talousarviosta ja pyrkien myos enna-
koimaan ldhitulevaisuutta, jonka senkin esittely
budjetin laadinnan kaikissa vaiheissa on tulevai-
suusvaliokunnan mielestd aivan riittimatont.
Ruotsissahan tillainen kehyspaitosjirjestelma
on ollut kaytdssa jo timin vuosikymmenen alku-
puolelta ldhtien, ja sielld kehykset tehd4édn aina
kolmelle vuodelle. Niin eduskunnallakin olisi
selvd mahdollisuus vaikuttaa sijhen, mihin pai-
nopisteitd asetetaan,

Herra puhemies! Sitten veroratkaisusta tyotto-
mien ndkokulmasta ja ennen muuta siitd, mitd
sen osalta pitdisi tehdd. Ensinndkin tydttomyy-
den osalta toteaisin, etti tiss4 maassa on nyt syvi
véidrinkdsitys siitd, mikd tybttomyystilanne to-
dellisuudessa on. Luodaan kuva, etti tydtto-
myysongelma Suomessa on ratkaistu, ettei sitd
meilld endd ole. Téma késitys on kokonaan vaa-
rd. Voipa sanoa, ettd se on kauhistuttavankin vii-
rd, silld se johtaa vilinpitimattémyyteen edel-
leenkin jatkuvaa suurtydttomyyttd ja sen uhreja
kohtaan. TyOministerion mukaan ty6ttomid
tyonhakijoita oli lokakuun lopussa edelleen
327 000, mik4 tarkoittaa, ettd meilld on suurtyot-
tomyys yhakin.

Tilannehan on tietysti vield silld tavoin hyvin
ongelmallinen, ettd tistd eteenpdin tyottomyy-
den viheneminen vaikeutuu, vaikka talouskasvu
jatkuisikin, silld nyt on hyvin vaikeasti tyollisty-
vien ryhmad jéljelld ja tarvittaisiin erittdin pastta-
viisii ja tehostettuja toimia, jotta vaikeasti tyol-
listyvien ryhmaé ty6td saa. Taltd osin on palattava
jélleen ja taas kerran valtion rooliin, valtion pe-
rusvastuuseen siitd, ettd ihmiset eivat jaa pitkitty-
vén tydttdmyyden kouriin.

Kun meilld oli ty6llisyyslaissa velvoite tydl-
listd4 vuoden tydttdména ollut ja alle 20-vuotias
nuori, meiltd saatiin pois seki pitkdaikaistyotto-
myys ettd nuorisoty6ttomyys. Minusta tdhén lin-
jaukseen pitdd palata. Se tarkoittaa sité, ettd val-
tio antaa kerta kaikkiaan riittdvdt méirdrahat
kaytettdviksi myds pitkittyvian tydttdmyyden
kouriin joutuneiden vetdmiseksi takaisin tyd-
markkinoille.

Nyt puhutaan paljon siité, ettd valtion ty6llis-
tdmistoimet, jotka myo6s Kuntien kautta toteute-
taan ja tietysti myos yritysten kautta, eivit johda
pysyvéén tyollistymiseen. Niille kriitikoille tote-
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an kuitenkin, ettd minusta se on jo tydllistimista
sekin, ettd ihminen ty6ttdmyyden tilanteesta pa-
see vaikkapa hoivatdihin kunnan palvelukseen.
Se on arvokas asia jo sindnsid sekd tyottomaélle
ettd niitd hoivapalveluja tarvitsevalle.

Herra puhemies! Tyé6ttdmien osalta iso ongel-
ma on se, ettd kun tydssdoloehtoa pidennettiin,
niin yhi useampi ty6tdn putoaa ansiosidonnaisel-
ta pdivirahalta peruspaivirahalle tai tyomarkki-
natuelle. Téllaisia tyottdmii tilastoiduista tyotto-
mistd, kun asiaa tarkastellaan ty6ministerién lu-
kujen perusteella, on nyt jo 185 000. 185000
ty6tontd saa vain peruspéivirahaa tai tyomarkki-
natukea, jota enemmistd heistd saa. Ansiosidon-
naisen tyottomyyspéivirahan saajia on jo vihem-
mistd tyottdmista.

Niin paha oli tydssédoloehdon pidennys, etti se
tekee tilanteen todella tukalaksi ty6ttdmien osal-
ta, heittad heidét surkealle tydmarkkinatuelle tai
peruspéivérahalle, joka on aivan riittiméton, 121
markkaa piiville. Siihen tuleva korotus on nyt 1
markka tehtyjen pdétdsten mukaan ensi vuoden
alusta. Vasemmistoa timd ei tyydytd misséén ta-
pauksessa. Tulemme my®ds esittdmaédn ratkaisun,
jolla kaikkein vaikeimmassa asemassa olevien
tySttdmien tilannetta parannetaan. Siihen 16ytyy
ratkaisu veroratkaisun yhteydessé, jos siihen po-
liittinen tahto 10ytyy. Kokoomukselta sité ei 16y-
dy, sielld jaetaan veroratkaisun mahdollistamia
veronkevennyksié, niin kuin sanottiin dskeises-
sékin puheenvuorossa ed. Hikdmiehen suulla, ta-
saisesti kaikille tulonsaajille.

Tami linjaus ei tule vasemmistoa tyydytts-
maéin. Me tulemme esittdmaén, ettd pidpaino pi-
t4d panna kaikkein pienituloisimpiin tulonsaajiin
veroratkaisun osalta. Ty6ttomien osalta tdimi on
mahdollista vain siten, ettd korotetaan kunnallis-
verotuksen perusvidhennysti. Sitd ei ole korotet-
tu kertaakaan vuoden 92 jilkeen, se on 8 800
markkaa yhd ja edelleen. Kun sitd korotetaan,
sitd kautta tyottémét saavat kiteen lisdd rahaa.
Ansiotulovihennyksen korottamisen kautta niin
ei tapahdu, silld parisen vuotta sitten tyottomit,
opiskelijat ja sairauspdividrahan saajat, siis koy-
himmat ihmiset, pudotettiin pois niiden joukos-
ta, jotka ansiotulovdhennyksen kasvattamisesta
hyotyd saavat.

Me tulemme siis nostamaan esille ehdotto-
man péittdvaisesti kysymyksen siitd ja teke-
méin esityksen siitd, ettd veroratkaisussa on
mentivi perusvihennyksen korottamiseen ja sitd
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kautta saatava oikeutta ja edes kohtuullinen tu-
lonliséys kaikkein pienituloisimmille ihmisille ja
nimenomaan tydttomille. Kaikki muut tulonsaa-
jaryhmithin ovat saamassa nyt veronkevennyk-
sen. Tyottomyysvakuutusta on jo pédtetty alen-
taa myos palkansaajien osalta. Eldkeldisillekin
tuli pienen pieni alennus sentién korotettuun sa-
vamaksuun, mutta tyottomille ei ndilld t&hin
mennessi esitetyilld ratkaisuilla tai kokoomuk-
sen esille tuomilla ratkaisuilla olisi tulossa mi-
tddn, edes verohelpotuksen puolelle. Téma ei
meille kelpaa.

Herra puhemies! Vield Lapin osalta sahojem-
me tilanteesta. Lapissa on runsaat puuvarat.
Meilld tulee koko ajan hakkuukertymii. Kaik-
kea sitd puuta, mika Lapissa kasvaa, ei sielld pys-
tytd hakkaamaan eikd kasitteleméin. Meilld ei
ole sitd ongelmaa, joka usein tahtoo esille tulla ja
joka tuodaan esille, ettd meilld on niin paljon
luonnonsuojelua, ettd meilld ei puuta ole tarpeek-
si. Meilld tulee hakkuusiéstod nyt koko ajan. T4-
tikin taustaa vasten on kohtuuton tilanne se, etti
kaksi Lapissa toimivaa sahaa on nyt lopetusuhan
alla, Kittildssd toimiva Stora Enson saha ja Ina-
rissa toimiva Vapon saha. Kyseessd ovat useat
kymmenet tydpaikat. Kittildss& noin 50 ty6paik-
kaa sahalla ja Inarissa Vapon sahalla noin 20 sa-
haustyopaikkaa on nyt vaakalaudalla. Me Lapin
kansanedustajat nostamme kysymyksen esille
sitd tavoitellen, ettd néihin asioihin vield puutu-
taan. Stora Ensossahan on valtiolla kuitenkin
vahva vaikutuksensa ja on myds jirjestelymah-
dollisuuksia, joilla sahaustoiminta Kittildssa voi
jatkua, jos todella péaéttavéisesti tukemistoimiin
lahdetddn.

Mité tulee Inarin Vapon sahan tilanteeseen,
sielld on tehty ratapdlkkyji. Ongelmana ei ole se,
ettei raaka-ainetta ole ja ettei olisi rataplkkyjen
tarvettakin. Ongelmana on nyt se, etti Ratahal-
lintokeskus vdhent4a ratojen kunnostamista pe-
rustellen titd silli — jatkan muutaman hetken
vield — ettd budjettirahat ovat riittdméattomaét.
Asia pitdd korjata. Lapissa ei ole varaa ené til-
laisiin takaiskuihin, ettd hyvin toimivat sahat lo-
petetaan ja uusia tyottomid tehdddn. Inarin Va-
pon sahan osalta sahaustoiminnan jatkamisen
turvaa, ettd Ratahallintokeskukselle annetaan li-
sdd ratatdiden tekemiseen 15 miljoonaa markkaa
ensi vuodeksi. Summa tiytyy 16ytdd, silld muu-
ten tilanne pohjoisimmassa Lapissa on kerras-
saan lohduton. Sielld menee sitten se suurin niin
sanottu teollinen tyOpaikka, jos Peuravuonon
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saha lopetetaan. Tédssd on kysymys pelkéstidn
valtiovallan pédtdksesti.

 Klaus Bremer /r: Arvoisa puhemies! Tottu-
neena liikeyritysten budjetin tekoon, pienten yri-
tysten yhté lailla kuin suurten, yli tuhannen ty6n-
tekijan yritysten, saatoin haavi auki himmaéstelld
Oy Suomi Ab:n budjettichdotusta, kun syven-
nyin siihen ensimméiseni kansanedustajavuo-
tenani. Se oli rakenteeltaan niin vanhanaikainen,
niin 16yhalld pohjalla ja niin vaillinainen, ettd lii-
keyrityksessd sellaisen tekijé lentéisi pihalle kuin
leppékeihds. Mikédn liikeyritys ei pysyisi pinnal-
la sellaisen talousarvioehdotuksen varassa. Sen
myds sanoin tiltd samalta paikalta, ja sitd sitee-
rattiin lehtien palstoilla.

Nyt mikéin ei ole muuttunut, ei tietenkédan.
Samat finanssineuvokset ovat synnyttéineet Oy
Suomi Ab:n budjettiehdotuksen ensi vuodelle
kuin nelji vuotta sitten. Eivit he ole kelvanneet
Nokialle, Elcoteqille tai Kone Oy:lle, saati kenel-
lekddn muille, pienimmillekéén, yrityksille, mis-
sd vaaditaan todellista osaamista, tulojen ja me-
nojen kokonaishallintaa.

Valtion budjettichdotuksen tekijoille luotetta-
vimmat tyokalut ndyttivat olevan kristallipallo ja
luottamus veronmaksajien vararahastoon. Té-
ménkin nyt késiteltdvéna olevan Oy Suomi Ab:n
budjettichdotuksen l&pi kdy punaisena lankana
pyrkimys pelkéstiddn verotulojen maksimointiin
ja menojen ndenndiseen minimointiin. Siitd puut-
tuu tdydellisesti tulojen ja menojen kokonaishal-
linta, se miké on kaiken nykyaikaisen taloudelli-
sen toiminnan perusasia: tulojen maksimoinnista
ja menojen minimoinnista johtuvien miinus-
merkkisten seurannaisvaikutusten taloudellinen
arviointi eli tulo- ja menosuunnitelman koko-
naishinta. Mutta sen selvittiminen on jo aivan lii-
kaa vaadittu valtiontalouden luojilta ja paattijil-
td. Sehin vaatii jo finanssiosaamista, joka ei val-
tion palkoilla pysy talossa.

Oli niin tai niin, timénkin valtion budjettich-
dotuksen ylitsepiddsemitdn heikkous on tulo- ja
menopuolten seurannaisvaikutusten kerrannais-
vaikutusten tdydellinen puuttuminen. Se heijas-
tuu kaikista yksityiskohdista: liikenneverotuk-
sesta, pk-yritys- ja ty6nantajaverotuksesta, val-
tion liikelaitoshuumasta, yksityisteiden ja lento-
kenttdtukien leikkauksesta jne. Eihén téllaista
endd saisi nykypéivind kansainvélisen kivikovan
elintasokilpailun keskelld olla olemassa. On ky-
syttdva: Kenelle kuuluu valtion budjetin koko-
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naishallinta, valtiovarainministeri Niinistolleko
vai padllikkd Sailakselleko vai kenelle? Ei ndytd
olevan vastausta, eli valtiolaivamme seilaa tissi
suhteessa ilman paallikkoa.

Puhemies! Valtion liikelaitostamis- ja yhtigit-
tdmishuuma liikeyritystoiminnan saralla on toi-
nen virkamiestaidon néyte, joka on kéintynyt
raskaasti kansan ja veronmaksajien etuja vas-
taan. Kun johtavista virkamiehistd tehdain liik-
keenjohtajia, se on kuin suurta pilaa vakavassa
asiassa. Ilmailulaitos on siitdi kouluesimerkki.
Sen virkamiehistd tehty liikemiesjohto ylvéste-
lee 96 miljoonan markan vuosivoitolla, josta se
tilittdd vain noin neljinneksen valtion kassaan.
Lopuista se ei tiedd, mitd niill4 tekisi. Ndin on
pédjohtaja itse sanonut julkisesti.

Tulos on saavutettu saman liikelaitoksen ka-
ton alla toimivan ja liikelaitoksen palkkaaman
maan korkeimman ilmailuviranomaisen liikelai-
tokselle takaaman monopoliaseman turvin aja-
malla viranomaismaarayksilld yksityiset kilpaili-
jat, veronmaksajat, konkurssiin tai muulla taval-
la paitsioon. Kun sitten Ilmailulaitos, liikelaitos,
tekee taloudellisen voittotuloksen, se palkitsee
henkilokuntansa, siis my6s ilmailuviranomai-
sen, voittobonuksilla. Siind kulkee jo hdped kui-
valla maalla. Onhan irvokasta, etti korkein vi-
ranomainen on liikelaitoksen palkkalistoilla ja
ettd liikelaitos maksaa viranomaisen kaikki kus-
tannuksetkin.

Kaiken huipuksi lyhytndkoisen 96 miljoonan
markan taloudellisen voiton huumassa kukaan ei
ndy ndkevdin, ettd samalla tim4 nidenndisesti kan-
nattava Ilmailulaitos aiheutti yhdelld ainoalla
ammattilentdjien koulutustarpeen virhearviolla
ja siihen liittyneelld koulutusmonopolin val-
tausyritykselld liki sadan sotilaslentdjdn vajeen,
jonka korjaaminen maksaa veronmaksajille
1 000 miljoonan markan yliméiaridisen menoerin
ja maanpuolustukselle vuoteen 2005 jatkuvan
lentdjdvajeen.

Entd mitd maksavat Ilmailulaitoksen liikelai-
tosleikisséd alati toistuvat lennonjohtajien lakot ja
vajeet, ei vain Oy Suomi Ab:lle vaan my®6s val-
tion lentoyhtidlle Finnairille? Mit4 tulee maksa-
maan Oy Suomi Ab:lle Ilmailulaitoksen liikelai-
tosleikkien seurauksena koko harrastusilmailu-
pohjamme romahtaminen, jota on seurannut ko-
timaisen ansiolentotoimintamme ja ilmakuljetu-
selinkeinomme romahtaminen? Siind, missi
Finnairia vastaavilla eurooppalaisilla lentoyhti-
6illd on kymmenid pienempid syottoliikenteen
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harjoittajia, Finnairilla ei ole yhtdidn kotimaista,
vaan se on ruotsalaisten syottdjien varassa koti-
markkinoillakin. Tulevaisuuden kilpailukykym-
me tirkeimmin kuljetusmuodon kohdalla on
ndin surullisesti asiat. On se hiped téllekin seura-
kunnalle.

Puhemies! USA:ssa, joka nyt vield kelvannee
esimerkiksi kehittyneesti liiketoiminnan kilpai-
luyhteiskunnasta, noudatetaan viimeisen péélle
tarkasti periaatetta, ettei mikééin valtion toiminta
saa heikent4d maksajansa eli omien veronmaksa-
jiensa menestysti. Jos esimerkiksi USA:n meri-
vartiolaitos saa ambulanssihelikopterihdlytyk-
sen, sen pitdd pikapuhelinjirjestelmalld tarkis-
taa, ettei mikd4n yksityinen ambulanssihelikop-
teriyritys tietyn mailietdisyyden siteelld ole val-
mis vilittéméin liikkeelleldhto6n, ennen kuin
veronmaksajien varoilla yllapidetty pelastuskop-
teri saa tehtivén.

Néinhén pitéisi olla Suomessakin, ettei vero-
varoilla yll4pidetty toiminta saa heikent44 veron-
maksua. Mutta pois se meistd! Ei sitd meilld nih-
dd, vaan perustetaan virkamiesjohtoisia uusia
valtion liikelaitoksia ja yhtiditetdén, ettd oikein
saadaan omat veronmaksajat kumoon. Ja vield
pahempaa, tehdéiin niistd porssiyhtiditd ja myy-
déan ulkomaille. Katsokaa, mitd on tapahtumas-
sa esimerkiksi liikkenneministerion hallinnonalal-
la, jossa valtion entinen budjettipadllikko tekee
uusia liikelaitoksia, varustaa ne viranomaisvah-
vistuksella ja synnyttdd ndin mukamas menesty-
vid liikelaitoksia ja yhtiditd veronmaksajatuho-
jen kustannuksella maalla, merelld ja ilmassa.
Sen seurauksena maamme maanteilld liikkuva
kuljetuskalusto on jo enemmistoltddn ulkomai-
sessa omistuksessa, kauppalaivastomme on me-
nossa samaa tietd, samoin Finnair, Soneran jil-
keen ilmeisesti Posti jne.

Puhemies! Hallituksen talouspolitiikan p&ita-
voite on tyOllisyyden parantaminen, sanotaan
hallitusohjelmassa. Suurty6ttdmyys on yhé
maamme suurin ongelma. Sen sekid taloudelli-
nen ettd henkinen hoito maksavat valtiontalou-
dellemme maltaita. Uusien tydpaikkojen synnyt-
tdminen on sen vuoksi myos eduskuntamme suu-
rin haaste ja ykkosasia. Missd voidaan tehdd uu-
sia tyopaikkoja? Suuryritykset eivit niiti tee.

Uudet tydpaikat syntyvét pk-yrityksissi. Vuo-
sina 94—99 tydllisyys on kasvanut mikroyrityk-
sissd noin 20 prosenttia ja keskisuurissa yrityk-
sissd noin 10 prosenttia. Maamme kaikista tyo-
paikoista 60 prosenttia on pk-yrityksissd. Halli-
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tusohjelmassa luvataankin kymmenen kaunista
ja sata hyvéi pk-yrityksille, muun muassa, ettd
tydnantajien sivukuluja alennetaan. Mitéin ei ole
pidetty.

Vain kolme péivéd sitten Helsingin Sanomat
totesi artikkelissaan, ettd verotus kevenee ensi
vuonna kaikilla muilla paitsi pk-yrittajilla ja tyot-
tomill4 ja ettd tyon sivukulut muodostavat ylivoi-
maisesti suurimman tyollistimisen esteen maas-
samme. Muita tyollistdmistd vakavasti haittaa-
via tekijoitd, kun yksinyrittdjyydestd, itse itsensd
tyollistimisestd, arvioidaan tulevan pidratkaisu
yli puolelle koko EU:n tydvoimasta jo kymme-
nen vuoden sisdlld, ovat yksin tai kaksin yrittdvi-
en erityisyhtidmuodon puuttuminen, pienten
osakeyhtididen siivoton sivuuttaminen, peitel-
lyn osingonjaon mielivalta, arvonliséverolain ve-
rojohtommekin tunnustamat hallitsemattomat
365 pykilad, tdysin tarpeeton viranomaisbyro-
kratia, tarpeeton ennakkoperintérekisteri, suku-
polvenvaihdoksen mielettémit yritystapot seki
yhteisrekisterin, paperittoman taloushallinnon,
juuttuminen eri viranomaisten arvovaltariitoihin.

Koyhilla on kiire, sanotaan pohjoisessa. Ei ole
maamme taloudenhoitajilla kdyhaa eikd kiirettd
vihentdd kansantaloutemme suurinta kuluerii,
tyottdmyyttd. Sitd vain on ihmeteltdvid, ettd val-
tionhallinnossa ja hallituksessa kehdataan télla
tavalla.

Puhemies! Hallitusohjelmassa luvataan 'luo-
da edellytyksid logistisen kilpailukyvyn parane-
miselle". Tdm4 onkin EU:n kaukaisimman koil-
liskolkan ja vieldpd merten eristimédn Suomen
kansainvilisen kilpailukyvyn tirkein asia. Enti
miten timi lupaus on pidetty? Siten, ettd Suo-
men maantiekuljetuskaluston omistus on pii-
osaltaan siirtynyt ulkomaiden omistukseen Dan-
zasin, Schenkerin, DHL:n, TNT:n jne. Samoin
on lentorahtimme laita. Sitd hallitsevat Lufthan-
sa, SAS, DHL ja TNT. Samalla ulosliputus meri-
teillimme kiihtyy hallitsemattomaksi.

Koyhilld on kiire. Valtionhallintomme ei ole
koyhi eikd kiped, vaikka kansantalous on. Péin-
vastoin ollaan valmistelemassa kaikkien aikojen
suurinta kertaheittoista logistista puhallusta
SDP:n ja kokoomuksen yhteisvoimin: Vuosaa-
ren satamaa. Tdm4 kansantaloudellinen suurhan-
ke on menettinyt ne perusteet, joihin Helsingin
kappaletavarasatamien siirto Vuosaareen alun al-
kaen perustui. Jéiljelld on endd vain tiysin tarpee-
ton arvovallan ponkittdmiseen perustuva uusi sa-
tamahanke. Sen piti alun alkaen maksaa 800 mil-
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joonaa markkaa. Nyt sen hinta tuleekin olemaan
ainakin 3 000 miljoonaa markkaa maassa, jossa
on kosolti ylitarjontaa satamakapasiteetista. Hel-
singin kappaletavarasatamien vuosivoitto on alle
miljoona markkaa. Se tarkoittaa kiytdnnossi,
ettd yhden markan vuosivoitolla ldhdetdén teke-
miin 3 000 markan investointia. Joka sellzisi
tekee, pitdisi julistaa syyntakeettomaksi, mutta
niin vain talld valtion budjetilla 14hdetééan sit4 to-
teuttamaan infrastruktuurista alkaen.

Helsingin satamilla on lukuisa mééir4 helsinki-
laisillekin, saati Kehdkolmosen ulkopuolella
asuville veronmaksajille paljon paljon halvem-
pia vaihtoehtoja hoitaa satamatoimintansa. En-
nen kaikkea on nihtivi, ettd 3 000 miljoonaa
markkaa, 3 miljardia, tarvittaisiin maamme lo-
gistisen jilkeenjddneisyyden korjaamiseksi ki-
pedsti muualla kuin mahdollisimman huonosti
satamaksi sopivaan ja muutenkin tarpeettomaan
Vuosaaren satamaan upotettuna. Mutta, kuten sa-
nottu, puhemies, koyhilld on kiire, valtiontalou-
den hoitajilla ei.

I Marja-Leena Kemppainen /skl: Arvoisa
puhemies! Ovatko kasinohuumavuodet palan-
neet takaisin, kyseli kristillisen liiton ryhméipu-
heenvuoron kéyttinyt kansanedustaja Sakari
Smeds tarkastellessaan suomalaisen eliminme-
non eréitd piirteitd vuden vuosituhannen kynnyk-
selld. Kansantalouden moottori kidy kovilla kier-
roksilla. Siitd kertovat muun muassa porssikurs-
sien ennitykset, optiomiljondérien lisadfintymi-
nen, asuntojen hintojen karkaaminen padkaupun-
kiseudulla tavallisen palkansaajan tavoittamatto-
miin. Kasvavasta kansantulosta jokainen
kynnelle kykeneva taho yrittdd ulosmitata mah-
dollisimman suuren osan. Viistiméiton lopputu-
los on se, ettd heikoimmat jadvit kokonaan il-
man ja joutuvat pahimmassa tapauksessa luovut-
tamaan omista eduistaan osan pois.

Hyvinvointi jakautuu perin epitasaisesti. Pit-
kiaikaistyottomien méérd ei ole juuri laskenut.
Keinotekoisilla konsteilla, kurssituksilla ja pét-
katsilld, tysttdmyyden tilastoja on saatu prosen-
tuaalisesti alenemaan ja kaunisteltua. Todelli-
suudessa kuitenkin tydttdmyyskorvausta saavi-
en madrd ei ole juurikaan laskenut kahden viime
vuoden aikana. Heitd on edelleen reippaasti yli
700 000.

Todellisuus vuosikausia tyottdménd olleiden
elimistd on karua Kkerrottavaa. Ansiosidonnai-
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sen tyottdmyysturvan heikennysten seurauksena
tyottomien selvd enemmistd on pudonnut tyd-
markkinatuelle ja ty6ttdmyysajan toimeentulota-
so Suomessa on kédytinndssé alle 2 500 markkaa
kuukaudessa. Jokainen meisti voi kuvitella, mitd
tuolla summalla saa. Turun Metallin tyottomaét
ovat viestittdneet oman mielipiteensd hyvin pu-
huttelevassa  joulutervehdyksessd.  Jokainen
meistd on sen toivottavasti saanut.

Millaiset luvut ja tilastot meilld on vuoden
padstd? Koska niyttda siltd, ettd ensi vuosikaan
ei lupaa oleellisia muutoksia, olisikin hallituksen
nyt todella korkea aika alkaa etsid konkreettisia
keinoja, joiden avulla tilanne saadaan korjaantu-
maan. Meilld Suomessahan on kylld tydtd vaik-
ka milld mitalla. Tyon ja tydttémén pitdisi vain
16ytdd toisensa. Nakisinkin, ettd tdménkin talon
tyon tuloksena pitdd 16ytdéd keinoja ja mahdolli-
suuksia tdmén asian hoitamiseen.

Arvoisa puhemies! Onko jokaisella suomalai-
sella mahdollisuus asua ja elds sielldpdin Suo-
mea, missd haluaa? Vaikka eri tilastojen mukaan
alueellinen eriarvoisuus selvisti vain lisdantyy,
siitd huolimatta sité ei haluta myontds. Mielesta-
ni meilld tulee rohkeasti miettid uusia alueellisia
ratkaisuja, joiden kautta tyon ja sit4 kautta elami-
sen mahdollisuus eri puolilla Suomea siilyy.
Norjan-mallista puhutaan paljon. Osa tyrméi sen
tdysin, ja kuitenkin sielld on saatu enemmén po-
sitiivisia kuin negatiivisia tuloksia. Eri mahdolli-
suuksia pitdisi rohkeasti tarkastella.

Nykyisen hallituksen harjoittama aluepolitiik-
ka on selvisti muutamia suuria asutuskeskuksia
suosivaa. Koko maan pitdminen elinvoimaisena
ja asuttuna edellyttid hallitukselta aluepoliittisia
toimenpiteitd, joissa otetaan paremmin huomi-
oon juuri syrjdseutujen vaikea tilanne. Nykyinen
aluepolitiikka kasvattaa seki tuloeroja ettd ih-
misten eriarvoisuutta, ja samanaikaisesti suurin
osa maamme kunnista kérsii muuttotappioista ja
sen myoti verotulojen vihenemisests. Taloudel-
listen vaikeuksien keskelld tuskailevat kunnat
joutuvat heikentimiin palveluja, mikd omalta
osaltaan tuo lisdd ongelmia.

Suuri huolenaihe on mielestdni vanhusten ja
syrjaytyneiden kasvava madrd. Viestd ikddntyy,
ja yhd huonokuntoisemmat vanhukset yrittavét
selviytyd avohoidossa sééstotoimien takia. Siés-
t6t kohdistuvat myds laitoshoitoon, jossa varsin-
kin ydaikaan hoitajien méaré on minimoitu, jopa
turvallisuusriskien rajoille.

Tiistaina 14.12.1999
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Kristillinen liitto esittdd omassa vaihtoehtoi-
sessa linjauksessaan hoivatyohon sidotun perhe-
vihennyksen kayttdonottoa. Kotien hoivatydn
tukeminen on mielestimme merkittiva kiytetta-
vissd oleva keino vastata kansainvélistymiskehi-
tyksen mukanaan tuomaan rakennemuutokseen,
jossa epdvarmuus, patkitydt ja koveneva kilpai-
Iu heikentdvéit perheiden ldhiyhteisdjd. Yhteis-
kunta ei saa omilla toimillaan murentaa vanhem-
muutta ja siihen sisiltyvad vastuuta eikd myos-
kidn laiminlyddd vanhustenhoitoa.

Arvoisa puhemies! Maatilatalouden rakennet-
ta ja rahoitusta ohjataan Euroopan unionin ja
kansallisen lainsdddénndn nojalla. Keskeisend
tavoitteena tdmén mukaan on luoda maatilata-
louden rakenteen kehittdmiselld edellytykset kil-
pailukykyisen ja kannattavan toiminnan harjoit-
tamiseen yrityskokoa kasvattamalla ja monipuo-
listamalla.

Nyt kuitenkin tulevaa vuotta koskevat ratkai-
sut, kuten rajoitettu luopumistukiratkaisu ja vil-
jelijoiden tuen alenemiseen johtava artikla 141,
aiheuttavat monille maatalousyrittdjille suuria
ongelmia. Lisdksi artiklan 141 vaikutusaika on
vain muutama vuosi ja sen jélkeinen aika on vie-
14 arvoitus. Hallitusohjelmassa olevat linjaukset
ovat mielestdni ristiriitaisia tehtyjen paatdsten
kanssa. Siindhén luvattiin séilyttd4 vuoden 1999
tukitaso.

Maassamme menee talouden makroluvuilla
kuvattuna hyvin. Vuosittainen 4—4,5 prosentin
talouskasvu tulevina vuosina on sindnsid hyvi
asia. Talouden hyvé kehitys ei kuitenkaan kerro
kansalaisten hyvinvoinnista. Meilli Suomessa
on hyvin erikoinen tilanne. Kansakuntamme ja
etenkin lasten ja nuorten pahoinvointi on kasva-
nut ja kasvaa huolestuttavasti. Timéa ongelma ei
ole yksin kaupungissa, vaan lahes joka puolella
Suomea. Myos aikuisten ja vanhusten keskuu-
dessa on runsaasti syrjiytymistd ja pahoinvoin-
tia.

Lasten ja nuorten psykiatrisen hoidon tarpees-
ta on puhuttu t44lld hyvin usein. Asiaan liittyvid
aloitteita ja kysymyksii on tehty useita. Nyt hoi-
toon lisdtty 70 miljoonan markan rahaméérd on
todella tarpeellinen, ja siitd voimme kaikki olla
varmaan tyytyvéisid.

Arvoisa puhemies! Toivoisin, ettd kukaan
meistid kansanedustajista puolueisiin katsomatta
ei tdimin kokonaislukujen kertoman hyvéan huu-
massa unohtaisi ihmisti, vaan muistaisimme, etté
jokaiselle ihmiselld on oma mittaamaton ihmis-
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arvonsa. Nakykoon tdma kaikessa siind, mitd me
teemme ja padtimme.

72 Lauri Kdhkonen /sd: Arvoisa puhemies!
Ensiksikin on ilolla todettava, ettd hallituksen ta-
lousarvioesitys siséltdd sotavammalain muutok-
sen, jolla asunnon muutostdiden korvaamisen
edellytyksid lievennetdéin alentamalla korvauk-
seen oikeuttavaa haitta-astetta nykyisesté 20 pro-
sentista 10 prosenttiin. Kyseessé olevaa méi#rira-
haa on lainmuutoksen johdosta lisétty 10 miljoo-
naa markkaa. Pienetkin peruskorjaukset voivat
ratkaisevasti edesauttaa sotainvalidien ja heiddn
puolisoidensa ainakin osin itseniistd selviyty-
mistd omissa asunnoissaan. Omalta osaltaan
edelld mainittua tavoitetta tukee 14 miljoonan
markan midriraha, joka on kohdennettu sotain-
validien puolisoiden ja vaikeavammaista sotain-
validia hoitaneiden leskien seké sotaleskien kun-
toutusmenoihin.

Hallitusohjelmassa todetaan: "Kehitetdan rin-
tamaveteraanien etuuksia ja laajennetaan sotain-
validien etuja vapautuvien resurssien puitteissa."
Tama on varsin véljésti sanottu ja antaa tietyille
tulkinnoille myds mahdollisuuden. Veteraanit
lukumaédrdisesti vdhentyvét, mutta kuntoutuk-
seen hakijoiden méérd on ainakin omassa kun-
nassani vuosittain melko lailla vakio. Lisdyksen
tihdn tuovat 1dhinnd puolisot ja kuntoutukseen
oikeutetut naisveteraanit, joita omalla paikka-
kunnallanikin on paljon, silld kyseessi oleva alue
oli kokonaan sotatoimialuetta.

Kuntoutukseen tulevat ovat yhi vanhempia ja
kunnoltaan huonompia, joten he tarvitsevat yha
enemmiin kolmannen, niin sanotun harkinnanva-
raisen viikon hyotydkseen kuntoutusjaksosta.
Yhi useampi tarvitsee myOs mukaansa puolison,
joka jo sindnsi itsekin on tai olisi kuntoutuksen
tarpeessa. Oma kotikuntani on pystynyt anta-
maan kuntoutusta vain noin puolelle hakijoista.
Mikéli méadrarahoja valtion tai kunnan toimesta
ei lisdtd, edessd on ilmeisesti tilanne, missd kun-
toutettavien joukkoa joudutaan monessa kunnas-
sa pienentdmién. Tarve olisi kuitenkin pdinvas-
tainen. On kohtuutonta edellyttid, ettd kaikki
kunnat pystyisivit taloudellisesta tilanteesta joh-
tuen nostamaan omaa osuuttaan kuntoutusméii-
rdrahojen osalta niin suureksi, ett lisdfintyva rin-
tamaveteraanien kuntoutustarve voitaisiin hoitaa
riittdvan hyvin.

Nyt tarvitaan vélittdmasti valtiovallan toimen-
piteitd. Rintamaveteraanien kuntoutustoimin-
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taan kohdennettua valtionapua tulisi nostaa vilit-
tomdésti. Uskon, etti asiasta myos tdssi salissa
vallitsee yhteinen tahtotila. Myos valtion talou-
dellinen tilanne antaa siihen meille nyt hyvit
mahdollisuudet.

Kuntataloudesta on téndan pubuttu paljon,
mutta muutama sana lisé4. Kansantulon kasvu ja
tyollisyyden parantuminen luovat edellytyksid
pitdd ylld hyvinvointipalveluja, joiden kahdesta
kolmasosasta osin vastaavat kunnat ja kuntayhty-
mdt. Kuitenkaan kunnille ei anneta kasvun hedel-
mid tdysim&driisind, vaan ainakin osa leikataan
valtiolle. Haluan viitata tissd eduskunnan eili-
seen paitokseen, jolla yhteisdveron jako-osuutta
vield pienennettiin toistamiseen kuluvana vuon-
na, nyt 37,25 prosentista 36,39 prosenttiin.

Hallituksen talousarvioesityksessd luvataan
padtdsvaltaa siirrettidviksi sille tasolle, jossa pal-
velut tuotetaan. Kuntien taloudellista padtosval-
taa ja vastuuta palvelujen jatkuvasta kehittdmi-
sestd lisitdsin. Onko téssd kdymissi niin, etté
kunnille jétetdén lainsdiddédnnollinen vastuu pal-
velujen tuottamiseen ja kehittdimiseen, mutta nii-
hin ei turvata riittdvis resursseja? Erityisesti timéa
korostuu sellaisten kuntien kohdalla, jotka ovat
jo kiyttineet tuloveroprosentin liikkumavaran,
toisin sanoen vero on 18—19 prosenttia, ja joi-
den talous on muutenkin heikko.

On syytd todeta, ettd maassamme on myds
runsaasti taloudellisesti vahvoja kuntia, joiden
tuloveroprosentti on alhainen. Toisin sanoen ky-
seessd olevilla kunnilla on mahdollisuus nykyis-
td parempienkin palvelujen tuottamiseen, jos
vain haluja siihen 16ytyy. Pienemmiét kunnat ei-
vit tule selviytyméén esimerkiksi siitd, ettd sosi-
aali- ja terveydenhuollon perustamiskustannus-
ten valtionosuudet poistettaisiin. Onneksi tidhén
saatiin aikalisd, jolloin asiaa voidaan harkita vie-
14 uudelleen.

Jos sitten aikanaan edelld oleva toteutuu, niin
onko témé yksi keino ajaa kunnat kuntaliitoksiin
tai ainakin keino lisiti kuntien vélistd yhteistyo-
td? Sindnsd kuntien yhteistyon lisdéimistd pidin
hyvéni, mutta valtiovallan linjan tulisi yleensi-
kin olla pitkdjinteist4 ja kuntien hyvissa ajoin en-
nakoitavissa.

Harkinnanvaraisten rahoitusavustusten mark-
kamaarda on budjetissa lisédtty ja vield viime rat-
kaisussa 20 miljoonalla markalla, mutta olisin
toivonut, ettd se olisi ollut vieldkin suurempi.
Valtiovarainvaliokunnan mietinndssd lausuma-
ehdotus 3 on silté osin jo toteutunut, ettd kunnal-
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listaloutta selvittdm&in on asetettu selvitysmies.
Toimeksianto on mééritelty niin laajaksi, ettd se
kattaa kuntien koko valtionosuusjirjestelmén
tarkistamisen ja useiden samanaikaisesti kuntien
talouteen vaikuttavien tekijoiden, kuten yhteiso-
veromuutosten, arvioinnin sekd ehdotukset kun-
takohtaisten erojen lieventimiseksi rahoituksen
riittdvyydessd. Hyvé néin, ja tekoja mahdollisim-
man pian, silld sisdasiainministeriéon maanantai-
na julkaisema aluebarometri osoittaa, ettd aluei-
den kehityserot kasvavat edelleen. Synkimmit
kehitysnakymat ovat Ité- ja Pohjois-Suomessa —
ei tosin mik&in yllitys.

Sitten elinkeino- ja aluepolitiikan kehittdmi-
sestd. Tama vield korostuu t4ssé tilanteessa, kun
uusi rakennerahastokausi on alkamassa ja todel-
la t44ll4 monessa puheenvuorossa on myos todet-
tu alueitten eriarvoistuminen ja muuttoliikkeen
kiihtyminen. Elinkeino- ja aluepolitiikan kehitti-
minen ovat varsin eri tavalla sidoksissa toisiinsa
riippuen siitd, tarkastellaanko asiaa Iti- ja Poh-
jois-Suomen vai Eteld-Suomen nikokulmasta.
Huomattavasti vauraammilla Etel&-Suomen ta-
lousalueilla elinkeinot kehittyvat paidsaintoisesti
julkisista toimijoista riippumatta. Harvemmin
ndilld alueilla alueen kehityksen kokonaiskuvas-
sa korostuu julkisten toimijoiden merkitys.

Toisin on Itd- ja Pohjois-Suomessa, misséi ta-
louden perusrakenne on paljon ohuempi kuin
Eteld-Suomessa. Tdm4 asetelma on vain vahvis-
tunut viimeaikaisen kehityksen valossa, kun
EU:n tukea on ohjattu erilaisten ohjelmien myo-
td ndille alueille. T4td kautta julkisen tuen merki-
tys Itd- ja Pohjois-Suomen aluetaloudessa on py-
synyt edelleen korkealla tasolla. EU:n tukien yh-
teydessd on syntynyt kuitenkin sellainen yleinen
harhakésitys, ettd EU:n tuen my&td nimé alueet
saisivat entisten tukien péélle mittavaa uutta tu-
kea. Niin ei valitettavasti ole ollut, vaan kansal-
lisia aluepoliittisia méardrahoja on merkittavésti
pienennetty EU-tukien vastapainona.

Osaltaan tdmé on johtanut niin nurinkuriseen
tilanteeseen, ettd esimerkiksi muutamissa maata-
louden investointituissa tukitaso on ollut Eteld-
Suomessa paljon korkeampi kuin esimerkiksi
Pohjois-Karjalassa. Toisaalta tydllisyysméadrira-
hoja on leikattu erityisesti Pohjois-Karjalan kal-
taiselta alueelta, samalla kun tyodllisyysméadréra-
hoja ollaan entistd enemman siirtdmissd Eteld-
Suomeen siitdkin huolimatta, vaikka tyomarkki-
nat kéyvit sielld jo ldhes ylikierroksilla.

Tiistaina 14.12.1999
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Vastaavasti yritystukien osalta on ollut suure-
na ongelmana paitsi tukimarkkojen niukkuus
myds se, ettd niitd osoitetaan alueelle vain pienia
erid kerrallaan, jolloin aluetasolla toimivat viran-
omaiset, esimerkiksi te-keskuksen yritysosastot,
eivit pysty suunnittelemaan toimintaansa riitta-
vén tarkasti ja pitkdjanteisesti eteenpdin.

Oma lukunsa on sitten se, ettd EU:n ohjelma-
kausien taitekohdassa yritystukea, samoin kuin
kehittdmisprojektitukea hakevat yritykset ja
muut tahot, joutuvat painiskelemaan merkillisen
ongelman kanssa. Uskaltaako kidynnist4d hanket-
ta, kun ei tiedd, milloin uuden ohjelmakauden tu-
kimarkat ovat jaossa? Valtiovallan pitiisi nyt va-
littomaésti ilmaista selvilld kielelld, ettdi EU-oh-
jelmaperusteista tukea lihdetadn vélittdmasti tu-
kemaan kansallisella rahoituksella. Nain yrittaji-
en ja kehittdimishanketoimijoiden ei tarvitse ja4-
dd odottamaan, milloin Brysselistd néytetddn
vihredd valoa. Varsinkaan yrityshankkeessa ei
voida odottaa byrokratian kiemuroita, vaan niis-
sé on toimittava markkinoiden ehdoilla.

Kun usein arvostellaan avustusmarkkojen
syytdmistd kehitysalueille, tulee muistaa, ettd
aluepolitiikan perimmdisend ajatuksena on vain
tasoittaa sitd etua, jonka esimerkiksi rannikon 1&-
heisyydessd sijaitsevat yritykset saavat jo pelkés-
tddn sijaintinsa vuoksi. Tédssd mielessd esimer-
kiksi alueellisen kuljetustuen jatkaminen on erin-
omaisen tirkeiti, koska se tasaa edes osan niistd
korkeista kuljetuskustannuksista, joita muun mu-
assa Pohjois-Karjalan kaltaisella sisimaan alu-
eella toimivalle yritykselle syntyy rannikolla si-
jaitsevaan yritykseen verrattuna.

Tassd yhteydessd tulee muistaa se, ettei EU
ole vaatinut téllaisen olemassa olevan pienimuo-
toisen ja pk-yrityksille suunnatun yritystuen
poistamista. Sen sijaan, jos siitd luovutaan, uu-
den vastaavantyyppisen tukimuodon saaminen
tilalle voisi olla hyvin vaikeata, ellei mahdotonta.

Valtiovalta on elinkeinoeldmén kehittdmises-
sd entistd enemméin painottanut tuotekehityksen
ja tutkimuksen osuutta, mikd on nikynyt voi-
makkaana tukimédridrahojen lisdyksend niissd
toiminnoissa. Tdma4 on ollut kokonaisuutena ihan
mydnteinen asia. Toisaalta on otettava huomi-
oon myos se tosiasia, etteivit esimerkiksi Itd-
Suomen pienet yritykset ole pystyneet hyddynté-
mién téllaista tukea ldheskdén samassa méérin
kuin tadll4 Eteld-Suomessa. Tdmén vuoksi myos
niin sanottua perinteistakin aluepolitiikkaa vield
tarvitaan edelleen, jotta Iti-Suomen kehitys ei
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jaisi entisté enemmaén jélkeen muun maan kehi-
tyksesta.

Aluepolitiikan sisélldkin elinkeinoeldmén ke-
hittymisti voidaan tarkastella monesta eri niko-
vinkkelisti jo yhden maakunnan sisélld. On ha-
vaittu, ettd useissa yhteyksissé pelkéstién yhteen
kuntaan kohdistetut kehittdmistoimenpiteet ei-
vit saavuta riittdvisti kantavuutta, koska elinkei-
noeldm4 ei tunne kuntarajoja. Toisaalta maakun-
ta on joissakin yhteyksissd liian laaja kokonai-
suus jonkin vahvuuden hyddyntdmiseksi tai jon-
kin ongelman hoitamiseksi. Sen vuoksi seutu-
kuntakohtainen tyollisyys- ja elinkeinopolitiikka
nostavat yhi enemmén paitain.

Esimerkiksi meilld Pohjois-Karjalassa on ldh-
detty aktiivisesti tekemédn seutukuntakohtaista
elinkeinojen kehittdmistyotd ja tédssé tydssd myos
valtion viranomainen, paikallinen te-keskus, on
ollut eturintamassa. On selvitetty, milld edelly-
tyksilld pystytddn kehittimédn elinkeinopolitiik-
kaa ja vahvistamaan tyollisyyspolitiikkaa seutu-
kuntapohjalta. Yhtend osana tétd ty6td on otettu
erityistarkastelun piiriin koulutuksen nivominen
osaksi elinkeinopolitiikkaa. Kuntaliitto on lihte-
nyt tdssd asiassa todella oikeaan aikaan liikkeel-
le kdynnistettydin hankkeen '"Koulutus aluekehi-
tyksen moottorina". Hankkeessa on kolme pilot-
tialuetta, joista Pohjois-Karjala on yksi. Pohjois-
Karjalassa kokeillaan samalla sellaista organi-
sointia tdssd hankkeessa, ettd sité koordinoi alu-
eellisesti te-keskus.

Kun te-keskuksille ollaan luomassa omaa sel-
vii tySllisyys- ja elinkeinopoliittista kehittdmis-
profiilia, jossa ndiden kolmen toimintalohkon,
maaseutu-, tydvoima- ja yritystukihallinnon, sy-
nergia saataisiin maksimoitua, niin koulutuksen
voimallinen mukaan ottaminen ty6llisyys- ja
elinkeinopolitiikan kehittdimiseen on hyvé esi-
merkki. Erityisen toimivalta timé konsepti tun-
tuu seutukuntakohtaisen tydllisyys- ja elinkeino-
politiikan kannalta.

Te-keskuksia oltiin perustamassa suurin toi-
vein ja maakunnat panivat toivoa siihen, ettd voi-
mavarojen yhdistdiminen vahvistaisi merkitti-
visti alueen tydllisyys- ja elinkeinopolitiikan ke-
hittdmistd. Tybvoima- ja elinkeinokeskusten toi-
minta onkin padsiintdisesti ldhtenyt hyvin liik-
kelle siitikin huolimatta, etti kolmen ministeri-
on viliset nidkemyserot te-keskusten kehittd-
misesti ovat vaikeuttaneet niiden toimintaa.
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Téssé tilanteessa valtiovallan parasta elinkei-
no- ja aluepolitiikkaa olisi se, ettd te-keskuksia
kehitetdfin voimakkaasti. Uudistusta ei saa nyt
jattdd ajelehtimaan ministeriéiden vélisten kiis-
tojen jalkoihin. Samalla te-keskuksille tulee
osoittaa riittdvit toimintamidrdrahat, koska
muutoin niiden toiminta halvaantuu. Tuntuu nu-
rinkuriselta, etti alueiden kehittimisen kannalta
keskeisimpien valtion aluehallintoviranomais-
ten toimintaa ollaan niin vaikeuttamassa ajamal-
la ne taloudelliseen ahdinkoon.

Jos jostakin pitdd karsia, niin ei ainakaan ty6-
voima- ja elinkeinopolitiikan kehittdmisesti. Ke-
hittdmalla te-keskuksia voimme vaikuttaa mer-
kittdvasti tasapainoisen alueellisen kehityksen
tavoitteiden toteutumiseen. Valitettavasti talld
hetkelld EU:n ja kansallisesta aluepolitiikasta
huolimatta jatkuu voimakas keskittdvé kehitys.

Arvoisa puhemies! Useassa puheenvuorossa
on tinddn esille tuotu riiked eldkeldisid koskeva
epikohta: kansaneldkkeen pohjaosan kaksinker-
tainen leikkaus. Se on pystyttdvd korjaamaan
mahdollisimman nopeasti. Asianomainen minis-
teri onkin todennut, ettd selvitysty$ on kdynnissé
Eldketurvakeskuksessa ja lienee jo valmistumas-
sa, ndin oletan. Nyt on sitten johtopditdsten ja
esitysten sekd padtdsten vuoro.

Lisdksi haluan julkituoda tyytyméttdmyyteni
lutun uusiin ehtoihin. Ennen kaikkea luopumis-
tuen kohdalla on huonoa se, ettd enéi ei ole vuok-
rausmahdollisuutta, mutta toisaalta valtiovallan
toimenpitein on taattu se, ettd jokainen pystyy ai-
nakin luovuttamaan maansa ja sitd kautta pédése-
méén lutun piiriin.

Aivan lopuksi muutamia positiivisia asioita
lyhyesti. Niistd on paljon puhuttu: elédkeldisten
ylimédirdisen sairausvakuutusmaksun alentami-
nen, opiskelijoiden asumislisé, lasten- ja nuor-
tenpsykiatrian médréraha, valtionosuus kunnille
sosiaali- ja terveyspalvelujen perustamiskustan-
nuksiin, yksityistieavustukset, homekoulut, Ra-
javartiolaitos ja perustienpitoon esitetyt lisiméai-
rirahat. Lista olisi huomattavasti pitempi, mutta
niistd on tdndén varmasti puhuttu jo riittavésti.

Vield lopuksi: verotuksen alentamiseen erityi-
sesti ansiotulojen osalta nidyttdd olevan joillakin
valtava halu. Olen jo useamman kerran toden-
nut, ettd me tydssiolevat, kohtuulliset ansiotulot
saavat jaksamme maksaa veromme. Kohdennet-
takoon veronkevennykset pienituloisille ja hoi-
dettakoon muita kipupisteitd sédéistyneilld rahoil-
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la. Suuret veronkevennykset ovat valitettavasti
pois hyvinvointipalveluista — niin se vain on.

Puhemies: Ed. Kidhkonen ja muut edustajat!
Suositettu, yhdessé sovittu puheenvuoroaika on
10 minuuttia. Kéytitte aikaa 18 minuuttia.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan puhemies Uosu-
kainen.

Ed. Nousiainen merkitdin 14sné olevaksi.

73 Markku Laukkanen /kesk: Arvoisa rouva
puhemies! Voinen luottaa siihen, ettd puhemies
muistuttaa minuakin siitd kymmenesti minuutis-
ta, jos sinne saakka pédsen.

Rouva puhemies! Ed. Kdhkonen piti oikein
hyvén puheenvuoron, jossa oli paljon asioita, joi-
hin voin ihan tdysin yhty4. Johtopééitos vain lie-
nee se, ettd te kylld joudutte yhtyméan oppositi-
oon #inestyksissd, jos olette tiukasti ndilld kan-
noillanne.

Suomen lihivuosien talouskehitystihdn tay-
tyy arvioida tilla hetkelld yhd selvemmin EU-
maiden, Vendjén ja toisaalta Yhdysvaltojen kehi-
tyksen valossa, kun samalla Aasian ja Latinalai-
sen Amerikan vaikutus on selvisti EU-maiden
osalta vihentyméssi. Euroalue on tilld hetkelld
erityisen herkki Yhdysvaltojen talousmuutoksil-
le.

Emu-maathan Suomi muiden mukana oikeas-
taan opettelevat vasta eldmistd yhteisen valuutan
oloissa. Voidaankin sanoa, ettd varsinainen eu-
ron testi on vield ndkemdttd. Sen aika koittaa seu-
raavan eurooppalaisen  suhdannetaantuman
oloissa. Vasta silloin ndhddin, miten se koettelee
euron laidalla muutaman péitoimialan varassa
eldvdd Suomea. Olisikin hyvd muistaa, etti eu-
rosta ei kaikkine EU:n lihestymiskriteereineen,
seurantaprosesseineen, saisi tulla myoskéén hal-
litukselle minkdénlaista mantraa, jonka nimiin
vannominen tuntuu vélilla riittivan talouspolitii-
kan peruslinjaksi.

On hyvéd muistaa, ettd Emu ja euro eivit rat-
kaise sindnsi yhtidin mitdin. Kansalliset ongel-
mat on hoidettava nyt ja jatkossa itse omin kan-
sallisin finanssi- ja tyomarkkinapoliittisin kei-
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noin. Muita keinojahan ei yhteisen valuutan
oloissa endé tunneta.

On tavattoman hyvi asia, ettd maamme talous
alkaa nyt vakiintua ja tervehtyd. Vuonna 94 alka-
nut talouden kasvu jatkuu edelleenkin. T4lld het-
kelld voidaan sanoa, ettd talouskasvua vauhditta-
vat alhaiset korot, kohtalaisen heikko eurovaluu-
tan ja myos markan kurssitaso sekd ilman muuta
Suomessa my0Os suuri menestyksemme uusilla
kasvualoilla, informaatioteknologian aloilla.

Samalla kun kansalaisten odotukset kohdistu-
vat siithen, miten hallitus ja eduskunta pystyvit ja
haluavat finanssipolitiikan keinoin ohjata maan
talouden kasvun hedelmii sosiaalisesti ja alueel-
lisesti oikeudenmukaisesti koko maahan, tiytyy
koko ajan toki pitdd talouden peruselementit
mielessd. Mekin mydnndmme kaiken aikaa sen
ja lahdemme siitd, ettd me tarvitsemme pidtty-
vyyttd budjettipolitiikassa, malttia tuloratkaisus-
sa ja erityistd aktiivisuutta rakennepolitiikassa.
Siind on talouspolitiikan peruslinjalle hyvié evéi-
td myos jatkossa.

Rouva puhemies! Ensi vuoden budjetin suu-
rimmat ongelmat liittyvét maan sisdiseen muut-
toliikkeeseen, johon ja jonka seuraamuksiin vali-
tettavasti hallituksella ei ndyt4 olevan tahtoa edes
puuttua. Suomen ei tarvitse olla avoimillakaan
markkinoilla globaalin markkinatalouden tahdo-
ton ajopuu. Silld voi olla ja sill tulee olla tahto
vaikuttaa siihen, minkilaisena me haluamme
Suomen ndhdi tulevina vuosikymmenind. Siksi
kansalliselle aktiiviselle aluepolitiikalle pit4a
olla tilaa ja tahtoa tulevallakin vuosituhannella,
samalla tavoin kuin sitd tahtoa me niemme kai-
kissa Euroopan unionin vanhoissa jisenmaissa,
erityisesti Ranskassa, Englannissa ja Italiassa.

Voidaankin sanoa, ettd hallitus hoitaa alueita
ja kuntia samalla tavoin kuin kokki keittdd sam-
makoita. Kokkihan keittdd sammakoita silld ta-
voin, ettd sammakko pannaan ensin ihonldmpdi-
seen veteen, jossa se tuntee olonsa hyvin muka-
vaksi. Pikkuhiljaa limpd4 nostetaan, ja sammak-
ko ei huomaa mité4n ennen kuin vasta kiehumis-
pisteessd, ettd ei pystykddn endd hyppiddmiin
kattilasta pois. Eli pikkuhiljaa leikkaamalla, pik-
kuhiljaa resursseja kaventamalla ja mahdolli-
suuksia karsimalla alueet ja kunnat tehdéén ky-
kenemittomiksi omachtoiseen toimintaan, jota
téssd tilanteessa juuri nyt tarvittaisiin.

Monen alueen eldmé onkin tavattoman ohuen
langan varassa, mihin monissa puheenvuoroissa,
myds hallituspuolueiden edustajien puheenvuo-
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roissa, on tdndin moneen otteeseen kiinnitetty
huomiota.

Suomalaiselle aluepolitiikalle tulisikin antaa
nyt uusi sisdltd, jonka perusta on jo periaatteessa
olemassa. Se on aktiivisessa pk-yritys- ja elinkei-
nopolitiikassa, kasvu- ja osaamiskeskuspolitii-
kassa, kansallisessa teknologiapolitiikassa, ver-
kottumisessa sekd perusmaa- ja metsitalouden
sekd niiden piirissi syntyvien uusien innovaatioi-
den, maaseudun palvelujen ja osaamisen tuot-
teistamisessa. Nama muodostavat aluepolitiikan
aineellisen siséllén, jonka puitteissa muuttolii-
kettd voidaan todellakin hillitd ja hidastaa, jos
sitd aidosti halutaan.

Meilldhdn tdmén pdivin muuttoliikkeen on-
gelman ydin on siind, ettd sehin ei koske endd
toki pelkistddn Pohjois- ja Iti-Suomea ja se ei
koske pelkdstddn maaseutua, vaan myds Eteld-
Suomen pikkukaupunkeja, puhumattakaan Ete-
14-Suomen maakunnista, maaseudusta. T#ssd on-
kin tavallaan uuden muuttoliikkeemme pulma.
Pit44 16ytas myos sellaista aluepolitiikkaa, pik-
kukaupunkipolitiikkaa, jolla voidaan hoitaa
vaikkapa Itd-Suomen alueella Savonlinnan, Mik-
kelin, Imatran, Kotkan ja Kouvolan kaltaisten
alueiden ongelmia. Ndmi monet ovat alueita,
joilla on ollut vahvaa savupiipputeollisuutta,
vahvaa julkista sektoria palveluineen ja ympdril-
14 vahvaa maataloutta, ja kaikkien kehitys viime
aikoina, kuten tieddmme, on ollut rajusti aleneva
ja yha vihemmin tyollistyva.

Me tarvitsemme muutaman kasvukeskuksen
rinnalle Suomeen hyvin laajamittaisen kattavan
osaamiskeskusverkoston, miki tarkoittaa sité,
etti osaamiskeskusten Juomisessa myds ammat-
tikorkeakouluilla ja toisen asteen oppilaitoksilla
pitii olla tavattoman keskeinen merkitys. Ei voi-
da lahted vain siitd, etti Suomea rakennetaan
muutaman kasvukeskuskaupungin varaan.

Siksi, rouva puhemies, tulenkin tihdn kysy-
mykseen palaamaan erityisesti pdédluokkia kési-
teltdessd. Tédssd haluan vain todeta, ettd meilld on
tavattoman paljon haasteita. Edelleenkin tiytyy
tutkimus- ja kehitysméérarahojen kasvu turvata.
Kuten padjohtaja Jorma Ollila on sanonut mo-
neen otteeseen julkisuudessa, tutkimuksessa ei
voi olla vilivuosia. Siksi on selvid, ettd aluepoli-
tiikan yksi keskeinen ydin on myds siind, ettd
alueilla olevien yritysten kykya hyodyntia tutki-
mus- ja kehitysmédrarahoja, tulla mukaan kasvu-
aloille, tulla mukaan uusille alueille, tietointen-
siivisille alueille, sitd tulee lisatd, Talld ei ole mi-
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tddn tekemistd tavallaan sen vanhakantaisen 70-
luvun aluepolitiikan kanssa, jossa ikd4n kuin ra-
haa syydettiin alueille katsomatta, mihin se me-
nee. Tdmi on uuden aluepolitiikan ajattelua ja
tissd katsannossa juuri sellaista, mille Suomessa
télld hetkelld on kysyntd4 ja tarvetta.

Rouva puhemies! Haluan tissd yhteydessi
nostaa lyhyesti esiin my0s niin kutsuttujen val-
koisten alueiden ongelman. Meillahdn on maas-
samme muutamia alueita, nyt tulee mieleen Raa-
hen alue, Eteld-Pohjanmaa, taitaa Satakunnassa-
kin olla niitd, Pohjois-Kymenlaaksossa, jotka
ovat selvisti EU-rakenneohjelmien ulkopuolel-
la. Nyt, niin kuin aikaisemmin on viitattu, budje-
tissa selvisti vdhennetiifin perinteisid yritysten
investointitukia. Taytyy 10ytyd mekanismit, joil-
la ndiden alueiden yritysten saaminen my®os tut-
kimus- ja kehitysrahojen ja kasvualojen piiriin
turvataan,

Naiiltd osin tulemme keskustassa esittimédn
hyvinkin konkreettisia ehdotuksia, milla tdti ky-
symystd voidaan valkoisilla alueilla hoitaa. Sama
koskee myos olemassa olevien rahoituslaitosten
Tekesin, Finnveran, Suomen Teollisuussijoituk-
sen, Tesin, Finnpron ja Sitran yhteistyon kehitt4-
mistd silld tavoin, ettd niiden alueellinen kohden-
tuminen voisi olla olennaisella tavalla nykyisti
parempi. Niidenkin mainittujen rahoituslaitos-
ten rahoitusten péaédpaino tdnd pdivénd on koh-
tuuttoman paljon niillé alueilla, jotka joka tapa-
uksessa menestyvit hyvin ja jonne on sijoittunut
sellaista yritystoimintaa, jossa markkinat taatusti
toimivat.

Lopuksi, rouva puhemies, haluan vield kiin-
nittdd huomiota suomalaisen elinkeinorakenteen
uuteen, ndind vuosina syntyneeseen ongelmaan.
Me olemme pystyneet luomaan tietointensiivisil-
14 kasvuoloilla informaatioteknologian alueella
loistavia menestystarinoita, mutta tini pdivani
kysymys kuuluukin, olemmeko liian riippuvai-
sia niin sanotusta Nokia-klusterista. Liian paljon
tind pdivind meidin kasvustamme on kiinni tés-
td. Tiedimme vallan hyvin, ettd jos Yhdysval-
loissa syntyy taantuma, se tulee ndkyméin ni-
menomaan teknologiayrityksissd ja sen heijas-
tusvaikutus vaikkapa Suomen pdrssiin tulisi ole-
maan erittiin dramaattinen ja sen myoti sitten
myds kaikkiin niithin Suomen talouden vakaan
kasvun elementteihin, jotka tind pdivdni ovat
kunnossa.

Tédmé4 on kysymys, johon tiytyy myds reagoi-
da ja nihda, ettd ei pid4 unohtaa myoskéin niitd
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vanhoja toimialoja, joilla Suomella on vahvuuk-
sia. Tdlld tarkoitan metséteollisuutta ja ennen
muuta mekaanista puuta ja my6s metalliteolli-
suutta. Niilld kaikilla aloilla on my&s suuria
mahdollisuuksia, jotka ovat myos parhaimmil-
laan uutta teknologiaa hyddyntivid aloja. Tassa
Suomi voi hyddyntdd myds silld tavoin vertikaa-
lisesti uutta teknologista osaamista, etti sitd saa-
daan kaikille, myds perinteisille toimialoille.
Koska, rouva puhemies, lupasin pysy4 ajassa,
lopetan puheeni tdhidn. 10 minuuttia on kulunut.

74 Leena-Kaisa Harkimo /kok: Arvoisa puhe-
mies! Olemme hyviksymassd uuden vuosituhan-
nen ensimmdisté talousarviota. Hallituksen esi-
tyksen jattdmisen jilkeen eduskunta on piétynyt
muutamiin neuvottelujen kautta laadittuihin
muutoksiin. Valtiovarainvaliokunnan mietinto
osoittaa, ettd haluamme kantaa vastuuta tulevai-
suudesta. Suomalaisten taloudellisen ja henkisen
hyvinvoinnin turvaaminen tehdiin korkealaatui-
sella koulutuksella, kannustavuudella ja vastuul-
lisella talouspolitiikalla.

Haluan puheenvuorossani nostaa esille muuta-
mia tirkeiti asioita, joista olen erityisen tyytyvéi-
nen. Ensimmadinen niist4 on lasten ja nuorten asi-
oihin panostaminen, mik on selkeé satsaus tule-
vaisuuteen. Tamd ndkyy esiopetusratkaisuna,
lastenpsykiatrian lisdvoimavaroina ja erityisesti
likkuntatoimeen tehtyind lisdyksind. Tieddmme
kaikki, ettd liikunnalla on tdrked merkitys nuor-
ten kehitykselle ja kasvulle. Jarkevé, ohjattu toi-
minta pitédd lapset parhaiten poissa rikollisuuden
ja pdihdeongelmien vaikutuspiirista.

Tutkimusten mukaan lasten ja nuorten kehi-
tyksen kannalta positiivisia tekijoitd, kuten sosi-
aalisuutta ja terveitd eldméntapoja, vahvistetaan
lasten harrastustoimintaa lisdamalla. Tastd syys-
td katsonkin, ettd valtiovarainvaliokunta on an-
siokkaasti lisénnyt liikuntatoimelle 15 miljoonaa
markkaa. Koululaisten iltapdivitoiminnan kehit-
timiseen tarkoitettu 8 miljoonaa ja ldhiliikunta-
paikkojen rakentamiseen tarkoitettu 7 miljoonaa
osuvat oikeaan kohtaan. Ne luovat paremmat
mahdollisuudet toteuttaa harrastustoimintaa pai-
kallisella tasolla.

Vuoden 2001 budjettia valmisteltaessa on pi-
dettiva huolta siitd, ettd veikkausvoittovaroja oh-
jataan nykyistd enemmén liikunnan ja nuoriso-
toiminnan tarpeisiin. Valtion ja kuntien ei tule
mielestdni kantaa vastuuta toiminnasta yksin,
vaan yhteisty6td on kehitettdva edelleen niin kol-
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mannen sektorin kuin yksityisenkin sektorin
kanssa.

Arvoisa puhemies! On arvioitu, ettd lapsista
2—4 prosenttia on psykiatrisessa hoidossa, kun
tarpeen taas arvioidaan olevan 7—12, jopa 15
prosenttia. Tarkasteltaessa psykiatrista hoitoa
tarvitsevia lapsia, voidaan tutkimuksen mukaan
sanoa, ettd niistd vain alle 20 prosenttia pdisee
tutkimuksiin ja timin my6td hoitoon. Y1i 80 pro-
senttia psykiatrista hoitoa tarvitsevista lapsista
jad siis ilman hoitoa.

Koko maassa oli kuluvan vuoden helmikuus-
sa 142 lastenpsykiatrian erikoislaédkérin virkaa.
Nadistd 54 virkaa eli 38 prosenttia oli tdyttimaétta
tai muuten epédpéitevasti hoidettu. Huomionar-
voista on myods se, ettd neljinnes viestostd on
alle 18-vuotiaita, mutta erikoissairaanhoidon ku-
luista heidén psykiatriseen hoitoonsa kohdistuu
vain 1,4 prosenttia. Timéin vuoksi onkin erittdin
hyvi, ettd lastenpsykiatria on huomioitu valtio-
varainvaliokunnan mietinndssd luomalla uusi
momentti lasten- ja nuortenpsykiatrian palvelu-
jen valtionavustuksiin. Kyseinen momentti tulee
jatkoa ajatellen sdilyttd44 omanaan. Lisaksi valio-
kunta esittdd yliopisto-opetuksen kohdassa lau-
sumaehdotuksen lasten- ja nuortenpsykiatrien
midran lisddmisestd erityistoimenpitein.

Arvoisa puhemies! Toiseksi haluan kommen-
toida koulutukseen, erityisesti yliopistokoulutuk-
seen, panostamista. Valiokunta esittd4 lausuma-
ehdotuksen, joka koskee yliopistojen perusvoi-
mavarojen vajeen korjaamista. Mielesténi juuri
jélkeenjddneen perusrahoituksen korjaamisella
korkealaatuinen koulutus ja tieteellinen toiminta
turvataan. Tatd my6td myos kansainvélinen kil-
pailukykymme paranee entisestién.

Valiokunta on kiinnittdnyt huomiota, kuten ai-
emmin jo mainitsin, lastenpsykiatrien koulutus-
méfrien riittdméttdmyyteen. Tdmén lisédksi olen
huolestunut pétevien opettajien riittdvyydesta tu-
levaisuudessa. On ennakoitu, ettd opettajia tulee
siirtyméén elidkkeelle ldhivuosina tuhansittain.
Syksylld 97 yli 7 000 opettajaa oli yli 55-vuotiai-
ta. Ikdvi tosiasia on, ettd muutamat kunnat ovat
jo joutuneet palkkaamaan epépétevid opettajia.

Suuri ongelma néyttdd olevan opettajankoulu-
tuksen aineenopettajien kiintididen tiyttiminen.
Yliopistoissa annettavaa aineenopettajan koulu-
tusta ei pidetd kovinkaan houkuttelevana vaihto-
ehtona. Useat opettajankoulutusyksikot kehitte-
levit parhaillaan toteuttamiskelpoisia hankkeita,
joilla lisdtddn yhteistyOtd ainelaitosten kanssa
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sekd joustavoitetaan pedagogisten opintojen ja
opetusharjoittelun suorittamista koko opintojen
ajan. Nami hankkeet ovat positiivinen osoitus
siitd, ettd opettajankoulutuksen rakenteellinen ja
sisdllollinen kehittdminen on vihdoinkin ajan-
kohtaista. N4itd hankkeita tulee mielesténi erityi-
sesti tukea. Haluamme tulevaisuudessakin, etti
lapset ja nuoret saavat asiantuntevaa opetusta.

Arvoisa puhemies! Viimeisend asiana néin
yleiskeskustelussa kiinnitdn huomiota tydllisty-
misen edellytysten parantamiseen. Erityisesti
yliopistoista puhuttaessa ei tule unohtaa opiskeli-
joiden tyollistdmisen eteen tehtyd tyotd. Yliopis-
toissa on vuodesta 95 alkaen toiminut erillisra-
hoituksella rekrytointipalveluja, jotka valiokun-
nan mietinnén mukaan ovat ansainneet paikkan-
sa akateemisten tydeldméiyhteyksien parantaja-
na. Mietinndssi todetaan, ettd rekrytointipalve-
Iut ovat merkittivdd tyollistimistd edistdvad
toimintaa. Mielestini rekrytointipalveluille tulee
turvata erillisrahoitus jatkossakin, silld pelkés-
tidn yliopiston perusvoimavaroista rahoitettuina
tai ulkopuolisella rahoituksella rekrytointipalve-
lut eivit omaa kohtuullisia eloonjddmismahdolli-
suuksia.

5 Pentti Tiusanen /vas: Arvoisa rouva puhe-
mies! Valtiontalouden tarkastajat ovat tihdenti-
neet eduskunnalle kuuluvan budjettivallan. Voi-
daankin sanoa, etti omalta pieneltd osaltaan
eduskunta tdiman budjettiviinndn viime metreil-
14 otti valtaa my0s selkedsti itselleen. Harkinnan-
varaisen valtionosuuden kasvattaminen, home-
koulujen korjaaminen, erikoissairaanhoidon, so-
siaali- ja terveydenhuollon investointien huo-
maaminen seka lasten- ja nuortenpsykiatrian li-
sdresurssit ovat osoituksia tistd. Asiakasmaksu-
jen korottamismahdollisuutta alennettiin 20
miljoonalla markalla. Ndméd ovat positiivisia sig-
naaleja, mutta kaiken kaikkiaan on selvéd, ettd
sopimus kuntien ja valtiovallan vililld puuttuu,
sellainen sopimus, joka mahdollistaisi selkeé#sti
kuntien huolehtimisen vastuistaan.

Arvoisa puhemies! Muutama huomio kéaytet-
tyihin puheenvuoroihin viela.

Tlo oli kuulla ed. Bremerin nostavan esiin pu-
heenvuorossaan Vuosaaren sataman rakentami-
sen. Voidaankin todeta, ettd valtioneuvoston p4a-
tés 2 péiviltd joulukuuta oli valitettava ja myos
sikéli valitettava, ettd Natura-alueiden arvioin-
nin pitdisi tapahtua EU-direktiivin mukaan luon-
nontieteellisen tietdmyksen avulla. Nyt vaikut-
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taa silté, ettd valtioneuvostossa tuo kysymys po-
litisoitiin. Asia on sikéli vield kyseenalainen, ettid
niin Uudenmaan ympéristokeskuksen, Suomen
ympéristdkeskuksen kuin my6s Helsingin yli-
opiston ekologian laitoksen kannanotot ldhtevit
siitd, ettd satamahanke aiheuttaa merkittivad
haittaa kyseessd olevalle Natura-ehdotusalueel-
le, Porvarinlahdelle ja sen luonnonoloille. Luon-
nontieteellinen arviointi on siis kesken, kuten
myoskin tuon Natura-alueen rajojen mairddmi-
nen ja madrittiminen. Siit4 on korkeimman hal-
linto-oikeuden kisittelyssd oleva valitus. Onkin
odotettavissa, ettd Vuosaaren satama-asia saa
vield varsin pitkdn jatko-osan ja useammankin
jatko-osan seurakseen.

Arvoisa puhemies! Lihinna sisarten ja veljien
suunnasta, kristillisestd liitosta, aina puhutaan
Norjan-mallista ja sen merkittdvyydestd. Lihin-
ni voidaan ainakin terveydenhoidon puolesta to-
deta se, ettd nimenomaan Norjassa on pitemmdt
leikkausjonot sairaaloissa, paljon pitemmit kuin
missdin Pohjoismaissa, pitemmaét vield kuin
Suomessa, varsin voimakas pula henkilokunnas-
ta johtuen siit4, etti sitd ei ole koulutettu, ja hoi-
don porrastus puuttuu. Ainakaan terveydenhoi-
don nikdékulmasta en keksi muuta hyvéé tuosta
maasta kuin 1dhinnd sen, ettd sinne on palkattu
tyottomia suomalaisia sairaanhoitajia ja ladkarei-
tékin, ja tietysti sen, ettd sielld on ldhelld kristil-
listd liittoa aatteellisesti oleva pddministeri. (Ed.
Kautto: Onko se hyvi vai?) — Arvoisa kansan-
edustaja Kautto, ymmarrén, etti se on kristillisen
liiton nikdkulmasta hyvi asia. (Ed. Kautto: Ai,
mind ajattelin, ettd se on teidédn mielestinne!) —
En voinut kisittdd muuta perustelua kuin tdmén,
jonka mainitsin, kun néitd kehuja Norjan-mallis-
ta on tullut.

Edelleen, puhemies, elikekysymykseen, miké
on tailla on ollut esilld. On aivan selvii, ettd sai-
rausvakuutuksen ylimé#éréisen osan eli raippave-
ron alentaminen 0,7 prosenttiyksikkd4 on sindn-
sd riittdm#ton mutta kuitenkin aivan oikean
suuntainen ja sindnsi nyt tdssé tilanteessa hyvik-
syttdva tapa helpottaa eldkkeiden verotusta ja ve-
ron kaltaisia maksuja, nimenomaan mydskin sii-
téd syystd, ettd hallituksen alkuperdinen esitys oli
vain puolet nyt toteutuvasta yliméirdisen saira-
usvakuutusmaksun alentamisesta. Perusosan
leikkauksen lopettaminen ja vaatimukset siitd
ovat olleet perusteltuja. Miti tulee kaksinkertai-
seen perusosan leikkaamiseen, on hienoa, ettd
nyt Lipposen toisen hallituksen aikana ongelma
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on tunnistettu ja tunnustettu, voi sanoa, hallitus-
ohjelmien laatimisesta alkaen, ja myos ne vasta-
ukset, mitd on saatu ministereilti asiaa suoraan
kysyttdessd, ovat olleet varsin tyydyttivid. Asiaa
selvitetddn ja asian vaatimiin toimenpiteisiin ryh-
dytidin vuoden 2000 aikana.

My0s tinéddn, kun ed. Pekkarinen harjoitti si-
sdlukutaitoa ja luki ed. Zyskowiczille hiénen pu-
heitaan kaksi pdivdi ennen vaaleja, niin kuin ed.
Pekkarinen kertoi, ne vastaukset, mitké siiné kes-
kustelussa ndiden kahden ryhmépuheenjohtajan
vililld tulivat, osoittavat, ettid ed. Pekkarisen ak-
tiivisuus on tuossa asiassa hiukan yliméaariista.

Miti tulee verotukseen, voidaan todeta, ettd
sen aleneminen pitdisi suunnata ennen muuta
pieni- ja keskituloisiin, seka eldke- ettd palkkatu-
loihin. Mutta samalla on tietysti hyvin tirkeats,
ettd ne ihmiset, jotka maksavat veroja, saisivat
jotain vastineeksi ja todellakin hyvii palveluja,
palveluihinhan nuo verot, esimerkiksi kuntave-
1o, pddosin menevit. Kun omassa kunnassakin ti-
lanne on valitettava silti osin, etti terveyskeskus-
ladkdrin vastaanotot — omaldikarijarjestelma
kunnassa — ovat kahdeksan viikkoa vuoden mit-
taan kiinni, on aivan selvii, ettd ainakaan timi
osa kansanterveystyostd ei toteudu. Omaladkaéri-
jérjestelmén idea rikkoutuu, ja kun siiné on vuo-
den aikana kahdeksan viikon tauko kahdessa vai-
heessa, voidaan todeta, etti timi rikkoutuva osa
on paljon pitempi kuin kaksi kuukautta.

Arvoisa puhemies! Than lopuksi: Téndin kat-
soin puoli yhdeksén uutiset, ja sielld oli p4dasia-
na valtiovarainministerin piikittely puolesta pro-
millesta valtiovarainvaliokunnan hallitusryhmi-
en vastaavien suuntaan. Voidaan todeta, ettd ryh-
minjohtaja Pekkarisen osanotto valtiovarainmi-
nisteri Niiniston kipuun ja vaikeuksiin valtiova-
rainministerion johtajatehtavassd oli ikddn kuin
nostettu keskeiseen osaan. Totean sen, mink#
aluksikin tdmén péivan keskustelussa, ettd var-
masti sekd budjetin, hallituksen ettd suomalais-
ten kannalta olisi parempi, jos valtiovarainminis-
teri ja valtiovarainvaliokunta pystyisivit parem-
paan ja ikdin kuin tasavertaisempaan yhteistyo-
hén.

76 Tarja Kautto /sd: Arvoisa puhemies! Bud-
jettikeskustelun yleiseksi puheenaiheeksi tdmén
péivén osalta ovat nousseet eduskunnan valtuu-
det. Budjetin valiokuntakasittely néyttdd ham-
mentidneen erityisesti valtiovarainministerii.
Tam4i sinidnsi ei ole ihme, onhan koko kuluneen
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90-luvun eduskunta péittinyt paljon vaikeam-
mista ratkaisuista kuin tdmé budjetti edellytt4a.
Ministerin olisi hyvé havaita, etti tdndéin olem-
me taloudellisesti merkittidvisti paremmassa ti-
lanteessa kuin aiempina vuosina ei vain hallitus-
ten vaan myos vastuunsa kantaneiden eduskunta-
ryhmien ansiosta. Siksi onkin tuntunut loukkaa-
valta se tapa, miten eduskunnan budjettivalmis-
teluun ja paitéksentekoon on suhtauduttu.

En sindnsi itse ole ihastunut siihen tapaan, mi-
ten hallitusryhmien budjettisopu syntyi, sen pa-
remmin kuin siihenkifn, mitd kaikkea siihen si-
séllytettiin. Minulla on se kaisitys, ettd jos halli-
tus olisi ottanut eduskunnan vuosia kirjaamat
epdkohdat ja toivomukset huomioon, kyseistd
showta ei olisi edes syntynyt.

Henkildkohtaisesti haluan nostaa niisti kysy-
myksisti esille evo-rahat, lasten ja nuorten psy-
kiatrisen hoitotilanteen, savamaksut, asuntotuen
ja -tuotannon sekéd ympdristonhoitoon kohdentu-
vat méirdrahat. Toivonkin, ettd timin keskuste-
lun myo6td johtopaatdksid sekd hallituksen ettd
virkamieskunnan taholla osattaisiin tehd4. Asial-
lista vuorovaikutusta ja keskustelua ei todella-
kaan synny silld mentaliteetilla, ettd eduskuntaa
syytetiidn kaikkien ndiden vaikeiden vuosien jil-
keen haihattelusta joululahjapaketteihin. Mutta
olen varma, ettd nihty show ei jdi viimeiseksi,
jos asenteet eivit muutu. Tieddn nimittdin san-
gen hyvin, ettd eduskunnan paitoksistd huoli-
matta ministeri6illd on vield konstinsa, jos tehté-
vid paitoksii ei haluta toteuttaa. Toivonkin vaka-
vasti, ettd ministerit pitdvit osaltaan huolta edus-
kunnan tahdon toteuttamisesta.

Kiéydyssd keskustelussa minua on vaivannut
myos se, ettd asetetaan voimakkaimmin vastak-
kain eri alueet. Ymmdrrdn monia aluepoliittisia
nikokohtia, mutta luulisi historian jo opetta-
neen, ettei pelkkd rahanjako ongelmia ratkaise.
Erityisesti kepu tekee parhaansa saadakseen vii-
meisimmaétkin urhoolliset nuoret vakuuttuneiksi
siitd, ettd heilld ei ole tulevaisuutta muualla kuin
kasvukeskuksissa. Ihmisten syrjdytyminen ei ole
kiinni vain ifistd tai kotiseudusta. Alue- ja etujér-
jestdjen nimissd joillakuilla on kuitenkin otsaa
rehvastella Helsingin kaduilla teurasruhojen
kanssa, kun samanaikaisesti kyseinen ruoka
puuttuu monen ihmisen ruokapdydésti. Se ku-
vaa mauttomalla tavalla siti, ettid oma etu keinol-
la kuin keinolla on tirkedmpi kuin yhteisvastuul-
liset ratkaisut. Erityisesti pisti silmééni se, etti ai-
nakin yhdessé lehtikuvassa muuan kansanedus-
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taja myhdili tyytyvéisend kyseistd ndytelmaé kat-
soessaan.

Arvoisa puhemies! Olen iloinen siit4, ettd teh-
dyssd budjettiratkaisussa palautettiin niin sano-
tut evo-rahat. Niiden antaminen saattaa asiaan
vihkiytymattomalle vaikuttaa vain ikuiselta raha-
reidltd. Tosiasiassa se on erittdin merkittidvd pa-
nostus siihen, kuinka meidéin terveydenhuoltom-
me pystyy vastaamaan lisddntyvddn palvelujen
kysyntdin ja sen myotd uhkaavasti kasvaviin me-
noihin. On selvéd, ettd esimerkiksi nykyisiin ly-
hyisiin hoitoaikoihin ja siten mittaviin siést6ihin
ei olisi padsty ilman maassamme tehtya kehitys-
tyotd. Ladketiede on myds ala, jonka kehitys ete-
nee ldhes samassa suhteessa kuin tietoteknologi-
an. Kehitystydn soveltaminen nimenomaan l4a-
ketieteeseen avaa tietysti ihmisille vusia mahdol-
lisuuksia terveeseen eldmédn, mutta se myos
poistaa niin sanottuja vanhoja tutkimus- ja hoito-
menetelmid ja siten pitkid hoitoaikoja ja séfstdd
silkkaa rahaa. Ei ole mitenké4n pieni asia, ettd
maamme on kansainvilisesti arvostettu ladke- ja
hoitotieteellisen tasonsa vuoksi. Meilld on sen
my&td mahdollisuus luoda uusia tydpaikkoja niin
teknologian kuin ld#ketuotteiden osalta. Satsa-
tessamme omaan taitoomme ja osaamiseemme
voimme olla kantamassa vastuuta myo6s globaa-
listi. Toivon, ettd tdm4i olisikin viimeinen yritys
leikata evo-rahoja.

Arvoisa puhemies! Tdssd keskustelussa on ol-
Iut harvinaisen vihin esilld tyottdmyys ja toi-
saalta se tosiasia, ettd erdiden tdiden osalta on jo
puute tydntekijoistd. Nykyinen ristiriitatilanne
osoittaakin valitettavan hyvin sen, ettd yksin
budjettiratkaisulla yhteiskunnan ongelmat eivét
ole korjattavissa.

Myos elédkeldisid kisitellddn yhtendisena ryh-
mini. Sellainenhan he eivét ole. Niin sanottu sa-
vamaksukorjaus ei yksin riitd, mutta sen osuvam-
pi ratkaisu ei olisi ollut etenkédin tulevaisuuden
suhteen myoOskédin kansaneldkkeen pohjaosan
jaddyttdminen. Eldkeldisten osalta onkin péastd-
véd tarkempaan kohdentamiseen niiden osalta,
joilla on pienimmiit eldkkeet. Heid4n osaltaan ja
yleensd elédkeldisten osalta on ratkaistava myos
niiden ihmisten ongelmat, jotka n#enndisesti
kohtuullisesta eldkkeestdin huolimatta ovat vai-
keuksissa joko sairauksien tai asumisolosuhtei-
densa vuoksi.

Arvoisa puhemies! Voimakkaammin t44lla on
iloittu lasten ja nuorten psykiatrisen hoidon méaa-
rdrahojen vuoksi. Olen mindkin iloinen, mutta ta-
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mén mdéfirdrahan jirkevéstd kohdentumisesta
olen erittdin huolissani. Lasten ja nuorten tilanne
on vaikeutunut nopeasti. Hoitoon tulevat lapset
ovat yhé sairaampia ja vievit yhi enemmén hoi-
tokapasiteettia. Samanaikaisesti meilld on vaka-
va pula asiansa osaavasta henkildékunnasta, sa-
moin hoitopaikoista. Tdmén asian korjaamiseen
on tietysti kohdennettava maééirdrahoja, mutta
myds perusterveydenhuoltoon. Jos emme pysty
nyt katkaisemaan pahenevaa sairauden trendid,
meilld on edessd vuosikymmenien ongelmat niin
inhimillisen h#dédn kuin sosiaalisten ongelmien
osalta.

Arvoisa puhemies! Kokonaisuutena toteaisin,
ettd taloudellinen tilanteemme ja ensi vuoden
budjetti antavat meille hyvid mahdollisuuksia
epdkohtien korjaamiseen. Toivon, ettd tulevissa
tuponeuvotteluissa niin sanottujen vahvojen liit-
tojen nélka pysyisi kohtuullisissa rajoissa ja voi-
simme palata veroratkaisujen yhteydessd hei-
koimpien ryhmien aseman parantamiseen ja kes-
taviddn taloudelliseen kehitykseen.

Arvoisa puhemies! Tdméi budjetti on haaste
sekd hallitukselle ettd eduskunnalle muiden tule-
vien pédatosten tekemiseksi niin, ettd ne tukevat
nyt tehtdvid ratkaisuja ja hallitusohjelman tavoit-
teita.

77 Jari Vilén /kok: Arvoisa rouva puhemies!
Jos yrittdisi 16ytad iskusanoja késittelyssd olevan
budjetin ja budjettimietinndn kuvaamiseen, 16y-
tdisin ehkd kaksi sanaa. Kyseinen mietintd on
toiveiden ja realismin liitto. Hallitus ja hallitus-
puolueiden eduskuntaryhmit ovat pitkéllisten ja
selkedsti vaikeidenkin neuvottelujen jalkeen 16y-
tineet yhteisymmarryksen ja sitoutuneet valtion
ensi vuoden talousarvioesitykseen, sitoutuneet
myds tilannearvioon siitd, miltd maamme ja val-
tiomme kansantalous télld hetkelld niyttdd. Mie-
lestdni valtiovarainministeri Niinistd tiivisti aika
hyvin sanottavansa toteamalla sen, ettd meill4 ei
ole tdssdkadn tilanteessa endd varaa ja mahdolli-
suutta velkaantua. Vaikka olemme eléneet jo his-
toriallisen pitkén nousukauden, nousukauden,
jona taloutemme on kehittynyt hyvin ja positiivi-
sesti, maamme ja kansantaloutemme selkiranka
ei ole niin vahva, ettd meilld olisi varaa lipsua tai
luopua niistd periaatteista, mitd tdhin astikin
olemme noudattaneet. Pikemminkin tdytyisi ja
tdytyykin uskaltaa puhua ja kuuluttaa jopa tilan-
netta, jossa meididn on tulevaisuudessa ehk4 pak-
ko pyrkid finanssipolitiikan kiristdmiseen, ja ole-
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tan, ettd tulevat lisitalousarviot varmaankin
edustavat timénkaltaista linjaa.

Mielestédni tdrkedd on se, ettd poikkeukselli-
sen voimakas talouskasvu, joka on jatkunut ja
toivottavasti jatkuu edelleenkin, luo meille tilaa
kestévilld tavalla rakentaa ja vahvistaa hyvin-
vointiyhteiskuntamme pohjaa. Paras tapa yhteis-
kuntamme hyvinvoinnin pohjan vahvistamiseksi
on se, ettd kykenemme keventdmdin yhé edel-
leenkin kestdmaétonta valtion lainataakkaa. Tés-
sd suhteessa mielestdni valtion budjettiesitys
edustaa juuri nditd periaatteita. Tietysti riippuu
vdhian laskutavasta, mutta mielestdni voidaan
viittdd, ettd 20 miljardin markan vihennys val-
tionvelasta tuo yhden miljardin markan lis44 kes-
tivilla tavalla kdytettdvéksi niihin yhteisiin, hy-
viin hankkeisiin, joita nyt olemme arvottaneet ja
arvottamassa taidlld eduskunnassa.

Jos pyrkisi 16ytdmédn myds joitain muita
avainsanoja, joilla kuvaisi ensi vuoden budjetin
painotuksia, 16ytdisin ehki kolme sanaa: sijoitus
osaamiseen, oikeudenmukaisuuteen ja turvalli-
suuteen.,

Osaaminen nékyy mielestdni vaikkapa alkaen
6-vuotiaiden esiopetuksesta, pddtoksestd kdyn-
nistdi se ensin vapaaehtoisesti ja sen jilkeen vel-
vollisuudenmukaisesti, mutta myos selkeésti pa-
nostuksesta tutkimukseen, tuotekehitykseen ja
tietoteollisuusohjelmiin sekd voimakkaasta pa-
nostuksesta ammattikorkeakouluun, ammatilli-
seen koulutukseen ja yliopistoihin.

Oikeudenmukaisuuteen panostaminen mieles-
tini l4htee siitd, ettd hallitus jatkaa ja vahvistaa
alue- ja rakennepoliittisia toimiansa sekéa toteut-
taa maatalouden vaatimat kansalliset tukitoimet
ja myos mielesténi siitdkin merkittdvista ja hy-
véd yhteisty6td niin hallituksen kuin oppositio-
ryhmien kanssa osoittavasta padtoksestd, ettd
alueellista kuljetustukea tullaan jatkamaan vield
ensi vuoden ajan ja ensi vuoden aikana tehddin
selvitykset ja mielestini myos selkedsti padtok-
set uudenlaisen jérjestelmén luomiseksi.

Turvallisuuteen ensi vuoden talousarvio pa-
nostaa selkedsti lisddmélla poliisien médrirahoja
kansalaisten turvallisuuden nimissa.

Asiassa on ennen kaikkea osaamisen osalta
my0s tiettyjd pullonkauloja tai ongelmakohtia,
jotka on syytd tunnustaa ja tunnistaa. Yksi niisté
on esimerkiksi korkeakoulujen perusopetusméa-
rdrahojen niukkuus tilld hetkelld. Mietinndssi
olevat lausumat, joissa korostetaan ndiden ongel-
mien seurantaa ja tarvittaessa my0s niihin tarttu-
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mista ja ndiden médrirahojen kohentamista jopa
ministeriérajat ylittden, ovatkin mielestini ar-
vokkaita ja tarkeita.

Toinen mielesténi arvokas ja tirked kohta on
huomioida ja tunnustaa myds se, olemmeko sat-
saamassa koulutustamme oikealla tavalla. Olem-
meko kouluttamassa, korkeakouluttamassa, vé-
ked toihin, joihin heidén tdminkaltainen koulu-
tuksensa ei vélttdmaéttéd parhaiten sovi? Téssi tar-
koitan my®s selkedsti sitd panostuksen tarvetta,
jota perusammatillinen koulutus tulee tarvitse-
maan. Mihin ammatilliseen koulutukseen mei-
dén tdytyy suunnata, jotta osaamme kouluttaa ne
maailman parhaimmat tyontekijét juuri niihin
erityistehtéviin, joita yhteiskuntamme tarvitsee?

Poliisien médrirahojen osalta haluaisin todeta
sen huolenaiheen, joka mielestini useassa pu-
heenvuorossa aiemmin ja, voisi sanoa, timéin
syksynkin kuluessa on tullut esille. Poliisien
méfrdrahat ovat nousseet tai nousevat vuodesta
1996 ensi vuoteen mennessd yhteensd 162 mil-
joonaa markkaa. Nousu on merkittdvi. Merkitta-
véi olisi se, ettd tAmA midrdrahan nousu todella-
kin kohdistuisi siihen, mitd my&s kansalaiset sel-
kedsti toivovat ja olettavat, siihen ettd kylissam-
me, kaupungeissamme, olisi poliiseja, miehia ja
naisia, selkedsti enemmén nihtévissi ja turvalli-
suutta takaamassa. Hyvin usein ja mielelldin
kansainvilistymiselld ja ennen kaikkea Euroo-
pan unionin nimelld velvoitetaan toisenlaiseen
rahankdyttoon, ja tdssdkin tapauksessa mielesté-
ni on perusteltua kysyd, onko liian paljon rahaa
tai enemmaén kuin olisi tarpeellista ollutkaan siir-
retty nyt kansainvilisiin tehtéviin, kun eduskun-
nan selked tahto on ollut se, ettd eduskunnan
myOntimien rahavarojen tdytyy kohdistua juuri
kansalaisten turvallisuuteen kotimaassa, Suo-
messa.

Talousarvioesityksessd on kokoomuksen né-
kokulmasta ehkd yksi ongelmainen Kohta, jota
meidén tdytyy edelleenkin seurata ja pyrkid yh-
teistyOsséd korjaamaan, ja tdmé on tietystikin tu-
loveron kevennyskysymys. Viime vuosien tulo-
poliittiset kokonaisratkaisut ovat selkeésti mer-
kinneet talouden ja tyollisyyden parantumista,
joka nékyy kaikissa tilastoissa ja on myds osto-
voiman osalta todettavissa. Valitettavasti keski-
tetystd sopimusmallista on nyt luovuttu ja olem-
me siirtyneet toisenkaltaisiin neuvotteluratkai-
suihin, joiden osalta voi vain toivoa ja uskoa, ett
neuvotteluosapuolten maltti sdilyy, jotta voim-
me jatkaa siten, ettd maamme tyo6llisyys paranee
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edelleenkin ja maamme kilpailukyky sdilyy
myos tulevana vuonna ja tulevina vuosina. Ta-
voitteena pitdd kuitenkin olla sen, mitd myos hal-
litusohjelmaan on kirjattu: ettd pystymme teke-
méiin 10—11 miljardin markan tuloveronkeven-
nykset tdlld hallituskaudella. Jos suhdanne- tai
jotkin muut syyt vaativat esimerkiksi maltillisuu-
den nimissi, ettd ndihin kevennyksiin ei paédsta
kisiksi vuonna 2000, mielestéini olennaista on se,
ettd kokonaistavoitetasosta ei kuitenkaan tingita.

Budjetin valmistelun yhteydessd yksi ongel-
mallisista kohdista ehkd monien muiden joukos-
sa, mutta erityisen vaikea, oli myds kysymys
kuntataloudesta, joka mielestini tulee varmaan
olemaan yksi keskeinen keskustelun teema koko
ensi vuoden aikana. Mielestini kunnat, kuntasek-
tori, ja myos seurakunnat ovat perustelluistakin
syistd esittdneet paheksuntansa ja ottaneet kan-
taa niihin paitosesityksiin, joita meilld nyt késit-
telyssimme on ollut. Tietysti tdssé tilanteessa on
todettava se, ettd ne esitykset, joita meilld talla
hetkelld edesséimme on, kidytdnnossd varmista-
vat sen, ettd se raha, joka nyt yhteisdveron kautta
on jouduttu leikkaamaan kunnilta tai seurakun-
nilta, kiertds nyt, voisiko sanoa, korvamerkitty-
nd tai kohdistettuna paasadntdisesti takaisin kun-
nille harkinnanvaraisina valtionavustusten lisi-
yksini, evo-rahoina, homekoulujen korjaamisra-
hoina jne. jne. Mielestéini olennaista kuitenkin on
se, ettid kuntataloudenkin osalta meidén olisi niin
pian kuin mahdollista paéstivd mahdollisimman
pitkdjinteiseen sopimusjéirjestelméfn, jossa juu-
ri yhteistybasiakirjat, joita paraikaa laaditaan,
ovat mielestédni keskeinen instrumentti.

Tietystikin, kuten totesin, on myds syytd
muistaa se, ettd ndidenkin piéitdsesitysten ja pas-
tosten jilkeen kuntien talous ja kuntatalous vah-
vistuu tdhin vuoteen verrattuna ensi vuonna 1,4
miljardia markkaa. Erityisend ongelmana tietysti
tissi tilanteessa tulee olemaan se, ettd kuntien
erilaistumiskehitykseen tdytyy kyetd tarttumaan
kiinni ja ennen kaikkea valtionosuusjirjestelmén
tarkistukseen. Pidén erittdin hyvénd siti lausu-
maa, jonka valiokunta lisdsi tarkistustehtdvin
riittdvin laaja-alaisesta kasittelystd siten, ettd py-
ritddn katsomaan mahdollisimman kokonaisval-
taisesti kuntien taloustilannetta.

Arvoisa puhemies! Haluaisin muutamalla sa-
nalla tarttua myds alue- ja rakennepolitiikkaan.
Hiljattain ilmestyi mielestédni meille kaikille erit-
tiin mielenkiintoinen Elinkeinoeldmén valtuus-
kunnan tutkimus tai kommenttiasiakirja, jossa
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kdytiin lavitse niitd nidkokulmia, mitd heidin
mielestddn Suomen kehittiminen tdnd pdivini
vaatii.

Miclestdni ne esitykset ja mielipiteet, jotka
tdssd tutkimuksessa olivat, olivat erinomaisia,
mutta olen ainakin yhdest4 asiasta eri mielti. Ky-
symys koskee kasvukeskuksia. Evan kisityksen
mukaan muuttoliikkeen hidastaminen tai rajoit-
taminen johtaisi tilanteeseen, jossa vadjiamattd
Suomi tuomitaan korkeaan tydttdmyyteen tai ti-
lanteeseen, jossa talouskehitys ei voi olla niin
voimakasta kuin olisi muuten tilanteessa, jossa
véestod etsiytyy tyOpaikkoihin. Mutta vastaavalla
tavalla mielesténi ristiriitaisesti Eva pit44 kiinni
kuitenkin siitd, ettd joillakin valtion tai kuntien
toimenpiteilld kasvukeskusten lukuméirdd tiy-
tyisi hillitd. Mielestdni ihan vastaavalla tavalla
myds kasvukeskuksia tiytyy olla vapaasti synty-
missd. On olemassa eri vaiheissa ja eri kehitys-
vaiheissa olevia ja erilaisissa erikoistumisasteis-
sa olevia keskuksia.

Hallituksen budjettiesitys tukee tdmén kaltais-
ta toimintaa. Se tukee myos siten, ettd EU:n ra-
hat saadaan ministerién osalta kootuiksi yhteen
momenttiin, se tukee myds siten, ettd alueellinen
kuljetustuki jatkuu edelleenkin, jossa yhteydes-
sd, rouva puhemies, haluaisin esittds 14mpimét
onnitteluni pohjoissavolaisille, Pohjois-Savon
kansanedustajille, jotka eivit ainakaan viel ole
tulleet kertomaan meille siti ilouutista, ettid va-
liokunnan mietinnén mukaisesti Pohjois-Savo
péadsee myos alueellisen kuljetustuen piiriin, jos-
sa se timén vuoden aikana ei ole ollut, eli timéin
kaltainen laajennus aluepoliittisiin tukijirjestel-
miin on tulossa budjettiesityksen mukaisesti.

Rouva puhemies! Tiedén, etti olen juuri ylit-
tdnyt aikani, joten lopetan puheenvuoroni totea-
malla sen, ettd pidin budjettiesitysti vastuullise-
na. Se pohjautuu realismiin, jossa menot voidaan
paasaintdisesti katsoa katetuiksi joko sidstoilld
tai tulonlisdyksilld. Valittu talouspoliittinen linja
on oikea sekd tulevaisuuden ettdl turvallisuuden
kannalta katsottuna.

8 Matti Huutola /vas: Arvoisa rouva puhe-
mies! Maamme talouden kasvu, voi sanoa, on pe-
lastanut myos hyvinvointiyhteiskuntamme. Pit-
kéjannitteinen sitoutuminen kipeittenkin asioi-
den edessd toi kuitenkin lopputuloksen, jonka
kanssa voi eldd ja hengittdd jo itse asiassa nyt
suhteellisen vapaasti. Sitoutuminen on myos
vaatinut suuria uhrauksia. Leikkauksia on tehty
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sosiaaliturvaan, tyottomyysturvaan, kuntatalou-
teen ja oikeastaan ldhes kaikkeen.

Oman, minusta keskeisen osan taakasta ovat
kantaneet my0s tyomarkkinajirjestot. Kaksi pe-
rédttdistd tulopoliittista kokonaisratkaisua ldhes
nollaratkaisuin on poikkeuksellista koko maail-
massa. Kéytdnnossi kuitenkin ratkaisut ovat ol-
leet miinusmerkkisid, kun otetaan huomioon se,
etti tydntekijoiltd vaaditaan entistd enemmén.
Liian monet ovat uhrauksien edessi kokeneet
suuria menetyksid. Jo nyt liian raskaiksi ovat
kiyneet monen tydtehtivit niin henkisesti kuin
fyysisesti. Tydn tuottavuus on samanaikaisesti
noussut aika hurjaakin vauhtia, voi sanoa joka ta-
pauksessa huomattavasti.

Tyontekijat ovat olleet valmiita luovuttamaan
kohtuullisin ehdoin selkénahastaan osan yhteis-
kunnalle ja myds osan yrityksille. Kattavat, sito-
vat, vastuulliset sopimukset yhteiskuntamme eri
toimijoiden kesken ovat varmasti esimerkki koko
maailmalle. Yksipuoliset ratkaisut talouden kun-
toon saamiseksi yleensd johtavat aika huonoon
tulokseen, jos yritetddn sanella, ettd ndin tehdddn
eikd yhteiskunnan toimijoita huomioida. Tat4-
hén Ahon hallitus koetti jo aikaisemmin ja kes-
kusta myShemmin myos tydreformissansa eh-
dotteli. Onneksi nuo ajatukset eivit kuitenkaan
saa kovin suurta ymmaérrystd maamme keskeis-
ten toimijoiden osalta, enkd usko ettd kansan-
kaan osalta.

Nyt, kun talouden kasvu on hurjaa, arvioidaan
jopa 4,5 prosenttia ensi vuonna, on valtiontalou-
den kasvattaminen edesvastuutonta talouspoli-
tiikkaa. Se kai on tdssd tunnustettava, etti tiukka
finanssipolitiikka, jossa valtiontaloutta ei pursu-
teta, on kuitenkin jirkevii politiikkkaa. Valtiova-
rainvaliokunnan esittimit muutokset budjettiesi-
tykseen ovat niin asioiltaan kuin méériltd4n sen
kaltaisia, ettd ne eivit aiheuta maahamme ylikuu-
menemista eivétkd inflaatiovaaraa tai paineita.
Sen sijaan ndytelma, joka budjettisovun 16ytami-
seksi kdytiin, ei ole minusta ollut hyvdn maun ja
tavan mukaista. Eduskunnalla téytyy jatkossakin
olla budjettivaltansa. Eduskunnan ammattivalio-
kunnat ovat varmasti paras ja oikea foorumi, jos-
sa budjetin painoalueet ja painotukset tehdéén.

Arvoisa puhemies! Talousarvion veropoliitti-
nen osa on edelleen varsin avoin. Varauma 10—
11 miljardin markan verojen alentamisesta jii
odottamaan tulevia tuloratkaisuja. Kovan talou-
den kasvun aikana suurten verohelpotusten to-
teuttaminen saattaa kuitenkin olla hyvin kyseen-
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alaista. Ihmettelen kylld niitd puheita, joissa yh-
tadltd vaaditaan kokonaisveroasteen alentamista
ja ylipddtinsd veronalennuksia. Lahes samat
henkildt ja piirit esittdvit huomattavia menojen
lisyksid. Minun on kylld vaikea ymmartia ajat-
telua, joka lahtee siitd, ettd kevennetiiin veroja ja
lisdtd4n palveluja. En usko sen yhtdlon kylli toi-
mivan.

Jos nyt ylipaétansd mahdollisuus verojen ke-
ventdmiseen on, on se joka tapauksessa kohden-
nettava alimpiin tuloluokkiin. Ilmeistd on, ettd
monet matalapalkka-alat, tyottomaét ja eldkeldi-
set eivit tule huomioiduiksi tulevassa palkkarat-
kaisussa ja tulevan alkutalven tapahtumien osal-
ta. Tutkimustenkin mukaan tuloerojen kasvu on
ollut varsin voimakasta viime vuosina. Tdhin on
tietysti hyvin monia eri syiti, mutta keskeisimpé-
nd lienee tydttdomyys ja ennen kaikkea my6s nyt
pitkdan jatkunut rakennetyottomyys.

Tuloerojen kasvuun on vaikuttanut osinko- ja
padomatulojen lisdéntyminen. Turhan monet yri-
tykset ja ennen kaikkea suurten yritysten johtajat
ovat ldhteneet kohtuuttoman saalistuksen tielle.

Tyottdmyyden nujertaminen on kuitenkin yh-
teiskuntamme tirkein tehtdva. Syrjdytettyjen ja
ikdantyneiden ty6llistiminen on vaikeaa ja entis-
td kalliimpaa. Jo nykyisten toimien lisdksi on ky-
ettivd 10ytdmédn ratkaisuja, jotka edesauttavat
myds heidin tyollistymistédan. Pelkét piiskat ei-
vét endd tepsi, eivitkd ne ole itse asiassa tepsi-
neet koskaan. On l6ydettiava rakentavia ratkaisu-
ja, joissa on myds mukana kannustavuus eli
porkkana. Meidén ei tule hyviksyé sitd, ettd osa
kansasta ja4 kokonaan ulkopuolelle — kaikista ei
ole tietokoneguruiksi. Tyottomyyden alentami-
nen antaa myds mahdollisuuden keskeisesti teh-
dé uutta kehitystyotd tissd yhteiskunnassa.

Tyottomyysturvajérjestelméssimme on muu-
tenkin edelleenkin tdysin jérjenvastaisia sifinte-
lyjd. Lyhyiden tydsuhteiden vastaanottaminen
on edelleenkin varsin byrokraattista. Keinotekoi-
sessa laskentajirjestelméssd on myds minusta
tdysin jdrjenvastaisia laskentamalleja. Sitd ku-
vaa jo se tilanne aika hyvin, etti valtaosa — vdi-
tin — tyOttomistd ei ymmarri ja uskoakseni tis-
téd salistakin hyvin harva kykenee ymmértaméén,
miten hénen sosiaaliturvansa ja ansaittu, vakuu-
tettu tydttdmyysturvansa muodostuu. Tietysti
opiskelujen jalkeen ymmirrys syntyy, mutta suu-
ri tyottémien joukko voi vain tyytyd siihen, mi-
ten kassat ja Kela péitoksensd tekevit, kaytin-
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nossd ymmértamétté sitd, mihin piétdkset perus-
tuvat.

On myds kovasti puhuttu takavuosina siité,
ettd meilla on korkea tydttdmyysturva, joka on
jopa ty6llistymisen este. Nyt nuo puheet onneksi
ovat lakanneet, koska on kdynyt toteen niytetyk-
si, ettd korkeata tydttomyysturvaa tai korkeaa so-
siaaliturvaa ei Suomessa ole. Emme taida olla
endd edes hyvii eurooppalaista keskitasoa kaut-
taaltaan katsottuna.

Arvoisa puhemies! Vield muutama sana tistd
niin sanotusta korvamerkityst4 rahasta, joka mi-
nusta nousi keskeisesti valtiovarainvaliokunnan
jaostoissa esille. Itse olen sosiaali- ja tydjaoston
sekd sivistys- ja tiedejaoston jdsen, ja niissd niis-
td menojen lisdyksistd valtaosa on. Selvisti kivi
ilmi, ettd viranomaiset, alan asiantuntijat, halua-
vat palata tietylld tavalla korvamerkittyyn ra-
haan. Minusta se on epéluottamuslause kunnille
ja kuntapoliitikoille. Yhtadltd kylld tieddn, ettd
kuntien eriytymiskehitys ja talousvaikeudet ovat
vaikeuttaneet niiden palvelujen jirjestdmistd,
mutta samalla kdvi ilmi myoskin se, etté osa erit-
tdin varakkaista kunnista, jotka rahastoivat huo-
mattavia markkamaédrié, satoja miljoonia, rahas-
toihin ja joilla on varaa, jittdd hoitamatta kuiten-
kin peruspalveluja. Hyvéné esimerkkind oli las-
ten ja nuorten pahoinvointi, johon nyt budjetti-
esityksesséd jonkin verran saatiin korjausta. Mi-
nusta se on enemmaénkin viesti kunnille siit4, ettd
myds kuntapoliitikkojen on arvotettava menonsa
uudelleen.

7 Esa Lahtela /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Lihden liikkeelle siitd, mihin edellinen puhuja
lopetti, eli korvamerkinndstd. Itse nden asian
niin, jotta korvamerkintd4 nékojién tarvitaan yhi
enemmiin, koska emme voi sanella, kuinka kun-
tapoliitikot tekevit padtdksid. Tastd hyvini esi-
merkking ovat lasten- ja nuortenpsykiatrian ra-
hat. Sehin kuvastaa siti, jotta kunnissa ja kunta-
liitoissa ei asiaa hoideta, jolloin tarvitaan tdmén
tyyppisti toimintaa, jolla valtiovalta ohjaa varo-
ja juuri sité tarkoitusta varten.

Sen takia olemme ilmeisesti oikealla tielld.
Olemme pikku hiljaa palaamassa takaisin, kun
véljennettiin korvamerkintdd hyvin vapaasti ja
kunnille annettiin paatdsvaltaa ja konttirahat.
Yhd kovempien arvojen maailmassa kunnissa
nikojadn myos padtdksentekijit kovenevat. Toi-
vottavasti mys eduskunnan taholta ohjausta vé-
hitellen lisitdfin. En kannata tiukkaa ohjausta,

Valtion talousarvio vuodelle 2000 — Yleiskeskustelu

4237

jotta menisimme ihan entiseen malliin, mutta
joiltakin osin kyll4.

Budjetin yhteydessi riideltiin loppujen lopuk-
si hyvin pienistd, muutaman sadan miljoonan asi-
oista. Ottaen huomioon, etti sisilld on arvioimat-
tomia summia, joita ei ole kirjattu budjettiin,
vaikka pelkistdin pddomaveron korotus, tuntuu
ihmeeltd, miksi jotkut vetivit poroja niin paljon
nokkiinsa ja jonnin joutavaa riidan k#hnii oli
olemassa. Tosin se kuulunee valtiovarainminis-
terin ja -ministeridn kuvaan, ettd ohjakset pitdd
pitdd tiukalla. Mutta nyt kun katsoo, mit4 on ta-
pahtunut, arvosana on suhteellisen hyvé kuiten-
kin timén budjetin osalta.

Lihtotilanteessa — muistan hyvin ldhetekes-
kustelut muidenkin kuin itseni osalta — keskei-
set aiheet olivat kuljetustuki, opiskelijoiden asu-
mislisdkysymys ja eldkeldisten asema savamak-
sun osalta. Jo varhaisessa vaiheessa saimme hal-
lituspuolueiden kesken sovittua, ettd nédin tapah-
tuu. Silloin oli olemassa uhka, ettd hallitus hyvin
tiukkapipoisesti pitdd kiinni alkuperdisestéd esi-
tyksestddn vaikkapa savamaksun osalta. Muis-
tan, kuinka kadvin kuvaamassa, ettéd pieniinp hal-
litus kaatuu, jos siihen kaatuu. Viesti nik&jdin
oli hyvin yleisesti hyvéksytty hallituspuolueiden
sisilld, jolloin homma korjattiin. Siit4 kiitos kai-
kille, jotka mukana olivat.

Pitaa vield todeta, ettd eldkeldisten osalta jéi
vield monta ongelmaa. Itse olin sitd mieltd, ettd
kansaneldkkeen pohjaosan leikkaus olisi voitu
pyséyttdd. Nimittdin jatkossa kiy aika kopeldsti
maéfirdtyn tasoista eldkettd saavien eldkeldisten
osalta. Koska tarkistukset tulevat olemaan pie-
nid, voi olla, ettd mennéin jopa ldhelle miinus-
puolta kiteen jidvassi osuudessa. Aikaisemmin
lupaus oli, ettd kéteen jéidva osuus ei kenelldkéiéin
laske. Sitten on yhi edelleen olemassa kaksois-
leikkaus ja sen problematiikka. Olen sitd mieltd,
ettd siihen pitd4 10ytd4 ratkaisu ja oikaista se.

Ténd iltana ei kukaan ole, ainakaan en ole
kuullut, puhunut siitd, jotta yhi edelleen taitettu
indeksi on sellainen ongelma, joka tulee korjata.
Siihen lienee jopa unionin taholta jossakin vai-
heessa, niin olen kisittinyt, otettu kantaa. Oliko-
han se EU-tuomioistuin, jossa on todettu jonkin
tyyppisend lausumana, etti se on ikésyrjintia.
Minusta Suomen ei pidd ikdsyrjintdd harrastaa.
Eduskunnan pitéisi se oikaista.

Yksi hdped, mikd on jidnyt kaikkien hyvien
rinnalle, on ty&ttdmyyskorvauksen, peruspiiva-
rahan vai mikd tyoémarkkinatuki timi nimeltidn
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onkaan, yhden markan korotus. Mietinnossé lu-
kee, ettd se yksi markka tekee 30 miljoonaa
markkaa. Minusta tuntuu jotenkin hivyttomalta,
jotta markalla korotetaan, kun se oikeastaan ei
vaikuta mitdan. Jotkut tyottémait sanovat, ettd dl-
kid korottako sitdkididn, jos se kerran niin kova
juttu on. Sen takia jatkossa, jos tdhén talousarvi-
oon ei saada sen isompaa korotusta, odotan, etti
mahdollisesti jo ensi vuonna saataisiin tuntuvam-
pi tasokorotus myds tyomarkkinatuen varassa
oleville ihmisille. Viiden markan korotus voisi
olla hyvé korotus. Mutta ei kéydé siitd huuto-
kauppaa, se tehddin sitten niiden varojen puit-
teissa, mikd tulee olemaan mahdollista.

Samoin toisena asiana, mikd koskee tyottd-
mid, pitdd katsoa ensi vuonna, milld tavalla ve-
ronkevennys kohdistetaan tyOttémiin, koska
kaikki ne toimenpiteet, mitkd viime hallituskau-
della tehtiin, kohdistuivat aktiiviviestddn. Tyot-
tomien verotus pysyi samana, se ei kiristynyt,
mutta muiden tulonsaajaryhmien verotus aleni
jonkin verran. Sen takia veronkevennysvara,
mitéd on puhuttu olevan, pitid kohdentaa silld ta-
valla, ettd se kohdentuu myos tydttomiin, Onko
se perusvihennyksen muodossa? Se lienee hel-
poin muoto.

Lopuksi sen verran luopumistukisysteemisti
ja 141:std, vakavien vaikeuksien siirtyméajan tu-
esta. Minusta MTK turhaan kévi narisemassa. En
tiedd oliko silld mitddn vaikutusta, mutta tietysti
voi rekvisiittana olla hyvéd, kun td41ld oli nditd
EU-herroja, néyttéd, ettd Suomessa ei olla tyyty-
viisid kaikkeen. Se viesti voi olla ihan oikea. Si-
oista en puhu mité4n, onko asiallista tuoda niité
Eduskuntatalon portaille. Mutta silloin aikanaan
Esko Ahon hallituksen aikana oli sovittu, ettd
liittymissopimuksen mukaan on tuki aleneva lop-
pukautta kohti. Oliko sitten mielenosoituksella
tarkoitus himéti sitd, narinalla himéti sitéd, ettd
tallaisesta tuesta on sovittu? Téarkedd minusta on
se tarkistuspiste vuonna 2003, jotta silloin teh-
dédn pysyva tuki, joka ottaa huomioon meidén
vaikeutemme ja ongelmatiikkamme. Pitiisi lo-
pettaa puhuminen siité, ettd 141:n pitiisi olla py-
syvampi, koska sitd ei ole pysyviksi tehty. 142
lienee se oikea artikla.

Sitten luopumistuesta. Itse edustin sitd nako-
kulmaa, ettd vuokrauksen pitdisi olla mahdollis-
ta. Mutta nyt se on menetetty ja eduskunta on sa-
nansa sanonut. Nyt on tdrkedd harrastaa seuran-
taa, josta ponsi meni ldpi eduskunnassa. Omana
toiveenani ilmoitan, ettd seurannan pitdé tarkoit-
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taa myo0s siti, ettd meilld on varaa ja myds mah-
dollista jopa ihan oikeasti palata vuokrausvaihto-
ehtoon, jos seurannassa todetaan, jotta ongelmat
ovat sitd luokkaa, ettd se haittaa alueellista maa-
tilatalouden rakennekehitystd. Uskon siihen té-
mén péitoksen jilkeenkin, mitd eduskunta teki.
Kun olen jutellut ihmisten kanssa maaseudulila,
he kylld ndkevit tilanteen silld tavalla autioitta-
vana ja horsmittuvina, lepikoituvina ja pajukoi-
tuvina peltoina. Sen takia ei toivoisi, ettd edus-
kunta ainakaan pitk4dn sen tyyppistd kehitys-
suuntaa katselisi, vaan ryhdyttéisiin toimenpitei-
siin mahdollisesti vuoden pédstd taikka vidhin
ennen sitd, joskus loka—marraskuussa ensi syk-
synd.

8 Lauri Oinonen /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Olemme kéyneet nyt valtion talousarvios-
ta keskustelua. Kuntien ja kaupunkien valtuustot
pohtivat saman tyyppisid asioita paikallishallin-
non osalta ndind péivind. Itse olen maanantaina
kotikaupunkini valtuustossa johtamassa puhetta,
ja sielld pohditaan niitd taloudellisia tilanteita,
joissa kotikaupunkini Keuruu kamppailee.

Tilanteet eivit ole kunnissa suinkaan hyvét.
Vuosikate on sielld ongelma. Vajaat sata kuntaa
joutuu korottamaan verodyridéin, veroprosentti-
aan, pitkdlti yli 200 kuntaa Kkiinteistoveroja.
Nima ovat yhti lailla veronmaksajan lompakos-
ta pois kuin ovat valtionverotkin. On muistetta-
va, ettd kunnallisvero ja kirkollisvero ovat pro-
sentuaalisia jakoveroja ja kohtelevat rikasta ja
koyhad, pieni- ja suurituloista saman kaltaisesti
ilman valtionveron progressiota. Téssi suhtees-
sa paine veronmaksajaan kohdistuu kuntien kaut-
ta. Kunnat on pantu ahtaalle, niilld on yhteiskun-
nallinen tehtdvi, joka ei ole suinkaan miltdéin
osin vdhentynyt, vaan pdinvastoin sosiaalisekto-
rin menojen vuoksi muun muassa lisddntynyt.

Askettdin tadlld leikattiin kuntien ja osaltaan
myds seurakuntien yhteisdverotuloa. Joutuu ky-
symadin: Milld oikeudella? Ajatellaanko, eftd
kuntien on tultava toimeen vain palkkatuloista
tulevilla veroilla? Kylld niden, ettd kuntien on
saatava parempi osuus, samoin kuin seurakun-
tienkin, my0s yhteisdverosta. Monet kunnat ovat
panostaneet erittiin paljon saadakseen yrityksid
kuntiinsa. Tietysti palkkatulonkin kautta tuo hei-
jastuu, mutta kylld se pitdd saada heijastumaan
myds yhteisoveron kautta.

Metséverotus, kun tuli aikanaan myyntivero,
joka ei ole milldén tavalla talonpoikainen malli,
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osaltaan toi kuntien talouteen ne ongelmat, jotka
siind oli ennakoitavissa. Pinta-alavero oli paitsi
metsidnhoidollinen, sithen kannustava, myos ve-
ronsaajan ja veronmaksajan kannalta jatkuva ja
oikeudenmukainen. Téssé tuli erds ongelma, joka
on unohdettu mutta joka on erés takavuosien rat-
kaisujen seurauksia.

Kun kunnat joutuivat korottamaan kiinteisto-
veroa, niin monta kertaa se koskee juuri elikeldi-
sid. Kunnilla on vastuu myos yksityisteistd, jotka
ovat kuntalaisten vastuulla. Yksityisteitten valti-
onavut ovat asia, jota monet kaipaavat maaseu-
dulla takaisin. Ikdva kyll4 téllaisella valtion bud-
jettikehitykselld tilanne ei ndytd hyviltd. Sitd
vastoin polttonesteiden hinnat ovat kohonneet
korkeuksiin padosin verojen takia.

Toin esille nditd ongelmia, joita kunnallista-
loudessa tunnetaan. Osaltaan maaseudun perus-
elinkeinon hatdd heijasti tuo viime perjantain
mielenosoitus eduskunnan edessid. Valitettavasti
monilta jii huomaamatta, ettd sielli oli myos
tyottdomien mielenosoitus. Eduskunnan tydasi-
ainvaliokunnan jiseneni sain esittdé myos heille
nikemyksifini. Mielesténi oli hyvin historialli-
nen asia, ettd sekd tyoviesto ettd talonpojat, jos
kdytdn noita vanhoja perinteisid termejd, olivat
yhdessé puolustamassa suomalaista tyotd, tyotu-
loa, suomalaista ruokaa. Téssd oli mielestini his-
torian siipien havinaa. Aivan turhaa on jonkun
viitata johonkin sian imisdporsaaseen. Se on mi-
titén asia. Paljon olennaisempi asia oli se, ettd
ty6viesto ja talonpojat yhdessd olivat suomalai-
sen tyon ja suomalaisen toimeentulon puolesta
eduskuntatalon edessd. Olisin suonut, ettd nekin
edustajat, jotka eivit olleet paikalla tuota néke-
mdssi, olisivat ajan raivanneet sinne ja tulleet, ja
kukaties vield padsseet lehtikuvaankin.

Tilanne, joka maassa nyt vallitsee, on se, ett
kunnat joutuvat ahtaalle. Valtion olisi tunnettava
enemmin vastuuta paikallisyksikoistd. Se mer-
kitsee sitd, ettd kunnissa on edelleen se paine, etté
kouluja joudutaan lopettamaan, suurentamaan
opetusryhmid samaan aikaan, kun opettajat ovat
todella tySpaineessa, ja siind helteessd monet uu-
puvat. Hiljakkoin on osoitettu, kuinka muun mu-
assa akateemisesti koulutetuista henkil6istd yli
puolet kokee tyduupumusta. Kylla opettajan tyd
saattaa koulussa olla hyvin raskasta ja rankkaa,
kun opetusryhmét ovat suurentuneet ja erityis-
opetusta tarvitsevia ei ole voitu saada sinne, mi-
hin he kuuluisivat. Meidén on vakava huoli tun-
nettava valtion taholta siitd, ettd perustasolla
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kunnissa, joissa ollaan 1dhelld ihmist4, on ne re-
surssit.

Tailld on tuotu esille, ettd on joitakin varak-
kaita kuntia. Kyll4 tietysti on, mutta kylla pdfiosa
maakuntien kunnista on niité, jotka kamppaile-
vat taloudellisissa vaikeuksissa. Veroprosentit
ovat ddrirajoilla, vuosikate kohta miinuksen tun-
tumissa, investointeja, edes vilttdméittémid kor-
jauksia, jotka korjaamatta jidmisind johtavat ho-
meongelmiin, ei ole voitu tehdi. Samoin esimer-
kiksi sosiaalitoimen sektorilla on jouduttu jirkyt-
taviin sdéstoihin.

En halua moittia ketdén, kun tieddn, missi pai-
neessa hoito- ja hoivatyontekijit ovat tilld het-
kelld. Sieltd on puristettu kylld viimeinenkin
mahdollinen pisara irti. On supistettu ja leikattu
maddrdrahoja ja tyontekijit ovat jaksamisensa 44-
rirajoilla. Kohta voidaan kysy4, johtaako timi
laiminly6nteihin hoidettavien kohdalla. Onneksi
hoito- ja hoivatyotd tekevien kutsumus ja moraa-
1i ovat niin korkealla, ettd he ovat jaksaneet. Mut-
ta kyll4 valtion tasolla sietdisi my&s pohtia koto-
na tapahtuvan hoito- ja hoivatyén merkitysti.
Juuri dsken ilmestynyt viitoskirja osoitti, kuinka
se on kaikkein edullisinta kansantalouden kan-
nalta.

Samalla kun valtaosa nuorisosta on todella
hienoa ja fiksua joukkoa, on nuoria, jotka syrjiy-
tyvit. Alkoholimainonta houkuttelee alkoholin
kiyttdon. Olen opetusministeri Raskin kanssa
sitd mielt, ettd jos nuoret saadaan varjeltua tupa-
kalta, silloin varjellutaan monilta muilta asioilta,
huumeilta jne. Toivon, ettd ministeri Rask jaksaa
titd hienoa ajatusta tuoda vain jatkuvasti esille.

Elidkeldisten kohdalla tdilld on viitattu kan-
saneldkkeen pohjaosan leikkauksiin. Se ikdvéd
kylld jatkuu, vaikka vuosi sitten lupaukset eri
puolueiden ehdokkailla olivat tuolloin toiset.
Ikéva kylla aénestystulos ei ollut se, miti olisin
halunnut.

Sotiemme veteraanien kysymys on muistetta-
va aina ylitse muiden, vaikka veteraanien joukko
14n vuoksi osaltaan vdhenee, mutta samalla kun-
to heikkenee. Monet kuusi vuosikymmentd sit-
ten uljaat nuoret miehet ja naiset ovat nyt vai-
keasti sairaina veteraani-invalideina, vaikka so-
dasta olisi ilman ndkyvad invaliditeettia selvitty-
kin. Tdmé& kysymys on sellainen, joka koskettaa
hyvin paljon puolisoita. Samoin vield nikisin,
ettd kotirintamalottien vuosien tyd tulisi saada
jollakin lailla luettua my6s eldketurvaan.
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Néen, ettd meilld on paljon tdssd yhteiskun-
nassa asioita, joita voidaan korjata rahalla, mutta
raha ei suinkaan ole se ainut tekiji. Meilld on pal-
jon sellaisia monia muita kitkatekijoitd, jotka tu-
lisi voida jarkevilld jarjestelyilld poistaa. Tarvit-
taisiin hyvai tahtoa. Monet asiat hoituisivat il-
man rahallisia kuluja, jos nima taidolla osattai-
siin 16ytdd. Kun tyopaikoilla on ajauduttu kire-
44n ilmapiiriin ja paineisiin, silloin ei helposti
16ydetd niita ratkaisuja, joita terve jérki ja uuden
kokeileminen voisivat tuoda.

Kun viime talvea elettiin, silloin maamme
piispat toivat esille mielestini oikean kannan-
oton eldmin arvoista. Jotkut politisoivat sit4.
Mini en siind nde puoluepolitiikkaa ainakaan.
Jos sitd haluaa ndhda4, sitd on joka suuntaan. Kes-
keisintd olisi arvokeskustelu. Silloin jos me halu-
amme ndhda arvoista kisin rahan kdyttod, me
voimme tulevia budjetteja tehtdessd etsid myos-
kin suuntaviivoja, joissa rajallisilla varoilla voi-
daan tehdi mahdollisimman hyvii tulosta.

81 Ossi Korteniemi /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Aluksi totean, ettd olen tyytyviinen niihin
lisayksiin, jotka valtion ensi vuoden budjettiin
valtiovarainvaliokunnassa teimme. Lisdméadrara-
hat tulivat ja tmlevat hyviin tarkoituksiin. Oikea-
na sitd vastoin en pidé tapaa, jolla tehdyt lisdyk-
set rahoitetaan. Kuntien ja seurakuntien kukka-
rolla kdynti ei ole perusteltua varsinkaan, kun
valtion ja kuntien sekd myos valtion ja kirkon
kesken oli sovittu budjetin valmisteluvaiheessa
yhteiséveron jakoperusteista. Nyt hallituspuolu-
eet neuvottelematta sen enempidd kuntien kuin
kirkonkaan kanssa leikkasivat niiden yhteisdve-
ro-osuutta lisdd. Kunnat menettivit 250 miljoo-
naa ja kirkko noin 100 miljoonaa markkaa.

Jos téssd otettaisiin liiasta, sen ymmadrtisi,
mutta ndinhin asia ei ole. Hyvin monet kunnat
ovat suurissa vaikeuksissa valtion suorittamien
leikkausten takia. Kuntien osaltahan kyse ei ole
vain siitd, ettd yhteisoveroa leikataan, vaan valti-
onosuuksia on leikattu vuodesta toiseen. Sen seu-
rauksena monella kunnalla on suuria vaikeuksia
hoitaa edes peruspalvelut kuntalaisille. Kaikesta
joudutaan tinkim#an hyvin monissa kunnissa.

Joka vuosi joutuu ihmettelemddn sitd, ettd
kuntia kaltoin kohtelevat edustajat ovat useimmi-
ten itsekin myos kuntapéittijid. Edustavatko he
kaikki rikkaita kuntia vai mistd mahtaa johtua se,
ettd he ummistavat silménsi kuntien vaikeuksil-
ta? Sekin néhtiin t44114 eduskunnassa maanantai-
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na, ettd hallituspuolueiden ryhmait hajosivat, kun
pédtettiin siitd, onko vastaisuudessa tulevaisuus-
valiokunta pysyvé vai tilapdinen valiokunta. Il-
meisesti timi oli sen kokoinen asia, etti siind sai
poiketa kisikirjoituksesta. Mutta kun on Kkysy-
myksessd kuntien talous ja valtionosuudet, sil-
loin kaikkien pita4 pysy4 kiltisti ruodussa. Muu-
toksia ei sallita, ja ndin kuntien ahdistus jatkuu.
Toivon, ettd joskus tadlld eduskunnassa astuisi
esiin kuntapuolue, joka puoluepiiskureista vélit-
tdméttd panisi kuntarahoituksen jérjestykseen.
Turha meidédn on t44ll4 saitda lakeja, joilla vel-
voitamme kuntia hoitamaan peruspalveluja, jos
emme huolehdi sen rinnalla my6s kuntien talou-
dellisista mahdollisuuksista annettujen tehtivien
hoitamiseen.

En pidd hyviksyttdvind myoskddn kirkon ja
seurakuntien kohtelua yhteiséveron jaossa. Ku-
ten edelld jo sanoin, hallitus ja kirkko sopivat yh-
teisdveron jako-osuuksista siind vaiheessa, kun
budjettia valmisteltiin. Kirkon hyviaksymi jako-
osuus merkitsi jo pudotusta kuluvaan vuoteen.
Nyt sitten eduskunnassa tehtiin uusi leikkaus,
joka vie kirkolta ja seurakunnilta noin 100 mil-
joonaa. Kuuntelin hdmméstyneend kokoomuk-
sen ryhmépuheenvuoroa. Ed. Antvuori antoi ym-
mértid ryhmépuheenvuorossaan, ettd kirkolta ja
seurakunnilta sopii ottaa loputkin yhteisdveros-
ta. Sanatarkasti ed. Antvuori sanoi ndin: "Kirkol-
la itsellddn on verotusoikeus, ja periaatteessa pi-
demmaélli tdhtdimelld ei 16ydy kestévid perustei-
ta sille, ettd yritykset maksaisivat veroa kirkolle."

Onko kokoomus todella péittinyt ndin? Kuu-
lostaa pelottavalta, silld onhan puolueen puheen-
johtaja myds valtiovarainministeri. Minusta ed.
Antvuoren esitys on uskomaton. Jos kirkko ei
jatkossa saa lainkaan yhteisdveroa, on henkiloi-
den verotusta kiristettéiva tai seurakuntien on luo-
vuttava monista tdrkeistd tehtivistd, joita ne suo-
malaisessa yhteiskunnassa suorittavat.

Kirkon saama yhteisévero on perustunut sii-
hen, ettd kirkko suorittaa monia yhteiskunnalli-
sia tehtdvid. Jos kirkko el niitd tekisi, tehtdvit
siirtyisivit automaattisesti valtiolle tai kunnille.
On laskettu, ettd ndiden niin sanottujen yhteis-
kunnallisten tehtévien ajheuttamat kustannukset
ovat jopa kolme kertaa suuremmat kuin kirkon
saama yhteisévero-osuus tilld hetkelld. Toivotta-
vasti koko hallitus ei ole samoilla linjoilla ed.
Antvuoren kanssa.

Budjetin yksittidisten méérarahojen osalta otan
esille muutaman asian. Edell4 jo sanoin, ettd yli-
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pdatddn valtiovarainvaliokunnan méérdrahalisa-
ykset ovat hyvin perusteltuja.

Opintotuen asumislisin korottamisesta tehtiin
pddtds jo asianomaisen lain kohdalla. Nyt olisi
ollut paikallaan korjata enemménkin asumisli-
sdd. Asumislisin maksaminen ymparivuotisena
olisi oikeudenmukainen ratkaisu. En pid4 hyvé-
ni sitd, ettd opiskelijoista osa joutuu turvautu-
maan opintotukijirjestelmidn puutteitten takia
toimeentulotukeen kesdaikana.

Koulurakentamiseen lisétdén valtiovarainva-
liokunnan esityksen mukaan 30 miljoonaa mark-
kaa enemmain kuin hallitus esitti. Tdm& on hyvi
asia. Kyll4 hallituspuolueiden edustajat ovat jak-
saneetkin tftd maakunnissa mainostaa. He ovat
kuitenkin jattdneet kertomatta, ettd korotuksen
jdlkeenkin koulurakentamiseen annetaan ensi
vuonna 25 miljoonaa markkaa vihemmin kuin
kuluvana vuonna. Hallituksen ja hallituspuoluei-
den vastaus homekouluongelmiin ja valtavaan
korjaus- ja uudisrakennustarpeisiin on méiréra-
han vihentdminen. Tdmd merkitsee ongelmien
siirtdmistd tulevaisuuteen. Homekouluissa oppi-
laat ja koulun tydntekijét altistuvat sairauksille.
Kyllé tdhén ongelmaan tulisi tarttua ripedmmin
ottein ja osoittaa paljon runsaammat méérirahat.

Tieméérérahat jaksavat puhuttaa vuodesta toi-
seen. Syytdhin on siind, ettd erityisesti alemman
asteiset tiet rapistuvat vuosi vuodelta. Aluksi tun-
tui vitsiltd, kun kuulin, ettd joiltakin teiltd aio-
taan kuoria pééllyste pois, kun ei ole varaa korja-
ta sitd. Siksipa teitd joudutaan palauttamaan sora-
piillysteisiksi. Ei timi mikd4n vitsi ollutkaan,
vaan tottahan se on. Néin on kuulemma jo tehty-
kin.

Kyll4 joutuu kysyméén, miten téhin on tultu
aikana, jolloin viitetddn, ettd nyt menee parem-
min kuin koskaan aikaisemmin. Ei sithen muuta
selitystd ole kuin se, ettd rahat suunnataan toisin
kuin ennen. Alemman asteen tiet eivét ndyti ole-
van tirkeitd tdmin pdivin vallankdyttdjille. Il-
meisesti niiden varressa asuu aivan liian védhin
adnestdjid. Heitd ei kannata siksi ottaa lukuun. En
voi hyviksyd tuollaista ajattelua. Kylld minusta
tiestostd tulee pitdd huolta koko maassa. Ei syrji-
seuduilla kaivata moottoriteitd, mutta sitd toivo-
taan, etti valttimittdmit tieyhteydet pidetdin
kunnossa perdkylii mydten. Myos vilttimattod-
mid, liikenneturvallisuutta edistdvid kevyen lii-
kenteen viylii ja tievaloja tarvitaan maaseudun
kylissdkin.
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Rajavartiolaitos on saanut valtiovarainvalio-
kunnan késittelyssd lisdystd 7 miljoonaa mark-
kaa toimintamenoihin. Niin korjataan osa siitd
10 miljoonan markan leikkauksesta, jota hallitus
esitti. Valiokunnan lisdys on tervetullut ja tar-
peellinen. Minusta loppuosa eli vield puuttuva 3
miljoonaa markkaa tulisi lisitd budjettikisitte-
lyssd. Tunnen hyvin Rajavartiolaitoksen tilan-
teen Lapissa. Nyt jo aikaisempien miiriraha-
leikkausten jaljiltd sielld on vaikea selvitd niistd
tehtévistd, joita turvallisuutemme ja kansainvéli-
set sopimuksemme edellyttavat.

Nestemaisten polttoaineiden hinnat ovat nous-
seet viime kuukausina nopeasti. Syyna t&hin on
maailmanmarkkinahintojen nousu. Tdméin pe-
rusteen ymmértdd. Mutta kun valtio on myds
hydtynyt satoja miljoonia markkoja, joutuu ky-
syméin, onko tdmd perusteltua ja oikein. Eikd
olisi kohtuullista, ettd valtio luopuisi lisdtulois-
taan ja hyvittdisi tdmin esimerkiksi laskemalla
valmisteveroa? Minusta tdssd yhteydessd olisi
syytd harkita my®ds sitd, ettd polttoaineiden hin-
toihin tulisi tasahintajirjestelma tai jopa syrji-
seutuja suosiva alueellinen porrastus. Tétd voi
perustella silld, ettd syrjaseutujen asukkaat joutu-
vat kdyttdméidn omia kulkuneuvoja paljon enem-
min, koska matkat ovat pitkid ja julkinen liiken-
ne puuttuu.

8 Tuija Nurmi /kok: Arvoisa rouva puhe-
mies! Maamme tieverkoston kehittymisen kan-
nalta on pidettéivi erityisen tirkednd, ettd Helsin-
gin ja Lahden vilinen moottoritiec on saatu val-
miiksi. Piddn erittdin tirkednd, ettd moottoritieti
jatketaan ainakin Lahden ja Heinolan vélinen
osuus vilittomasti. Edellytdn, ettd tihidn hanki-
taan varat siten, ettd nykyisen alhaisen korkokan-
nan vallitessa voidaan moottoritie toteuttaa. To-
teuttamistapana voidaan pitdd samaa menetel-
méd kuin aiemmankin moottoritien rakentami-
sessa.

Rautatieverkoston kehittdminen ja rakentami-
nen on tirkeds. Ensisijaisena tavoitteena tulee
olla uuden Helsinki—I ahti-radan rakentaminen.
Siind yksi sijoitettu markka tuottaa 2,5 markkaa
laskelmien mukaan. Itd-Suomi ja Lahti ympéris-
tdineen tarvitsevat apua voidakseen nostaa tyol-
lisyysastetta, kuten hallitusohjelmakin edellyt-
tad. Siitd huolimatta on vanhojen, jo olemassa
olevien ratojen kunnosta huolehdittava, esimer-
kiksi siitd, etti Lahti—Riihiméiki-rataosuus on
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turvallinen ja paikallisliikenne sdilyy. Tdmé
kaikki on my®s aluepolitiikkaa.

Rajavartiolaitos sai lisdd méirdrahoja. Niin
ihmisten liikkuminen maasta toiseen helpottuu.
Erityisesti toivoisin lisdresursseja rajavartiostol-
le siten, ettd esimerkiksi Suomen ja Viron vili-
nen rajaliikenne sujuisi puolin ja toisin kitkatto-
masti. Minulle on kerrottu useilta tahoilta, ettd
asiat eivit ole parhaassa mahdollisessa jamassa
huolimatta siitd, ettd Rajavartiolaitos on tehnyt
parhaansa. Liséksi on huomattava, ettd huumeri-
kollisuus on kasvanut huolestuttavasti. Ndin raja-
vartioston, tullin ja poliisin tehtéviin ei tulisi suh-
tautua vilinpitimattdmasti ja aliarvioiden niiden
tirkedd tehtidvad yhteiskunnassa, kuten eriit kan-
sanedustajat ovat nikemykseni mukaan tehneet.

Lopuksi haluaisin, ettd vihdoin ja viimein au-
toverotukseen ja polttoaineverotukseen saatai-
siin asianmukaiset korjaukset. Maamme on laaja
ja etdisyydet pitkdt, ja ihmiset joutuvat eriarvoi-
seen asemaan, kun heidén jokapéivéinen elamén-
sd vaatii liikkkumista muun muassa lasten ja van-
husten seka tydikdisten tarpeiden vuoksi. Aluksi
voitaisiin vero puolittaa. Liséksi tasaverona ve-
rot ovat epdsosiaaliset. Mikéli jotakuta asia epéi-
lyttdd, pyytdisin hinti kdyméin kysymaissi asiaa
ihmisiltd huoltoasemilla.

Ajallisesti rajoitetun  puheenvuoroaikani
vuoksi tulen palaamaan moniin muihin tirkei-
siin asiothin myShemmin, kuten muun muassa
vanhustenhuollon olennaiseen parantamiseen,
lasten kouluruokailutason merkittévi4n nostami-
seen ja lasten ty6pdivin saattamiseen kohtuulli-
seksi sekd terveydenhuollon tason parantami-
seen. Rintamamiesten ja kotirintamanaisten
clikkeet tulee kaksinkertaistaa ja samalla luopua
optiojirjestelmien lnomisesta.

8 Reijo Laitinen /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kirkon yhteisdveron osalta on pakko tode-
ta, kun ed. Korteniemikin puheenvuorossaan ti-
hin asiaan kantaa otti, ettd henkilokohtaisesti
olen samaa mielté. Jos ed. Antvuori on tdilld jos-
sakin — hén on jossakin yhteydess4 sanonut, etté
kirkon yhteistverosta tulisi luopua. Olen samaa
mieltd. Néin tulisi tehdd ja samalla kirkon tyon-
antajamaksuja tulisi alentaa muiden tydnantajien
tasolle. Se olisi oikeudenmukaista.

Arvoisa rouva puhemies! Talousarvioesityk-
selld on mielestini padosin hyvi jatkaa siitd, mi-
hin Lipposen ensimmdisen hallituksen tyo jéi.
Ensiarvoisen tirkedd on turvata taloudellisen toi-
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minnan edellytykset, mikd kdytdnndssd merkit-
see siti, ettd talouden kasvun tiytyy jatkossakin
pysyd suhteellisen korkealla tasolla, jotta tdys-
tyollisyyden taso kyetdén saavuttamaan edes
kohtuullisessa médrin.

Ensi vuoden talousarvioesitys nojaa suhteelli-
sen nopeaan kasvuun. Kokonaistuotannon enna-
koidaan lisdfintyvin 4 prosenttia ja tyottdmyy-
den arvioidaan laskevan 9 prosentin tuntumaan.
Kaikkien asioiden loksahtaessa oikein kohdal-
leen mahdollisuudet jopa parempaan kehityk-
seen ovat olemassa. Myos ensi vuoden jilkeinen
aika néyttdd tdiméinhetkisen tietimyksen perus-
teella kohtalaisen hyvalta.

Edella kuvattu kehityskulku edellyttdd luon-
nollisesti sitd, ettd kansainvilisen talouden kehi-
tys kulkee suotuisasti ja ettd myds muut kotimai-
set tekijét osataan hoitaa mahdollisimman hyvin.
Yhdeksi ongelmalliseksi kohdaksi voi osoittau-
tua kuntatalous, joka tilldkin kertaa joutui mak-
sumieheksi, vaikka muitakin keinoja olisi ollut.

Talousarvioon tehdyt muutokset olisi pitdnyt
mielesténi ja itse asiassa myos valtiovarainvalio-
kunnan mielesté rahoittaa kokonaan velan lyhen-
nysohjelmaa pienentdmélld, niin kuin verojaosto
asiaa oli valmistellut. Vaikka kuntatalous on
pédllisin puolin kunnossa, kehitys on erdédssi
mielessi johtanut huolestuttavaan suuntaan, kun
yhd enenevissd médrin kuntien tuloista tulee
suhdanneherkistd yhteisdverosta. Toistaiseksi ti-
lanne on mennyt hyvin ja kerta toisensa jalkeen
yhteisdveron tuotto on ylldttényt kasvullaan,
mutta ndin vilttdmittd ei jatkossa ole ainakaan
pitemmalla aikavililld tarkasteltuna. Pédinvastai-
sessa tilanteessa vaikutus on luonnollisesti sa-
manlainen. Yritysten tulosten nopea heikkene-
minen vaikuttaisi kielteisesti koko kuntasekto-
riin. Tima on syyt4 pitdd mielessd, kun verorat-
kaisusta lopullisesti péétetdén ensi vuoden osal-
ta.

Asetetun selvitysmiehen ty6td on tuettava, ja
sen tuloksia odotammekin hyvin suurella mielen-
kiinnolla. Jos ehdotukset ovat jirkeenkiypii, on
niitd tuettava ja mahdolliset muutokset tehtiva
hyvin pikaisesti.

Hallitusohjelman mukaan liikenneviylien
kunto ja arvo sdilytetisn nykytasolla. Nyt esite-
tylld rahoituksella titd tavoitetta ei ole kuiten-
kaan mahdollista saavuttaa. Talousarvioesityk-
sessd hallitus toteaa, ettd esitetylld rahoitustasol-
la ei voida erdiltd osin taata nykyisten liikenne-
verkkojen kuntoa ja arvon séilymisti. Tieverkon
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kunnon heikkeneminen aiheuttaa yhteiskunnalle
tulevaisuudessa erittdin suuria kustannuksia.
Timéi on meidin syyti tiedostaa.

Edellisen hallituksen asettaman ministerityd-
ryhmén mietinndén mukaan tieverkon rakenne
voidaan nykyrahoituksella parantaa vain noin sa-
dan vuoden vilein, vaikka parantamista tarvittai-
siin 30—50 vuoden vilein. Suomen liiken-
neinfran merkitys sisdisen ja ulkoisen kilpailyky-
vyn kannalta on erittdin keskeinen, koska maa on
laaja ja kuljetusetdisyydet varsin pitkid. Valio-
kunta kdvi, ja erityisesti tietysti liikennevalio-
kunta, erittdin huolellisesti budjetin liikennemi-
nisteritn péiluokan lipi, ja ndin liikennem&érd-
rahoja lisdtdan 70 miljoonaa markkaa. Médrira-
ha kéytetddn ldhinnd liikenneturvallisuuden ja
kevyen liikenteen jérjestelyjen parantamiseen,
piillystetyn tieverkon rappeutumisen hidastami-
seen sekd losseja korvaavien siltojen rakentami-
seen. Tarve olisi tietysti huomattavasti suurem-
pi, niin kuin infraministeritydryhma, edellisen
hallituksen tyéryhmad, asetti.

Ed. Nurmi puhui Lahti—Heinola-tieosuuden
rakentamisesta. Téhén valiokunta on lausumaeh-
dotuksessaan ottanut selvdn kannan ja edellyt-
téd, ettd mahdollisimman nopeasti selvitetdéin ra-
hoitukselliset mahdollisuudet toteuttaa kuntien
kanssa timé hanke.

Edelleen valiokunnan mietintdén liittyy Kes-
ki-Suomen ja erdiden muidenkin maakuntien
kannalta varsin tdrkeitid tiehankkeita, jotka on
vilttamitontd tulevissa budjeteissa priorisoida
mahdollisimman konkreettisesti. Valiokunnan
mietinndssi todetaan seuraavaa: ""Valiokunta pi-
tad vilttimattdmana, ettd mahdollisimman nope-
asti selvitetddn ja ratkaistaan hallituskaudella
aloitettavat hankkeet, jotta niiden toteuttamiseen
liittyvét suunnitelmat voidaan tehd4 ajoissa. Va-
liokunta yhtyy ministerityéryhméin ehdotukseen
hallituskaudella mahdollisesti toteutettavista
suurista kehittdmishankkeista. -- Hankkeita, jois-
ta normaalimenettelyll aloitettavat kohteet vali-
taan, ovat valtatie 8, Raision kohta, valtatie 4 Jy-
viskyldstd pohjoiseen, tasoristeysten poistami-
nen péaradoilta, valtatie 2 Pori—Ulvila, valtatie
5 Joroinen—Varkaus, valtatie 4 Rovaniemen
kohta, valtatie 4 Liminka—Oulu, valtatie 4
Lusi—Jyviskyl4, valtatie 9 Tampere—IJyvésky-
14, kehd III/Vuosaaren satamatie --." Keski-Suo-
men kannalta tdnne on kirjattu kaikki ne keskei-
simmit péitieviyldt, jotka tulee ihan ehdotto-
masti jatkossa priorisoida ja toteuttaa, jos ja kun
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rahoitus sen sallii erityisrahoitusta hyvéksi kdyt-
tden.

Nykyisen hallituksen hallitusohjelmassa tode-
taan: "Kotimaisen puolustusmateriaaliteollisuu-
den toimintaedellytykset pyritddn turvaamaan
sekd riittavilld kotimaisilla tilauksilla ja tuoteke-
hityshankkeilla ettd edistdmilla alan kansainvé-
listd yhteisty6td." Valtiovarainvaliokunnan mie-
tint$ toteaa, ettd hallituksen esitys vuoden 2000
talousarvioksi ei sisélld edelld kaavaillun mu-
kaista riittdivid parannusta kotimaiselle puolus-
tustarviketeollisuudelle. Néin ollen valiokunta
péddtyi esittdmiin 20 miljoonaa markkaa koti-
maisen puolustusteollisuuden toimintaedellytys-
ten turvaamiseksi. Turvallisuus- ja puolustusja-
osto esitti toki tihdn hivenen suurempaa sum-
maa, mutta valttimitontd on, ettd kotimaisen
puolustustarviketeollisuuden toimintaedellytyk-
set ja itsendinen puolustus taltd osin hankintojen
suhteenkin turvataan.

Arvoisa rouva puhemies! Vuodet 1991—95
muodostuivat Suomen kansalle katastrofaalisik-
si. Tuolloin harjoitetulla politiikalla synnytettiin
monta sellaista ongelmaa, jotka jéytdvét vield
pitkdin suomalaisessa yhteiskunnassa. Kaikkien
ratkaiseminen tai korjaaminen ei ole onnistunut
Iyhyessa viiden vuoden ajassa, vaikka olisi kuin-
ka halua ja tahtoa. Laajasti kiitosta saaneella Lip-
posen hallitusten talouspolitiikalla on onnistuttu
monia asioita korjaamaan. Tdm& on ndkynyt
myds myonteisen ilmapiirin levidimisend kautta
Suomen. Se on selvisti ndkyvissi sekd kuluttaji-
en ettdl yrittdjien piirissd. Ilman tdtd mielialojen
muutosta ei mikéin talouspoliittinen keino olisi
purrut eikd purisi jatkossakaan.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimméinen va-
rapuhemies Anttila.

8 Juha Karpio /kok: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. Laitinen toi jo kaikki nimé Keski-Suo-
men tirkedt, hyvit hankkeet esille, joten en ru-
pea niitd Iuettelemaan uudestaan, vaan pysyn
budjetin yleislinjoilla.

Kun valtiovarainministerimme alkusyksysté
esitteli vuoden 2000 budjettikirjan, todettiin jo
silloin, ettd huolimatta varsin kiredsté linjastaan
sitd kuitenkin pidettiin varsin tyydyttéivina. Ny-
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kypohjainen hallitustyd vajaat viisi vuotta jatku-
neena onkin alkanut tuottaa hyvii tuloksia, on-
han nyt kisiteltdvani oleva budjetti ensimmaéi-
sen kerran télli vuosikymmenelld ylijidméiinen
budjetti, ja velkaakin voidaan jo lyhent4d muuta-
malla miljardilla markalla.

Vaikka valiokuntatydskentelyn loppuvaihees-
sa olikin vaikeuksia saada tulo- ja menoarvio so-
peutettua asetettuihin raameihin, voidaan kuiten-
kin todeta, ettd pysyminen ldhes asetetuissa raa-
meissa luo vakautta my&skin asioiden hoitoon.
Se, ettd saamme velkaamme hivenen pienennet-
tyd, ei todellakaan ole paljon, koska velka edel-
leen on yli 400 miljardia markkaa ja korkomenot
30 miljardin markan vuosiluokkaa.

Tiukkuudestaan huolimatta on budjetissa on-
neksi saatu toteutettua muutamia valttimattémid
lisdtarpeita. Kansalaisten saamien poliisien pe-
ruspalveluiden méirdd ja laatua on voitu lisiti,
lahipoliisitoimintaa laajentaa seki poliisin perus-
koulutusta liséti, joka vuosikymmenen alussa ol-
leen Ahon hallituksen aikana huononi merkitti-
vasti. Tarkedtd todella onkin, etti panostamme
turvallisuuteen myds mdérdrahoja lisddmalld
niin, ettd kansalaisten turvallisuus voidaan taata
kaikissa eri maamme osissa. Miten téssi on on-
nistuttu? Pari vuotta sitten olimme ed. Pulliaisen
kanssa toteuttamassa hallintovaliokunnassa kih-
lakuntauudistusta. Uudistuksen palautekeskuste-
lun saimme kiytyd muutama kuukausi sitten.
Asia on uudelleen hallintovaliokunnassa ja palaa
varmasti sieltd ensi kevddna tinne uudelleen ki-
siteltdviksi. Sitten ndemme, mitd epikohtia on
poliisin palvelujen saatavuudessa eri puolilla
maata, ja tarvittaessa voimme niihin myoskin
puuttua. Todella huolestuttaviahan ovat olleet
viestit eri puolilla maata poliisin méérédrahojen ja
tydmahdollisuuksien kavenemisesta rikollisuu-
den torjumiseksi esimerkiksi lisddntyvin huu-
mausainekaupan suhteen.

Mieluisaa luettavaa budjettikirjasta toki 16y-
tyy muutakin, kuten kaikkien 6-vuotiaiden esi-
opetuksen toteutuminen seké lasten- ja nuorten-
psykiatriaan liséityt 70 miljoonaa markkaa. Edel-
leen on hyvi, ettd myoskin yliopistolliseen tutki-
mukseen ja kehittdmiseen on lisétty méérdraho-
ja. Budjetti jatkaakin ja painottaa aivan oikein
panostamalla koulutukseen, tutkimukseen ja tuo-
tekehitykseen.

Arvoisa puhemies! Huolimatta edelld esittd-
mistdni myonteisistd arvioista on tullut myoskin
paljon huolestuneita yhteydenottoja etenkin eli-
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keldisjarjestdjen taholta. Vaikka eldkeldisiin
kohdistunut korotettu sairausvakuutusmaksu ale-
neekin 0,7 prosenttiyksikkod, heididn verotuk-
seensa liittyvét niin sanotun taitetun indeksin so-
veltaminen yli 65-vuotiaisiin ja kansaneldkkeen
pohjaosaan liittyvit verotukselliset toimenpiteet
on pyrittdvi ratkaisemaan entistd oikeudenmu-
kaisemmin. Populismia on téissd yhteydessd pu-
hua kuitenkin vaalilupausten pettdmisestd, niin
kuin jotkut oppositiopoliitikot ovat viittineet,
vaan on pyrittdvé jatkuvasti epikohtien korjaa-
miseen tilld vaalikaudella niin, ettei kuitenkaan
valtiontalouden kuntoon saattaminen samalla
vaarantuisi.

Edelleen pitkin syksyd ovat myo6skin kuntien
edustajat tuoneet esiin huolensa kuntatalouden
kehityksestd samoin kuin seurakuntien edustajat
protestoivat jyrkasti niihin kohdistuneita yhteiso-
veron supistuksia. Myos kunnallispolitiikassa
mukana olleena tiedén hyvin ne vaikeudet, mitd
omassa kotikunnassanikin on ollut ensi vuoden
budjettia kasatessa.

Epédoikeudenmukaisilta supistukset ovat tun-
tuneet etenkin niissd kunnissa, missi on voimak-
kaasti viime vuosina panostettu elinkeinopoli-
tiikkaan ja sitd kautta pyritty parantamaan kunti-
en taloutta ja korvaamaan viime vuosina menete-
tyt tyopaikat. Tdssd yhteydessé on todettava, ettd
etenkin monilla Eteld-Suomen kunnilla kehitys
on ollut varsin mydnteistd. Kuntatalouden vah-
vistuminen koko maassa on mydskin ollut huo-
mattavaa, mutta maan eri osissa taloudellinen ke-
hitys vaihtelee hyvinkin paljon. Samoin seura-
kuntien yhteisdveron tuotto on kasvanut merkit-
tavisti, vaikka budjettia tasapainotettaessa niin
kuntien kuin seurakuntienkin yhteisévero-osuu-
teen jouduttiin puuttumaan ja sitd myoskin supis-
tamaan kuntien ja seurakuntien tappioksi.

Se, ettd budjetti kesdlld hallituksen piirissa
ndytti valmistuvan suhteellisen vaivattomasti, ei
kuitenkaan tarkoittanut, ettei valiokunnassa olisi
valmistelu tuottanut loppuvaiheessa vaikeuksia.
Monia hyviéd asioita jouduttiin siirtimaén tai ai-
nakin karsimaan huomattavasti esitetysti aiheel-
lisestakin lisédtarpeesta. Viittaan esimerkiksi ar-
meijan lentdjakysymykseen, miké lisipanostuk-
sestaan huolimatta odottaa vield lisdselvityst4, ja
todennékdisesti joudumme siihen vield ensi vuo-
den lisdtalousarviossa puuttumaan. Samoin ovat
kotimaiselle puolustusvilineteollisuudelle lop-
puvaiheessa mydnnetyt 20 miljoonaa markkaa ja
Rajavartiolaitoksen saamat 7 miljoonan markan
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lisdim&4rdrahat riittiméattdmid, siksi huolestutta-
via esimerkiksi viestit kotimaisen puolustusvali-
neteollisuuden edustajien taholta ovat olleet ja
siksi monesta tyOpaikasta kuitenkin on Kkyse.
Vaikeutena on vain ollut se, etti taloudellinen ti-
lanne ei tilld hetkelld sallinut edelld mainitsemii-
ni kohtiin enempéd lisdystd, vaikka opposition
taholta niin esitettiinkin, miké sinfinsd on aivan
luonnollista.

Arvoisa puhemies! Vuoden 2000 budjetilla
voidaan eli4, ja epéilemittéd tulevat vuodet edel-
lyttivat edelleen tiukan talouden aikoja. Toivo-
mukseni on, ettd seuraavissa budjeteissa entisti
enemmén kiinnitetddn huomiota myoskin alueel-
lisiin kysymyksiin, esimerkiksi valtion virasto-
jen hajauttamiseen pois pédkaupunkiseudulta
sekd myos muihin tissd puheenvuorossa mainit-
semiini epakohtiin.

8 Matti Saarinen /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Hallituksen budjettilinjaa ei ole horjutettu
tdssd yhteydessd, niin kuin on moneen kertaan
todettu. Ne pienet muutokset, jotka tihdn budjet-
tiin jo eduskuntakasittelyn aikana ovat tulleet,
ovat erittdin tarpeellisia, ja ne voidaan esimerkik-
si pienuusluokka-ajattelua harjoittamalla jollain
lailla hahmottaa. Viimeksi julkistetun valtion ti-
linpadtoksen perusteella valtion menot alittuivat
2,7 miljardia ja valtion tulot ylittyivit 2,7 miljar-
dia. Pelkéstiddn vuoden 1998 tilinpaitoksen mu-
kaan oli tdllainen arviointivithe sen vuoden ta-
lousarvioon verrattuna 5,4 miljardia. Siitd 10
prosenttia, siis arviointivirheesté, on 540 miljoo-
naa.

Jokainen ymmdrtd4, ettd aika pienisti asioista
tddlld sitten on keskusteltu. Eilen suuri asia, ti-
ndin pieni asia, senhdn meille tdndin valtiova-
rainministeri kdvi todistamassa. Silloin kun asiat
olivat auki eduskunnassa, hallitus tietenkin joh-
tavien ministereidensd suulla piti kiinni omasta
roolistaan ihan johdonmukaisesti ja koetti vai-
kuttaa siihen, ettd eduskunta ei tekisi minkéénlai-
sia budjettimuutoksia. Mutta olen iloinen ja ter-
veelld tavalla ylped siitd, ettd eduskunnalla on
edes timén verran kanttia ja tahtoa ja yksituu-
maisuutta, ettd tdidlld voidaan asioita muuttaa.
Viittaan tissd yhteydessd néihin muutoskohtei-
siin, kuten lastenpsykiatriaan, liikenneministeri-
on jatkuviin madrarahatarpeisiin, erikoisvaltion-
osuuksiin ja homekouluihin.

Erityisen iloinen olen tietysti siité, ettd edus-
kunnan vuosia upeasti kirjoittamat ponnet tuotta-
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vat pienehkén tuloksen myds liikuntakulttuurin
lisdresurssien osalta, kun eduskunta on p#itti-
missd 15 miljoonan markan lisdresurssista. Tétd
ei ole tapahtunut vuosiin, en ainakaan muista
vuodesta 1987 asioita seuranneena, ettd ndin oli-
si kdynyt. Eduskunnalla on aina ollut tahtoa
enemmén kuin muulla hallinnolla, mutta nyt
eduskunta ryhtyi konkreettisiin toimiin myos tél-
td osin. Tdmd on ihan perusteltua monestakin
syystd, ei pelkéstddn siitd syystd, ettd Veikkaus
Oy:n vuosivoitto on lyhyessd ajassa noussut yli
0,5 miljardia, tasosta 1,5 miljardia yli 2 miljar-
diin.

Erityisen kiitoksen téstd ansaitsevat valtiova-
rainvaliokunta ja nimenomaan sen sivistys- ja
tiedejaoston jdsenet, jossa liikuntakulttuurin
huomioiminen tapahtui. 15 miljoonaa niissi
pyorteissé on pieni asia, mutta Suomen liikuntaa
harrastaville ihmisille ja jarjestoille se on erittdin
suuri asia. Kun se vield tapahtuu silld tavalla, etti
arvokas kirjastotoiminta saa arvoistaan rahoitus-
ta eli kirjaston valtionosuuksista aletaan rahoit-
taa tdimé 15 miljoonaa budjettivaroista eiki pel-
késtddn veikkausvoittovaroista, mielesténi timéi
sivistysvaliokunnankin  budjettilausunnossaan
linjaama periaate ja linja on kannatettava ja silld
linjalla on eduskunnan jatkossakin syyta pysy4 ja
sité vaalia.

Opposition ehdottamat menolisdykset ovat ol-
leet nekin varsin maltillisia, jos katsotaan suo-
raan markkaméérdisid esityksid, luokkaa 400
miljoonaa keskustan taholta ja kristillisiltd vajaa
miljardi markkaa. Tdmi mielesténi kertoo myos
jotain siité, ettd oppositiollakaan ei valtavan suu-
ria nikemyseroja ole, jos titi suhteuttaa varsinai-
siin suuriin méérirahavirtoihin. Sen sijaan bud-
jettilakien kautta on arvioitavissa, ettd opposi-
tion esitykset maksaisivat usean miljardin.

Arvoisa puhemies! Téssd yhteydessd on kui-
tenkin pakko vield palata budjetin kasittelypro-
sessiin, osittain senkin tihden, etti timi on vaa-
likauden ensimmadinen budjettiesitys ja meilld on
paljon myos uusia kansanedustajia, joille nima
kuviot ovat ensikertaisia, ja siind mielessd ikéin
kuin myos uskonvahvistukseksi kdytin tdméin
puheenvuoron.

Millainen on eduskunnan budjettivalta, josta
on paljon puhuttu? Mitd me ymmérrdimme edus-
kunnan suvereenilla budjettivallalla? Kun valtio-
varainministeri kdy valtiovarainvaliokunnassa
kuultavana ja sanoo ykskantaan, etté teilldhin on
suvereeni budjettivalta eduskunnassa, niin se on
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reilusti sanottu. Mutta yht reilua ei ollut mieles-
tani kdyttdytyminen, jota voitiin havaita sen jil-
keen, kun eduskunta alkoi kdyttdd suvereenia
budjettivaltaansa. Silloin alkoi tulla tummia pil-
vid politiikan horisonttiin ja asenteet muuttuivat
koviksi, kielteisiksi. Silld tavalla mielestéini asiat
eivit tulevaisuudessa saa kehittyd. Siitd ei hyvi
seuraal

Kuka asettaa budjettiraamit? Eduskunnan
budjettivalta, jos se on suvereeni, muuttaa kési-
tyksid budjetista, taloudellisista asioista, myos-
kin budjettiraameista, jos eduskunta on sitd miel-
td. Sen viimeisen viivan laittaa aina eduskunta,
minun ymmartidkseni. Ongelmana on tietysti se-
kin, miten ja missd kdyddin arvokeskustelu.
Eduskunta kévi arvokeskustelua valtiovarainva-
liokunnassa, ettd eduskunnan méiérérahalisidyk-
set voitaisiin kattaa hygieenisesti, tuskattomasti,
ihan siististi ja kiihkottomasti ja asiallisesti netto-
lainanottoa véhén vihentdmélld. Vahennetédfinkd
lainoja 6 miljardia vai vain 5,7 miljardia? Siini
eivit mitkddn viisarit pahemmin vérihtele. Se
olisi voitu hoitaa kategorisesti. Budjettikasitte-
lyn alkuvaiheessa se kiellettiin ehdottomasti ja
sanottiin, ettd niin ei saa tehdd. Kun tultiin maa-
liin ja pédstiin sopimukseen, kuitenkin siihen sa-
maan piikkiin, nettolainanottoon, laitettiin huo-
mattava méérd valtion menoja. Silloin laittajana
vain olivat eri tahot, ei eduskunta vaan hallituk-
sen edustajat. Tassd mielessi toivoisin, ettd asiat
olisivat yhtd arvokkaita, esittdi niitd kuka tahan-
sa.

Meille on my®s kerrottu, ettd kysymys on hal-
lituksen uskottavuudesta. Mielestéini ndin ei ole.
Kysymys on eduskunnan uskottavuudesta. Halli-
tus on vahva, vankka ja uskottava. Sen sijaan me
kaikki tieddmme, ettd meilld on tietynlaisia on-
gelmia eduskunnan arvovallan ja uskottavuuden
suhteen. Jopa hallituksen ja virkamieskoneiston-
kin intressien mukaista saattaisi olla toimia niin,
ettd kansalaiset voisivat arvostaa nyKyistd enem-
mén eduskunnan tyota.

Hengesté jo puhuinkin. Henki on tirked, milld
asenteella asioita hoidetaan. Jos asenteet ovat oi-
kean suuntaisia ja kohdallaan, silloin my®s asiat
sujuvat. Puhuttelu ja arvostelusuunnat — edus-
kunta on valtakunnan valtuusto, ja jos kunnan-
valtuustossa tormétddn tilanteeseen, ettd virka-
miehet tai kunnanhallitus alkavat puhutella kun-
nanvaltuustoa, niin siitd tulee kylld aikamoinen
sapiska. Téitd valtakunnan valtuustoa ikéén kuin
hallituksen edustajat tulevat myos puhuttele-
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maan ja arvostelemaan. Minun mielestini parla-
mentti on se korkein pééttiva elin, ja jos se ei ole
oikein tyytyvéinen asioitten hoitoon, niin se esi-
merkiksi kirjauttaa kantansa erilaisiin kertomuk-
siin ja sanoo, miksi ei ole tyytyvédinen. Puhuttelu-
suunta on jotenkin kéfintynyt kummalliseksi.
T44ltd pitdisi puhutella muuta hallintoa ja halli-
tusta. Meidén tehtdvimmehidn on valvoa halli-
tuksen toimintaa, ei niin, etti meidin tehtdvik-
semme jdisi vain seurata hallituksen toimintaa.
T#amdi uhka on olemassa, hyvit kollegat — vaik-
ka teitd on vahédn paikalla, taso on korkea — jos
me emme itse pidd eduskunnan puolia. Téssi ei
ole varmaan mitéén juopaa hallituspuolueitten ja
oppositiopuolueitten kansanedustajien kesken.
Meilli on yhteinen intressi. Roolit vaihtuvat aika
lyhyin aikavilein.

Lopuksi, arvoisa rouva puhemies, vield: val-
tiovarainministeri viittasi siihen, ettd jos nyt
eduskunnan budjettimietintdon kirjaamat toiveet
toteutettaisiin, niin niiden hintalappu olisi ensi
vuonna 6,5 miljardia markkaa. On selvii, ettd se
on niin huomattava méérarahalisiys, etti siiti pi-
t44 voida neuvotella, mutta kuitenkin siltd poh-
jalta ja siitd ndkokulmasta, ettd budjettivalta on
perimmdisesti eduskunnalla. Eduskunnan bud-
jettivallasta eivét ryhmyrit voi sopia, ei sité vas-
taan voi sopia milldén lailla. Ei eduskunta voi
luopua ilman lain muutoksia budjettivallastaan.
Jos se vaikka niin sopisikin, niin se voi milloin
tahansa tillaisen poliittisen sopimuksen myos
unohtaa ja jattd4 nurkkaan. Jos ja kun olosuhteet
muuttuvat, tilanteet muuttuvat politiikassa, niin
eduskunta on suvereeni ja kéyttdytyy sen mu-
kaan. On lain vastaista, suorastaan perustuslain
vastaista, viittds, ettd eduskunnalta on jollakin
sopimuksilla viety budjettivalta. Ei sitd voi viedd
ilman perustuslain muutoksia. Tdm& on myods
viestitettdvi hallinnosta vastaaville.

Kaiken kaikkiaan budjettilinja on siilynyt hal-
lituksen madrittelemissé rajoissa, ja nima pienet
kosmeettiset korjaukset ovat olleet kaikki parem-
paan péin. Olen tyytyviinen saavutettuun budjet-
timietintd6n. Kannatan myds hallituksen esitys-
td siltd osin kuin se tddlld eduskunnassa ei ole
muuttunut.

% Arto Seppiéli /sd: Arvoisa rouva puhemies!
T#atd budjettia on tehty positiivisten talouden né-
kymien vallitessa. Maltillinen budjettilinja on ol-
lut perusteltu. On hyvé, ettei tuudittauduta en-
nenaikaiseen turvallisuuden tunteeseen vaan va-
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raudutaan tulevaan vuoteen ja sen mahdollisiin
huonoihin kéinteisiin.

Alkusyksylld toivoin, ettd budjetin vakautta-
ma merkitys nikyisi my9s yksittdisen vihivarai-
sen thmisen eldmaéssa. Se, ettd pystytddn maksa-
maan velkaa pois hyvind aikoina, mahdollistaa
joustamisen taloudellisissa vaikeuksissa tulevai-
suudessa.

Valtiovarainvaliokunnan ehdottamat budjetti-
lisdykset mahdollistavat taloudellisen kasvun né-
kymisen vihivaraisen ihmisen eldméssé jo nyt.
Elikeldisten sairausvakuutusmaksun alentami-
nen 0,7 prosentilla ja opiskelijoiden asumislisdn
korottaminen 80 prosenttiin ovat tdllaisia pieni-
tuloisten eliméssd suoraan nikyvid lisdyksid.
Menolisdykset lasten- ja nuortenpsykiatrian tu-
kemiseen ja homekoulujen korjaamiseen ovat
tervetulleita syksyn huolestuttavien uutisten jal-
keen. Nostimme nidmé sosialidemokraattisessa
eduskuntaryhméissé ensisijaiseksi tavoitteeksi.
Olen iloinen, ettd veimme lisdykset koko ryh-
min voimalla ldpi.

Erdsin ryhmén tarpeet olisin toivonut nakeva-
ni menonlisdysten joukossa. Sotainvalidit ja rin-
tamaveteraanit ansaitsevat huomion talousarvi-
ossa. Hallitusohjelman mukaan sotaveteraanien
etuisuuksia kehitetéién ja sotainvalidien etuisuuk-
sia laajennetaan vapautuvien resurssien puitteis-
sa. Vapautuvia resursseja laskettiin olleen noin
61 miljoonaa markkaa. Ndiden resurssien puit-
teissa veteraanien kuntoutusta olisi mahdollista
laajentaa lievdvammaisten suuntaan enemméin
kuin on aiottu.

Arvoisa puhemies! Kuntien kokonaistalous on
vahvistunut, mikd on positiivista. Huolestutta-
vaa on se, ettd kasvu on ollut epétasaista. Hiviéa-
jind kunnallistalouden muutoksissa ovat olleet
Itd- ja Pohjois-Suomen kunnat. On térkead, ettd
nyt, kun menolisdyksid paitettiin kattaa kuntien
yhteisdverojen avulla, pidetdin entistd tarkem-
min silmit auki valtionosuuksien ja muiden leik-
kauksien seurauksia tarkasteltaessa.

Pidin valtiovarainvaliokunnan mietinnén lau-
sumaehdotuksia kuntien keskindisen vertailun
kehittdmisestd ja kuntien valtionosuusjirjestel-
mien selvittimisestd kannatettavina kehotuksina
pitdd huolta my6s kOyhimmistd ja taantuvista
kunnista. Menolisdykset harkinnanvaraisiin
avustuksiin ovat tirkeitd juuri nfiden kuntien
kannalta. Kuntien talouden turvaamisesta on
syytd huolehtia pitk4jénteisesti ja kestévisti. Ti-
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lanne ei saa johtaa entistd vaikeampaan aluepo-
liittiseen umpikujaan.

Pidén Itd- ja Pohjois-Suomen kuntien kannal-
ta huolestuttavana siti, ettd ministeriét haluavat
tiukasti pitdd kiinni EU-rakennerahastojen hal-
linnoinnista. Toivon, ettd ministeriét ottavat
maakuntien yhteistydryhmit mukaan pastetties-
sd rakennerahastolla rahoitettavista hankkeista.
Maakunnat tietdvit itse oman alueensa vahvuu-
det ja heikkoudet ja antavat tirkeds informaatio-
ta rahoituksen kohteista. Maakunnan kehittamis-
raha jéi tarkoitettua alemmallie tasolle. Tama vai-
kuttaa maakunnan mahdollisuuksiin osallistua
kuntien hankkeisiin.

It4-Suomi kuuluu ensi vuodesta EU-ykkosoh-
jelman piiriin. Jotta maakunnalla olisi mahdolli-
suus toteuttaa ohjelmaa tdysipainoisesti, olisi sil-
le suotava vastinrahat myos valtion suunnasta.
Taméin pédivin Linsi-Savo-lehdessd on Eteld-
Savo hyvin voimakkaasti ilmaissut, etti se ei an-
taisi uudesta ohjelmakehyksestd markkaakaan
ministeriolle tillaisella otsakkeella. Néin taiste-
lua tistd jatketaan edelleenkin.

Arvoisa puhemies! Seindjoen ja Mikkelin
sdannollisen reitti- ja kevytlentoliikenteen har-
joittamisen turvaamiseksi valtiovarainvaliokun-
ta ehdottaa valtionavun korottamista 50 prosen-
tista 70 prosenttiin. Tdmakain ei riitd. Kunnilla
ei ole mahdollisuuksia huolehtia lentokentisti
muiden vaikeuksien keskelld. Mietinnén mu-
kaan lentoasemien siirtdiminen Ilmailulaitoksen
alaisuuteen tulee ratkaista vuoden 2001 talousar-
viossa. Mielestéini tdima Ilmailulaitoksen alaisuu-
teen siirtdminen tdytyy toteuttaa. Lentoliikenne
ei ole tirked vain péddkaupungin ja maakuntien
viliselle liikenteelle, vaan sen kautta maakunnat
liittyvét osaksi Eurooppaa.

Eteld-Savon kannalta on ikidvid, ettei ensias-
teen elintarviketeollisuuteen ole annettu enem-
pad varoja. Maatalouden ohjaus- ja tukirahaston
osarahoittamien hankkeiden valtionosuuteen
myonnetty méérdraha on alimitoitettu. Itid-Suo-
messa on tavoitteena tulevan ykkésohjelman vai-
kutuksella saada syntymién alueen elintarvike-
tuotantoa jalostavaa yritystoimintaa. Jo ndmi
vaativat teollisuuden investointeja enemmén
kuin talousarvoesityksessi on arvioitu.

Valtiovarainvaliokunnan mietinndssi tode-
taan: "Valiokunta pit44 tirkednd, ettd kehittimis-
hankkeiden budjetoinnissa tulee padsddntdiseksi
kaytinnoksi, ettd uusista hankkeista piitettiessi
valtion talousarviossa varataan hankkeen tarvit-
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sema kokonaisrahoitus." Timi pétee esimerkik-
si Valtatie 14:n liikkennejéarjestelyihin. Niihin liit-
tyy Kyronsalmen siltaratkaisu, joka perustuu
kahden sillan toteutukseen. Hankkeen kustan-
nukset ovat nousemassa suuremmiksi kuin osat-
tiin odottaa. Toisen sillan rakentaminen on kdyn-
nissé, ja silta se uhkaa jéadda keskeneriiseksi, jos
rahoitusta ei tule enempédi kuin talousarviossa
osoitettu summa. Kevian lisdtalousarvioesityk-
sessd on osoitettava rahoitus tillaisille Kyrénsal-
men sillan tapaisille keskeneriisille hankkeille.

Arvoisa rouva puhemies! Tyomaéira Rajavar-
tiolaitoksessa on kasvanut tilld vuosikymmenel-
14. Kuormittajina ovat olleet viisumivapaus Bal-
tian maihin ja niin sanottujen kolmansien mai-
den kansalaisten kauttakulku. Valtiovarainvalio-
kunnan esittdma 7 miljoonan markan menolisi-
ys on perusteltu. Hallintovaliokunta niki tarpeel-
liseksi 10 miljoonan markan lisdyksen Raja-
vartiolaitokselle. Tdm4 summa antaisi Rajavar-
tiolaitckselle valmiudet valvoa rajoja jo tehdyis-
td sopimuksista huolimatta. Rahan laittamista ra-
jojen vartiointity6hon voisi pitdd vaikkapa ennal-
ta ehkdisevdni huumetyoni.

Talousarviossa on panostettu poliisipalvelu-
jen saatavuuteen ja resurssipulaan. Poliisityolle
kasautuu koko ajan lisdpaineita ympéardivin
maailman muuttuessa vauhdilla. Korostan polii-
sien koulutuksen lisddmisen ja sen resurssien tur-
vaamisen merkitystd, kun pyritddn vastaamaan
poliisitydn haasteisiin. Lisdantyvd koulutus an-
taa mahdollisuuden tiyttds auki olevat poliisivi-
rat muun muassa maakunnissa.

Talousarvioaloitteessa olisi varauduttava val-
tion omien palkkamenojen kasvuun, Yhdyn val-
tiovarainvaliokunnan ndkemykseen siitd, ettd
palkkaraha olisi mydnnettivi lisdbudjetissa heti,
kun palkkojen korotuksen suuruus on tiedossa.
Valtion virastot ovat jo nyt joutuneet sdistiméin
ja supistamaan toimintaansa niukkojen toiminta-
méiérirahojen mukaisesti. Taméd on merkinnyt
tyotahdin kiristymistd niin, ettd yhd useampi uu-
puu tyOssddn. Kustannukset tydssid uupuneiden
hoitamisesta siirtyvit muille sektoreille. Ty6uu-
pumuksesta on tehty viime vuosina niin paljon
selvityksid, ettd nyt olisi jo aika ryhtyé oikeasti
tekeméiin ongelmalle jotain. Tekemisen voisi
aloittaa vaikka valtion omista virastoista.

Arvoisa rouva puhemies! Syksyn aikana ensi
vuoden talouskehityksen ndkymét ovat muuttu-
neet positiivisempaa suuntaan. Kokonaistuotan-
non odotetaan kasvavan ensi vuonna noin 4,5

Tiistaina 14.12.1999

128/1/87

prosenttia. Mielesténi tima kasvu olisi kédytetts-
vé entistd tehokkaampaan tyollisyyden paranta-
miseen. Nuorten tyollistimisen kohdalla on tir-
ked huomioida nuorten tydpajatoiminta, joka on
onnistunut nuorten syrjaytymisen ehk&isytyossi
tarjolla olevista keinoista kaikkein tehokkaim-
min. Toiminnan pitkijinteinen kehittiminen ei
onnistu projektiluontoisella rahoituksella. Nuor-
ten tyopajojen rahoituspohja on tirked jirjestai
niin, ettd toiminnan jatkuvuus ja ohjaajien koulu-
tus turvataan kansallisella perusrahoituksella.

8 Eero Akaan-Penttili /kok: Arvoisa rouva
puhemies! Kuten hyvin muistamme, Lipposen
kakkoshallituksen ohjelman otsikko oli Oikeu-
denmukainen ja kannustava — sosiaalisesti ehed
Suomi. Varsin velvoittava epiteetti. Tietysti toi-
voa sopii, ettd tiltd pohjalta ensimmdisiin bujdet-
tineuvotteluihin sitten ldhdimme.

Kokoomuksen ryhmissd erityisesti haluttiin
ottaa esille muun muassa tulevaisuuteen budje-
tin sisdlld vaikuttavat asiat, turvallisuusseikat,
tutkimus- ja tuotekehitys sekd erdét sosiaalipoli-
tiikan sektorit. Tulevaisuuden osuudesta erityi-
sesti kohosivat esille korkeakouluopetus ja sen
kehitykseen liittyvit aspektit. Himmaéstyttdvad
oli se, ettd evo-rahoitus oli jo kolmatta kertaa 60
miljoonan markan negatiivisella ehdotuksella
budjetissa, ja vain eduskunnan yhteisty6114 olem-
me nyt saamassa sen takaisin. Sehén olisi tiennyt
saman tien noin 150 henkildn tydttomyytta tiettd-
visti.

Toinen korkeakouluopetukseen yilittéen osu-
nut sivallus olivat Eldinldsketieteellisen korkea-
koulun ylldttdvain siirtoehdotukseen liittyvit
aika korkeatkin mainingit, joiden yhteydessi tuli
aika selkedsti esille se, miten lyhytjénteistd suo-
malainen korkeakoulupolitiikka, ikdvd kyll4,
ndyttdd olevan. Asia on edelleenkin kesken. Tu-
levaisuuteen kuuluvat my6s lasten esiopetuk-
seen liittyvat aspektit. Nyt lopulta, itse asiassa 13-
hes 30 vuoden suunnittelun jalkeen, kunnilla on
mahdollisuus vapaaehtoisen esiopetuksen anta-
miseen laajasti. Ndyttdd kuitenkin siltd, ettd kay-
tdnnodn toteutuksessa on hyvin paljon kysymys-
merkkeji ja sisdllollisesti varmaankin tulee ole-
maan my®0s aika paljon ongelmia. Mutta kun asi-
aa tiiviisti seurataan, varmasti on hyvéékin saata-
vissa aikaan.

Budjetin mukaan alle opiskeluikdisill4 ei, ik4-
vé kylld, kovin auvoista tulevaisuutta ole odotet-
tavissa. Poikien ja tyttdjen eroavuus kouluaikana
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ja heiddn oppimiskykyynsd liittyvit ongelmat
ovat tulleet julkisesti hyvin asialliseen keskuste-
luun, mutta ensi vuoden talousarviossa ei ndihin
asioihin ole kohdennettu sitd huomiota, miti pi-
tdisi. Tdma olisi pitdnyt huomioida myos esiope-
tuksessa.

Turvallisuussektorilla poliisille tulee lisdi vir-
koja, mika tietenkin on hyvi asia. Ehképd 1ahim-
pind perusteena tissé oli huumety6hén liittyvien
ongelmien ennaltachkdisy ja entistd parempien
voimavarojen saaminen virkavallan kdyttdon.
Kuitenkin koko huumetydn ennaltaehkdisy riip-
puu hyvin voimakkaasti my6s muista asioista.

Tissé erityisesti haluaisin mainita niin sano-
tun nollatoleranssin tupakoinnin suhteen, koska
sosiaali- ja terveysvaliokunnan huumestrategia-
ohjelman kisittelyn yhteydessa tuli selkedsti il-
mi, ettd kaikki huumenuoret ovat aikanaan olleet
ensin tupakoitsijoita ja siitd asteittain on sitten
muiden aineiden kiytto lisddntynyt. Toisin sa-
noen jos meidin koululaitoksemme ja muu lahi-
ympiéristd perheen lisdksi suhtautuisivat hyvin
jamikisti tupakointiin ja sen estdmiseen, olisi
selvisti saatavissa ennalta ehkéisevid vaikutusta
my6s huumeiden kdyttoon.

Se, ettd eduskuntakeskustelun aikana valio-
kuntien tyon tuloksena saatiin lasten- ja nuorten-
psykiatriaan lisdresursseja, on luonnollisesti
erinomainen asia. Sen sijaan vdhdn minua ou-
doksuttaa se, ettd ei ole mietitty niiti syitd, mitka
aiheuttavat sen, ettd nfiin suuri on psykiatrisen
hoidon tarve jo lasten ja nuorten keskuudessa.
Yliasteella koulussahan raportoidaan psykiatri-
sia hdiriditd tai oikeastaan mielenterveysongel-
mia vajaalla 20 prosentilla. Olen vain miettinyt,
miten paljon tdssd takana on my0s avioeroprob-
lematiikkaa, kun puolet suomalaisista avioliitois-
ta péittyy avioeroon, ja mukana ovat monet muut
samantapaiset sosiaalipoliittiset ongelmat.

Talouspolititkan alueella raskas verotus on
edelleen hankalaa. Tyotd verotetaan maassam-
me liian paljon ja kokonaisveroaste on liian kor-
kea. Raskas valtionvelka ja korot ovat toinen eri-
tyinen ongelma. Velkahan on maksuunpantua
veroa. Onneksi ohjelma, pohja, sentdéin on luotu.
Ensimmaistd kertaa 90-luvulla ensi vuoden bud-
jetissa on selked médrdraha osoitettu valtionve-
lan lyhentdmiseksi: 6 000 miljoonaa markkaa.
Onbhan se iso summa, vaikka jiljelle jaa vield yli
400 000 miljoonaa markkaa.

Samaan vyyhteen kuuluu se, etti tyénteko pi-
tdisi Suomessamme saada entistd parempaan ar-
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voon. Niin kauan kuin tuloverokevennykset vie-
14 ovat ratkaisematta ja odottavat mahdollisia tu-
poneuvotteluja tai joitakin muita mahdollisia
keskusteluita, ei myoskéédn yrittdjien edellytyk-
sid pystytd ehkd riittdvalla tavalla parantamaan.

Tyottémien médrdhin on Suomessa onneksi
hiljalleen vihentynyt, mutta tyollisyyden paran-
taminen on kuitenkin edelleen erittdin tirkeds.
Meidén on syytd muistaa, ettd suomalainen on
kaikesta huolimatta tydmyodnteinen ja ahkera ih-
minen, kun hiin saa kunnon motiivin.

Eldkepolitiikassa nédyttdd myods tapahtuvan
mydnteisid asioita, tosin miniatyyrikoossa. Pu-
ron tydryhméhén teki kevidlld selkedn ehdotuk-
sen tarkoituksenaan katkaista tySttomyyseldke-
putki kokonaan, mutta ehdotukseen astihan tissé
ei pafisty, vaan loppujen lopuksi kivi niin, etti ai-
noastaan hivenen tehtiin ty6ttomyyseldkevaihto-
ehto hankalammaksi tyontekijoille ja myds vi-
hén kalliimmaksi tydnantajille, molemmat sinin-
sd ymmarrettivii ja oikean suuntaisia ratkaisuja.
Samanaikaisesti yksilollisen varhaiseldkkeen
ikérajaa nostettiin ja osa-aikaeldkekokeilua jat-
kettiin kahdella vuodella, mitid tervehdin mieli-
hyvalla.

Eldkeldisten ylimé#drdisen sairausvakuutus-
maksun alennus saatiin eduskunnan yhteiselld
tyolld nousemaan kaksinkertaiseksi siitd, mitd
hallitus ehdotti: 0,35 pennistd 0,7 penniin. Se on
suuri saavutus mielestini. Voimakas kiddenojen-
nus elékeldisille merkitsi 420:t4 miljoonaa mark-
kaa rahaa. Olen erittdin hyvilldni asiasta. Tat4
taustaa vasten ymmaérrén sen, ettd taitetun indek-
sin problematiikkaan ei pystytty endd puuttu-
maan, vaikka kenties olisi pitényt. Toisaalta kak-
sinkertaisen pohjaosan problematiikkaan ei
mydskiin tdssd yhteydessd puututtu kuin sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnan lausumalla, jossa ti-
mén kohderyhmin suuruus ja sen vaikutus bud-
jettiin tutkitaan ja toivottavasti aikanaan sitten
reagoidaan positiivisesti asialle. Yliméairdisen
sairausvakuutusmaksun loppuosa tulee myos
poistumaan. Siit4d on vihdn erilaisia lausumia ja
mielipiteitd aikataulullisesti, mutta nidyttds joka
tapauksessa néin kdyvin.

Sotaveteraanien kuntoutus kehittyy. On vali-
tettavaa, ettd ylimaé4rdistd rintamalisdi ei pystyt-
ty suurentamaan. Mutta kuitenkin sosiaali- ja ter-
veysvaliokunta ehdotuksestani kéivi tutustumas-
sa niin sanottuun Qulun malliin, joka merkitsee
uudenlaista avokuntoutusmallia. Sitd kautta on
veteraaneille saatavissa huomattavasti enemmén
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palveluita vuositasolla samalla rahalla vihén eri
lailla toteutettuina.

Terveydenhuollon sisdlld on minusta edetleen
paljon ongelmia johtuen budjetin rakenteesta,
jossa sana sairaus ei oikeastaan keltaisessa kir-
jassa esiinny kertaakaan. Erikoissairaanhoito
esiintyy kerran hallituksen ehdotuksessa, jossa
ehdotettiin evo-rahoitukseen vihennystd 60 mil-
joonaa markkaa. Muuten ei sitdkédn puolta mai-
nita. Minusta tdmi on valitettavaa. Seuraavaan
budjettikirjaan toivoisinkin taltd kohdin tdsmen-
nyksia.

Se, ettd asiakasmaksut tulevat voimaan, on
ymmdrrettivi, oikean suuntainen toimenpide, ja
kun siihen liittyy maksukatto ja kuntien omaa
paitinti- ja harkintavaltaa, ndméi ovat nykyises-
sd terveydenhoitotilanteessa oikean suuntaisia
toimenpiteiti.

Sosiaali- ja terveydenhuollossa, arvoisa puhe-
mies, on kuitenkin yksi aikamoinen ongelma, ja
se on subjektiivisiin oikeuksiin kuuluva kisitteis-
t6. Tdmd sali on yksimielisesti nimennyt tietyt
toimenpiteet subjektiivisiksi oikeuksiksi etenkin
vammaisille ja vaikeavammaisille henkiloille,
osin myos perheille muissa asioissa. Tieddmme,
kun viranomaisten toimesta asiaa on selvitetty,
ettd edes tdma4 ei turvaa tarpeellisia palveluja sil-
le viestonosalle, jolle ne olisivat tosi tarpeellisia.
Tam4 on suuri ongelma.

Lopuksi, arvoisa puhemies, puhuisin itse koko
prosessista. Osa tddlla on sanonut, ettd tdmé oli
rutiinibudjetti, jolloin se tuo hyvai eikd poista
kaikkea pahaa. Tietenkin on hyvi, ettd raamit pi-
detdéin hallitulla tasolla, ja nyt on vuosi 99 valittu
tillaiseksi tasoksi, josta ylityksid ei hyviksyttii-
si. Jos budjettirithen aikoihin hallituksen esityk-
seen tulee noin 6 miljardia ylitysehdotuksia, jot-
ka karsitaan kymmenenteen osaan ja saadaan
noin 630 miljoonaa markkaa, joka valtiovarain-
valiokunnassa hallintoryhmien jatkokisittelyn
yhteydessé supistuu, kuten tieddmme, 360 mil-
joonaan, niin minusta tistd 2 promillesta kéytiin
kaikkinensa aikamoinen nidytelmi, koska ne,
mitd yliméérdisind menoina ehdotettiin, olivat
kaikki tarpeellisia asioita. Joskus tulee mieleen,
ettd hyvinvointivaltio aiheuttaa kuitenkin myo6s
pahoinvointivaltion ongelmia.

Téastd ehkd padstdisiin eroon silld, ettd kun
seuraavaa budjetin mitoitusta tehdéén ja raameja
kehitetdén, niin tarveharkintaisuuden ja tehok-
kuuden tietenkin ja laatukriteerien pitdisi olla
mukana. Jos vield arvovalintoja saisimme kaik-
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keen, niin kuin monta kertaa on sanottu, emme-
ki priorisoisi asioita vadrilld tavalla, niin ehki
me silld lailla p4ésisimme taasen hivenen eteen-
pdin oikeaan suuntaan.

8 Hannu Aho /kesk: Arvoisa rouva puhemies!
Kuten jo salissa huomaa, alkaa olla puheenvuo-
ron kéyttdjid aika harvassa. Budjettia on késitel-
ty moneen kertaan ja hartaudella, mutta niyttas,
ettd vain aika pienii muutoksia siihen on saata-
villa.

Budjetista 10ytyy erittdin paljon myds myon-
teistd, silld ndin isoon budjettiin tdytyy mahtua
myds myOnteisid asioita. Perustoimenpiteet var-
maan talld pystytddn hallitsemaan ja hoitamaan.
Nikisin kuitenkin, ettd tihdnkian budjettiin ei si-
sélly riittdvésti tasapuolisia kehittdmismahdolli-
suuksia koko maata ajatellen. Olisin henkilokoh-
taisesti toivonut, ettd nditd ddnenpainoja, mitd on
kuulunut, olisi enemmaén otettu huomioon.

Minusta hyvin perustavaa laatua oleva kysy-
mys on siind, mikd kuntatalouden tila on tdni
pdivénd ja jatkuen ensi vuosituhannella. Valitet-
tavasti kaikki kunnat eivét ole 1dheskddn saman
tasoisia, saman tyyppisid ja ikd- ja ihmisraken-
teeltaan ovat varsin erilaisia. On myos hyvin har-
vaa asutusta. Luontaiset olosuhteet saattavat olla
hyvinkin erilaisia. On saaristokuntia ym. luon-
nonolosuhteita, jotka aiheuttavat lisdkustannuk-
sia kuntalaisille. Kaikkia erilaisuuksia ei mieles-
téni ole tarpeeksi huomioitu mydskééin tissd bud-
jettiratkaisussa.

Yhteiséveron jakoperusteet ovat yksi malliesi-
merkki siitd, miten ei saisi tehdid. Kun niitd vield
jatkuvasti leikataan, samaten seurakunnilta leika-
taan 100 miljoonaa, niin kylld leikkaukset koh-
distuvat hyvin pitkélle samoihin ihmisiin, kunta-
laisiin, vaikka ei sitd ndy silld tavalla myonnetti-
véin.

Yleensd kuristaminen kohdistuu myds sitd
kautta, ettd polttoaineiden jatkuvat hinnannousut
kurittavat erittdin voimakkaasti harvaanasuttuja
seutuja, missé eiviat myoskédn julkiset kulkuvali-
neet ole mitenkddn kuntalaisten kéytettivissd.
Minusta niihin asioihin pitéisi pystyd vaikutta-
maan silld tavalla, ettd nditikin kustannuksia oli-
si pystyttdvé tavalla tai toisella tasaamaan.

Toisaalta puhutaan, ettd kunnat voivat paikata
talouttaan palvelumaksuja tai kiinteistoveroja
korottamalla, jos haluavat. Tam4 sali on sdétinyt
lain, jonka mukaan on pakko korottaa erdita kiin-
teistdveroja riippumatta siité, ketkd ovat hallitus-
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vastuussa kuntataloudesta. Siind ei ole vaihtoeh-
toja olemassa.

Myos tiestod ajatellen niméd médrdrahat, mité
nyt esitetddn, ovat ehdottomasti liian pienié, silld
kyll4 tdssd maassa tarvitaan muitakin kuin moot-
toriteitd ja suuria ramppeja ja liittymid ndin p4a-
kaupunkiseudulla. Ténne niitd tarvitaan, koska
liikkenne on keskittynyt tdnne, mutta minusta se ei
edellytd sitd, ettd rahat viedddn hyvinkin niuk-
kaan muilta osin maata. Nakisin, ettd niitd mai-
rdrahoja on kylld korotettava, ja siihen tulee var-
masti myos esityksié.

Tailld on puututtu homekouluasioihin, ja se
kylld minuakin henkilSkohtaisesti ihmetyttd,
ettii niihin ei ole merkitty korotettua méairirahaa,
koska siind on todella kyse ihmisten terveydesti,
joka aivan taatusti tulee kylld maksuun télle yh-
teiskunnalle ja erittdin kalliisti.

Jos meilld on esiopetusta ja jopa piivdhoito-
paikkoja, joita pitdisi peruskorjata, mutta raho-
jen puutteessa korjauksia ei vain tahdota pystyé
tekemifn, niin silloin jo kyll4 altistetaan liian
nuorina ihmisid tille ongelmalle. Tieddn hyvin
henkilokohtaisesti 1dheltd seuranneena, etti ne
ovat sellaisia ongelmia, joista ilman sairastumis-
ta eivit ihmiset kylla selvia.

Talld budjetilla ei anneta tarpeellisia kehitti-
misrahoja myoskddn ndihin maakuntiin, joissa
sitd todella kaivattaisiin my®s muualla kuin niis-
si muutamissa asutuskeskuksissa. Mielesténi tal-
14 kylld edesautetaan timéin kansan kahtiajakau-
tumista vield entistd syvéllisemmin kuin on nyt
jo tapahtumassa.

Meidin pitdisi pystyd myods alentamaan tyo-
voimakustannuksia pk-sektorilla, jotta voitaisiin
kehittdd ja luoda uusia tyopaikkoja, ja myos
kiyttdd tdmmoistd kohdennettua vihennysoi-
keutta niille yrityksille, jotka harvaanasutulla
seudulla ovat menestyvid mutta tarvitsevat kylld
timmoistd omaa kdyttopddomaa yrityksen pyo-
rittimiseen. Minusta tima olisi yksi hyvi yhteis-
kunnan kidenojennus silld tavalla, ettd ihmiset
voivat tehdi tyotd ja yritykset pyorid sielld, mis-
si todellisia mahdollisuuksia on olemassa.

Henkildkohtaisesti harmittaa yksi asia, jossa
hallitusohjelmaa ei noudateta silld tavalla, kuin
on Kirjoitettu ja oletettu. Eli tdssikin maatalous-
péiluokasta ollaan 67 miljoonaa markkaa leik-
kaamassa silmid rapdyttdmdttd. Puhutaan, etti
sielld on riittdvit rahamaérit, tulot kasvavat ym.,
ja ihmetelldén sitd, miksi erilaisia tempauksia ja
toimenpiteitd on tdalldkin pdskaupungissa jérjes-
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tetty. Minusta, jos halutaan olla toista mieltd
niissi asioissa ja ymmartid ndidenkin ndkemyk-
sid, jotka oikeutetusti ovat esitténeet mielipiteen-
sd, tim4 sali palauttaa 67 miljoonaa markkaa yk-
simielisesti tdhén maatalouden padluokkaan.

On my6s huomioitava tdmi suuri ikdryhmi
eldkeldiset ja veteraanit, jotka ovat luoneet hyvin
pitkille tdm#n yhteiskunnan hyvinvoinnin perus-
tan. Heité pitdd kylld pystyd nopeammassa aika-
taulussa muistamaan. Pitd3 lunastaa ne lupauk-
set, mitd on annettu, ja oikeutetut vaatimukset,
mitd heiddnkin taholtaan on savamaksun poista-
miseksi ja veteraanien kuntoutuksen ylldpitami-
seksi. Se porukka, mitd heitd vield on olemassa,
ansaitsee kylld aidosti hyvin kuntoutuksen, jos
he sellaiseen pystyvit vield lihtemasn, ja sen liit-
teeksi muuta palvelutoimintaa.

Nikisin, ettd hallitusohjelmassa hyvinkin lu-
vatut oikeudenmukaisuus ja tasapuolisuus néilld
elementeilla eivit kylld tiysin toteudu. Tuskin ne
toteutuvat koskaan, mutta pyrkimys pitisi olla
parempaan ja tasapuoliseen kehittimiseen koko
maassa.

8 Juha Rehula /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Tulevan vuoden valtion talousarvio on siis
kasassa. Itse kukin eri rooleihin liittyen on mil-
loin kehunut, milloin moittinut tehtyd ratkaisua
riippuen tietysti itse kunkin 1ahtondkokulmasta ja
siitd, kuinka paha olo henkil6lld itselldsn on.
Tyypillistd on ollut, mik4 on ylipaétinsa leiman-
nut viimeaikaista poliittista keskustelua, ettd el-
lei tietdisi, mik4 kirjaintunnus itse kunkin nimen
perdssi on, ei sitd vélttdmatti muutoin ole voinut
pelkkien sanojen perusteella tietd tai arvata.

Miltd tdmd kaikki ndyttdd ulospdin? Sitdkin
meidédn pédttidjien kannattaisi aika ajoin miettis.
Mité yksittdinen ihminen kdymamme keskuste-
lun perusteella voi kokea? Tétd voi vain arvioi-
da, mutta viitin, ettd ei timd tdmankadn paivii-
nen keskustelu kovin vakuuttavaa kuvaa meisti
kansanedustajista ole antanut.

Virallinen totuushan on, ettid kansakunnalla on
kaikki hyvin. Velkaa padstddn lyhentdmadin, ja
budjetin alijadm4 on taittunut vihdoin ylijaimak-
si. On kuitenkin kaiketikin sopivaa kysyd, miti
tastd ajattelee lapsiperhe satojentuhansien asun-
tovelkoineen, mitd eldkeldinen, joka eldd toi-
meentulonsa alarajalla, mité ty6tén, jonka tule-
vaisuudenusko on syysté tai toisesta mennyt. Sa-
manaikaisesti siis virallinen totuus julistaa, ettid
kansantalous kasvaa kuudetta—seitseméttd pe-
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rittiistd vuottaan, valtion velanotto, miké sinin-
si on hyvi asia, on saatu taittumaan laskuun jne.

Tahén saimme kuulla tinddn erdin vastauk-
sen, kun vasemmistoliiton ryhmipuheenjohtaja
ed. Ojala kdydyssa debatissa totesi, ettd talous-
kasvun turvaaminen ja tyottdmyyden alentami-
nen on tirkeintd. Ndinhén se on, tistd me varmas-
ti olemme niin hallituksessa kuin oppositiossa-
kin yhti mielta. Sitten héin kuitenkin jatkoi, ettei
hallitus voi kaikkeen puuttua. Témi on aika yl-
lattiva kommentti. Tietysti senkin olen tissa vii-
me viikkojen budjettilakien kisittelyn yhteydes-
sé jo oppinut, ettd ihan joka asiaan ja joka sanaan
ei saa puuttua, mutta kun peritisn siti linjaa,
joka eduskunnassa asioitten kisittelyssd on, ja
jos perdd sitd viestid, jota kuitenkin ihmiset
kuuntelevat, tuntuu aika oudolta, ettd vasemmis-
toliiton ryhma ja vield sen puheenjohtaja ilmoit-
taa meille kaikille ta4lla, ettd ei hallitus voi kaik-
keen puuttua.

Kuitenkin se kritiikki, jota td41l4 hyvin laajas-
ti on tdnddnkin esitetty tulevan vuoden budjettiin
liittyen, on koskenut piéosin, lihes yksinomaan,
niitd asioita, joissa meilld poliitikoilla vield tini
pdivéni on valta ja mahdollisuus vaikuttaa. Mi-
nusta on tahtokysymys, ettd me kiytdmme sitd
valtaa, joka meille markkinavoimien kovassa pu-
ristuksessa on vield jadnyt, ja on kyse niistd arvo-
tuksista ja painotuksista, joita me toivon mukaan
haluamme tehdd. Tiedén, ettd esimerkiksi va-
semmistoliiton ryhmaissd, ryhmén sisilld, on ja
olisi tété tahtoa, kun se vain jollakin lailla ndkyi-
si myos ulospéin.

Kokoomuksellehan tdmé kaikki sopii. Heilla-
hiin on mantrana se, ettd valtionvelka lyhenee.
Oikeastaan millddn muulla ei tunnu olevan mi-
tddn vilid. Minusta on tahtokysymys siis se, mi-
ten meille edustajillekin ilmoitettu verotuksen
kevennysvara kohdennetaan, miten ohjataan ne
10—11 miljardia, miten ne kaytetdéin, kenelle ne
kohdistetaan. Kuulun niihin edustajiin, joiden
mielesti on arvo- ja arvostuskysymys, miten tuo
pelivara kohdennetaan. Velan lyhentiminen on
tirkedd ja valttamatontikin luoden meille tulevil-
le vuosille mahdollisuuksia budjetin tasapainot-
tamiseen ja palvelutuotannon kehittdmiseen,
mutta silloin kun tiedotusvilineet ja hallitusval-
lan keskeiset henkilot kerta toisensa jilkeen va-
kuuttavat, kuinka lujaa Suomi-nimiselld kansa-
kunnalla menee, paremmin kuin koskaan, kyli4
minusta ihmiset aivan oikeutetusti odottavat hel-
potusta omiin eldméntilanteisiinsa, niihin eld-
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méntilanteisiin, joissa yhteiskunnan suoranainen
velvollisuus on olla auttamassa ja tukemassa yk-
sittdistd ihmista.

Arvoisa rouva puhemies! Verotuksen kiristy-
essd, niin kuin me keskustalaiset olemme tule-
van vuoden tilanteen arvioineet, edelleenkin ki-
ristyessd, yksittdisten ihmisten veronkevennys-
vaatimukset ja lupaukset verotuksen kevenemi-
sestd ovat tiysin ymmaérrettdvia. Ollaanhan kes-
kustan arvion mukaan ajautumassa tulevana
vuonna kansalliselle ennétystasolle. Ténddn
olemme kuulleet ainakin minun mielesténi uu-
den tulkinnan ndihin veronkevennysvaatimuk-
siin. Tosin aikatauluhan on ollut avoinna tdhin-
kin asti, mutta valtiovarainministeri ilmoitti ti-
néin eduskunnalle, ettd asiaa on tarkasteltava pi-
demmalli aikavélilld. Moniin muihin lupauksiin
liittyen kysyn, mitdhdn tdmikin mahtaa tarkoit-
taa. Saimme tosin jo kuulla jonkinlaisen vastauk-
sen. Vastasihan valtiovarainministerié opposi-
tiolle, ettd kylld tulevana vuonna opposition
hymy téssé asiassa hyytyy. Téllainenkin verorat-
kaisu kai voidaan tehd4, ja todennidkdistéhin on
se, ettd kun tydmarkkinaosapuolet sopuun péise-
vit, tilld rintamalla jotain tapahtuu. Tdmén kai-
keti voi pit44 pitdvénd lupauksena, onhan veron-
kevennysten osalta kyse kokoomuksen mantras-
ta, jota on siis vuodesta toiseen hoettu.

Lahtemittd analysoimaan kovin pitkélle jou-
tuu kuitenkin kysyméiin eréstd asiaa, jota téissd
salissa on puheenvuorojen madrédstd huolimatta
varsin vdhin edes sivuttu: Mitéi néilld verotuloil-
la tehddén? N4illd verotuloillahan tehddén juuri
niité asioita, joista on eniten t44114 huolta kannet-
tu: Miten kunnat huolehtivat lain edellyttimisté
palveluvelvoitteistaan, ja miten ne ihmiset, jotka
tarvitsevat omassa elaméntilanteessaan yhteis-
kunnan apua ja hoivaa ja tukea, menestyvit? Ne
ladkkeet, joita tddlldkin on véldytelty, etté pitdisi
menni korvamerkKittyihin valtionosuuksiin esi-
merkiksi, ovat vieraita silloin, kun ongelma on
raha. Vield suuremman ongelman tisti tilantees-
ta mielestiini tekee se, ettd hallituksen toistuvis-
ta, lukuisista lupauksista huolimatta valtio—
kunta-suhde tuntuu edelleenkin olevan niin on-
gelmallinen, ettei pystytd pitkdlld aikavililld
néistd asioista sopimaan.

Suomessa on tuhansia kuntapiittdjid eri puo-
lueissa, satoja kunnallisjohtajia edustaen eri ryh-
mif ja puolueita, jotka kokevat jilleen kerran
tind syksynd tulleensa petetyiksi. Jos asioita ha-
lutaan kehittda pitkalla aikavililld, halutaan kes-
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tivid ratkaisuja ja valintoja tehdd, vahintd, mitd
eduskunta voisi tehdd, on se, ettd se pitid lupauk-
sensa valtio—kunta-suhteen hoitamisesta niin,
ettd kuntien padtoksenteko voi tapahtu kestévil-
14 pohjalla. Se olisi vahintd, mitd tissd tilantees-
sa voitaisiin tehd4.

% Erkki Pulliainen /vihr: Arvoisa puhemies!
Sivistyneeseen tapaan kuuluu, ettii tissa kiyte-
tddn vain yleisistd nikokohdista puheenvuoroja
ja pddluokkakohtaisesti sitten kdydaan vihan sitd
antia 1dpi, mitd pdéluokittain on. Niinpd yritdn
olla timin sivistyneen tavan mukainen ja kiinnit-
t4d huomiota vain muutamiin yleisiin ndkokoh-
tiin.

Ensimméinen nikodkohta on se, johon jo aivan
lyhyesti viittasin vastauspuheenvuorossa iltapéi-
villd: Milld tavalla vuoropuhelu budjettiasioissa
tapahtuu eduskunnan ja valtioneuvoston vililla?
Minusta tuntuu siltd, ettd me puhumme todella
valtiovarainministerin kanssa aivan eri kielti,
kun hiin ottaa itseensi kaiken sellaisenkin, miki
ei ole, herra paratkoon, hinelle tarkoitettu lain-
kaan muuten kuin tiedoksi. Keskustelua pitiisi
kiydd nimenomaan lohkoministeriditten kanssa
ja aivan erikoisesti esimerkiksi tissé tapaukses-
sa, kun olen ymmirtényt kdytetyistd puheenvuo-
roista sen, ettd jopa opposition puolelta on esi-
merkiksi lausumiin liittynyt aika tavalla paljon
hyviksyntdd. Ainoastaan taisi olla niin, ettd ed.
Kuisma ei oikeastaan hyvéksynyt mitddn, mutta
kaikki muut ovat sitten hyviksyneet nimé niko-
kohdat.

Silloinhan se tarkoittaa sitd, etti lihestulkoon
yksimielisen eduskunnan viestin pitdisi menni
nyt mahdollisimman pian ja, arvoisa puhemies,
ennen kuin on raamikeskustelu kdynnistetty, loh-
koministeridihin, ja sielld kaytdisiin ndm4 niko-
kohdat tarkoin ldpi. Muutoinhan téssa kay niin
kuin evo-rahoissa, ettd aina eduskunta palauttaa
erdilld tavalla ministeridn jéirjestykseen, ja siind
ei ole oikein laitaa. Siis timéi on erdilld tavalla
tarpeetonta jénnitteitten muodostamista.

Arvoisa puhemies! Tdmin yleisen ulvahduk-
sen rinnalla muutama vield niin ik4én yleinen na-
kékohta.

Yksi on se, ettd valtiovarainvaliokunnassa on
nyt tehty tyotd mielestéini erittdin hyvin asioihin
perehtyen ja erittdin hyvin muutosehdotukset pe-
rustellen. Jopa ténd iltana kuulin er#fin kanslia-
péillikén kehuvan sitd, kuinka hyvin on perustel-
tu ne muutosehdotukset, jotka budjettiin on kir-
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jattu. Se on aika paljon sanottu, kun on kivelty
hinenkin ylitseen, mutta perustellen.

Silloin on tietysti timi loppusumma, joka ndin
kertyy muutoksia, aivan olematon, kun suhteute-
taan se sithen, milld tavalla verotuloihin voidaan
vaikuttaa. Jélleen viittaan lyhyeen vastauspu-
heenvuorooni: Meill4 on kokonaan arvioinnin ul-
kopuolella jélleen kerran 10-—20 miljardia mark-
kaa harmaassa taloudessa liikkuvaa rahaa, joka
j44 kokonaan valtion verotulokertymén ulkopuo-
lelle. Se on valtava méird, koska silld pystyttéi-
siin aivan olennaisesti hoitamaan menopuolella
nidmi vilttimattomait fiilaukset ja sitten toisaalta
pystyttéisiin valtionvelkaa lyhentiméin merkit-
tivasti, todella merkittévasti.

Tdssé ei ole mistéddn muusta kysymys kuin sii-
td, ettd eduskunta s#éitiisi ensi tilassa lain, jonka
perusteella erilaisten rekisterien — l4htien kaup-
parekisteristd veronkantorekisteriin jne. — ris-
tiin soveltaminen olisi mahdollista. Nykyisin
voidaan tietokoneohjelma tehdi silld tavalla, ettd
suoraan nihdiin, mitki firmat ovat niin sanottu-
ja lepddvid firmoja, mitk ovat maksaneet arvon-
lisdveronsa jne. Silloin pystyttdisiin heti suoraan
sanomaan, ettd aha, tuo firma toimii tdysidén,
mutta se ei ole maksanut pennifkdén arvonlisi-
veroa eiki se ole sitd paitsi tehnyt veroilmoitus-
takaan. Eli ndilld lepéddvilld firmoilla vedetdén
hoplastd Suomen valtiota pilvin pimein.

Ei mitiin muuta kuin yksi lakiesitys eduskun-
taan, jossa on muutama pykald, ja koko ongelma
poistuu. Mind tiedédn ja kaikki edustajat téssi sa-
lissa tietdvit, miksi sitd lakiesitystd hallitukselta
ei tinne tule: sen takia, ettd on erds merkittivi
jarjestd, joka kynsin hampain vastustaa sit4, ja se
on Suomen Yrittdjit ry. Siind se on se salaisuus.
Toisin sanoen niin yksinkertaisen asian takia,
erddlld tavalla rikollisuutta puolustaen, syntyy
meille niitd ongelmia, mitd meilld tédlld hetkelld
tadlld on.

Arvoisa puhemies! Edelld kaytetyissd puheen-
vuoroissa, joita olen yrittinyt tarkoin kuunnella,
kiinnitin huomiota yhteen nékoékohtaan, joka
liittyy verotulojen kertymdién. Tiedén, ettd esi-
merkiksi salissa nyt olevat edustajat eivit var-
masti titd hyviksy, mutta mind sen vaan hyvék-
syn. Erikoisesti se koskettaa Helsingin kaupun-
kia, joka on valtavasti kitissyt yhteiséverotuoton
jakoperusteista, siis Helsingin kaupunki suhtees-
sa muu Suomi. Se nikokohta on se, ettd sddde-
tddn minimi kunnallisverolle, mikd on minimive-
roprosentti kunnan verotuksessa, aivan niin kuin
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kiinteistdverossa on minimi. Silloin poistuu erit-
tain monta ongelmaa ja turhaa keskustelua. Sen
jéilkeen katsotaan, milla tavalla pitdi verotulojen
tasausta harrastaa jne. Ja jilleen me olemme
pédsseet askeleen pitemmalle.

Vield kolmas asia, arvoisa puhemies, ja se liit-
tyy yhteisdveron tuottoon suhteessa kirkkoon.
Jos olen oikein havainnut, niin edustajat ovat ol-
leet d4rimmdisen huolissaan siit4, ettd yhteiséve-
rotuotto, joka ohjautuu kirkolle, vaihtelee voi-
makkaasti ja siitd syntyy ongelmia. Eiko tistd
pida tehdd se johtopditos, ettd jos yhteisdveron
kokonaistuotto on tietyn verran, niin silloin aina
kirkolle tulee tietty mééir4, niin kauan kuin kir-
kolle yhteisdverotuottoa ohjataan? Silloin kirk-
ko pystyy sen perusteella suunnitelmallisesti hoi-
tamaan talouttaan, jos nykyinen jéirjestelmé on
sille ongelma.

%1 Matti Viist6 /kesk: Arvoisa puhemies! Bud-
jettiesityksen kisittely eduskunnassa tapahtuu
ajanjaksona, jolloin talousndkymét ovat varsin
hyvit. Néin on jatkunut jo usean vuoden ajan.
Téstd huolimatta meilld on edelleen varsin kor-
kea tyottomyys. Tyottdmyyden alueelliset erot
ovat suuret. Muun muassa Pohjois-Karjalassa
tyottdmyys on jamahtinyt varsin korkealle tasol-
le. Ongelmallisinta tdssd on pitkdaikaistydtto-
myyden suuri osuus. Edelleen ongelmallista on
se, ettd tySllisyyden paraneminen vahvoilla kas-
vukeskusalueilla on osaltaan synnyttinyt ja kiih-
dyttanyt muuttoliikettd, eritoten koulutetuimmat
ja nuoret perheet ovat muuttaneet tydn peréssa.
Arvoisa puhemies! Hallitus ei ole omilla toi-
menpiteillddn vahvan talouskasvun tilanteesta
huolimatta kyennyt tasapainottamaan kehitystd
maan eri osissa, vaan pikemminkin on kdynyt ja
kdymassd niin, ettd kehityserot kasvavat. Téstd,
arvoisa puhemies, on my®s Elinkeinoeldmén val-
tuuskunta ollut syvisti huolissaan. Ylikiihtynyt
muuttoliike on synnyttinyt omat ongelmansa,
joista enimmékseen seuraa haittaa ja lisdkustan-
nuksia ja myos kansantalouden kehityksen kan-
nalta epéterveitd ilmioitd. Eritoten kuntataloudet
ovat kehityksen myétd joutuneet ongelmiin. Ra-
kennettua palveluvarustusta on jifnyt toisaalla
kéyttamittd ja toisaalla sitten kiithkedssa talous-
kasvutilanteessa joudutaan rakentamaan koulu-
ja, terveyspalveluja varten tiloja sekd péivihoi-
to- ja vanhustenpalveluja varten myos liséd tilo-
ja. Monissa tilanteissa nuoret perheet ja lapsiper-
heet ovat joutuneet ja joutumassa talouskehityk-

Tiistaina 14.12.1999

128/1/91

sen myo6td ylikiithtyneen muuttoliikkeen pyori-
tyksiin ja monin tavoin myds kustannusten
maksajiksi.

Tiassd katsannossa, arvoisa puhemies, halli-
tuksen suuri tehtdvd olisi ollut ja on edelleen
maan tasapainoisemman kehityksen toteuttami-
nen ja tdhdn littyen voimakkaat toimenpiteet
tyottomyyden alentamiseksi ja myds kuntatalo-
uksien tasapainoisemman kehityksen aikaansaa-
miseksi. Nythén syrjdytyminen ja koyhyyden eh-
kiisy on monin tavoin ollut esilld tassikin kes-
kustelussa, mutta se oli erityisen paljon esilld en-
nen vaaleja ja vuosi sitten, kun maaliskuun edus-
kuntavaaleihin valmistauduttiin. Silloin kirkon
nilkédtyoryhmad sai laajaa tukea. Koettiin, ettd ne
esitykset ovat yhteiskunnassa hyvin tarkeitd to-
teuttaa, ettd ne esitykset ovat juuri sitd arvokes-
kustelua, jota tissikin salissa on perddnkuulutet-
tu, kun ihmisten hété tuntui tulevan ldhelle.

Nyt, arvoisa puhemies, tdssd budjetin laadin-
nan tilanteessa hallituksen ratkaisut eivét ole ol-
leet syrjdytymistd tai kdyhyyden lisdéntymistd
ehkdisemissd, vaan pikemminkin pédinvastoin
monissa ratkaisuissa tdtd vinouttavaa kehitysti ja
tuloeroja lisddvid kehitystd vauhdittamassa.

Arvoisa puhemies! Mielestdni on ollut tirke-
44, ettd eduskunnassa ja valtiovarainvaliokun-
nassa on syntynyt kuitenkin erditd oikean suun-
taisia lisdysratkaisuja budjetin menoihin. Ne ovat
tervetulleita ja osin, kuten totesin, myd&s paranta-
massa nikoaloja tulevia budjettipditoksii ajatel-
len. Minusta salissa on kdyty hyvéi keskustelua
siitd, missd viime kidessi budjettivalta maassa
on. Se on juuri eduskunnassa ja tdssi salissa.

Taloustilanteen ja hyvinvoinnin sekd tyolli-
syyden alueellisten erojen ndkokulmasta olisi
vilttim&tontd nyt kohdistaa sekd verokevennyk-
sid ettd muita ty6llisyyden ja tasapainoisemman
aluekehityksen kannalta tirkeitd ratkaisuja oi-
kealla tavalla maan tasapainoista kehitystd vah-
vistavaan suuntaan. Keskusta on pitinyt tirkes-
nd, ettd meilld olisi myos kansallisen aluepolitii-
kan teho palautettavissa ja ettd todella EU:n alue-
politiikka olisi lisdysperiaatteella vahvistamassa
aluekehitysté ja tukisi eritoten sen suuren aluepo-
litiikan linjaa, joka viime kddessé kuitenkin rat-
kaisee, miten maan eri osissa menestytdin, mi-
ten tyollisyys kehittyy ja miten tuloerot saadaan
tasoitettua. Mielestini myds alueellisia verorat-
kaisuja tulisi harkita. Niiden osaltahan muun mu-
assa Itd-Suomi-tyéryhmad teki aikanaan omat laa-
jasti kannatetut esityksensd, mutta valitettavasti
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hallituksen taholta ja eritoten kokoomuksen ja
valtiovarainministeri Niiniston taholta nima rat-
kaisut on jyrkésti torjuttu.

Omien vahvuuksien vahvistamisen maan eri
osissa pitdisi olla selked tavoite, ja myds tédss#
budjettiratkaisussa tulisi siihen satsata enem-
mién, palauttaa kansallisen aluepolitiikan teho ja
vahvistaa kuntatalouksia niin, ettid ne kykenisi-
vit ottamaan vastuuta niille kuuluvista elinkeino-
jen kehittdmistoimista ja my9s sdilyttiméan alu-
een palvelut riittivind ja tasapuolisina, oikeuden-
mukaisina koko maan osalta.

Arvoisa puhemies! Mielestdni erityisesti pe-
ruselinkeinojen, maatalouden, elintarviketalou-
den ja my&s metsésektorin, osalta meilld tarvit-
taisiin sellaisia sekd tyollisyyttd vahvistavia ra-
hoitusratkaisuja ettd myos veroratkaisuja, etti to-
della kyettdisiin sdilyttdiméédn myds kansallinen
elintarviketuotanto riittdvalld tasolla uudistuvas-
sa ja edelleen kiristyvassd kilpailutilanteessa.

Arvoisa puhemies! Budjettiesitys sindnsd on
keskustan mielestd suurilta linjoiltaan oikea,
mutta meidin mielestimme pé&iluokat ja niiden
miérdrahojen kohdentaminen edellyttéisivét uut-
ta harkintaa. Keskusta on vastalauseessaan ndmé
linjannut varsin hyvin oikeudenmukaisuutta, alu-
eellista tasapainoa ja ihmisten tasa-arvoa vahvis-
tavalla tavalla, ja tdhidn yksityiskohtaisissa péa-
luokkakeskusteluissa varmasti palaamme.

92 Pekka Nousiainen /kesk: Arvoisa rouva pu-
hemies! Budjetin késittely jatkuu, ja valtiova-
rainvaliokunta on saanut valmiiksi mietintdnsi,
joka pohjautuu hyvin pitkéille hallitusryhmien
puheenjohtajien ja hallitusryhmien edustajien
viliseen neuvotteluun.

Kuten t#i4ll4 on todettu, budjetin peruslinja on
oikea. Se perustuu vahvaan taloudelliseen kas-
vuun, joka ndyttdd mydskin jatkuvan téstd eteen-
péin, ja toisaalta se perustuu vahvaan valtionta-
louden tasapainottamiseen ja lainan takaisinmak-
suun. Kuitenkin meilld yhteiskunnassa on erit-
tdin paljon suuria ongelmia, joihin budjettiesi-
tyksessd olisi toivonut jo ratkaisuja. Sellaisia on
korkea tyottomyys; erityisesti pitkdaikaistyotto-
myys on jainyt erittdin korkealle tasolle Itd- ja
Pohjois-Suomessa. Toisaalta muuttoliike on erit-
tdin suurta ja aiheuttaa ongelmia kasvukeskuk-
sissa ja Eteld-Suomessa ja toisaalta sielld luovut-
tavassa pddssd: maaseutukunnissa Itd- ja Pohjois-
Suomessa.
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Olisi ollut toivottavaa, ettd budjettiin olisi 16y-
tynyt yhteiskuntaa normalisoiva linja, jossa olisi
ldhdetty siit4, ettd tehostetun kansallisen aluepo-
litiikan keinoin olisi pyritty saamaan uusia ty6-
paikkoja erityisesti pieniin uusiin kasvukeskuk-
siin, jotka olisivat tukeneet maaseutuvaltaisies:
kuntien kehittymistd. Toisaalta olisi ennen kaik
kea voitu saada hillityksi muuttoliike. Hiljattain
on muun muassa siséasiainministerio julkistanut
aluebarometrin, joka toteaa, ettd alueiden kehi-
tyserot kasvavat edelleen. Alueiden kehitys on
edelleen eriytymaissd. Keskusseuduilla toiveet
paremmasta ovat selvésti suuremmat kuin muis-
sa maakunnissa ja kunnissa. Ero on kasvanut
erittdin suuresti kahden viimeisen vuoden aika-
na.

Useissa Eteld- ja Linsi-Suomen maakunnissa
kehitys on ollut parempaa ja se on ollut nopeam-
paa. Myonteisid nidkymit ovat Ahvenanmaalla,
Uudellamaalla sekd Kanta-Hameess4 ja synkim-
mét Itd- ja Pohjois-Suomessa. Tosin Pohjois-
Pohjanmaalla odotukset ovat valoisia, mutta Iti-
Suomen maakunnista Eteld-Savon ja Pohjois-
Karjalan tilanne niyttd4d huonolta samoin kuin
Lapin. Kuntien osalta my0s eriarvoistuminen ja
eriarvoistava kehitys on jatkunut. Erityisesti ta-
loudelliset erot kuntien kesken nédyttivit varsin
suurilta.

Vuoden 1998 tilinpéditdsten mukaan meilld oli
kaikkiaan vuosikatteella mitattuna 71 alijaidmais-
td kuntaa. Vuoteen 2001 mennessd ndyttaa alijis-
mdisten kuntien joukko lisddntyvdn 124:4an.
Ensi vuodelle 82 kuntaa korotti veroprosenttia ja
perdti 294 kuntaa kiinteistdveroa. Lisdksi ndyt-
tdd siltd, ettd kunnat pyrkivit paikkaamaan ta-
louttaan maksujen korotuksilla.

Hallitusohjelma lupasi kuntatalouteen terveh-
dyttdvid toimia, ja sama linja oli my®&s budjettirii-
hessd. Sen jilkeen asia on kuitenkin kehittynyt
sithen suuntaan, ettd se, mitd kunnille hallituk-
sen toimesta on oltu antamassa, on myds vastaa-
vasti leikattu pois. Erityisesti kunnat ovat koke-
neet hyvin valitettavana sen kahteen kertaan ta-
pahtuneen yhteiséveron jako-osuuksien leikka-
uksen, joka tapahtui budjettirithessd, ensin —
800 miljoonaa markkaa — ja nyt budjetin loppu-
tasapainotuksessa 250 miljoonaa markkaa.

Kun tiedimme, ettd alijidmadisten kuntien
joukko on niin suuri, voi helposti kysyé, miten
kunnalliset peruspalvelut jirjestetidn tasapainoi-
sesti, tasapuolisesti, laadukkaasti ja riittdvasti eri
puolilla maata. Ennen kaikkea peruspalvelujen
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laadun ja médrin turvaaminen koko valtakunnas-
sa olisi ollut sellainen keskeinen kysymys, johon
hallituksen olisi tullut paneutua. Siind mielessa
olisi toivottavaa, ettd vahintdin seuraavan vuo-
den budjettiin saataisiin nimi korjaavat toimen-
piteet aikaan, jaettaisiin vdhintddn 400 miljoo-
naa markkaa leikattua yhteiséveron tuottoa kun-
nille takaisin yleisen valtionosuuden jakoperus-
teiden mukaisesti, korotettaisiin harkinnanva-
raista rahoitusavustusta edelleen lisdi ja kiireh-
dittdisiin my06s valtionosuuksien kokonais-
tarkistuksia siten, ettd ne voisivat tulla voimaan
viimeistddn vuonna 2001.

Kunnat ovat kansalaisten perusturvan verkko.
Ne ovat myds palvelujen tuottamisen logistinen
verkko, ja siind mielessé on keskeistd, ettd me pi-
ddamme ylld voimassa olevan kuntaverkon siti
tukien ja myos turvaamme kunnille mahdollisuu-
det tuottaa peruspalvelut kansalaisille. Téméa on
sellainen kysymys, josta joudumme jatkuvasti
keskustelemaan, ja toivon, ettd tihén voidaan pa-
lata.

Kunnat yksin sindlladn eivit voi viedd kehi-
tysti eteenpdin, ellei niilld ole tukenaan tehokas-
ta maakunnallista kehittdmispolitiikkaa, tehokas-
ta kansallista aluepolitiikkaa. Nyt viime aikoina
hallituksen toimesta on vedottu hyvin voimak-
kaasti rakennerahasto-ohjelmien tuomaan hyo-
tyyn, lukuisiin miljardeihin, mutta ilman kansal-
lisen aluepolitiikan toimia eivit ndméikain raken-
nerahastot tuo sitd hyvai, jota olemme odotta-
massa. Siind mielessd nikisin vilttimaittomini,
ettd muun muassa maakuntien kehittdmisraha
nostettaisiin takaisin sille 120 miljoonan markan
tasolle, jolta se on leikattu nyt kisittelyssd ole-
vaan budjettiesitykseen 32 miljoonaan mark-
kaan. Siind mielessd on keskeist4, ettd aluepoli-
tiikan keinoin ja yritysrahoitusta lisaimalls pyrit-
tdisiin maakuntiin ja kuntiin saamaan uutta teol-
lisuutta ja tyopaikkoja ja sillé lailla myos tasapai-
nottamaan vahvaa muuttoliikettd, joka on paras-
ta aikaa kdynnissa.

Arvoisa puhemies! Toinen kysymys, johon
haluaisin kajota, on liikennepolitiikka. Vaikka
hallitusryhmien ehdotuksessa ja valtiovarainva-
liokunnan mietinnossid otetaan jo myonteistd
suuntaa sekd perustienpidon liikenneturvalli-
suuskysymyksiin ettd yksityisticavustuksiin,
ndmi médrarahat ovat kuitenkin pienehkét sii-
hen tarpeeseen nihden, joka meilld on. Siini
mielessd nékisin, ettd vuoden 2001 budjetista
tehtdisiin litkkenne- ja liikenneverkkobudjetti ja
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otettaisiin sinne sekd uusia kehittdmishankkeita
ettd huolehdittaisiin my6s perustienpidon rahoi-
tuksesta siten, ettd emme heikon kunnon vuoksi
menettdisi sitd kansallista varallisuutta, jonka
olemme aikanaan rakentaneet. Samaan asiakoko-
naisuuteen kuuluvat myos yksityisteiden valtion-
osuudet, jotka on leikattu murto-osaan aikaisem-
masta. Valtionosuusmomentti kaipaisi véhin-
tadn 100 miljoonan markan korotuksen.

Itd-Savon osalta yksittdisend hankkeena, jota
jdin ainakin mainintana budjettiehdotuksessa
kaipaamaan, on tiilldkin jo mainittu Kyronsal-
men sillan rakentaminen Savonlinnaan. Se uh-
kaa jaada puolitiehen, mik4li lisdrahoitusta ei
saada. Siind mielessd on valitettavaa, jos vireilla
olevat hankkeet keskeytyvit; uudelleen tySmai-
den perustaminen aiheuttaa valtiolle uusia ja li-
sdantyvid kustannuksia.

Arvoisa puhemies! Olemme vannoneet ter-
veellisten ja puhtaiden, turvallisten elintarvikkei-
den nimeen. Se, ettd me tulevaisuudessa voimme
nauttia kotimaisista turvallisista, terveellisistd
elintarvikkeista, edellyttdd, ettd meilld on perus-
tuotanto kunnossa, meilld on kannattava maata-
lous ja meilld on myds maatalousyrittdjilld edel-
lytykset yrittdd siten, ettd ei tule kohtuuttomia
terveydellisid rasituksia eikd uhkaa visymykses-
td eikd uupumuksesta. Siind mielessd hallituksen
budjettiehdotus, jossa on kansallista tukea leikat-
tu 67 miljoonaa markkaa, olisi tullut palauttaa
hallitusohjelman mukaiselle tasolle ja lis4td kan-
sallinen tuki siten, ettd budjetti olisi taannut kan-
nattavan maatalouden tuotantoedellytykset.

Siinéd mielessd tddlldkin keskustelussa ollut
141 artiklan mukainen vakavien vaikeuksien tuki
Etelad-Suomeen olisi vilttimitdontd, sen saami-
nen pysyviksi viimeistddn vuonna 2003 vélitar-
kistuksessa, jolloin taattaisiin maataloudelle kan-
nattavat toimintaedellytykset koko maassa, ku-
ten nyt on toivomuksessa.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd budjetti on
siind mielessd realistinen ja mahdollistaa myds-
kin valtakunnassa kohtuullisen palvelujen jérjes-
tdmisen. Uskon, ettd keskustelu tulee jatkumaan
vield ndistd keskeisistd kysymyksistd edelleen.

Ensimmaiinen varapuhemies:
keskeytetidan.

Asian kasittely
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" Ensimmiinen varapuhemies: Eduskunnan
seuraava tdysistunto on huomenna keskiviikko-
na kello 12.
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