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Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuuto

Nimenhuudossa merkitdin tdysistunnosta poissa
oleviksi seuraavat edustajat:
Sulo Aittoniemi /alk
Janina Andersson /vihr
Eva Biaudet /t
Mikko Elo /sd
Tarja Halonen /sd
Olli-Pekka Heinonen /kok
Liisa Hyssild /kesk
Ville Itiléd /kok
Tarja Kautto /sd
Inkeri Kerola /kesk
Niilo Kerinen /kesk
Mari Kiviniemi /kesk
Johannes Koskinen /sd
Seppo Kaéiridinen /kesk
Markku Laukkanen /kesk
Leena Luhtanen /sd
Pehr Lov /it
Hanna Markkula-Kivisilta /kok
Kari Myllyniemi /kesk
Erkki Pulliainen /vihr
Susanna Rahkonen /sd
Pauli Saapunki /kesk
Arto Seppild /sd
Hannu Takkula /kesk
Pentti Tiusanen /vas
Lasse Virén /kok

Nimenhuudon jilkeen ilmoittautuvat seuraavat
edustajat:

Johannes Koskinen /sd
Inkeri Kerola /kesk
Kari Myllyniemi /kesk

19

Eduskuntatyohon liittyvissd virkatehtivis-

sé olevat edustajat

Puhemies: Ilmoitetaan, etti eduskuntaty6hon

liittyvissd virkatehtivissi ovat
23.2. edustajat
Pehr Lov /r
Kari Myllyniemi /kesk
Pentti Tiusanen /vas
24. ja 25.2. edustajat
Tuija Brax /vihr
Gunnar Jansson /r

Merkitiin.

Sairauspoissaolot

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd sairauden vuoksi

eduskuntatysti ovat poissa
23.2. edustajat
Eva Biaudet /r
Markku Laukkanen /kesk
Hannu Takkula /kesk
23.ja24.2. edustaja
Hanna Markkula-Kivisilta /kok
23.—25.2. edustaja
Erkki Kanerva /sd

Merkitéén.
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Poissaolopyynnot

Puhemies: Vapautusta eduskuntatydsti muun
syyn perusteella ovat pyyténeet ajalta
23.2. edustajat
Esko Aho /kesk
Niilo Ker#nen /kesk
24. ja 25.2. edustaja
Marja-Leena Kemppainen /skl
Puhemiesneuvosto puoltaa poissaolopyyntdjé.

Hyvéksytidin.

PAIVAJARJESTYKSEN ASIAT:
1) Laki alkoholilain 41 §:n muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 2/2000 vp (Jouko Jidskeldinen
/skl ym.)

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia
lihetetidin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Keskustelu:

1 Jouko Jaiskeldinen /skl: Arvoisa rouva pu-
hemies! Muutama sana tdiltid puhujakorokkeel-
ta. Tdmin aloitteen takana on vanhempien tahol-
ta tullut huoli asioista ja myos pari kirjallista ky-
symystd, jotka olemme eri yhteyksissé ministeri-
6lle tehneet. Itse asiassa ministeri Biaudet’n,
joka ei ole tinddn paikalla, aikaisemmin anta-
massa vastauksessa tdhin problematiikkaan mai-
nitaan toisestakin asiasta, joka littyy verotto-
maan myyntiin laivoilla, kun hén siind myontés,
etti siind asiassa ei aina valvonta toimi. Matkali-
puissa oleva ikérajaan liittyvi kontrolli ei aina
pelaa, ja aivan oikein ministeri toteaa, ettd timi
on ongelma tdssd valvontakohdassa laivoilla ta-
pahtuvassa alaikdisille kohdistuvassa alkoholin
myynnissi. Samoin hin viittaa siihen, ettd tapah-
tuu alkoholin vilittimisti alaikiisille.

Tissd aloitteessa varsinaisesti puututaan sii-
hen, etti Tuotevalvontakeskuksella eli Sttv:llid
olisi hieman kittd pidempdi silloin, kun se val-
voo ja hoitaa nditd asioita. Sttv:hédn on varsin hy-
vin viime aikoina ottanut niihin asioihin kantaa.
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Olemme sen ndhneet muun muassa ensi kesidn
erilaisiin tapahtumiin liittyvien lupien harkinnas-
sa, jossa tosiaan aidosti on harkittu sité, voidaan-
ko lupa tiettyihin tarjoiluihin antaa. Mutta kiy-
tdnnossd on esiintynyt ongelmana se, miki van-
hempien taholta on tullut ilmi, ettd muun muassa
laivamatkoilla on niin sanottuna itsepalveluna ta-
pahtuvaa alkoholin saantia. Se on mahdollista,
aina eivit valvontaresurssit siihen liity. Sttv on
kyll4 tistd asianmukaisesti ldhettényt kirjelmii ja
antanut huomautuksia niille tahoille, jotka asias-
ta vastaavat, mutta aloitteessamme esitimme,
ettd kittd pidempdd mahdollisuutta puuttua on-
gelmiin nopeastikin olisi mahdollista luoda, ettei
olisi aina vain kysymys siitd, ettd jokin lupa pois-
tetaan tai lupaa alun perin ei anneta, eli lisattii-
siin oikeuksia valvoa ja tarkistaa alkoholin
myyntid ja anniskelua, tarvittaessa tarkistaa jopa
henkildtiedot ja puuttua havaittuihin epékohtiin
sekd ryhtyéd vahvempiinkin toimenpiteisiin jatku-
molla, onko anniskelulupa olemassa vai ei.

Tissd yhteydessi kannattaa ehkd myods maini-
ta se, minkd ministeri kirjallisessa vastaukses-
saan puolen vuoden takaa mainitsee. Kaikki tdmé
valvontatoiminta, mik4 tdhdnkin asiaan liittyy,
on itse asiassa mahdollista vain Suomen lipun
alla kulkevissa aluksissa. Syntyy aika mielen-
kiintoinen tilanne, jos uusien laivojen uloslipu-
tusten myotd myds henkildliitkenne enenevissi
midrin siirtyisi pois Suomen lipun alta. Kuka sii-
né tapauksessa valvoisi ndité tilanteita? Luulen,
ettd siind vaiheessa ainakin tarvittaisiin lisdd uut-
ta lainsd4ddnt64d ja my0s jonkin tasoisia kansain-
vilisid sopimuksia.

Arvoisa puhemies! Lakialoitteen idea on siis
lisatd mahdollisuutta nopeisiinkin valvonta- ja
kontrollitoimenpiteisiin. Uskoisimme, ettd lisd-
valtuudet lisdisivdt myos valvonnan tehoa kiy-
tannossd. Tilld tavalla ainakin jonkin verran voi-
taisiin estdd niitd ongelmia, jotka vanhempien
palautteessa ovat meidin korviimme tulleet tis-
sd asiassa.

2 Kalevi Olin /sd: Arvoisa puhemies! Timi
edustajien Jadskeldinen, L. Hiltunen ja Seivisto
tekemd lakialoite sattuu varsin ajankohtaisesti
julkiseen keskusteluun nimenomaan nuorten al-
koholink#ytostd. Tutkimustiedot osoittavat esi-
merkiksi erdédn urheilujoukkueen nuorten jisen-
ten alkoholin kiyton saaneen hyvinkin paljon
kielteistd huomiota. Se, etti Tuotevalvontakes-
kuksen oikeuksia vahvistettaisiin, on tissi lakia-
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loitteessa oikean suuntainen esitys, koska lain-
saddannon noudattaminen esimerkiksi laivoilla
edellyttdd, ettd henkiloiden ikitiedot ovat annis-
kelua hoitavien tiedossa. Siksi toivoisin, ettd
tamad aloite voisi edetd ja saada myds ainakin jon-
kinasteisen muutoksen aikaan.

3 Lauri Oinonen /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kuten edellinen puhuja ja itse aloitteen te-
kijd totesivat puheenvuoroissaan, olisi toivotta-
vaa, ettid saataisiin timai aloitteessa haluttu muu-
tos aikaan. Varsinkin luokkaretkien aikaan tah-
too juuri erilaisilla laivoilla olla hyvinkin holti-
tonta eldmédnmenoa. Sen vuoksi tdmi lakialoite
on hyvin perusteltu. Toivon, ettd jatkokdésittelys-
s pddstddn aloitteen tekijdn esittimién tahtoon
ja muotoon.

+ Seppo Lahtela /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Asken kuulluissa puheenvuoroissa todet-
tiin aloitteen erinomaisuus, tirkeys ja ajankohtai-
suus. Yksi sellainen asia, johon kiinnittiisin huo-
miota tdssd asiassa ja jonka toivoisin tulevan va-
liokuntakésittelyssd otetuksi huomioon, on van-
hempien vastuu, valistuksen lisddminen vanhem-
mille ja myds nuorison vastuu niin, ettd
valistuksen kautta lisdttdisiin vastuuntuntoa ja
ymmértdmystd. Tarkeimpénd tdssd asiassa niki-
sin suuren yleis6n vastuun, ettei katsottaisi téta
asiaa ldpi sormien, vaan aseilla, joita aloitteessa
esitetéddn, tartuttaisiin tihin kiinni ja jokainen ni-
kisi tulevaisuuden suomalaisten paremman pol-
ven. Titd kautta olisimme pelastamassa sitd alko-
holin harhak#ytoltd ja luomassa niitd ihanteita,
missd kdyton médrd ei olisi niin holtitonta eiké
niin houkuttelevaa kuin se nyt on.

> Ismo Seivisto /skl: Arvoisa puhemies! Tadméd
lakialoite, joka liittyy valvontaan, liittyy hyvin
kiintedsti my9s terveyteen ja niihin ongelmiin,
jotka alkoholi aikaansaa etenkin nuoren elimis-
tossd. Kun tdmi sali vield kaiken lisdksi tietdd
sangen hyvin sen, ettd alkoholi ja huumeet kulke-
vat tdlld hetkelld monin paikoin kési kiddessi,
niin sitdkin perustellumpi on tdmai aloite.

Yleensékin myynnin valvontaan pitiisi kiin-
nittdd lisdéintyvidd huomiota, ei ainoastaan lai-
voissa vaan myos kaupoissa. Kaupoissa tulisi
olla riittdvasti henkilokuntaa, ettd se kykenisi
valvomaan alkoholin saatavouden ikérajojen
noudattamista.
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Samalla tavalla kuin ed. Seppo Lahtela &skei-
sessii puheenvuorossaan totesi, tulisi nostaa esil-
le myo6s yhteisvastuun henki: positiiviset mallit
nuorille ja lapsille. Positiivisia malleja tulisi vies-
tittdd urheilukilpailuissa ja vastaavissa joukkota-
pahtumissa. Niihin ei vilttdmétta aina tule liittdd
alkoholia ja alkoholitarjontaa.

® Leea Hiltunen /skl: Arvoisa rouva puhe-
mies! Tdmi on erittiin tirked asia, miki timén
lakialoitteen kohdalta nostetaan esille. Kuten
tddlld on jo edellisissd puheenvuoroissa tuotu
esille, aikuisten, vanhempien ja opettajien vas-
tuusta ei varmasti koskaan puhuta tarpeeksi. Uu-
della tavalla toivoisin timénkin lakialoitteen yh-
teydessd nousevan esille sen vastuun, mikd meil-
14 aikuisilla on silloin, kun me lasten ja nuorten
kanssa liikumme erilaisissa tilaisuuksissa, ettd
voimme myos ohjata heitil oikeaan kiyttdytymi-
seen.

Alkoholipitoisten juomien saatavuus on tehty
aivan liian helpoksi tdlld hetkelld. Se turmelee
lasten ja nuorten eldmid monella tavalla. Siksi on
tiarkeitd, ettd tissd luodaan lisdvaltuuksia muun
muassa Tuotevalvontakeskukselle ennen kaik-
kea valvontaan. Tietysti toivoisi, kun esimerkik-
si asiakaspalvelua kehitetdéin niin laivoilla kuin
erilaisia tilaisuuksia suunniteltaessa ja jérjestet-
tdessd, ettd myos sielld vastuu olisi ensisijainen,
ettd mietittdisiin aina seurausvaikutukset sielld,
missé alkoholipitoisia juomia tarjotaan, ja se, mi-
ten nuoret ja lapset joutuvat tekemisiin alkoholi-
juomien kanssa. Ennen kaikkea toivoisin, ettd me
emme joutuisi syyllistimdin, emme lapsia em-
meki nuoria alkoholikayttaytymisessd, vaan loi-
simme ennaltachkiisevid toimenpiteiti. Nimen-
omaan tilld lakialoitteella ollaan tekeméssi en-
naltachkidisevid tyOti.

7 Raimo Vistbacka /ps: Arvoisa puhemies! On
mielenkiintoista kuulla tillaista hurskastelua.
Olen itse ollut 15 vuotta poliisina Helsingissi.
Kylld mind sanon niin, hyvét ystivit, edustajato-
verit, jotka olette kiyttineet puheenvuoroja, ettd
on paljon parempi, ettd nuori ottaa alkoholia val-
votussa tilassa, kun hin kuitenkin ottaa.

Ed. Jadskeldinen tddlld viittasi julkisuudessa
olleisiin puheisiin nuorisotapahtumista. Mind sa-
non, hyvit ystivit ja edustajatoverit, ettd men-
kdd Provinssirockiin Seindjoelle. Kun siellid ei
ole valvottua anniskelua, niin sielid on kasapéin
tyhjid pulloja ja kovaa viinaa otetaan. Tdmi on
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tosiasia, valitettavasti. Mini olen ollut 15 vuotta
Helsingissd poliisina ja n#hnyt sen tilanteen,
miké on kiytinnon eldmissi.

Kannatan lakialoitetta siltd osin, ettd on enem-
min valtuuksia, mutta siltd osin en, ettd ei olisi
mahdollisuuksia valvotussa tilassa kéiyttdad alko-
holia. Hyvét edustajatoverit, kdykdd tutustumas-
sa niihin asioihin ennen kuin puhutte.

¢ Leena Rauhala /skl: Arvoisa rouva puhe-
mies! Varmasti niin on, etti alkoholia otetaan
kaikesta huolimatta, oli valvonta minkélaista ta-
hansa. Mutta kuitenkin timi lakialoite, jossa
yleensd kiinnitetdiin huomiota valvontaan, on
erittdiin merkittdvd ajatellen nimenomaan siti,
ettd yhteydenotot ovat tulleet huolestuneilta van-
hemmilta. Eikd pelkistddn laivoilla, vaan mui-
hinkin erilaisiin ravintoloihin alaik&iset voivat
padstd aikuisten henkil6llisyyspapereilla sisdén.
Mielestini meilld on vastuu siiti, ettd me ennalta
ehkiisisimme alkoholin kiyttod ja valvoisimme
sitd silld tavalla, ettd ei pelkéstidin vanhempien,
vaan myd0s viranomaisten, myyjien, tarjoilijoi-
den ja vahtimestareiden vastuuta lisittdisiin ja
tultaisiin tidssd tarkemmaksi, koska huolet ovat
tulleet nimenomaan siitd, ettd vahtimestarit ja
tarjoilijat myyvit alaikdisille ja sitd ei valvota
rittdvasti. Laki edellyttiisi paljon laajemmankin
valvonnan.

® Marjatta Vehkaoja /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Tomerat toimet ovat varmasti tarpeen, jot-
ta nuorten alkoholin ja huumeiden kiyttod voitai-
siin hillitd ja vihent4i.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta sattumoisin juu-
ri tdnddn kuuli nuorten piihteidenkéytostd eri
asiantuntijoita, ja olipa sielld ldsnd myds Tuote-
valvontakeskuksen piillikko. Sain hineltd aivan
toisenlaista viestid kuin lakialoitteessa todetaan
sen suhteen, etteikd Tuotevalvontakeskuksella
olisi mahdollisuuksia olla esimerkiksi antamatta
anniskelulupaa sellaisiin tilaisuuksiin, jotka ovat
alaikiisille tai lapsiperheille kohdistettuja. Tuo-
tevalvontakeskuksen pééllikon nikemyksen mu-
kaan se on jo nykyisen lainsdddénnon perusteel-
la mahdollista, joskin hieman kiistanalaista. Jos
lakipykalét eivit nyt loppuun saakka kestd, kun
muutamat heiddn péidtoksensd on valituksessa,
niin sitten niitd pykélid pitdd varmastikin korjata.

Minusta se olisi paljon oikeampi nikoékulma
tihén asiaan kuin ldhted etenemiin viranomais-
valvonnan kautta. Ennakkoluvan merkityshin on

Alaikiisten alkoholinkiytto laivamatkeilla

363

paljon suurempi kuin sen, ettd tehddédn joitakin
henkilotodistuksiin perustuvia valvontaiskuja.
Minusta olisi nyt ensiarvoisen tirked selvitti,
riittdvitkd pykélat Tuotevalvontakeskuksen jo
toteuttamaan toimintamalliin.

Miti sitten tulee laajemmin tdhin kysymyk-
seen, niin totta kai laivajuopottelu on minusta
kummallinen kuvio kaikkineenkin. Kun itse tu-
len Merenkurkun alueelta, on tietysti huonosti
hyviksyttavid, ettd liikenndintimahdollisuutem-
me ovat nyt kokonaan loppumassa sen johdosta,
ettd ihmiset eivit saa juoda vililld Vaasa—Uu-
maja—Vaasa. Meilld on tie poikki kohta siitd
syystd. Tama ei ole kohtuullista.

Ed. Johannes Koskinen merkitiin ldsni olevaksi.

10 Matti Kangas /vas: Arvoisa rouva puhe-
mies! Lakialoite puuttuu alkoholin saatavuuteen
koskien nimenomaan nuorten alkoholin saata-
vuutta. Niin laivoilla kuin maissakin pitdisi nuor-
ten alkoholinkdyttdd ja saatavuutta rajoittaa.
Nuorten alkoholinkéyttd kirjistyy ja ndkyy eni-
ten kaupungeissa.

Ed. Vistbacka oli aivan oikeassa, ettd pitid tar-
joilla valvotuissa tiloissa ja olosuhteissa, ndin py-
syy nuortenkin alkoholink#ytté hallinnassa.
Mutta kuten puhuja toteaa, laivoilla ei ndin ta-
pahdu, vaikka sielld pitiisi olla valvotut olosuh-
teet.

Korostaisin vield koulun merkitysti asenne-
kasvatuksessa ja valvonnassa. Sielld pitéisi antaa
enemmin asennekasvatusta ja valistusta.

Ed. Kerola merkitddn ldsni olevaksi.

It Kalevi Olin /sd: Arvoisa puhemies! Edus-
kunnan sosiaali- ja terveysvaliokunnan puheen-
johtaja ed. Vehkaoja perusteli mielestidni hyvin
tatd asiaa. Mité tulee ed. Vistbackan komment-
tiin, hin oli mielestini oikeassa siini, ettd nuor-
ten kohdalla valvotut olosuhteet pitii olla tavoit-
teena, muutoin se riistdytyy késistd. Samoin ha-
luan osaltani yhtyé keskustelussa niihin peruste-
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luihin, joissa on perdinkuulutettu koulujen ja ko-
tien vastuuta. Usein sellainen asenne alkoholiin,
ettd se on kerrasta poikki tai kielletty kokonaan,
ei toimi nuoren kohdalla, vaan paremmin tehoai-
si keskustelu asiasta ja sen tietdiminen, etti téllai-
nen vaihtoehto yhteiskunnassa on. Siis asiallinen
perustelu olisi varmasti nuoriin parhaiten pureva.

12 Harry Wallin /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Lakialoitteessa on kiytetty hyvii ja erittdin ai-
heellista esimerkkii eli nimenomaan laivoilla ta-
pahtuvaa alkoholinmyyntid. Uskoisin, ettd sielld
ikéraja-alitusta tapahtuu eniten.

Kuitenkin ed. Vistbacka nosti esille erittdin
hyvidn esimerkin, Seindjoen Provinssirockin.
Olen ollut sielli useampana vuotena jirjestys-
mieheni ja omakohtaisesta kokemuksesta tie-
déin, miten valvotussa tilaisuudessa nuoret kiyt-
tdvit asiallisesti alkoholia. Sielldhin valvotaan
erittdin tarkkaan tiloja, joilla on anniskelulupa.
Niistd ei saa poistua olutmukien eikd muiden-
kaan virvokkeitten kanssa. Ndin on véhennetty
huomattavasti aikaisempaa juopottelua, miki sil-
14 alueella oli. Kun on valvottu mahdollisuus
nauttia alkoholia, se poistaa nimenomaan alueel-
le tuodun alkoholin kdytt6d. Siind mielessd ed.
Vistbacka oli tiysin oikeassa.

13 Pekka Kuosmanen /kok: Arvoisa rouva pu-
hemies! Mielestidni ed. Jadskeldinen on tehnyt
hyvin aloitteen, mutta Tuotevalvontakeskuksen
olisi annettava heti ohjeet laivoille, missd alko-
holia tarjotaan seisovasta poydisti suoraan kraa-
nasta, ettid kraanatarjoilu on ehdottomasti lope-
tettava ja tarjoilijoiden on tuotava poytiin se al-
koholi, mitd tarjotaan. Siind se valvonta pelaisi,
ei timi sen kummempi asia ole.

Sitten toisaalta EU:n alueellahan nuorilla on
mahdollisuus saada alkoholia esimerkiksi Espan-
jassa ihan vaikka kioskista. Nikisin, ettd alkoho-
li- ja huumeongelma on Euroopassa niin laaja,
ettd EU:n direktiivin pohjalta timid asia pitdisi
hoitaa kuntoon.

4 Tapio Karjalainen /sd: Arvoisa puhemies!
Tisséd keskustelussa niin kuin usein n#isséd alko-
holikasvatukseen liittyvissd puheenvuoroissa on
painotettu joko valistusta, lupamenettelyi tai val-
vontaa. Kaikilla niilld on tehtdvinsd, mutta ky-
seisessd aloitteessa ldhdetdédn laivakulttuurista, ja
laivakulttuurihan on monessa mielessd sallivim-
millaan. Siind mieless# ndistd kolmesta vilinees-
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td katson, etti tdllainen valvonta on oikeastaan
ainoa mahdollisuus parantaa tilannetta ja siind
mielessi tuen aloitetta.

5 Jouko Jiaskeldinen /skl: Arvoisa puhe-
mies! Monia tirkeitd ndkokohtia on tédssi yhtey-
dessd tuotu esille. Kasvatus on tietysti erittdin
tirke#dd, se alkaa kotoa ja koulusta.

Ed. Vistbackalle toteaisin vain sen verran, ettid
tietysti, kun puhutaan tilanteesta, jossa alkoholia
saa kraanasta, sehin ei tavallaan ole valvottu ti-
lanne vaan kdytdnnossd valvomaton.

Ed. Vehkaoja aivan oikein kiinnitti huomiota
Tuotevalvontakeskuksen mahdollisuuteen estdi
ennakolta lupa, tai jilkeenpdin todeta, ettei endid
saa lupaa tai vastaavaa. Ihan oikein, ettd he ovat
toimineet asiassa aktiivisesti viime aikoina. Mut-
ta kuitenkin kun on tila, johon anniskelulupa on
jo myOnnetty, niin saamani kisityksen mukaan
siind tilassa ja siind tilanteessa nuo hampaat ja
keinot ovat pikkuisen heikot tilld hetkelld. Siind
mielessd, ed. Kuosmanen, kun olisi téllainen ohje
ja nidin olisi tehtivd, se olisi kaikkein nopein,
mutta on vihin se kisitys, ettd ehké ihan téllaisia
valtuuksia ei tilld hetkelld ole. Jos sellaiset on,
niitd tietysti pitdisi kdyttdad. Siind mielessa lisd-
valtuudet tehostaisivat valvonnan tehoa, ja siind
mielessé aloite on tehty ja varmaan etenee myos-
kin julkisen keskustelun kautta.

s Raimo Vistbacka /ps: Arvoisa puhemies!
Omassa puheenvuorossani arvostelin ainoastaan
ed. Jadskeldisen esittelypuheenvuoroa siltd osin,
kun hén puuttui nimenomaan kesétapahtumiin ja
niissd tapahtuvaan anniskeluun. Itse lakialoit-
teestahan olin samaa mieltd, eli valtuuksia pitidd
tietysti viranomaisilla olla. Se on ilman muuta
selvd. Mutta nimenomaan kiytinnon elimissi
on havaittu, ettd valvotussa tilassa on paljon pa-
rempi kédyttdd alkoholia kuin ettd suoraan Kos-
kenkorva-pullosta juodaan.

17 Kyosti Karjula /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Minusta keskustelussa on selvisti kuiten-
kin tullut esille se olennaisin kysymys, ettd alko-
holinkéytté on nuorten ongelma tind piivini.
Siind mielessd minusta tihidn on syytd pysihtyi
siltd pohjalta, miten me kansanedustajina ja ai-
kuisina otamme vastuuta myos rajojen asettami-
sen osalta, ettd ongelma voisi jollakin tavalla eli-
minoitua. Siind mielessi pididn hyvin kannatetta-
vana ed. Jidiskeldisen tekeméid aloitetta. Toki ti-



19/1/18

min lainsdddénnon rinnalla, niin kuin ed. Karja-
laisen puheenvuorossa tuli hyvin esille, myos
kasvatuksen ja vanhempien vastuu niissid kysy-
myksissd on ddrimméisen tirked. Siind mielessd
haluan tuoda esille myds sen niikoalan, ettéd kai-
kesta huolimatta tindkin pédivind myos raittius
on varteenotettava vaihtoehto.

18 Lauri Oinonen /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Tekee mieli yhtyd ed. Karjulan kéyttd-
midn puheenvuoroon, jossa hén toi esille sen,
ettd myos raittius on varteenotettava vaihtoehto.
Osaltaan siihen liittyy myos toivomusaloite n:o
31, josta jdljempéna tindédn keskustelemme.

Samalla ed. Kuosmanen toi esille myoskin,
ettd asiasta, josta me nyt olemme keskustelemas-
sa, tulisi kdydd EU:n tasollakin keskustelua ja
luoda terveitd eldmintapoja edistdvid direktii-
vid. Toivon, ettd timi jossakin vaiheessa synnyt-
tdisi keskustelun mydskin tuolla tasolla.

19 Jouke Jéaidskeldinen /skl: Arvoisa puhe-
mies! Kahteen asiaan. EU-tasolla tdhdn varmaan
joudutaan puuttumaan, jos laivojen ulosliputuk-
set jatkuvat, koska silloin tarvitsemme téhénkin
asiaan kittd pidempdd myoskin Euroopan tasol-
la.

Ed. Vistbackalle: Tloitsen siitid, ettd hdn on
aloitteeni takana. Vield sen verran tdsmennyk-
seksi, etti mindkin haluaisin, ettd kesdtapahtu-
mat olisivat raittiita, kaikin puolin raittiita. Mai-
nitsin Sttv:n vain siind yhteydessé ja siind mie-
lessd, ettd silli on ollut kuitenkin pyrkimystid
niissd hyvin heikoissa rajoissa, miti viranomai-
silla on, jollakin tavalla auttaa tdssd vanhempien
asiaa, vaikka se tietysti joutuu sitten lupia myon-
tim&in ja kaikenlaista surullista tapahtuu. En ha-
luaisi olla tdssd ensimmaisend moittimassa viran-
omaisia, vaan antamassa heille itse asiassa lisdd
keinoja.

Keskustelu julistetaan piiittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytédin ja asia
lahetetddn sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

2) Laki asumistukilain 1 §:n muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 4/2000 vp (Marjatta Vehkaoja /sd

ym.)
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Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia
ldhetetddn ympéristovaliokuntaan.

Keskustelu:

I Marjatta Vehkaoja /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Nimellidni on tehty lakialoite, jossa ehdote-
taan, etti asumistukilain 1 §:44 muutettaisiin
niin, ettd voitaisiin turvata tuki- ja palveluasun-
noissa asuville mahdollisuus yleisen asumistuen
saamiseen. Asiahan tuli tietoon ensimmdiisen
kerran jo noin vuosi sitten oman kotikaupunkini
esimerkin kautta, jossa todella tillainen tapahtu-
ma oli, ettid aikaisemmin tukea saaneilta henki-
16ilt4, jotka asuivat tukiasunnoissa, tuki poistet-
tiin silld perusteella, ettd heidin kanssaan kunta
ei ollut tehnyt asuinhuoneiston vuokrauksesta
annetun lain mukaista vuokrasopimusta vaan toi-
senlaisen sopimuksen, jossa kohtalokas ja eroa-
va pykild on sellainen, ettd jos aiheuttaa hdirioti,
joutuu ldhtemiddn tukiasunnosta vilittomésti.
Tillainen pykéldhdn on tehty nidihin valivuokra-
uspapereihin oikeastaan molemminpuolisen hy-
vinvoinnin takia, sen takia etti talon muut asuk-
kaat olisivat turvattuja, mutta my0s sen takia, etti
asukas, joka hdirikoi, saisi parempaa huomiota.
Hin on todennikdisesti hdirikodinnillddn tullut
osoittaneeksi, ettd se asumisjérjestely, joka hi-
nelle oli ajateltu, on riittdiméton. Tilld tavalla
hinti autetaan myoskin eteenpiin néissd asiois-
sa.

Kansanelékelaitoksen muuttunut tulkinta tuli
julkiseen tietoisuuteen vasta téind vuonna lehdis-
tossd, mistd syystd tietenkin hetimiten otin yh-
teyttd kotiseudulleni péin tarkistaakseni, onko to-
della ollut tilanne se, kuten minulle viime vuon-
na kerrottiin, ettd tulkinta oli muuttunut, ja niin
vahvistettiin. Siitd ei tietenkddn pystytty anta-
maan tietoa, oliko Kansaneldkelaitoksen omassa
piirissd tyoskentelytapa muuttunut. Sitd vaihto-
ehtoa ei voi sulkea pois, etti tillaisen uuden tyos-
kentelytavan seurauksena olisi tullut esille sellai-
sia uusia seikkoja, jotka olisivat jo alusta pitden
kenties aiheuttaneet toisenlaisen péadtdksen Kan-
saneldkelaitoksen piirissi.

Asian ydinkysymys liittyy avo- ja laitoshoi-
don viliseen tydnjakoon. Tétid kamppailuahan on
kiyty 90-luvulla erittdin useita kertoja Kansan-
eldkelaitoksen ja kuntien kesken. Olemme joutu-
neet muuttamaan lakiakin, tdsmentimdin sitd
sen suhteen, miki katsotaan laitoshoidoksi, miki
taas avohoidoksi, koska Kansanelikelaitos ei
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sdadnnostensd mukaan voi tukea, sanotaanko, lai-
tospalvelua, jos se on esimerkiksi julkisessa lai-
toksessa tapahtuvaa. Midrittely sindnsé on ollut
nykyisin voimassa olevan lainsdidddnnon takia
valttimatontd.

Voidaan sanoa, ettd sosiaali- ja terveyden-
huollon lainsdidintd on laahannut jéljessid, kos-
ka kuitenkin kdytdnnon kentilld joudumme hoi-
dollisista syistd yhdistdméin laitoshoitoa ja avo-
hoitoa. On oikeastaan tiysin kohtuutonta — kun
byrokratia on ihan erilainen n#issi rahoituksissa,
siitd syntyy todella liséty6tikin — ettd timd seik-
ka on tullut niin ratkaisevaksi rahoituskanavien
puolella.

Kuten puhemies totesi, lakialoite ollaan ldhet-
timéssd ympéristovaliokuntaan. Lakialoitteen
allekirjoittajina on kuitenkin sosiaali- ja terveys-
valiokunnan jédsenid laidasta laitaan, voi sanoa.
Miksi? Asiakkaat ovat meididn asiakkaitamme,
mutta lain esittelee ympéristoministerid. Ndim-
me, ettd huoli on todella suuri. Kysymyksessi-
hin ovat aika paljon juuri pidihdeongelmaiset
henkil6t tai lievid mielenterveysvaikeuksia pote-
vat henkilot, jotka siis eivit ole eldkkeelli.

Tukiasuntojen jddminen yleisen asumistuen
ulkopuolelle on siindkin mielessd aika omalaa-
tuinen seikka, ettd jos ajatellaan hoidon porras-
tusta, niin tukiasunto on ldhempind normaalia
asumista kuin esimerkiksi palveluasunto. Kui-
tenkin palveluasunto on ihan perinteisesti ollut
asumismuoto, mihin Kansaneldkelaitos on mak-
sanut esimerkiksi elidkkeensaajan asumistukea.
Tatd kautta tulee esille myos se kummallinen
asia, ettd kun meilld on kolme eri asumistuki-
muotoa — opiskelijoillahan se kulkee asumisli-
sén nimelld — niin niissd on hiukan toisistaan
poikkeavat sifinnokset ja syntyy tidysin hullunku-
risia tilanteita kentdlld. Samassa rapussa saattaa
asua vierekkaisissd asunnoissa juuri esimerkiksi
mielenterveyspotilaita, aivan samalla lailla huo-
lenpitoa tarvitsevia henkilditd, joista sellainen,
joka ei vield ole elikkeelld, ei voi saada eldk-
keensaajan asumistukea, jolloin hiinen asiansa
olisivat aika hyvin jirjestyksessd, vaan hin jou-
tuu tukeutumaan yleiseen asumistukeen. Néin ei
voi jatkua.

Kun katson hallitusohjelmaakin, sielld tietysti
luvataan jotakin selvitelld, ettd saataisiin asumis-
tukilainsdddannot mahdollisimman Idhelle toisi-
aan, toivottavasti joskus jopa yhdistettyd. Téssd
vaiheessa, kun se hanke taas voi olla hyvin suuri
ja vaativa, minusta olisi kiireellisesti muutettava

Keskiviikkona 23.2.2000

197272

asumistukilain 1 §:34 niin, ettid tietoisesti 1dh-
demme siitd, etti tuki- ja palveluasunnoissa asu-
vat saavat tukea yleisestd asumistuesta, jos siti ei
voi muualta saada. Ei voi olla niin, etti juuri ne,
jotka ovat kaikkein koyhimpii ja eniten tuen tar-
peessa, eivit saisi yleisestd asumistuesta mitddn
ratkaisua. Tamid on logiikankin kannalta aivan
omalaatuinen ilmid.

Asia pitdi laittaa kuntoon eikd sitd voida endi
tehdi tulkintojen kautta, koska Kansaneldkelai-
tos on tulkintansa antanut. Se on liian epdvarma
pohja hoitaa asiaa, se ei anna oikeusturvaa riitti-
visti. Ei ole mitdin muuta keinoa kuin muuttaa
laki, ja toivon, ettd aloite voidaan nopeassa jir-
jestyksessd ottaa ympiristovaliokunnassa esille
ja saada asia korjatuksi.

2 Jorma Huuhtanen /kesk: Arvoisa puhe-
mies! Heti alkuun haluan todeta, ettd kannatan
ed. Vehkaojan hyvii lakialoitetta. Kaytin pu-
heenvuoron oikeastaan vain siksi, ettd peruste-
luissa on asioita, jotka edellyttivit hieman lisi-
selvityst.

Yhti lailla kuin eduskunnan sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnan jdsenet ovat olleet aktiivisia,
myo6s eduskunnan asettamat Kelan valtuutetut
ovat kisitelleet asian viime torstaina yleiskoko-
uksessaan ja péddtyneet samothin johtopdatok-
siin, mitd tulisi tehdi.

Kyseessidhiin on todellakin tulkintaristiriita
asuinhuoneiston vuokrauksesta annetun lain mu-
kaisista vuokrasopimuksista. Asia ei todellakaan
korjaannu tulkintojen muuttamisella, vaan lain
tismentdmiselld. Perusteluissa on kuitenkin mie-
lestdni korostetusti tuotu Kelan muuttunut kiy-
tdnto lakiesityksen perustaksi. Tdytyy todeta, ettd
kun asiaa selvitettiin valtuutettujen toimesta, toi-
meenpanon puolella kiistettiin tulkinnan muuttu-
minen. Téssd mielessi tilanne tuntuu tietysti ta4l-
td pdin katsoen hyvin kummalliselta, mutta sille-
kin, niin kuin kaikille asioille, 16ytyy kylld seli-
tyksensi.

Asumistukilain 11 §:ssdhin hyvin yksioikoi-
sesti sanotaan, ettd asumistuen toimeenpano, oh-
jaus ja valvonta kuuluu ympéristdministeriolle.
Valtuutettujen saaman selvityksen mukaan mi-
nisterion ohjeistus on ollut sen verran yksiselit-
teinen, ettd Kela on toiminut néissi tapauksissa,
jotka ovat herittineet julkisuudessa keskustelua,
niin kuin on toiminut. Mutta lopputulos on aina
ongelmallinen. Juuri niin kuin ed. Vehkaoja sa-
noi, ne henkildt, jotka ovat tuen suurimmassa tar-
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peessa, ovat joutuneet tilanteeseen, jossa yleinen
asumistuki evatiin, ja sehén ei voi olla kdytianto-
jen tarkoitus. Siind mielessé valtuutetut ldhetti-
viit kirjeen ympéristoministeriéon, jossa valtuu-
tetut edellyttavit lain tarkistusta.

En epiile ollenkaan, etteikd lakialoite ole hy-
vin harkittu ja perusteltu, mutta me lihdimme sii-
td periaatteesta, ettd aina ministerio tekee aloit-
teen ja selvittdd asian silld tavoin perusteellises-
ti, ettd eduskunnassa on siihen helppo yhtyid. Kun
luin ehdotettua pykildd, niin mielestini lisdys,
joka ténne tulee, kylld turvaa tukiasunnoissa eld-
vien oikeudet. Se on aivan selvisti tismennys
eikd jdtd tulkinnoille varaa. Siind mielesséd kan-
natan titd lakialoitetta ja sen nopeaa kisittelyd ja
toivon, ettd tamikin asia tulee kuntoon yhteis-
kunnassa.

3 Lauri Kihkonen /sd: Arvoisa puhemies! Tu-
kiasunnoissa asuu vammaisia, nuoria, jopa lap-
sia. Ongelmat liittyvit ehki alkoholiin, joissakin
tapauksissa  pikkurikollisuuteen,  itsendisty-
muskriisiin, suhteisiin vanhempiin jne. Niin kuin
tadlld mainittiin, on myds kaikenikdisid paihde-
ongelmaisia. Joka tapauksessa niitten henkiloit-
ten kanssa kunnan sosiaalitoimi laatii palvelu-
suunnitelman, tietynlaisen hoitosuunnitelman.
Tehdianpa vilillinen tai muu vuokrasopimus, tu-
kiasunnossa asutaan usein varsin pitkdin. N&i-
den henkildiden elamiintilanne on sellainen, ettd
muuta asuntoa heilld ei silld hetkellid ole.

Ed. Vehkaoja perusteli aloitetta varsin hyvin.
On sitten Kelan tulkinnasta kiinni tai ministeridn
ohjeistuksesta, joka tapauksessa tdssd tulee se
kuva, ettd tietylld tavalla vastuuta siirrettdisiin
valtiolta kunnille, koska toimeentulotuen kautta
tissi kuitenkin asunnon vuokrakulut lopulta hoi-
dettaisiin.

Kannatan lakialoitetta ja toivon, uniin kuin
edeltivit edustajat puhuivat, ettd timd muutos
tehtiisiin hyvin nopeasti.

¢ Jouko Jiaiskeliinen /skl: Arvoisa rouva pu-
hemies! Ed. Vehkaoja on tehnyt oikein hyvin
aloitteen. T#nddnhén on tdllainen kansalaisten
pdivd, kun ei tddlld hallituksen esityksid ndytd
olevan, ja voi kai tulkita, ettd on oikeastaan pelk-
ki hyvii aloitteita tindén.

Tissd puututaan asiaan, josta olemme saaneet
palautetta ei vihiten julkisen median sivuilla.
Sielld on haastateltu asian kanssa harrasteisia ih-
misid. Ja erds sektori, joka edelld ed. Kdhkosen
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puheenvuorossakin tuli esille, olivat pdihdetilan-
teesta toipuvat henkilot. Asiahan koskee varsin
monia pdihdejérjestoji, paihdetyotd tekevid jar-
jestojd, myos kristilliseltd pohjalta toimivia jar-
jestdjd ja kaikkia muitakin. Pitdisin tavattoman
valitettavana ellei ed. Vehkaojan aloite nopeasti
johtaisi toimenpiteisiin ja lainsdddantoon. Kay-
ko se sitten vanhaan tapaan, etti ministerio tuo ja
hallitus tuo oman esityksensi, esittdd timin hy-
lattidviksi? Sekin olisi varmaan meistd kaikista
hyvd. Miksei asia voisi menni ldpi ed. Vehka-
ojan nimelld, jos pykalit stemmaavat? Ainahan
niissi voi olla hienouksia.

Uskon, ettd ainakin omasta puolestani ja koko
ryhmiinkin puolesta uskallan sanoa, ettd timi
kaikkein pienimpid ihmisiéd, vihimmissi oloissa
olevia, koskettava asia, joka myos vaikuttaa kun-
nan ja valtion suhteeseen, tulisi mitd pikimmin
saattaa kuntoon. Ja vihin ihmettelen, jos Kelas-
sa ja kun Kelassa on tulkinnalla tihin padsty. 11-
meisesti lainsdéddédntopohja on ollut vihin hutera
heidén virkaturvansa tai vastounsa kannalta.

> Leea Hiltunen /skl: Arvoisa rouva puhe-
mies! Toivottavasti nyt kansalaisten pettymys
Kelan tulkintoihin saa vastausta silli tavalla, etti
t4dlld eduskunnassa puututaan tihin kipedéan ky-
symykseen. Erityisesti arvostan sitd, ettd nimen-
omaan ed. Vehkaoja on tehnyt timén lakialoit-
teen. Toivon my®os, ettd asia kisitelldédn pikaises-
ti. Tietysti, jos se tulee hallituksen esitykseni,
niin kuin ed. Jadskeldinen sanoi, se vield saattai-
si olla tukena. Nimenomaan perustelut, jotka ed.
Vehkaoja toi esille, ovat erittiin tarkeit. Néen,
ettd tdssad on nostettu hyvin merkittdvi asia esil-
le, kun nihdién, ettd tukiasunnoissa asuu henki-
16itéd, jotka ovat monien vammojen ja sairauksi-
en takia tai erilaisten syiden takia joutuneet tuki-
asuntoon. My®ds se tilanne, joka vallitsee esimer-
kiksi sosiaali- ja terveydenhuollossa palvelura-
kenteiden muutosten myotd, ei nyt saisi rajoittaa
sitd hyvad kehitystd, mikd nimenomaan on tapah-
tumassa sosiaali- ja terveydenhuollon taholla,
ettd laitoksista padstddn avohuoltoon koteihin ja
nimenomaan myds téllaisiin tukiasuntoihin, jois-
sa selviytymistd opetellaan. Silloin olisi merkit-
tivdd, ettd tulisi nimenomaan yhdenvertainen
asumistuki, eikd suinkaan toimeentulotukena,
joka jo ihmisarvoakin tietylld tavalla alentaa tai
madaltaa, vaan ettd ihmiset olisivat samanarvoi-
sessa asemassa.
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Toivon todella, ettid timi merkittiva lakialoi-
te saa arvoisensa Kisittelyn nopeasti, ja myos si-
td, etté aloite olisi mahdollista saada joko sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnan késittelyyn lausuntoa
varten, tai nimenomaan, etti se lihetettisiin so-
siaali- ja terveysvaliokunnan kisittelyyn.

¢ Marjatta Vehkaoja /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Pyysin vield puheenvuoron ed. Huuhtasen
mainintojen johdosta. Oli hyvé, ettd hin toi esil-
le ympéristoministeridn roolin néiden ohjeistus-
ten osalta. Mutta se ei muuta sitd tosiasiaa, ettd
ihmisten oikeusturva on ollut kisittddkseni aika
erikoisella pohjalla, kun mitkédin niistd padperus-
teluista, joilla on tukiasunnoissa asuneitten asu-
mistukia hyldtty, eivit ole perustuneet lain pyké-
liin. Kun on esimerkiksi kiytetty perustetta, ettéd
ei ole asuinhuoneiston vuokrauksesta annetun
lain mukaista vuokrasopimusta, niin miné en 16y-
tinyt koko laista sellaista kohtaa, ettd titd olisi
mydskddn vaadittu. En myoskddn 16ytianyt sitd
seikkaa, etti olisi sanottu, ettd viliaikaiseen asu-
miseen ei tukea makseta. Tadmi on vihin laajem-
pikin kysymys, miten huolehditaan niiden ihmis-
ten oikeusturvasta, joille lait on kirjoitettu, kun
annetaan sellaisia perusteluja. Sellaisia epddmis-
perusteluja mind en voi hyviksyd, jotka eivit
suoraan perustu johonkin lain pykildin. Jos jo-
tain halutaan eviti, ainakin perustelu pitdd mai-
nita lakipykélissd. Muuten tamé on ihan niin kuin
villien maa.

7 Tapio Karjalainen /sd: Arvoisa puhemies!
En ole timén aloitteen allekirjoittajia, mutta pi-
dén sitd aiheellisena kolmesta syystd. Ensinni-
kin itse aloitteeseen sisiiltyvin asian jérjestimi-
sen vuoksi, toiseksi sen takia, ettd aloite nostaa
keskusteluun avohoidon kidytdnnon jérjestelyyn
liittyvid puutteita. Avohoitoahan on markkinoitu
vaihtoehtona, ja tistikin selvidd, ettd se on mo-
nessa suhteessa pelkkd sdistétoimenpide ja ettéd
siind henki on hyvin vilinpitdiméton ja suoras-
taan kylmé asiakkaita kohtaan. Kolmas syy on
tulkintojen mahti. Toisin sanoen ohi lainsdddan-
non meilld muutetaan, ellei suoranaisesti linjaa

tehdéin.

8 Esa Lahtela /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Niin kuin ed. Vehkaoja totesi, laista ei suoraan
kieltojakaan 16ydy joistakin asioista. Siind tapa-
uksessa toivoisi maalaisjdrjen kiyttodkin, kau-
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pungissa kaupunkilaisjarjen kiyttod, niin ettd
joka paikassa voisi kdyttid omaa jirked ja har-
kintaa sillé tavalla, ettd epdinhimillisid tapauksia
el syntyisi.

Ed. Vehkaojan aloitteessa todetaan, etti tuki-
asunnossa asuvista ei monellakaan ole muuta
asuntoa. Mutta niissdkin tapauksissa, joissa tuki-
asunnon tarpeessa olevalla henkilolld sattuu jo-
kin mokkirdhjd olemaan, minusta sekééin ei voi
olla esteeni, jotta asumistukea ei my&nnettiisi,
koska kuitenkin kysymys on siiti, ettei tdmi ih-
minen todennikdisesti pysty asumaan omassa
kidmpissédidn. Tosin padllekkdistd asumistukea ei
pidid maksaa, mutta jos kuitenkin kysymys on sii-
td, ettd hinelld on vaikka oma osake tai asunto
jossakin, siitd huolimatta ne pitdisi ottaa erillisi-
ni asioina, koska tdmi ihminen tarvitsee tuki-
asunnon. Téssid todetaan, ettid nidisséd asutaan jopa
vuosia. Sen takia minusta aloite on sinéllddn hy-
v, ettd jos titd ei ole maalais- ja kaupunkilaisjar-
jen puitteissa saatu, nyt se tulee lakiin ja toivon
mukaan valiokunta vie sen néin lipi.

° Kari Uotila /vas: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Vehkaojan lakialoitteen esiintuoma ongelma
on joko timin aloitteen muodossa tai jollain
muulla tavalla joka tapauksessa saatava hoidet-
tua. Tukiasuminen asumismuotona on monelle
todella tirked ja vilttimiton, ja tddlla on viitattu
muun muassa alkoholiongelmaisiin. Viime syk-
synd oli niin sanottu asunnottomien y6 Helsin-
gissd, ja silloin me muutamat kansanedustajat
vierailimme eri kohteissa Helsingissd, muun mu-
assa piihdeongelmaisten paikassa, jossa ketju on
niin, ettd on niin sanottu mérkipuoli, sitten on
kuivapuoli. Sen jilkeen on pyrkimyksend tuki-
asuntoratkaisu ja sitd kautta kuntouttaa ja roh-
kaista paihdeongelmista irti pA4isevd ihminen vi-
hitellen normaaliin eldméin ja asumiseen tavalli-
sessa asunnossa. Sen vuoksi kylld asumistuen
ulottaminen koskemaan my0s tukiasunnossa
asuvia on vilttimatonti.

Asumistuki muutenkin on jirjestelmé, josta on
huolta pidettivd. Ministeri Siimeksen asettama
selvitysmies Peter Fredriksson esitti selvitys-
tyonsi, ja siind hdn muun muassa tuo esiin asu-
mistukijédrjestelmén edelleen kehittimisen. Mi-
nusta se on kylld vilttaméatonti, koska toisenlai-
siakin mielipiteitd on olemassa. On jopa heitetty
ajatuksia siitd, ettd asumistukijirjestelmé pitdisi
romuttaa ja ettd silli on kielteisid vaikutuksia
asumiskustannuksiin jne. ja vuokratasoihin.
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Mini pidén kylla tirkedind, ettd eduskunta kehit-
tdd asumistukijarjestelmii, tekee siitd aukotto-
man ja paremman ja tasoltaan riittdvin myos jat-
kossa.

10 Osmo Soininvaara /vihr: Arvoisa puhe-
mies! Ed. Vehkaojan esille ottama asia liittyy
laajemminkin siihen, etti meilld Kansanelidkelai-
tos ja valtio yleensd tukee joitakin sosiaali- ja ter-
veystoimen hoitomuotoja ja taas toisia ei tue.
Taméd on johtanut hyvin epitarkoituksenmukai-
seen kiyttdytymiseen, jossa on hyvin vaikeahoi-
toisia vanhuksia laitettu avohoidon palveluihin
vain sen takia, ettd saataisiin Kansanelikelaitok-
sen tukia. Niin kuin on osoittautunut, tulipalojen
sattuessa tdmi ei ole oikein hyva ratkaisu.

Sosiaali- ja terveydenhuollon Tato-ohjelmas-
sa on otettu yhtend kohtana esille koko tdmin
kentidn siivoaminen, jotta saataisiin valtion osal-
listuminen erilaisiin hoitomuotoihin neutraaliksi
ja télla tavalla poistettaisiin tdhdn liittyvit esteet.
T#ama on vain yksi kohta titd ongelmaa.

Keskustelu julistetaan pédttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytédédn ja asia
ldhetetdéin ympéristovaliokuntaan.

3) Laki alkoholilain 20 §:n muunttamisesta

Liahetekeskustelu
Lakialoite LA 8/2000 vp (Sakari Smeds /skl)

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia
lihetetddn sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Keskustelu:

! Sakari Smeds /skl: Arvoisa puhemies! Vii-
meisten vuosien ja vuosikymmenten aikana kan-
salaiset ovat saaneet hyvin paljon valistusta alko-
holin vaaroista, oikeista juomatavoista ja esi-
merkkejd eurooppalaisesta juomakulttuurista.
Alkoholista aiheutuvat ongelmat eivit ole kui-
tenkaan tulleet voitetuiksi. Itse asiassa monelta
osin on kdynyt piinvastoin. Alkoholin kokonais-
kulutus on viime vuodenkin tilastojen perusteel-
la ollut kasvussa ja sitd kautta myos sen kansan-
terveydelliset haitat. Lasten ja nuorten terveysta-
patutkimusten mukaan humalajuominen lasten ja
nuorten keskuudessa on lisédntynyt, mik4 on var-
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masti jokaisen meidédn ikdvi kylld havaittavis-
samme kotikaupunkiemme 6isilld kaduilla.

Terveystapatutkimuksen mukaan 10 prosent-
tia 14-vuotiaista pojista oman ilmoituksensa mu-
kaan juo itsensd tosi humalaan vihintdzin kerran
kuukaudessa ja periti 16 prosenttia samanikaisis-
td tytdistd. Huumausaineetkin ovat uhkana jo
muuallakin kuin kasvukeskuksissa. Samalla
pdihdeaineiden ympérilld pyorii mittava, jopa
kasvava miérd rikollisuutta.

Arvoisa puhemies! Tulee heti myontid, ettd
péihdeaineiden vidirinkdyttd on niin vaikea asia
voitettavaksi, ettd ei sitd varmasti voiteta vain
kielloilla, ei ndytetd voittavan valistuksellakaan.
Niitd molempia tarvitaan. Uskon, ettd ennen
kaikkea tarvitaan esimerkin voimaa. Minusta on
valitettavaa, etti edelleen tdssd yhteiskunnassa
ndyttdd olevan vallalla jonkinlainen sisdénraken-
nettu ajattelumalli siitd, ettd olet normaali, hy-
viksyttdvd vasta, jos osaat kidyttdd alkoholia.
Téastd noussee se monien vanhempienkin vilpi-
ton uskomus ja ajatus siitd, ettd lapsia ja nuoria
pitdisi opettaa kéyttimidn alkoholia. Minusta
asiaa voitaisiin ja tulisi ajatella toisin péin.
Enemmiin tukea ja ymmértdmysté tulisi osoittaa
ajatukselle, ettd olet normaali nuori, jos et kiyta
péihdeaineita. Tdmin ajattelumallin 1&pilyomi-
nen on valitettavan vaikeaa tédssid yhteiskunnas-
sa, jossa alkoholi on niin voimakkaasti ldsn#ole-
va tekijd sielldkin, missd sitd ei aina odottaisi,
muun muassa urheilukilpailuissa.

Minusta on myonteistd, ilahduttavaakin se,
ettd viime vuosien aikana vanhemmat ovat he-
rinneet tihin tilanteeseen. Vanhemmat, koulut ja
monet vapaaehtoisjirjestot, jopa poliisikin, ovat
monella paikkakunnalla tulleet saman poydin
ddreen pohtimaan, miten juuri télld paikkakun-
nalla yhdessd voitaisiin puuttua piihdeaineiden
kéyttoon ja ongelmiin jo siinéd vaiheessa, kun ne
vield ovat voitettavissa.

Vanhempien ja jirjestdjen toimenpiteiden li-
sidksi mielesténi tarvitaan kuitenkin joitakin tés-
mikohdennettuja toimenpiteitd myos lainssati-
jdn osalta. Tdssd lakialoitteessa olen halunnut
esittdd yhtd sen kaltaista mielestdni perusteltua
toimenpidettd. Lakialoitteessa kunnille halutaan
antaa harkintavaltaa anniskeluaikojen sditelemi-
seksi joko médriajaksi tai pysyvisti. Taménhet-
kisen lainsddddnndn mukaan kunnillahan on
mahdollisuus joko hyviksyd tai kieltdd anniske-
lu kunnan alueella. On ilmeisen harvinaista ja
ehkd epirealistista ajatella, ettd kovin yleiseksi
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voisi muuttua se kdytinto, ettd kunta kieltdisi an-
niskelun kokonaan. Siksi mielestéini tarvitaan
kuntakohtaista harkintaa mahdollistavia tulokul-
mia asiaan. Tuotevalvontakeskushan voi tind
pidivini antaa tiukkojakin rajoitteita niin annis-
keluaikojen suhteen kuin muiltakin osin. Itse ko-
en, ettd enemmén arvostusta pitéisi antaa paikal-
lisille ndkemyksille ja paikkakunnan olosuhtei-
den tuntemukselle. Uskon, ettid kansalaisten vies-
tit paljon herkemmin kulkeutuvat paikallisten
pdittdjien korviin kuin valtakunnan tason viran-
omaisten kuultaviksi. Jos lakialoite tulisi hyvik-
sytyksi, merkitsisi se yhtd keinoa kuntatasolle
rauhoittaa anniskelupaikkojen ympirilld vdisté-
mittd tapahtuvaa levottomuutta. Tdméa merkitsi-
si myOs mahdollisuutta rauhoittaa ydjuottoloi-
den toimintaa.

Euroopassa ei ole suinkaan mik#in pddsdin-
to, ettd anniskelupaikat saavat olla pitkille yo-
hon auki. Voitaisiin toki esittdd tdmédnkin lakia-
loitteen pienend kritiikking, pitdisikd meilld yli-
pditinsi tdssd maassa lainsddddnnolla mahdol-
listaa se, ettd esimerkiksi kello yhden aikaan ih-
miset voivat horjua tuoppien dérelld anniskelu-
paikoissa. Itse piddn kuitenkin hyvini, toivon
mukaan toteuttamiskelpoisena ja realistisena ta-
pana sitd, ettd kuntien harkintavaltaa liséttéisiin.
Témd lakialoite ei mielestini ole kielto- eiké pak-
kohenkinen. Se on itse asiassa aika eurooppalai-
nen, liheisyysperiaatetta korostava.

Toivon, arvoisa puhemies, etti lakialoite saisi
asianmukaisen kisittelyn.

2 Inkeri Kerola /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ensinnékin olen tyytyvéinen siitd, ettd ed.
Smeds on ottanut aloitteessaan esille erittdin tir-
kedn asian. Vaikka voi olettaa, etteivit rajoituk-
set kaikkia ongelmia maastamme poista, voi-
daan témaén tyyppisilld lakialoitteilla herétella ih-
misid huomaamaan, ettd nykyisin alkoholin kéyt-
to erityisesti nuorten mutta myds jo lasten piiris-
sd on osa negatiivista nykypéivia, johon myds
eduskunnassa halutaan puuttua. Eivit auta rajoi-
tukset, ellemme aikuisina ja vanhempina ota vas-
tuuta lapsistamme ja nuoristamme. Liian moni
lapsi ja nuori vield tidnddnkin hakee alkoholista
ndenniistd turvaa vanhempien puutteessa.
Toivon ed. Smedsin aloitteen saavan asialli-
sen kisittelyn. Viittaan juuri 1dheisyysperiaattee-
seen, mikd on muotisana tini pédivani. Tdstd asi-
asta on olemassa nimittfiin tutkimuksia ja koke-
muksiakin ihan tarpeellinen méérd, ettei niiti-

Keskiviikkona 23.2.2000

19/3/2

kddn endd tarvitse tehdd. Voimme suoraan ryh-
tyd toimenpiteisiin.

3 Juha Karpio /kok: Arvoisa rouva puhemies!
On hyvi, ettd ed. Smeds puuttuu niihin epikoh-
tiin, mitd tdlld hetkelld anniskelutarjoilussa eri
paikkakunnilla on. Todellakin se, mitd hin dsken
puheenvuorossaan sanoi, on tidyttd totta. Tosi-
asia on my0s se, etti Tuotevalvontakeskushan
myontdd tdnd pdivand anniskeluluvat ja ajat,
kuinka kauan millikin paikkakunnalla paikalli-
nen yrittdjd voi vuorokaudessa anniskeluoikeut-
taan harjoittaa.

Lakialoitteessa ehdotetaan, etti kunnanval-
tuustot voisivat rajoittaa vuorokausianniskeluoi-
keuksia. Mielestédni tdmé ehdotus ei ole kuiten-
kaan toteuttamiskelpoinen. Kunnanvaltuuston
tehtiivd on mielestdni aivan muuta kuin d4nestyk-
sen jilkeen todeta, ettd anniskeluaika siind ja sii-
ni ravintolassa ei ole riittivi. On totta, ettd Tuo-
tevalvontakeskuksen toiminnassa tilld hetkelld
on paljon toivomisen varaa. Se sijaitsee Helsin-
gissd, on monestikin kaukana maakunnista, ja
paatdkset sieltd tulevat hyvinkin hitaasti. Mieles-
tini parempi vaihtoehto olisi se, ettd paikalliset
Alkot voisivat antaa rajoituksia, jos katsovat sen
aiheelliseksi, tai paikalliset Alkot ainakin yhdes-
sd kunnallisten paitoksentekijoiden kanssa, kun-
nan tai kaupunginhallituksen kanssa. Mutta se,
ettd lakiesityksen mukaan niméi esitykset ja ra-
joitukset vietdisiin kaupungin- ja kunnanvaltuus-
toihin, ei ole mielestini kylldkéin toteuttamis-
kelpoinen vaihtoehto.

* Seppo Lahtela /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. Smedsin aloite on erinomaisen hyvé ja
siind puututaan todella tirkediin ja ajankohtai-
seen asiaan. Mutta puheenvuoron pyysin sen ta-
kia, ettd aloitteesta periaatteessa puuttuu, viita-
ten ed. Karpion puheenvuoroon, sellainen nike-
mys, mité tissé tarvitaan yrittdjin asemasta kat-
sottuna ja my0s mitéd paikallisuus tekee.
Ohjeissa todetaan, ettid alkoholiasetuksen 23
§:n mukaan anniskelu on lopetettava viimeistdin
1.30. Ihmettelen, mink takia téstd ajasta yleensd
venytddn ja menniin siitd pidemmille. Nyt, jos
tama tulisi niin, ettd kunnanvaltuusto timén asi-
an pidudisi, kun Suomessa kuntakoko on sellai-
nen kuin se on, yrittdjét ja kunnat joutuisivat eri-
tyyppiseen asemaan kieltdessddn anniskelun
vaikkapa Kouvolassa ja sen sijaan Kuusankos-
kella sen saadessa jatkua kolme tuntia pidem-



19/3/5

pddn. Viki siirrettdisiin siitd muutama kilometri
rajan yli ja juotettaisiin uudestaan sielld toisessa
paikassa. Tdmd ei tédhin saisi missién tapaukses-
sa johtaa. Tdmi johtaisi my0s sellaisenaan yritti-
jien eriarvoiseen asemaan ja kilpailun védristy-
miseen. Tami ndkokohta pitiisi tdssd nidhdid ja
ottaa huomioon.

Toivoisin, ettd aloite saisi erittdin asianmukai-
sen ja nopean kisittelyn ja tihén otettaisiin kor-
keampi ohjaus ja piittelyvalta, missi ed. Smed-
sin mainitsema ydjuottola -nimike myos huomi-
oitaisiin ja lopetettaisiin koko juottolatoiminta,
suljettaisiin aikojen alussa ja aloitettaisiin mie-
luummin vaikka illalla jo aikaisemmin.

5 Lauri Oinonen /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Edustajakollega Smeds on nihnyt erittdin
paljon vaivaa aloitteen laatimisessa ja tehnyt hy-
vin lopputuloksen aloitteen muodossa. Toivon,
ettd aloite etenee myonteisesti tiilld eteenpdin.

Kylldhdn téllaista ldheisyysperiaatetta, ettd
kunnallisesti voidaan pdittid asioista, voi tietysti
ajatella. Mutta keskiolutkysymyksessi se ei oi-
kein toiminut, vaan selkeit ohjeet koko valtakun-
taa koskien ovat ehdottomasti paremmat. En ni-
kisi vahinkona, jos kunnissa koetaan, ettd valta-
kunnalliset ohjeet eivit ole riittdvid, ettd sielld
voitaisiin tehdd péitos toisin.

Kysymys, milld tasolla p#fitds tehdidn, olisi-
ko se hallitustasolla vai valtuustotasolla, olisi
asia erikseen. Samoin tietysti paikallisille Alkoil-
le pitdisi antaa myds rajoitusmahdollisuuksia
kiytinnossidkin entistd selkeimmin kulloisenkin
tilanteen hillitsemiseksi ja alkoholihaittojen mi-
nimoimiseksi.

6 Tero Ronni /sd: Arvoisa rouva puhemies! Ed.
Smeds maalaili kauniita ajatuksia siitd, ettd til-
laisella lain muuttamisella saataisiin jotakin ai-
kaan. Olen tietoinen tdstd ongelmasta. Ongelma
on varmasti olemassa ainakin joillekin ja joiden-
kin kohdalla, mutta ei kunnalliseen demokrati-
aan eikd piddtoksentekoon sovi, ettd sielld joka
ilta valtuustossa istutaan ja odotellaan, saako
tuolle kuppilalle nyt antaa tunniksi jatkoaikaa vai
ei. Mielestdni ed. Oinonenkin varmaan Keuruun
valtuustossa mieluummin pattid joistakin isom-
mista asioista kuin siitd, annetaanko Keuruussa
lomahotellille tilld viikolla aikaa tarjoiluun kel-
lo kahteen vai kolmeen asti.

Tiassd pitdisi keskittyd johonkin muuhun ja
isompaan asiaan. Ollaan pian siind tilanteessa,

Kuntien oikeus anniskeluaikojen séitelemiseen

371

kun mennéin médritylle alueelle vihdn pohjoi-
semmaksi Suomea, ettd sielld tarjoillaan vain
kello 11:n ja 12:n vililld ruoan yhteydessi, kuten
aikaisemmin. Palataan tdssi muutama kymme-
nen vuotta taaksepiin ndissi ajatuksissa ja olois-
sa.

7 Ismo Seivisto /skl: Arvoisa puhemies! Vuon-
na 1975 Suomessa oli noin 1 500 A- ja B-oikeuk-
silla varustettua ravintolaa. Vuonna 1998 ravin-
toloita oli noin 4 500 eli tarjonta on kasvanut ja
moni pankkikonttori on muuttunut ravintolaksi,
pubiksi tai kaljabaariksi. Varsinkin ongelmia on
tullut myos lisdd sen myotd, kun tyotikin on tul-
lut. Kun otetaan kaikki pdihdyttévit aineet huo-
mioon, lasku yhteiskunnalle liikkuu monessa
miljardissa markassa. Téssd suhteessa, koska
kuntakuva on muuttunut monin paikoin, kunnal-
lisella itsehallinnolla, joka on Suomessa ollut pit-
kéddn voimassa, tulisi olla myos tietty oikeus ja
mahdollisuus puuttua talousalueitten ja seutu-
kuntien puitteissa tdhdn ongelmaan, jottei niitd
ongelmia syntyisi, joihin ed. Seppo Lahtela viit-
tasi.

Tamd kysymys on syytd tarkoin selvittdd ja
pyrkid siithen, ettd valvonta toimii ja myds niin
sanottu pime#, harmaa alkoholinmyynti saadaan
jérjestykseen, koska harmaa talous kaiken kaik-
kiaan, on se sitten miti "liiketoimintaa" tahansa,
vie pohjaa rehellisiltd yrittéjiltd.

¢ Leea Hiltunen /skl: Arvoisa rouva puhe-
mies! Néen lakialoitteen hyvin tirkeédni kaikista
sellaisista puheenvuoroista huolimatta, jotka
ovat vihin kriittisesti tdhdn suhtautuneet. Alko-
holilain 1 §:n tarkoitushan on ja silléd ikdén kuin
pyritddn myos siihen, ettd 1 §:n tarkoitus toteu-
tuisi. Siellihiin sanotaan, ettd alkoholin kulutus-
ta ohjaamalla ehkiistidn alkoholipitoisista ai-
neista aitheutuvia yhteiskunnallisia, sosiaalisia ja
terveydellisid haittoja. Kyllahdn timé perusta-
voite pitdd olla selkeisti mielessd.

Perustelut, mitd ed. Smeds puheenvuorossaan
otti esille, ja myos tdilld kirjattuina esitetyt pe-
rustelut ovat mielestidni selkedt siind mielessi,
ettd jos kerran kunnilla on mahdollisuus antaa
laajennettuja lupia ja erilaisia lupia, yhtéldisesti
myds rajoittavia lupia tulisi olla oikeus antaa eli
tdassdkin toteutuisi kunnallinen itsehallinto ja ar-
viointi sielld kunnissa. Nden myoskin tillaisen
alueellisen yhteistyon siten, etten nde kilpailute-
kijiongelmaa lainkaan, vaan Kuusankoskella ja
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Kouvolassa varmasti yhteisty6téd voi kuntien kes-
ken olla ja 16ytyd laajempaakin ilmapiirid, jol-
loin ndhdiin esimerkiksi lasten ja nuorten hyvin-
voinnin takaamiseksi sellainen tavoite, etti til-
lainen péitds kunnanvaltuustossa tehdiifin ja kat-
sotaan, ettd jos saatavuutta rajoitetaan jo kellon-
aikojen suhteen, se mahdollistaa lasten terveiden
eldméintapojen toteutumisen.

On ollut erittdin mielenkiintoista niiden kam-
panjoiden ja projektien kdynnistyminen yhteis-
kunnassa, jotka tukevat nimenomaan malleja las-
ten, nuorten ja mydskin aikuisten terveellisiin
eldméntapoihin, mydskin alkoholinkdytén suh-
teen. Téllaisella lainsdddédnnolld mielestidni tue-
taan niitd kampanjoita ja projekteja, joita yhteis-
kunnassa on olemassa. Muun muassa Anne
Eskelinen Laukaalta -projekti, Yhdessd eli-
méiin -kampanja, joka on Euroopan paras kasva-
tusta tukeva hanke ja palkittu, on erittdin tirked.
Minusta tdmé lakialoite tukee kampanjaa.

° Esa Lahtela /sd: Arvoisa rouva puhemies! Si-
ndllddn ed. Smedsin aloitteessa on jirkedkin.
Tissdhédn pyritdin saamaan terveemmalle tolalle
alkoholin kdyttd Suomessa. Toinen puoli on sii-
ni, mihin se johtaisi, jos se timin tyyppisend to-
teutettaisiin kuin aloitteessa esitetdén. Kuntien
valtuustothan joutuisivat hyvin kovan pohdin-
nan alle siini, miké se arvo on, mitké ovat annis-
kelun haitat ja mitd se mahdollisesti tarkoittaisi
taloudellisessa mielessd ravintoloille ja anniske-
lupaikoille, jos titd rajattaisiin. Sen tyyppisessi
ajattelussa kuin ed. Seppo Lahtela totesi, jotta
naapurikunnissa voisi tulla rahtia edestakaisin,
kunnanvaltuusto olisi sindllddn sanotaanko
temppelin harjalla, vai mika tima késite on, mut-
ta ratkaisijan paikalla siind, jotta ne joutuisivat
pohtimaan, tehddsnkd meiddn kunnastamme ko-
vin kuiva kunta ja mahdollisesti sielti markat
menevit naapurikuntaan. En tiedd, kumpi arvo
voittaisi, mutta joka tapauksessa se on kovan
pohdinnan paikka, vihintdén yhti kova kuin koi-
raverosta aina kiydédédn, missi sattuu olemaan. Se
veisi tuntikausia. Tdmé on sindlldéin tirkedmpi
asia.

Itse nden kokonaisuutena, ettd meidin pitéisi
koko Suomea kattavin sddnnoksin saada timd
sithen malliin, mitd ed. Smeds perusteluissa en-
simmdisen sivun lopussa esittdd, ettd joissakin
maissa anniskelua ei sallita aamuyén tunneille
asti vaan Suomessakin voisi olla lyhyempi se ai-
ka. Sehin tarkoittaisi sité, jotta ihmiset ldhtisivét

Keskiviikkona 23.2.2000

19/3/9

nukkumaan aikaisemmin ja olisivat pirtedmpid
aamusta toihin tulemaan, vaikka tinne eduskun-
taankin valiokuntaan. Ei niin paljon silmi luppai-
si sitten joillakuilla edustajilla.

10 Tapio Karjalainen /sd: Arvoisa puhemies!
Hyvin lyhyesti. En kyseenalaista lakialoitteen
suurta tavoitetta alkoholikulttuurin parantami-
seksi. Pidén vain esitettyd keinoa vidrdni. Kun-
takohtaiset paitokset alkoholipolitiikan toteutta-
miseksi eivit ole oikea ratkaisu varsinkaan tind
entistd liikkkuvampana aikana. Meilld on koke-
muksia tdssd talossa: aiemmat p#iatokset siirtid
ratkaisuja kunnassa tehtiviksi eivit ole véltti-
miittd tuottaneet rohkaisevia tuloksia.

"I Leena Rauhala /skl: Rouva puhemies! Alko-
holitutkijat ovat jo monella tavalla osoittaneet ne
ongelmat, mitkid alkoholin juomiseen liittyvit:
erityisesti se, ettd Suomessa on poikkeuksellisen
suurta suomalaisten humalahakuisuus ja siitd
seuraavat monet ilmiot. Mielestiini ed. Smedsin
lakialoitteen perusteluissakin on erittdin hyvin
tuotu esille perusteluita.

Meidin on mielestdni nyt etsittdvd uusia kei-
noja. Onko se tim4? Tami on kuitenkin yksi ava-
us siihen, ettd me tarvitsemme uusia keinoja. Jos
tutkijat sanovat tillaisia hyvin tirkeitd asioita,
miksi ei kunnissa otettaisi tosiaan niitd vakavas-
ti, tietysti yhtd hyvin valtion taholta? Kuntien
paittijat laheisyysperiaatetta noudattaen voivat
osoittaa, ettid ollaan kiinnostuneita siitd, minki-
laista kdyttdytymistd kunnassa arvostetaan, ja to-
teutetaan kuntien itsehallintoa. Erityisen vakava-
na pidén lukuja, mitki ed. Seivistd toi, ettd luku-
midriisesti anniskeluravintoloiden madra on to-
della noussut. Kylld aihe on aiheellinen.

12 Sakari Smeds /skl: Arvoisa puhemies! Joita-
kin havaintoja muutamista puheenvuoroista.
Ensinnékin ed. Karpio toivoi harkintavaltaa
annettavan valtuuston sijasta esimerkiksi paikal-
lisille alkoholiliikkeille. Varmaankin pohtimi-
sen arvoinen asia, mutta haluan vain huomaut-
taa, ettd paikallinen alkoholilitke on liiketoimin-
tayksikko. Heidédn tehtdvénsd on tehdéd tulosta.
Taltd pohjalta he varmasti tulisivat suhtautu-
maan mahdollisiin anniskeluaikojen rajoituksiin.
Ed. Karpio myds kritisoi sitd, ettd tehtdvi ei
sopisi valtuustolle. Tihin haluan vain todeta, etti
jo nykyisen lainsiddddnnon perusteella timé teh-
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tivi, anniskelun salliminen tai sen kieltiminen,
nimenomaisesti kuuluu valtuustojen tehtavaksi.

Ed. Seppo Lahtela pohdiskeli ymmirtddkseni
sitd, ettd anniskelu pitdisi aloittaa jo aikaisem-
min. Tahén haluan vain todeta, ettd nykyinen
lainsididintd mahdollistaa anniskelun aloittami-
sen kello 9 aamulla. Toivoisin, etti timi voisi ed.
Seppo Lahtelallekin riittda.

Ed. Ronni taas pelkisi sitd, ettd lakialoitteen
toteutuminen johtaisi kuppilakohtaisiin harkin-
toihin. Haluan todeta, ettd timi ei ole lakialoit-
teen tarkoitus, vaan tarkoitus on, etti valtuusto
tihden pykilimuutos on tehty alkoholilain 20
§:44n, jossa tdminhetkistenkin sdddosten mu-
kaan anniskelun salliminen tai kieltiminen kos-
kee koko kuntaa, ei yksittéisid kuppiloita.

Sosialidemokraattinen ed. E. Lahtela taas poh-
diskeli sité, ettd tissdhdn valtuustot voisivat jou-
tua tarkan harkinnan eteen. Aivan oikein! Se on
juuri tarkoituskin.

13 Lauri Oinonen /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Tanddn tddlld kidydadn aika paljon alkoho-
lipoliittista, sanoisinko, raittiushakuista keskus-
telua, ja on aivan hyvd, ettd Suomen eduskunnas-
sa halutaan tuntea se vastuu, mikd maan paétti-
vissd elimessé tulee nidissi asioissa 16ytdd ja sen
mukaan tehdi ratkaisuja.

Kisiteltava lakialoite on saanut keskustelussa
kielet kirvoittumaan, ja on kidyty erittdin hyvéi,
monipuolisesti asiaa valottavaa sananvaihtoa.
Ed. Smeds on halunnut tuoda ldheisyysperiaat-
teen mukaan kunnalliseen p#itintiin kuuluvia,
tihidn liittyvid asioita.

Meilld aikanaan olivat kunnissa raittiuslauta-
kunnat. Kun kunnallishallintoa on uudelleen jir-
jestetty ja kevennetty, raittiuslantakunnat ovat
ehki kaikista kunnista tind pédivind kadonneet,
kuten erdit muutkin lautakunnat. Lautakuntien
tehtdvid on koottu ja yhdistelty. On haluttu niin
sanotusti rationalisoida hallintoa. Onko sitten ta-
pahtunut niin, ettd jotkin eliminalueet ovat jai-
neet vaille asioista vastaavia elimid? Tétékin sie-
tiisi kunnallishallinnossa kysell4.

Useimmissa kunnissa sosiaali- ja terveyslauta-
kunnat tai peruspalvelulautakunnat, milld nimil-
14 niitd kussakin kunnassa kutsutaan, kisittelevit
tdhdn liittyvid asioita. Onko kdynyt niin, ettd
tamé sektori on jddnyt muiden erittdin tirkeitten
asioitten rinnalla sivuun eiki tdhén ole voitu kiin-
nittdid sitd huomiota, miti asiat ansaitsevat? Kun-
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nallisella tasolla n#kisin, ettd juuri ne lautakun-
nat, joille nima tehtidvit on uskottu, ottaisivat
asiat hoitaakseen. Pitdisin sitd hallinnollisesti
kaikkein parhaimpana tapana.

Naapurikunnan kansanedustaja ja kaupungin-
hallituksen puheenjohtaja ed. Tero Ronni viittasi
tilanteeseen, ettd ei varmaan ed. Lauri Oinonen
Keuruun kaupunginvaltuuston puheenjohtajana
nikisi kovin asiallisena kéytdvdd keskustelua,
saako tuo ja tuo ravintola tai kuppila pitdd ovia
auki mihin tahansa hetkeen asti. On aivan totta,
ettd timén piivin kunnallisessa pddtdnnissd val-
tuustotasolle pyritdéin tuomaan suurten linjojen
asioita ja vastuuta on delegoitu alaspdin. Val-
tausto on luottanut siind valitsemiinsa henkil6i-
hin, jotka on valittu niin hallitukseen kuin eri lau-
takuntiin, ja nikisin, ettd sielld timi kysymys tu-
lisi ensisijaisesti ratkaista ja tehdi tarvittavat toi-
met.

Ensisijaisesti nden kuitenkin tdrkeimméksi
sen, ettd kysymys hoidetaan valtakunnan tasolla.
Meilli on varsin hyvid elin, Tuotevalvontakes-
kus. Olen saanut tulla tuntemaan sen henkil3it4,
he ovat hyvin vastuunsa tuntevia valtion viran-
haltijoita. Jos sinne saadaan entistd selkedmpid
ohjeita, varmasti sitd kautta kysymys on hoidet-
tavissa.

Tilastoitu alkoholin kulutus asukasta kohti oli
7 litraa toissa vuonna 1998. Se on tosin hieman
pienempi kuin vuoden 90 huippuluku, mutta riit-
tivin suuri tuottamaan alkoholihaittoja, jotka
viime vuosina ovat yleistyneet niin rattijuopu-
muksina kuin vékivaltarikoksina ja monella
muulla tavalla, ennen kaikkea terveydellisind
haittoina, joista yhteiskunta maksaa aikanaan
kalliin laskun monella tapaa.

Siksi toivon, ettd aloite, joka on synnyttinyt
vilkkaan keskustelun, synnyttdisi my6s keskus-
telua siitd, milld tavalla liheisessd kunnallisessa
hallinnossa 16ydettiisiin néihin sopivat ratkai-
sut. Olen ollut Keuruun valtuuston kokouksessa,
jossa pohdittiin hyvinkin kiihkeisti ja intomieli-
sesti kysymystd keskioluen sallimisesta kunnan
sisilld. Ongelma on se, ettd jos sitd naapurikun-
nasta saa, silld saattaa osaltaan olla kielteisii vai-
kutuksia. Siksi toivon, ettd saataisiin ratkaisut,
jotka olisivat yhden suuntaiset koko maassa.

Erilaiset kunnalliset tempaukset voisivat olla
hyviid. Aikanaan lddninhallitukset jarjestivit nidin
helmikuisin Raitis helmikuu -tempauksia. Olen
jadnyt niita kaipaamaan. Se oli kunnalliselimas-
sd mukana olevillekin hyvi muistutus terveisti
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eldminarvoista ja -ihanteista. 60-luvulla oli ai-
koinaan T-vuosi, terveitten eldmintapojen edis-
tdmisvuosi, jolloin muun muassa keuruulainen
Jouko Jdrvio paikallisten lddkireiden kanssa kir-
joitti, ettd kun tullaan vuoteen 2000, vain epéso-
siaalinen yksilo enii tupakoi. En ota tuohon kan-
taa, mutta terveitd ihanteita tulisi luoda positii-
visten, eldminmyonteisten tempauksienkin puit-
teissa. Siind nidkisin kuntien, ennen kaikkea val-
tuustojen ja hallituksien, esikuvan merkityksen
kaikkein tdrkeimpina.

4 Jouko Jaaskeldinen /skl:  Arvoisa puhe-
mies! Muutama ajatus keskustelun jatkoksi.

Lakiesityksid ja aloitteitahan on padsddntoi-
sesti kahdenlaisia, niité, joissa lisdtdén vapauk-
sia, ja niitd, joissa lisitddn vastuuta. Laittaisin t-
min siihen kategoriaan, jossa lisétdiin vastuuta
eli kunnallisille paittijille annetaan lisdd mah-
dollisuuksia vaikuttaa, lisdd mahdollisuuksia
kantaa vastuutaan. Todellakaan tissi ei ole kysy-
mys yksittdisten kuppiloiden aukioloajoista eiké
my6skddn siitd, ettd mitd valtakunnallisia sddn-
noksid, jotka niistd asioista kuitenkin tietyissd
rajoissa ovat olemassa, lavennettaisiin, vaan an-
nettaisiin kunnallisella tasolla mahdollisuus tiu-
kempiin sddnnoksiin. T#ssd mielessd lisaéntyisi
sekd kunnallisen itsehallinnon kéytto ettd lihei-
syysperiaate — hyvd suomalainen, eurooppalai-
nen sana — ettd myds vastuunkanto.

Meilldhin on myos tehty alkoholipolitiikassa
lakeja, joissa on lisétty vapauksia silld tavalla,
ettd vastuu ei aina ole lisdéntynyt. Aloitteen teks-
tisséd viitataan julkisen paikan juopotteluun. Me-
hin eduskunnassa valitettavasti téltd osin laajen-
simme lainsddddntéd ja madrdystenantotehtivi
siirtyi kunnalliselle tasolle. Téssdhin ei olisi pi-
tanyt néin tehdi. Lisattiin vapauksia sillé tavalla,
ettd vastuunkanto tulee vaikeammaksi. Joudu-
taan my0s jopa siihen, ettd viranomaiset joutuvat
miettimiin, mikd on se oikeusvaikutus, joka
tuollaisella kunnallisella jirjestyssidfinnolld on,
kun lakitausta ei ole tdysin aukoton.

Tissd aloitteessa kuitenkin lisdtddn vastuuta.
Fi anneta sellaisia vapauksia, jotka heikentédviit
tilannetta, vaan jotka vahvistavat niitd. Tdma on
ehki osa siti ajattelua, jonka suhteen tissi viitat-
tiin Laukaaseen. Meilld Vantaalla 16ytyy kam-
ta, jossa kannetaan vastuuta lasten kotiintulo-
ajoista, pdihteiden kaytostd ja muusta. Aivan
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kansalaistasolla kiyd#din tuohon vastuunkan-
toon, ja timd liittyy siithen samaan asiaan.

Ed. Myllyniemi merkitiédn ldsni olevaksi.

5 Lauri Kdhkonen /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Aloitteen tarkoitushan on hyvi. Eli omalta
osaltaan halutaan olla timéin lakialoitteen toi-
menpiteilld vahentimissi alkoholin kdytostd ai-
heutuvia huomattavia niin taloudellisia kuin ter-
veydellisid ongelmia.

Jotkut edustajista olivat huolissaan valvonnas-
ta. Mielestiini kuitenkin se parhaiten toimii juuri
anniskelupaikoissa, ja joka tapauksessahan nuo-
retkin saavat alkoholia. Alkoholin saatavuushan
on nykyéén varsin helppoa. Tdhdennin tidssdkin
tapauksessa nuorten asennekasvatusta. Siihen tu-
lisi kiinnittdd vielikin enemmén huomiota. En
ole kannattamassa kuitenkaan siltd osin taté esi-
tystd, ettd kuntakohtaisilla paitoksilld tehtéisiin
ndmi. Mielestini niistikin on huonoja esimerk-
kejd. Eli hoidettakoon ne valtakunnallisesti.

16 Juha Karpio /kok: Arvoisa rouva puhe-
mies! Tidsséd lakialoitteessahan nimenomaan on
lahtokohtana se, ettd kunnan- ja kaupunginval-
tuustot voisivat rajoittaa anniskeluaikoja. Mie-
lesténi, jos tdhdn mencttelyyn mennédén, ettd 44-
nin 21—18 pédtetéiéin tunnilla rajoittaa anniske-
luaikaa, niin huonoon suuntaan siini ollaan me-
nossa.

Aikaisemminhan paikalliset Alkon johtajat
saattoivat myontdd nditd lupia ja myds valvoa,
oliko menettely asianmukaista vai ei. Se kiytén-
td6 minusta oli paljon parempi kuin nykyinen
Tuotevalvontakeskuksen noudattama periaate ja
tyoskentely, missd kisittelyajat ovat pitkid ja
pditds viedddn kauaksi sieltd, missa asiat tapah-
tuvat. Jos Alkon tehtivd on yksinomaan toimia
liikelaitoksena, ilman ettd myos valvotaan muita
tarkoitusperid, silloin kylld todellakin on Alkon
toimintatavoissa ja periaatteissa paljon paikkaa-
misen varaa.

17 Seppo Lahtela /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Mielestini yksi tirked asia on jdiinyt aika
merkittdvisti, nikemys, huomioimatta téssi,
mikd perusteluissa mainitaan: 98 alkoholin kulu-
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tus oli 9 litraa asukasta kohden, ja se ylitti jo vuo-
den 90, huippuvuoden, timén lamaa edeltineen
tason. T#ssd on yksi ndkokohta ja asia olemassa
sellaisenaan, missd tulee esille se, kuinka tdméi
juottaminen on ollut tehokasta ja toimivaa ja ra-
vintoloiden perimméinen tarkoitus onkin vaan
se, ettid juotetaan, toteutetaan tuo mahdollisim-
man suuri myynti, €i ravitsemisen eikd viithtymi-
sen kannalta, vaan pelkit taloudelliset periaat-
teet, rahat pois. Siltd osin timi keskustelu, miti
tissd aikaisemminkin kiytiin erilaisten kesata-
pahtumien ja muitten valvotusta oluenmyynnistd
jne., ehkd on ollut myds osaltaan kiihottamassa
titd kasvavaa kulutusta. Se, mikd tdmin aloit-
teen pohjalta on selkeisti ndhtdvissi, niin timén
mukaan, jos timi toteutetaan ja saadaan jossain
muodossa toteutumaan, niin toivottavasti tim#
keskikulutus kuitenkin vihenisi.

Mutta ihmetellen totean, ettd vasemmiston ri-
veisti on tullut selkeésti semmoinen viesti ja tun-
tuma timin keskustelun aikana, ettei haluta mi-
tddn ohjausta, vaikka yleensi aina halutaan joka
paikassa kaikenlaista ohjausta. Vaikea on téstd
keskeltid ja oikealta sitd ndin néhdi ja tuntea,
vaan pitiisi semmoista kokonaisvastuuta ja tun-
netta enemmén tietdd ja tuntea ja kokea.

15 Antero Kekkonen /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Tunnen suurta sympatiaa aina sellaisia esi-
tyksid kohtaan, jotka liittyvit tavalla tai toisella
alkoholiin ja sen liikakulutukseen. Sehén on ihan
todellinen ongelma. Minusta néissi perusteluis-
sa kaikkein tirkeintd on todeta alkoholin koko-
naiskulutuksen kasvu. Se on poyristyttavai kehi-
tystd. Kun me suhtaudumme hyvin laajalti yh-
teiskunnassa jotenkin hyvintahtoisella huvittu-
neisuudella alkoholikysymyksiin, mind mukaan
lukien, en tissi itsedni lue pois, niin siind ei ole
kovin paljon puolusteltavaa. Timi kehitys 1dhen-
telee katastrofia, varsinkin kun tiedetdin, etté al-
koholink#yttidjdikipolvet nuortuvat kaiken aikaa.

Mutta sitten tulemme tdmén esityksen sisilld
olevaan ristiriitaan. Ndméi entisti nuoremmat
polvet, jotka alkoholia k&yttdvit, nehdn kiytta-
viit sitd nimenomaan ravintoloiden ulkopuolella,
ja se suurin piirtein s#illinen, valvottu paikka on
kuitenkin ravintolamiljoo, joka on tiettyjen lupi-
en varassa toimiva instituutio. Néin en tietysti
mitenkiin voi kannattaa titi esitysti.

Mutta kun tunnen ed. Smedsin ja hdnen ihan
aidon, syvén huolensa tistd asiasta, niin miné an-
nan arvoa sille, ettd kansanedustajat jaksavat
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kiinnittd4 huomiotansa tdmén tyyppisiin asioihin
yhd uudelleen ja uudelleen, mutta juuri tissi
muodossa en osaisi asiaa ldhted parantamaan.

% Tero Ronni /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Seppo Lahtelalle totean, ettd kyllihdn me
kannamme tietysti huolta tdstd asiasta, kun tie-
ddmme, ettd 150 kunnassa keskusta yksistidin
padttdisi ndistd asioista. Ei sitd varmaan tarvinne
kauheasti ihmetelld.

Mutta itse tdhén asiaan: Yritystoiminnan tuke-
misesta on puhuttu monessakin eri puheenvuo-
rossa ja aikaisemmin tdssd on paneuduttu niihin
asioihin ja koetettu meitd muuttaa Suomessa li-
hinnd eurooppalaiseen suuntaan ja siihen, ettd
pikkuyritykset menestyisivit. Nyt te olette otta-
massa niiltd pois toimintamahdollisuudet ja -oi-
keudet.

Sitten kuntakilpailuun totean sen verran, ettd
jos meidin paikkakunnallamme kahdeksan kilo-
metrid ajaa, niin siin on kolme kuntaa mahdolli-
sesti saman rypadn sisdlld. Kylld se edellyttdd
melkoista pditintdd, jos sen kunnanvaltuustot
paattdisivit, minkd kunnan alueella mihinkin ai-
kaan alkoholia jaetaan. Ravintola aina sijoittuisi
sen kunnan puolelle ja varmasti ne olisivat jalas-
mokkeji, joita siirreltédisiin aina pddtcksen mu-
kaan, hinattaisiin toisen kunnan puolelle. Se ki-
visi ndin kitevisti, jollakin perivaunulla vedet-
tdisiin tai kiytettdisiin siirrettivid kérryjia ken-
ties.

En usko, ettd viinan méaira pienenee silld, ettid
ravintoloita lopetetaan. Mielesténi silli ei ole sen
kanssa mitdin tekemistd. Viinaa tuodaan eteld-
puolelta, vallankin Vend&jdltd sekd Virosta. Sitid
tulee sieltéd vaikka kuinka paljon. Sille me emme
tilld konstilla saa mink&édnlaista mé4rin muutos-
ta. Kun nyt ensiksi otetaan kotona ja mennééin ra-
vintolaan, niin sekin aikataulu muuttuisi niin,
ettd ensiksi otettaisiin ravintoloissa ja sitten men-
tdisiin jatkoille kotiin ja liséttdisiin hdirioita
asuintaloissa, erityisesti kerrostaloissa kahden
kolmen aikaan aamuy0sta.

2 Matti Kangas /vas: Arvoisa rouva puhe-
mies! Olisin itsekin silld kannalla, ettei titi kun-
takohtaisesti pddtettiisi, vaan ettd olisi valtakun-
nallinen p#itos ja sen mukaan elettdisiin.
Perusteluosassa todetaan, etti ministeri®é on
toissa vuoden selonteossaan todennut, ettd nuo-
ret miehet juovat entistd enemmin ja humalaha-
kuisesti. Kun on ollut alkoholia tarjolla, niin
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kayttijien kokeiluikd on aina vain laskenut. Se
on huolestuttava piirre, ja kaikenlainen ilkivalta
ja muu vikivalta sen myotd lisdédntyy.

Ed. Seppo Lahtelalle sanon, ettéd kylld vasem-
malla laidalla kannetaan ainakin yhtd suurta
huolta ndistd seurauksista ja on vastustettu niiti.
Toisin ei voi sanoa, nyt on annettu véiri todistus
siltd laidalta.

2l Sakari Smeds /skl: Arvoisa puhemies! Ed.
Kekkosen kanssa lienemme samaa mieltd siité,
ettd jos alkoholia kayttdd, niin toki on sidillisem-
pi paikka nauttia ja kéyttédd sitd anniskelupaikois-
sa kuin esimerkiksi kaduilla, joilla valitettavan
monet lapset ja nuoret néin tekevit.

Ed. Kekkonen, tihdn asiaan tdssd lakialoit-
teessa ei niinkdin puututa, vaan siihen, missé
sdddelldsn anniskelupaikkojen aukioloaikoja.
Tuleeko harkinnan olla yksinomaan Tuoteval-
vontakeskuksella, kuten tiné pdivdni on, vai pi-
tiisiko olla kunnanvaltuustolla mahdollisuus jol-
lakin tavoin olla rajoittamassa anniskeluaikoja,
jos se paikkakuntakohtaisista tarpeista on perus-
teltua? Mielestidni paikkakuntakohtaista nike-
mysté tulisi tdhdn vahvemmin saada. Taménhet-
kinen lainsdddintd mahdollistaa vain sen, ettd
kunta tai kaupunki voi sallia tai kieltdd anniske-
Iun kokonaan kunnan alueella. Minusta téhéin tar-
vittaisiin joustavampia, paikkakuntakohtaisia,
herkempid elementtejd anniskeluaikojen sidte-
lyn suhteen.

2 Lauri Oinonen /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Varmasti kunnallista itsehallintoa voidaan
tilld tavalla lisdtd ja kehittdd. Kylld ed. Smeds on
16ytanyt erdidn hyvin vaihtoehdon, jossa voidaan
lueoda niin sanottuja alkoholista vapaita saarek-
keita maahan. Tietylld tavalla nditd tulisi edes-
auttaa ja lisdtd. Tédssd suhteessa tuo on mahdollis-
ta, mutta kylld kokonaisvastuu tdssé tulee nihda
nimenomaan valtakunnallisena, ehdottomasti.
Ongelmiahan on tuottanut sekin, ettd kun esimer-
kiksi katujuopottelusta on puhuttu, niin sininsi
hyvdd on tarkoitettu, joissakin kaupungeissa
menniin rajoituksilla ja ne ovat kannatettavia
asioita, mutta kun niin ei ole kaikkialla, niin sit-
ten kdytdnnét ovat horjuvia. Kokonaisuudessaan
suotakoon kunnalliseen itsehallintoon titidkin
mahdollisuutta. Mutta timé ei saa johtaa siihen,
ettd valtakunnallinen kiytinto ei tuntisi vastuu-
taan.
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Keskustelu julistetaan padttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytisn ja asia
lahetetddn sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

4) Laki asevelvollisuuslain 6 §:n muuttami-
sesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 9/2000 vp (Seppo Lahtela /kesk)

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia
lahetetdéin puolustusvaliokuntaan.

Keskustelu:

! Seppo Lahtela /kesk : Arvoisa rouva puhe-
mies! Kyseessd oleva laki-aloite asevelvollisuus-
lain 6 §:n muuttamisesta kisittelee sellaista asi-
aa, ettd nostettaisiin asevelvollisuusikéd ylapiis-
sd niin, ettd olisi mahdollista toimia reservin teh-
tivissd myos 65 ikdvuoteen saakka. Siis yldikdra-
jan korottamisesta olisi kysymys.

On selvii, ettd jonkinlainen yldikéraja tarvi-
taan, muuten ei 10ydetd Puolustusvoimissa sem-
moista tapaa, milld pédstiisiin eroon vanhene-
vasta viestd, joka nykyisellddn eldd entistd pi-
dempéidn. Mistd tdmi 65 vuotta on tullut? Mie-
lesténi ikdraja voisi olla jopa 70 vuotta, mutta
kun jokin johdonmukaisuus tarvitaan tissé asias-
sa, niin 65 vuoden ikd on syntynyt siiti, ettd Puo-
lustusvoimien ylimmén johdon eroamisikd on 65
vuotta. Siin#d mielessid 65 vuotta voisi olla myds
hyvin kéyttokelpoinen ja sopiva ikd reserviin
kuuluvilla upseereilla, opistoupseereilla ja aliup-
seereilla.

Tamai ei koske kovin laajaa joukkoa Puolus-
tusvoimien reservin joukosta, mutta sitd vaati-
vammissa ja tirkedmmissi tehtidvissd tima jouk-
ko on, jota se koskettaa. Niissd tehtdvissd, joissa
tdmén ikiiset sotilaat ovat reservissi, ei niinkdin
ratkaisevaa ole ikd vaan eldminkokemus ja eld-
mintaito, mikd heilld on. Nykyisellddn jatkuva
kouluttautuminen ja parhaimmiston fyysinen
kunto sekd eldmiissd eteenpdin pyrkiminen, niin
kuin aloitteen perusteluissa todetaan, ovat yksi
mittari, ettd entistd vanhempana kyetiin tehtavida
hoitamaan. Elédkeikii selkedsti ja johdonmukai-
sesti ollaan esimerkiksi opistoupseereiden osalta
nostamassa selvisti ainakin viidelli vuodella,
viittdisin, ettd kun menniin vihin pidemmalle,
ehkd enemménkin kuin viidelld vuodella. Siind
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vaiheessa, kun eldkkeelle jaéinti on tapahtunut,
niamé ovat olleet parasta Puolustusvoimien toi-
meenpanevaa kiytinnoén johtoa ja toteuttajaa,
kun esimerkiksi liikekannallepanotehtévissé tar-
vitaan kokenutta viked. Kun elakkeelle jadmi-
nen siirtyy mydhempéin vaiheeseen, tdmé pite-
vén reservin osa tulee tulevaisuudessa merkitti-
visti viheneméin ja sitd kautta reservien miérin
kasvaminen tulee my0Os estymiin.

Tulisi my0s tarkasti tutkia Puolustusvoimien
ohjeistusta samassa yhteydessi niin, ettd tarvitta-
essa voitaisiin vapaaehtoisuuden perusteella
kayttad myos niissé tehtdvissi, mihin asianomai-
nen soveltuu, vapaaehtoisperustein jopa 65 vuo-
den jilkeenkin. Ennen kuin timé asia on néhty,
on ajateltu, ettd on ollut pakko tavallaan sitoutua
ja olla reservissd kiytettdvissd johonkin ikdédn
saakka, nyt 60 vuoteen. Tilld kertaa ndméi ovat
pédsdintoisesti tai aina vapaaehtoisia ja haluavat
vapaaehtoisesti toimia ndissd tehtivissi ja my0os
niissd pyrkid eteenpdin oman panoksensa isédn-
maan eteen antaen. Tétd pitdisi tukea ja olla vie-
maissé eteenpdin.

Yhteiskuntakokemus, mitd vanhemmalla vi-
ellid on, on sellaista, mitd ei mielestini missdin
tapauksessa pitiisi hukkaan heittd4. Yleinen kes-
ki-iin nousu, mikd on selkedsti tapahtunut ja
mitd tapahtuu eteenkin piin, jo yksin edellyttdi,
etti timédn tyyppiseen ikirajan nostoon voitai-
siin mennd. Jos verrataan titd vaikkapa eduskun-
taan, mielestidni niissd tehtdvissi, missd kansan-
edustaja toimii tidlld, ei mikéddn ikéraja ratkaise
vaan kansalaiskunto, halu ja tahto ja siinid aavis-
tuksen verran my0s ddnestdjien luottamus on se,
milli timé4 asia mitataan. Saman tyyppiseni asi-
ana on nihtivissi sellainenkin, ettd myos reser-
vin tehtivissd, kun niitd kyetddn tdilld hoita-
maan, kyetddn toimimaan samalla lailla. Siind
tarvitaan vain esimiesten ja johdon luottamus,
miki on helpompi ja subjektiivisempi katsanto-
kanta ja helpommin madriteltivissi kuin ddnesti-
jien luottamus.

Jos henkil6 pystyy toimimaan kunnallisessa
korkeassa virkamiestehtdvissi ja tekemiin siind
pditoksid ja johtamaan periaatteessa suuren
tyyppistd esikuntaa, toimeenpanevaa joukkoa,
vaikkapa kunnaninsinoori tai vastaava, mielesti-
ni timmoinen pystyy myds toimimaan niissi re-
servitehtdvissi, joita tissd ikdluokassa esille tuli-
si. Silloin pystyy omalla alueellaan toimimaan
kiistattoman selkedsti niissd alueellisen maan-
puolustuksen tehtdvissd, mitd perustamiseen ja
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liikekannallepanoon seki niitten suoritusorgani-
saatioon kuuluvien esikuntatehtévien yleiskunto
edellyttdd. Se taito tulee nimenomaan sielld esil-
le.

Suomalainen maanpuolustus rakentuu kan-
sanarmeijaan ja sen tahtoon, uskoon ja ennalta
ehkiiisevain vaikutukseen. Se on se voima, miki
on nihtivissd kokonaisuutena. Kun ennen ajatel-
tiin, ettd sotaviki, Puolustusvoimien kéyttokel-
poinen osa, on idltddn 35 vuotta ja siitd alaspdin,
se pétee nytkin ensimmadisten vaiheitten joukko-
jen ja varsinaisten rintamajoukkojen osalta, mut-
ta alueellisessa maanpuolustuksessa, joka edel-
Iyttdad sitd, ettd maa on aseistettu, puolustettu ja
toimintavalmiina ldpi valtakunnan, ei iké niin-
kidn tule kyseeseen, vaan se, ettd on halu ja tahto
toimia.

Tidssd asiassa helposti puhutaan michisti ja
miesten mahdollisuuksista tdmén toiminnan suh-
teen, mutta timi koskettaa samalla lailla naisten
asemaa. Menee vield vuosikymmenid, ennen
kuin naiset tulevat 60—65 vuoden ik#dn, mutta
joskus semmoinenkin tulee tapahtumaan. En
malta olla tilld kohtaa sivuamatta sellaista asiaa,
etti naisten osalta pitdisi myos vapaaehtoisessa
maanpuolustuksessa nihdi ja osoittaa paremmin
heidén tehtivinsd ja asemansa siind vaiheessa,
kun kriisi kohtaa: miké on naisen tehtivi ja ase-
ma silloin, kun hinet tydvelvollisena johonkin
komennetaan. Tédmé on uuden aloitteen ja uuden
puheenvuoron paikka, ja kisittelen siind sitd
ehkd vihidn laajemmin, jos se suinkin nidin on
mahdollista.

Nyt parhaillaan talvisodasta on tullut kulu-
neeksi 60 vuotta ja erittdin moni on kertonut ja
tullut ja ottanut esille tdmén asian, ettd huomen-
na tai eilen tuli kuluneeksi 60 vuotta siitd, kun isi
kaatui talvisodassa sielld ja sielld rintamanosal-
la. Katson, etti timi on ollut se herittivi voima,
millé olen tdhdn asiaan syntynyt ja lihtenyt kat-
somaan, miten maanpuolustus olisi paremmin tu-
levaisuudessa nihtivissé ja miten olisi ennakolta
ehkiistdvissi, ettei ndin tulisi kdymaiin, niin kuin
joskus on ollut, ettd maahan on joku yrittinyt
hyokitd. Kun monissa puheenvuoroissa on eilis-
paivin aikanakin lapikayty, mitéd presidentinvaa-
leissa on puhuttu ja keskusteltu, mielestini sielld
nousi maanpuolustus yhtend tirkeimpénd tehtd-
vind vastaan. Siltd osin presidentti Puolustusvoi-
mien ylip4dllikkoni linjaa niitd asioita ja on pit-
kilti nditten ratkaisujen takana. Yhtend asiana
sielld syntyi ja nikyi kysymys miinoista ja niit-
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ten mahtumisesta puolustusbudjettiin. Katson,
ettd télld asialla — olkoon se hoidettu miten ta-
hansa — koko kansan tahdon ja tahdonvoiman
osoittamisella niin, etti tdssd asiassa olemme
kaikki tdysin rinnoin mukana, on saavutettavissa
semmoinen ennalta ehkdisevi vaikutus, jolla ti-
min maan turvallisuus pitkilti myds eteenpdin
on jilkipolville turvattu, niin ettd timi kehitys
voi timmoisendin jatkua.

En malta olla lainaamatta tdssd yhti Suomen
tirkeimmain valmiusyhtymin komentajan Nyky-
pdivi-lehdessd esittimidd kommenttia, missi to-
detaan, ettd Tshetshenian sota on osoittanut teo-
rian ja kdytdnnon eron. Tdssd todetaan: "Venalii-
set sotateoreetikot arvioivat, ettd tilanteiden no-
peat vaihtelut ja selkeiden rintamalinjojen puut-
tuminen ovat taisteluille tunnusomaisia piirtei-
td." Loppuyhteenvetona: "Téstd sodasta voi
tehdd yhden lohdullisen johtopéétoksen; alueelli-
nen puolustus ja -taistelu toimivat kohtuullisesti,
myds ja varsinkin asutuskeskuksissa. Ja milld
hyotysuhteella; venildisia on Tshetsheniassa
140 000, kolmannes koko maavoimien ja kaksi
kolmannesta sisdasiainministerion joukkojen
vahvuudesta. Tshetsheenejd on ehkd kolmisen
tuhatta. Se tekee noin 1:50."

Téltd osin tdssd asiassa ei koskaan turhaan ol-
la, koska pienikin armeija kykenee puolustautu-
maan todellista vihollista vastaan silloin, kun se
on vdirilld maaperilli ja vieraalla paikkakunnal-
la.

Rouva puhemies! Toivon, ettd timi asia ete-
nee jossain muodossa eteenpiin.

2 Tero Ronni /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Nytoned. S. Lahtela tehnyt hyvin aloitteen. Toi-
vottavasti aloite koskee sitten my0s jossain méi-
rin kaikkia muitakin Puolustusvoimissa tyosken-
televid niin, ettd he eivit tule 45—50-vuotiaina
eldkeldisind pilaamaan muiden tyomarkkinoita
tekemilld puoli-ilmaiseksi toitd esimerkiksi lin-
ja-autonkuljettajina ja portsareina. Kaiken nékéi-
sissd hanttihommissa heita pyo0rii, niin ettd mui-
den tydmarkkinat meneviit tiysin piloille. Toivo-
taan, ettd he kaikki pysyisivit sielld armeijan lei-
vissd 65:een asti, olisivat ja tekisivét toitd sielld
eivitki sekoaisi muiden hommiin.

3 Esa Lahtela /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Hirvein iso asiantuntija en tdmin aloitteen osal-
ta ole, mutta olen kisittinyt kylld silld tavalla,
ettd vapaachtoista maanpuolustustyota kylla il-
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meisesti pystyy tckemiin vaikka seitsemén-
kymppisend, ei kai se siitd kiinni liene. Jos halu-
aa olla vapaaehtoisjérjestoissi, niin ei siind ikéra-
joja ole. Siind mielessi sitd "villakoiran ydinti"
en ole tissd tajunnut, ettid tarkoittaako ed. Seppo
Lahtela aloitteellaan siti, jotta ndm4 ihmiset oli-
sivat 65 ikdvuoteen asti todella ihan oikeasti
tyossd eivitkid voisi jaddd eldkkeelle.

Minusta timi on kuitenkin sellainen kysy-
mys, kun ollaan sopimusyhteiskunnassa ja kun-
nioitetaan niitd periaatteita, niin kuin Lipposen
ensimmiinen ja toinen hallitus on todennut, ettid
tyoriitojen valttimiseksi olisi parempi, jotta neu-
voteltaisiin ja sovittaisiin tdma asia tyomarkkina-
osapuolten kanssa. Sitten ei ainakaan tarvitsisi
pelitd, jotta armeija menee lakkoon. Se nyt olisi
kaikkein pahin tilanne, jos sattuisi niin, kuten
edustajatoveri Seppo Lahtela tidssd on kuvannut,
ettd voisi kriisiaika sattua. Jos armeija silloin oli-
si lakossa, niin sittenhin me olisimme aika kink-
kisessd tilanteessa, joutuisivat ilmeisesti muut-
kin lihteméin puolustamaan maata.

4 Lauri Oinonen /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kollega Seppo Lahtela on tehnyt mielen-
kiintoisen ja hyvin aloitteen, joka mahdollistaa
sen, etti korkeassa idssidkin on vield mahdolli-
suus voimiensa, taitojensa ja kykyjensd mukaan
olla isinmaan palveluksessa, ja siind suhteessa
tdimid on hyvin kannatettava. Mind uskon, etti
Puolustusvoimissa katsotaan ja loydetddn ne so-
veltuvat tehtivit, joissa itse kukin voi omien ko-
kemustensa, kykyjensd ja edellytystensd mu-
kaan toimia.

Nythén on todettu, kun ihmiset ovat siirtyneet
varsin varhain myos eldkkeelle, ettd samalla ih-
misten tietty fyysinen ja henkinen kyky olla tyos-
sd on myos jatkunut yhi korkeampiin ikédluok-
kiin. Néin ollen aloitteella on ihan selkeit rinnas-
tuskohdat niihin havaintoihin. Nikisin, ettd kai-
kenikdisid ndin jalossa ja hyvissi asiassa tarvi-
taan, mihin ed. Seppo Lahtela aloitteellaan on
tdhdinnyt.

> Ismo Seiviasto /skl: Arvoisa puhemies! Aloi-
te tuo hyvin tirkedn asian esiin suomalaisessa
yhteiskunnassa eli sen, ettd tietyn idn saavutta-
neet ihmiset ovat kokeneet eliméssddn monia
asioita, heilld on tietoa ja taitoa ja sellaista asian-
tuntemusta, josta on hytyd monipuolisesti koko
suomalaiselle yhteiskunnalle, ei ainoastaan hei-
dén ldhipiirilleen. Siind suhteessa aloite tukee ja
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antaa arvoa pitkéén palvelleille ihmisille. Samal-
la tavalla kuin nykyadn nuoret tietyssd mielessd
kypsyvit yhd varhemmin, tietotekniikka kehit-
tyy ja siihen opitaan yhéd nuoremmalla 14114, niin
myoskin Puolustusvoimissa teknistyminen ete-
nee.

Mutta hieman epaselviiksi minulle jii peruste-
luita lukiessani, onko nyt erityisesti Puolustus-
voimien johdon ja mahdollisesti ministerion ta-
holta viritetty tillaista tarvetta nostaa reserviin
kuulumisikdd. Kun ed. S. Lahtela on salissa pai-
kalla, olisi ihan mielenkiintoista kuulla, onko jo-
kin tutkimus tdmén aloitteen takana.

¢ Antero Kekkonen /sd: Arvoisa rouva puhe-
mies! Heti jatkoksi ed. Seivistoltle: Puolustusvoi-
mien taholla ei tillaista intressiéd virallisesti ole.
Liioin ei ole olemassa mitdédn sellaista tutkimus-
ta, joka edellyttdisi tdmin suuntaista lainsdddin-
nén muutosta. Muistaakseni nykyinen jirjestel-
mi ei ole kovin vanha, eiki siihen ole yleisem-
péd kritiikkid kohdistettu. Siitd, ettd erdissd tehtd-
vissd voi olla hyvinkin idkk&sdksi, tietysti lahjo-
maton esimerkki on marsalkka Mannerheim,
joka oli 77-vuotiaaksi asti Puolustusvoimain yli-
paillikkond ilmeisen hyvélldi menestykselld.
Niin sotahistoriamme meille kertoo.

En ymmirré timén aloitteen merkitystd muu-
toin, kuin etti tilld voitaisiin panna stoppi sille
keskustelulle, mihin ed. Ronni viittasi. Mutta
ming taas ymmaérran, ettd ed. S. Lahtela ei ajatel-
lut silld tavalla lainkaan. Pikemminkin pdinvas-
toin mini nikisin, etti 1in nostaminen tilld taval-
la kriteeriksi on muuttumassa yhé hankalammak-
si sen tihden, ettd armeija koko ajan teknistyy ja
tietokonepohjaistuu. Laitteisto muuttuu sellai-
seksi, ettd on jo kovin paljon sellaista sotatek-
niikkaa, johon ei esimerkiksi varusmies pysty pe-
rehtyméin edes koulutusaikanaan. Onko ratkai-
su sitten se, ettd pistetidn sellaisen tekniikan
kanssa tekemisiin yli 60-vuotiaat, jotka eiviit
koskaan ole sellaisen tekniikan kanssa olleet te-
kemisissd? En usko. Se ei voi olla ratkaisu.

Mitd tulee esikuntatehtiviin, sodanjohdolli-
siin tehtdviin, ne on tietysti ratkaistu ilman ky-
seistd lakimuutostakin. Viittaan marsalkkaan,
joka 77-vuotiaana johti sotaa.

7 Seppo Lahtela /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Muutamana kommenttina toteaisin, mitd
edustajakollega E. Lahtela totesi asiassa, ettd ny-
kyisellddnkin voi vapaaehtoisena toimia jopa 70-
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vuotiaana tai vanhempanakin. Ndin on, mutta
kuitenkaan ei voi saada sijoitusta eikd sijoittua
sinne varsinaiseen joukkoon harjaantumaan niin,
ettd riviinotto olisi selked ja yksinkertainen. Pe-
runankuorijajoukkoon voi vapaaehtoisena sijoit-
tua vaikka mihin vain, mutta ei, jos on merkitti-
vistd muusta tehtdvisti kyse.

Ed. Seivistolle siitd, onko tarvetta ja onko tut-
kittu: Tami koskettelee muutamaa sataa henki-
164 vuosittain. Ei sen suuremmasta médréstd ole
kysymys, mutta periaatteessa kansanarmeijasta,
sen riveissd olemisesta ja siihen sijoittumisesta
on kysymys.

Mité tulee ed. Kekkosen kommenttiin teknis-
tyviisti armeijasta, nimenomaan opistoupseerei-
den kohdalla asia tulee esille siini, ettd kun opis-
toupseeri on parhaimmillaan kouluttautunut,
kouliintunut teknisten laitteiden k#ytt6on, niin
siind vaiheessa kun hiin jéi elidkkeelle, hidnet kan-
nattaisi pitdi mahdollisimman kauan rivissid mu-
kana kiyttiméssd, toimeenpanemassa ja koulut-
tamassa myOskin sitd muuta viked. Téssd asias-
sa, ed. Kekkonen, meilld on aivan erityyppinen
nikemys. Me katsomme titd eri maailmankuvas-
ta.

8 Matti Kangas /vas: Arvoisa rouva puhemies!
Suomessa on yleinen eldkeikid 65 vuotta. Tami-
hén on ihan hyvi, ettéd tasa-arvo tulee armeijaan-
kin, ettd sielld 65 vuoteen asti ollaan. Se on tasa-
arvoa ja pitdd niin joka paikkaan ulottaa. Siitd en
ole varma, onko armeijan viki kovin tyytyvii-
nen, jos heitd 65 vuoteen sielld pidetdidn. Ehki ar-
meijan korkeimmalla johdolla olisi sithen motii-
via, mutta onko kaikilla? Tuossa ndin erdén yli-
vidpelin, joka jii alle viisikymppiseni eldkkeel-
le ja oli kovin hymyssd suin, kun lihti pois. Hin
sanoi, ettd on tyytyvéinen tilanteeseen.

Kaiken kaikkiaan, kylldhin tillaista aloitetta
pitdi kannattaa.

° Esa Lahtela /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Seppo Lahtela kuvasi tuon tilanteen, miti
hin tarkoitti tilld aloitteella. Nyt miné kylld yh-
dyn aloitteeseen ehdottomasti, koska kysymys
on siitd, jotta reservildiset voisivat osallistua
myds elikkeelle jadtyadn tyohon ihan rivissd niin
halutessaan. Heitd ei pakotettaisi, vaan halu ja
oma tahto olisivat tirkeinti. Siind mielessi tissd
voidaan kuroa umpeen ne ristiriidat, joita on syn-
tynyt myos ed. Ronnin ajatusten osalta. Kun
nimi henkil6t olisivat mahdollisimman paljon
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rivissi mukana, he eivit olisi ajamassa niité
kuorma-autoja. Minusta tdma4 pitdisi ollakin néin
pdin, koska silloin saavutettaisiin se etu.

Niille, jotka eivit olisi vapaaehtoisesti muka-
na ja olisivat sielld linja- ja kuorma-autoja aja-
massa, pitdisi saada sellainen laki toivon mu-
kaan, jotta padllekkdin ei makseta eliketts tiyte-
ni. Jos ihminen eldkkeelld ollessaan menee tyo-
hon, leikattakoon hinelti eldkettdi sen verran,
mitd hin tyOssi ansaitsee. Minusta se on erityi-
sesti tdssd tyollisyystilanteessa jotenkin hdvyton
juttu, ettd syodiddn niitd oikeita tydpaikkoja ja
mahdollisesti tehdddn myos silld tavalla pimeéta
tyotd — valttdmattd ithan kaikki ei ndy verokirjal-
la — ja viedddn ammattikuskien, niin kuin ed.
Ronnikin ennen kansanedustajaksi tuloaan oli,
tyopaikkoja. Se on tietysti asennekysymys, mut-
ta se vaatisi lainmuutoksen sitten.

10 Jsmo Seivisto /skl: Arvoisa puhemies! Tar-
koittavatko nyt erddt vasemmiston edustajat sitd,
ettd Suomessa ei saisi olla mitéin sellaista am-
mattia, josta piisee elikkeelle alle 65-vuotiaa-
na? Te haluatte palomiehet pitdi tdissd 65-vuoti-
aiksi ja kaikki sotilaat, jotka kouluttavat teltta-
olosuhteissa jne.

Ed. Ronnin viite, ettd sotilaat pilaavat tyo-
markkinat, oli aika voimakas. Suomessa viime
vuonna yli 700 000 ihmisté joutui lyhyemmaén tai
pidemmén ajan puitteissa turvautumaan tyotto-
myysturvaan, siis yli 700 000 suomalaista. Mie-
lelidni kuulisin teiddn puoleltanne, kuinka monta
kymmentituhatta tai sataatubatta oli sen takia
tdssd joukossa, ettd sotilaat ovat padsseet 50-vuo-
tiaina elidkkeelle.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen varapube-
mies Mikkola.

11 Antero Kekkonen /sd: Herra puhemies! Ed.
Ronni varmaan vastaa ed. Seiviston kysymyk-
seen. Jos nyt olen yhtidn oikein tulkinnut ed.
Ronnin puheenvuoroa, ei hin laskenut paidlukua,
vaan hén puhui periaatteesta. Minusta tissi salis-
sa pitdd voida puhua my0skin periaatteesta. Me
kaikki tunnemme sen vanhan sanonnan, etti
osoita pikkuporvarille sormellasi kuuta, niin hin
rupeaa tuijottamaan sormeasi.
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Herra puhemies! Ikiin kuin kokoavana nike-
myksend tdhdn: Minusta, jos ihmiset haluavat
"sotia" vapaaehtoisesti, Suomi on tiynn# vapaa-
ehtoisjirjestdji sithen. Hyvé on, etti sellaisia jér-
jestojad on olemassa. Haluaako vasemmisto, ettd
kaikkien elidkeikd olisi 65 vuotta? Ei tietenkién.
Vaikka tieddn hyvin pirteitd 65-vuotiaita, en il-
meisesti than hevin menisi vaikkapa Atlantin yli-
lennolle, jos koko miehisté olisi 65-vuotiaita.
Minusta ei pidd yksinkertaistaa elakekysymysti-
kédn ihan téll4 tavalla. Eldkeidn tiytyy olla kiin-
ni siitd, minkilaisia ovat ne tehtévit, joista eldk-
keelle lihdetdin.

Miti tulee sotilaskysymykseen, mini kuvitte-
len, ettd niissd litkekannallepanosuunnitelmissa,
joita Suomi tarvitsee tilanteen tullessa, ne paikat
on tdytetty ilman timén tyyppisid lakialoitteita-
kin.

12 Matti Kangas /vas  (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ed. Seivistolle toteaisin, ettd
aivan oikein, kuten ed. Kekkonen sanoi, elike-
idn pitdisi olla tehtdvien mukaan. Pitdisi ldhted
siitd, ettd raskaimmissa ammateissa ja kolmivuo-
rotydssé niin armeijassa kuin siviilissiikin olevat
pidsevit ensin elikkeelle ja ne, jotka tekeviit vi-
hin kevyempii toitd, voivat olla vaikka 65-vuo-
tiaaksi toissd ja sitten jaada eldkkeelle.

13 Tero Ronni /sd: Arvoisa puhemies! Ed. Kek-
konen varmasti suurimman totuuden toikin pu-
heenvuorossaan julki ed. Seiviston viitteistd. En
tarkoittanut, ettd kaikkien elikeikid nostetaan
65:een. Tarkoitin ldhinnd niitd ihmisid, jotka til-
14 hetkelld pédsevit armeijan palveluksesta kaik-
kein nuorimpina pois. Heilld olisi varmasti terve-
yttd ja voimia tehdd toitd vihdn vanhemmaksi-
kin. He ovat lihes tulkoon sellaisessa asemassa,
ettd heidiin toitddn jaksaa tehdd. Upseeri jaksaa
varmaan kuusikymppiseksi tehdéd, mutta palo-
mies on ihan eri asia.

Sanoin kylld voimakkaasti, ettd "pilaavat yksi-
tyiset tyomarkkinat”. Kylld he mielestéini pilaa-
vat. He tekevit t6itd puoli-ilmaiseksi, kun ei ole
niin vilid, tehdiddn vain harrastuksen takia. Tul-
laan ja kdyddan keikalla vain sen takia, ettd pais-
tddn itse johonkin mukaan, kun elike juoksee
kaiken aikaa. Er#skin kapiukko, entinen kapiai-
nen ajaa sairaankuljetusautoa ja invataksia ja on
vield viikonvaihteet portsarina. Nikisin, etti sii-
néd on hukkunut aika monta tyopaikkaa juuri sen
takia, ettd nmi tulevat yksityisille markkinoille.
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4 Esa Lahtela /sd: Arvoisa herra puhemies!
Ed. Seivistolle voisi todeta hinen kysymykseen-
s4, jotta en usko, ettd vasemmisto on hirvein pal-
jon muuttamassa elikeikid. Tdlld puolella on ai-
nakin hyvin selkei linja, ettd kunnioitamme niitd
sopimusyhteiskunnan ajatuksia, jotta jos miti
muutetaan, pyritidn tekeméin se sopien. En née
tissi tyollisyystilanteessa, ettd olisi mitdédn syytd
muuttaa eldkeikid ylospdin.

Keskustelussa ilmeisesti sotketaan kaksi asi-
aa. Ed. Seppo Lahtelan aloite ei edes ldhde siité,
ettid elikeikii sinillddn nostettaisiin, vaan annet-
taisiin reservissi oleville mahdollisuus osallistua
tdhédn juttuun.

Ed. Seivisto kysyi vield, onko tyottomii sit-
ten sen takia enemmén. Kylld niitd on enemmién.
Jos ihminen saa tidyden elikkeen, minusta hin
voisi osallistua johonkin vapaaehtoisty6hon, sen
ymmérridn, mutta jos hin saa tiyden, suhteelli-
sen hyvin elidkkeen ja menee toiseen tyohon, niin
totta kai héin vie tyOpaikan, jonka voisi tdyttia
vaikka kortistossa olevalla tybttomilld ihmisel-
14. Minusta se on myds moraalikysymys. Mité ih-
minen ajattelee? Ilmeisesti ahneus voittaa. Olen
kisittinyt, ettd ed. Seivéstod on hyvin sosiaalinen
luonne ja todennikoisesti hin ei kylld menisi toi-
hin, jos nékisi, jotta voisi antaa sijaa toiselle.

15 Seppo Lahtela /kesk: Arvoisa herra puhe-
mies! Mielestini keskustelu on jonkin verran lui-
sunut eldkepolitiikan puolelle, mutta kun tinne
on piisty ja padstetty, en malta olla kiyttdmatta
puheenvuoroa.

Totean, ettd ed. Esa Lahtela on oivaltanut ai-
van oikein aloitteen sisillon ja merkityksen, mut-
ta sen sijaan monelle muulle se on jiidnyt véihén
epdselviksi.

Sen takia pyysin puheenvuoron, etti ed. Sei-
vistd heritti ajatukseni. Esimerkiksi palomies-
ten osalta eldkkeelle jidmisen ikdrajaa pitiisi las-
kea alaspdin kaikin keinoin ja 16ytd4 jotain mie-
lekadstd osapdiviityotéd heille sen jélkeen, jolloin
kriisin sattuessa vpk-joukoissa ja muissa palo-
kunnan lisdjoukoissa olisi koulutettua reservii,
joka tietdisi, miten tehd#in, vaikka ei kykenisi
pdivistd toiseen jatkuvasti tydskentelemiin.
Tam4 olisi kohdallaan ja oikein.

Ed. Ronnille toteaisin, ettd se vaipeli-sairaan-
kuljettaja-portsari kylld tydstdnsd maksaa verot
ja silld myds joku ty6tdon saa sen korvauksen,
mitd yhteiskunta joutuu titd kautta takaisin laitta-
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maan. Ei se tyd varmaan hukkaan mene, koska
siind ei ole viitteitd harmaasta tyosta.

16 Lauri Oinonen /kesk: Herra puhemies! Asi-
assa, niin kuin olen ymmiirtiinyt, aloitteen tekiji
ed. Seppo Lahtela puhuu reservin sijoitusikid-
vuosista eiki ollenkaan kantahenkilokunnan pal-
velusvuosista. Uskon, ettid ne henkilt, jotka re-
servin tehtéviin sijoittavat, osaavat 16ytad eri ik4-
kausille sopivia tehtivid, ettd kaikki ne henkil6t,
jotka haluavat eliménkokemustaan hyodyntédd
tdhiin jaloon maanpuolustuksen tarkoitukseen,
myds tehtdvin saavat.

Jos ajatellaan Puolustusvoimien aktiivipalve-
lusta, koska sielld on paljolti siirrytty kasarmeil-
ta kenttdolosuhteisiin, telttamajoitukseen, niin
kylld se tietylld tavalla vaatii sithen sopivan ién.
(Ed. Ronni: Sehin on terveellistd!) — Se on ter-
veellistd, mutta toisaalta, jos kovin korkeassa iis-
si, vaikka 65 vuoteen asti, on kenttdkouluttaja,
sekin on vihin mieleton tilanne. — Mutta tidssi
on kysymys reservistd ja timi on ihan kannatet-
tava aloite.

7" Anne Huotari /vas: Arvoisa puhemies! Kun
pédstiin eldkepolitiikkaan, niin sen verran mini-
kin sanon, ettd olen ndhnyt sellaisiakin tilanteita,
joissa armeijasta elikkeelle pddssyt henkilé on
ruvennut yrittdjaksi. Minusta se on erittdin hyva
asia. Silld hiin ei vie kenenkéén tyopaikkaa, péin-
vastoin hiin voi tarjota toisille tyopaikan silli eld-
ménkokemuksellaan ja koulutuksellaan, minkd
hin on armeijassa tydssé ollessaan saanut. Tie-
ddn monia ihmisii, jotka ovat vapaaehtoistoissd
ja silld tavalla vield antavat panoksensa yhteis-
kunnalle ja muidenkin kéyttéon.

Kun sosiaalivaliokunnassa on aikaisemmin
keskusteltu eldkeidstd, niin silloin on mietitty
my0s sitd, olisiko mitdéin muita tehtidvid, joita
ndmé henkilot voisivat tehdd tyopaikalla, kun
heidédn tehtidvinsa elidkeikd tdyttyy. Mietin esi-
merkiksi palomiehid, joilla on kylld niin vaativa
ty0, ettd 65-vuotiaaksi asti se on aika mahdoton
monesti tehda.

18 Seppo Kanerva /kok: Arvoisa puhemies!
Minusta ed. S. Lahtelan esitys on ihan hyvi. Ni-
mittdin kun keski-ikd sekid naisilla ettd miehilld
Suomessa nousee ja viki on viriilid ja kun viras-
sa oleva kenraali voi olla 65:een, niin kuin Puo-
lustusvoimien komentaja ja kansliapadllikko, ja
Rajavartiolaitoksen padllikkd 63:een ja muut up-
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seerit 60:een, niin kylld reservissd nami paikal-
lisjoukkojen ukot voisivat kokotelld 65:een. Mi-
nusta se on ihan hyvi.

Mitd eldkeasiaan tulee, niin kun kuuntelin
huoneessani, t44lli ei ehké ole oikein ymmirret-
ty, mistd tissid on ollut kysymys. Suomi ja moni
muu sodassa ei oikein hyvin menestynyt valtio
ovat rauhansopimuksen ja muitten perusteella
joutuneet mitoittamaan aktiivihenkilokunnan
kohtuullisen véhiin verrattuna joukkoihin. Jos
meilld on puolen miljoonan joukot, niin meilld-
hidn on se menetelmi, ettd 25 vuodella péisee
elidkkeelle ja néin ollen my0s reservissi on johta-
jahenkilokuntaa silld tavalla, ettd jos kisky kévi-
si, sitd 10ytyy aktiivipalveluksesta ja reservisti.
Toinen mahdollisuus on tietenkin, etti alettaisiin
henkilokuntaa lisdtd ja nostettaisiin elikeiit
tuonne tdyteen. Valitettavasti meilld on nyt sem-
moinen vilimuoto, ettd on lihdetty nostamaan
eldkeikidd hiljalleen ylospdin, mutta vakansseja ei
ole kyllakdin yhtidn lisétty, eikd palkkoja.

9 Ismo Seivisto /skl: Arvoisa puhemies! Olen
sopimusyhteiskunnan vankkumaton kannattaja
ja sen takia minulle jdi hieman epéselviksi muun
muassa ed. Ronnin puheenvuorosta, haluatteko
nyt sitten, ettd kolmikantaisesti sovittaisiin jon-
kinlainen tytkielto niille henkildille, jotka jaa-
vit esimerkiksi viisikymppisind eldkkeelle.

Tdma, mitd ed. Huotari toi esille, oli hyvin tir-
ked nikokulma, ettd osa heistd perustaa yrityk-
sen ja tyollistdd muita. Mutta jos menee johon-
kin muuhun ty6hon, niin kolmikantaisesti pitéisi
sopia. Onko ndin nyt, ed. Ronni teididn mielestéin-
ne, ettd pitdisi yksinkertaisesti niille laittaa tyo-
kielto?

20 Matti Kangas /vas: Arvoisa puhemies! Ed.
Seivistolle sanoisin, ettd kylld kisititte tdmédn
asian vidrin. Ainakaan ei vasemmistoliitossa, ja
uskon, ettei demareissakaan, olla sitd mielti, ettd
palomiesten jnp. pitdd olla 65 vuoteen tdissé.
Yksi raskas ammatti on metsurin ammatti. Met-
surien eldkeiki on 65 vuotta, ja varmaan he teke-
vit toitd raittiissa ilmassa lidpi vuodet, ja pakka-
sessa ja tuulessa. On ammatteja, joissa joutuu
olemaan 66:een. (Ed. Huotari: Rakennusmie-
het!) — Rakennusmiehet ynni muut. (Ed. Uoti-
la: Telakoilla!) — Telakoilla, jotka eivit ole ka-
tettuja. Paljon on tillaista, joten tehtdvad tdssd
olisi.
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Niin kuin sanoin, hankalissa ja raskaissa am-
mateissa toimivat voisi vaikka viisvitosina las-
kea elikkeelle siitd vaan. Samoin on sairaaloissa
kolmivuorotéissd hoitajia kovan paineen alla.
Heidit voisi kanssa laskea paljon aikaisemmin
eliakkeelle kuin he nyt paisevit. Elidkepolitiikka
pitdisi kaiken kaikkiaan kdydd uudestaan lipi
maassamme ja katsoa ne arvot, minkd mukaan
ketikin lasketaan elikkeelle.

Keskustelu julistetaan pddttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytédin ja asia
ldhetetédédn puolustusvaliokuntaan.

5) Laki tyottomyysturvalain 4 a §:n muutta-
misesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 14/2000 vp (Pekka Nousiainen
/kesk ym.)

Toinen varapuhemies: Puhemiesneuvosto eh-
dottaa, ettd asia ldhetetéidn sosiaali- ja terveysva-
liokuntaan.

Keskustelu:

! Pekka Nousiainen /kesk: Arvoisa puhemies!
Edelld olleen lakialoitteen yhteydessd kéytiin
keskustelua niin vapaaehtoistydstd kuin mydés
palomiehisté, ja tdssd ovat myos keskustelun alla
vpk:t.

Taméi nimeéni kantava lakialoite tyottomyys-
turvalain 4 a §:n muuttamisesta siséltid ehdotuk-
sen, ettd vapaaehtoisista pelastustehtidvistid saa-
dut palkkiot, tdssd ensisijaisesti on katsottava ky-
symyksen olevan timmdisistd sivutoimipalkki-
oista, eividt vaikuttaisi tyOttomyyspdivirahan
suuruuteen.

Kunnissa on hyvin laajasti kéiytdssd vapaaeh-
toisuuteen perustuva palo- ja pelastustoimen jér-
jestelmd, jossa vapaapalokunta toimii kunnan so-
pimuspalokuntana. Kunta vastaa kalustosta, sen
huollosta ja sammutusmiesten palkkioista. Va-
paapalokunta vastaa taas henkilostdresurssien
kiytettdvyydestd ja niitten koulutuksesta. Ta-
mén lisdksi monilla vapaapalokunnilla on myos
toiminta-ajatuksena tehdd talkooty6td muun mu-
assa kalustojen kunnossapidon ja huollon sub-
teen sekd erittdin tirkelind tehtdvind nuorisotyd
vapaapalokunta-aatteen pohjalta.
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Kyseiselld jirjestelmélld on pitkit perinteet ja
se on kiytinnossd toimiva ja taloudellinen rat-
kaisu varsinkin pienten kuntien palo- ja pelastus-
toimen hoitamiseksi. My&s suuremmissa kunnis-
sa kunnan osa-alueita voidaan hoitaa vapaapalo-
kuntien vastuulla.

Jarjestelmin toimivuutta ovat alkaneet viime
aikoina kuitenkin haitata Kelan perintdtoimenpi-
teet, jotka aiheutuvat tySttdmien sammutusmies-
ten saamista hilytys- ja sammutuspalkkioista.
Kela tietenkién ei toimi téssd pahaa tahtoa nou-
dattaen, vaan noudattaa lakia, ja timai lain sovel-
taminen tuottaa huonoja tuloksia.

Syntynyt tilanne saattaa johtaa siihen, ettd
ty6ttominid olevat vapaapalokuntalaiset jadvét
pois palokunnan péivittdisistd ldhtovalmiuksista
jamonilla paikkakunnilla tilanne aiheuttaisi mer-
kittdvin heikentymisen kunnan palontorjunta-
valmiudessa, jonka seuraukset saattaisivat olla
kohtalokkaat. Monissa kunnissa ovat jopa vapaa-
palokunnat ryhtyneet harkitsemaan sopimusten
irtisanomista kunnan kanssa tuon vastuutehté-
vin hoitamisen osalta. Téssd tilanteessa pienten
palkkioiden takaisinperinti tyottomiltd sammu-
tusmiehiltd tuntuu kohtuuttomalta ja heikentédd
pelastustoimenpiteitten suorittamista laajoilla
alueilla. Mielestdni yhteiskunnan tulisi voida
kannustaa kansalaisia vapaaehtoistyossi, jonka
avulla taataan turvallisuus mydskin maamme
syrjdseuduilla.

Palo- ja pelastustoimeen on tulossa myds ldhi-
aikoina uudistuksia. Niitd valmistelee selvitys-
mies. Niitten suunnitelmien siséllostd emme vie-
14 tarkkaan tiedd, mutta julkisuudessa on kéyty
keskustelua jo aluepalokuntajirjestelmésti. Saat-
taa olla, etti aluepalokuntajérjestelmad on hyvé,
mutta kuten viime aikoina monta kertaa on ky-
sytty, onko kunnissa kriittisissii palotilanteissa
ollut ensi 1dhdon miesvahvuus riittdvén suuri ja
onko tilld toiminnalla ollut vaikuttavuutta, voi-
daan tietysti tulevaisuudessa aluepalokunnan ni-
kokulmasta kysyé, ehtivitkoé palokunnat ajoissa
paikalle vilitontd sammutustehtidvid suoritta-
maan vai tapahtuuko vahinkoja, joita on vaikea
korvata. Mielestéini on kuitenkin selvii, ettid kun-
nissa tullaan jatkossakin tarvitsemaan vapaach-
toisten pelastajien tekemié arvokasta tyoti.

Arvoisa puhemies! T#lld lakialoitteella on pie-
net taloudelliset vaikutukset, mutta merkittiva
turvallisuutta lisddvd rooli. Lisdksi tyottomien
aktiivien osallistuminen yhteiskunnan toimin-
taan pitdd ndhda suotavana kaikissa tapauksissa.
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Niilld perusteilla toivon, ettd lakialoitteeni saa
mydnteisen vastaanoton valiokuntakisittelyssa.

2 Lauri Oinonen /kesk: Herra puhemies! Kol-
lega Pekka Nousiainen on tehnyt erittidin perus-
teellisesti valmistellun lakialoitteen, jossa hin
tuo esille ongelman, joka on jo monessa kunnas-
sa havaittu. Juuri vapaapalokunnissa tyoskente-
levit ovat kokeneet tim#n ongelman. Menee
tyottdmyyskorvauksia niitten sindnsi varsin vi-
hidisten palokuntatoistd tulevien korvausten,
palkkioitten ja palkkojen tultua maksatukseen, ja
tamid on monen kohdalla johtanut siihen kysy-
myksenasetteluun, voiko olla palokuntaty§ssi,
kun tapahtuu tdllainen menetys. Yleensid korva-
ukset, mitd vpk-tyostd maksetaan, ovat perin vi-
hiisid. Ty®, jota niilld saadaan yhteiskunnalle, on
sitd vastoin arvokasta. Niin ollen olisi perustel-
tua, ettd timan kaltainen ty6ttomyysturvalain 4 a
§:n muutos saataisiin kuin ed. Pekka Nousiainen
on lakialoitteessaan tehnyt, jotta kaikkialla maas-
sa vpk-toiminta voisi olla téltd osin mahdollisim-
man tehokasta.

3 Anne Huotari /vas: Arvoisa puhemies! Vaik-
ka lakialoitteessa el olekaan nimeini, olen silti
sitd mielti, ettd tdmi on oikean suuntainen lakia-
loite. Ongelmana on vain se, asetetaanko nyt pe-
lastustehtévistd saadut palkkiot eri asemaan kuin
muusta vapaaehtoistyostd saadut palkkiot. Se voi
olla ongelma, jos tdhin ratkaisuun piaidyttdisiin.
Kun aikaisemmin itse olen toiminut ty6ttomyys-
kassassa ja alalla, jolla hyvin paljon on ollut va-
paaehtoista pelastustehtivid, lihinnd palomie-
hid, olen kokenut tdmén asian suureksi ongel-
maksi. Vuonna 1994, kun voimaan tuli soviteltu
péivéraha, alkoivat ensimmdiset ongelmat erityi-
sesti sen vuoksi, ettd kun joka kerta kaikista kei-
koista piti toimittaa palkkatodistukset, péivira-
hat myohistelivit sen vuoksi. Silloin kuitenkin
oli 750 markan niin sanottu vapaaosuus. Se tar-
koitti sitd, ettd monella kuukaudessa ei syntynyt
enempdd kuin 750 markkaa palkkioita, mutta jos
palkkio meni yli tdmén rajan, silloin leikkuri oli
80 prosenttia ja tarkoitti kidytdnnossi sitd, etti
henkil6 ei juurikaan hy6tynyt siitd muuta kuin
750 markan osuudelta. Viimeinen muutos, mikd
tapahtui vuoden 1997 alusta tyottomyysturvala-
kiin, oli se, ettd siind soviteltua pdivirahaa muu-
teltiin niin, ettd puolet saadusta palkkiosta vai-
kuttaa pienentdvisti. Tdmi on voinut ehkd jo jon-
kin verran aiheuttaa siti, ettd henkilo ei ole kat-
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sonut en#i tydssd olevan jirked varsinkaan, jos
se on aiheuttanut vield péiviarahan viivéstyksii.
Yleensi silloin, kun kaikki paperit on asianmu-
kaisesti tdytetty ja palkkatodistus on mukana, ti-
mén tyyppistd viivistystdhdn ei pitiisi edes ta-
pahtua.

Nyt timén vuoden alusta voimaan tullut tyot-
tomyysturvalain muutos, jossa pddhuomio ehki
kiinnitettiin  tyossikdyntialueiden laajenemi-
seen, tol mukanaan myo0s sivutyodldisille pienen
muutoksen soviteltuun pdivirahaan, joka ehkd
jéi huomaamatta. Mainitsin siitd kyll4 sosiaali- ja
terveysvaliokunnassa, mutta ministerion virka-
miehet eivit olleet kovin innostuneita asiaan te-
kemaiin korjausta. Siind muutettiin asia niin, ettd
mikdli henkilé saa sivutyostd korvausta, hinen
paivirahakertyménsd 500 pdivilti muodostuu
toisella tapaa. Luulen, ettd kun tim4 selvidd pe-
lastustehtdvistd palkkiota saaville henkiltille, se
on ehkd suurin syy, minké vuoksi harkitaan vield
enemmin, kannattaako tétd tyotd tehdd ja olla
ikdin kuin valmiudessa silloin, kun henkild on
tyottoména.

Olen miettinyt ed. Pekka Nousiaisen aloitetta,
pitdisiko tatd muuttaa silld tavalla, ettd tdhdn tu-
lisi, ettd vapaachtoisista pelastustehtévistd sivu-
tyond saadut palkkiot eivit vaikuta tydttomyys-
paivdrahan suurouteen. Mutta kun pykalén otsik-
ko on "Oikeus tyottomyyspiividrahaan vapaach-
tois- ja talkootyon aikana", voi olla niin, ettd si-
vutyOn médritelmid siind ei tarvittaisi.

Vield haluaisin mainita sen, ettd erityisesti
pienissd kunnissa vapaaehtoisen palokunnan
merkitys on erittdin suuri. Voi olla, ettd sielld ei
ole edes kuin yksi vakinainen henkild ja kaikki
muut ovat vapaachtoisia. Jos tdmé jarjestelmi
purkautuu vililld vdhin adlyttomienkin lakisdd-
dostemme takia, luulen, ettd siitd saadaan paljon
suurempi vaiva aikaan kuin se, ettd lainkohdat
saataisiin jarkevammiksi.

* Esa Lahtela /sd: Herra puhemies! Viime
eduskuntakaudella yritin itsekin muuttaa kyseis-
td pykildi, jota ed. Nousiaisen tarkoituksena on
lakialoitteellaan muuttaa. Sen lisdksi, miti lakia-
loitteessa esitetdin vpk:ien osalta, tdssd on toi-
nenkin asia: se, etti jokainen Suomen kansalai-
nen on velvollinen ldhtemiddn palotilanteessa
sammuttamaan tulipaloa tai pelastustehtéviin.
Kun hin yhden kerran on ldhtenyt ja huomaa,
ettd hinen pdivédrahansa viivistyy ja tulee yli-
madrdistd byrokratiaa, todenniikoisesti, kun toi-
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nen hilytys tulee, timé tyoton kaveri ottaa suun-
nan toisaalle pdin. Hén ei halua sen muutaman
kympin palkkion takia mahdollisesti menettdi
pdivdrahaansa useammaksi viikoksi ja kdyda vi-
lilld kerjuulla tullakseen toimeen.

Tamé on yksi pieni esimerkki siitd, miti tar-
koittivat tyottomyysturvalain muutokset. Kuten
ed. Huotari kertasi sitd, vuoden 1994 alusta tuli
voimaan soviteltu péiviraha, ja sieltd oikeastaan
juontavat juurensa ndmi vaikeudet. Vuoden
1997 alussa tyo6ttomyysturvan muutos, jossa ko-
konaan suoja-, vapaaosuus poistettiin, pahensi ti-
lannetta. Minusta téssd ratkaisuja olisi monta.
Téama on yksi, ettd rajattaisiin juuri niin kuin tis-
sd on tehty, ettd timéintyyppinen tyd olisi ulko-
puolella siten, ettd sitd ei huomioitaisi. Yksi mah-
dollisuus, joka tekisi monta hyvéi muutenkin, on
se, ettd sidddettiisiin edelleen suojaosuus tyotts-
myysturvaan, jolloin pienen summan voisi hank-
kia kuukaudessa eikd olisi yliméadariistd byrokra-
tiaa, joka tilld hetkelld jarruttaa ja tekee myos
sen, ettd joissakin vpk:issa on tapahtunut, etti
sielld ihmiset eiviit ole enéi tulleet niihin, vaan il-
moittaneet, ettd lopettavat toiminnan.

5 Lauri Kidhkénen /sd: Arvoisa puhemies! Ed.
Huotari juuri dsken kisitteli ongelmaa, joka kos-
kee tietylld tavalla ndiden korvausten etuoikeut-
ta muihin palkkioihin ndhden, kun ty6ttomyys-
pdivirahaa maksetaan. Todella kunnat ovat talo-
udellisilta resursseiltaan hyvin erilaisia ja viime
vuosina ldhtovalmius on palokunnilla monissa
kunnissa huomattavastikin huonontunut. Ed.
Nousiaisen aloite tietylld tavalla tdhtdd siihen,
ettii vapaapalokuntien avulla voidaan kuitenkin
tasoittaa ndité eroja, jotka ovat todellisia.

T44lla on myds viitattu — itsekin kun joskus
aikoinani olin nuorisopalokuntalaisena vapaapa-
lokunnassa — tihén nuorisotyohon, ja toisaalta
myds tdmé on tyottomille yksi tapa mielekkdd-
seen toimintaan ja elimin sisdltoon. Kannatan
aloitetta lampiméisti!

Kommenttina ed. E. Lahtelalle liittyen dkki-
lahtoihin. Esimerkiksi metsdpalo, johon kaikki
ovat velvollisia ldhtemédn, siindkin ty6ton on
eriarvoisessa asemassa kuin palkkaty6td tekeva.
Joka nauttii palkkaa, saa korvauksen, mutta tyo-
ton, jolle korvaus mysskin osoitettaisiin, saisi
korvauksen tihden pienemmin tyottomyyspéi-
vérahan. Tietysti niissd voisi jonkin katon mii-
ritd korvaukselle vuodessa. Tiedén, ettd korvaus
kunnissa keskimiédrin on vain 2 000—4 000
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markkaa, ja tiedén, ettid se on aiheuttanut ongel-
mia. Soitin tdndin muutamaan kuntaan.

¢ Tero Ronni /sd: Arvoisa herra puhemies!
Tunnustan vpk:iden tirkeyden ja sen, ettd niiden
jatkuvuus tdssd maassa pitdd turvata, mutta timé
konsti ei mielesténi ole siihen oikea. Ehki ed. E.
Lahtelan esittiméd suojaosuus olisi parempi.
Vpk:t ovat erilaisessa asemassa ympéri Suomea.
Eri kunnissa on tiysin erilaiset palkkiojirjestel-
mit. Jossain kunnassa palkkiota ei saa kuin muu-
taman kympin tai muutaman satasen korkein-
taan. Meilli on kuitenkin kuntia, joissa voi muo-
dostua kuukaudessa jopa tuhansiin markkoihin
maksettava palkka, jos vain aktiivisesti piivys-
tid ja on mukana, 18 markkaa tunnissakin esi-
merkiksi tekee yossd 180 markkaa kymmenen
tunnin paivystyksesti, ja jos 6itd on 10—135, sii-
ni palkka nousee kohtalaiseksi, vaikka ei tulisi
15ht6ja yhtddn. Jos olet tyottomini, sinulla on ai-
kaa pdivystid, jolloin siitd muodostuu todellinen
tulo. Jos timé kaikki jétetddn ty6ttomyysturvas-
sa huomioimatta, emme silloin aseta tyottomid
minkdinlaiseen tasa-arvoiseen asemaan. Se ei
ole minusta oikein eikd varmasti timén lakialoit-
teenkaan tarkoitus.

Jos ed. Lahtelan esittamé suojaosuus asetettai-
siin esimerkiksi vanhaan 750:een tai 1 000 mark-
kaan, silld kenties tdmé ongelma poistuisi aika
monen kunnan kohdalta ja se poistaisi varmasti
my6s monenlaista muuta ongelmaa tySttomyys-
turvassa ja saisi entistd aktiivisemmin ihmiset
lihtem#in mukaan. Se edellyttdd toisenlaista
aloitetta, joten tdssid kohtaa en kannata aloitetta
vaan kehotan miettimiin tarkasti, onko timi ta-
sapuolinen aloite.

7 Pertti Turtiainen /vas: Herra puhemies! Ed.
Ronni toi esille, kuinka erilaisia eri kunnissa ole-
vat vpk:t toiminnallisesti ovat. Sanotaan, ettd
korvauspuolesta johtuen on erilaisia tilanteita.
Siind mielessé esitetty lakialoite ei ainakaan mi-
nun mielestini puolla paikkaansa kokonaisuu-
dessaan. Asia on sinidnsd hyvd, ja on hyvi, ettd
tami on noussut keskusteluun ja esille jo pelkis-
tadn tyottomyysturvalain 4 §:n kohdalta, koska
on erilaisia tilanteita, on monenlaisia ty6ttomii,
jotka tekevit talkooty6td ja tekevit pientd korva-
usta vastaan esimerkiksi urheiluseuroille tyoti.
taminen. Virhe tapahtui mielestini siind, kun
vuonna 94 siidettiin sovitellun péiviarahan kiy-
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tdntd. Sen vuoksi olisi nyt hyva lihted laajem-
minkin keskustelemaan siitd, ettd oiotaan byro-
kratian kukkasia ja ongelmia, mitkd tyollistaviit
aivan tarpeettomasti ja tolkuttomasti ty6voima-
hallinnon henkilokuntaa ja ty6ttomyyskassojen
henkilokuntaa, kun ty6ttomyysturvan maksami-
nen on ndin monitahoista ja vaikeata. Pitdisi kes-
kittyd paremmin siihen, ettd tyottomyysturvan
maksaminen olisi selkeimpad kaikille tyonteki-
joille samanarvoisesti.

En tissd muodossa kannata esitystd, mikd on
nyt tehty, mutta hyvé, ettd nousee keskusteluun.
Téssd pitdd katsoa tasa-arvoisuusperiaate, ettd
kuka on pelkkéd vpk-lainen, on erilaisessa ase-
massa kuin muut ty6ttdmét. Vpk:laishenkihén on
ymmartddkseni ollut sellaista, ettd siind ei muu-
taman kympin korvaus ratkaise sitd, ldhteeko
litkkeelle vai ei.

8 Ossi Korteniemi /kesk: Arvoisa herra puhe-
mies! Olen yksi ed. Nousiaisen aloitteen allekir-
joittajista. Minusta oli luonnollista yhty4 aloit-
teeseen, silld timd ongelma on tuttu my6s omas-
ta kunnastani. Sielldkin vpk:n edustajat ovat ol-
leet yhteydessd. Aivan kuten aloifteessa tode-
taan, kunnissa on hyvin laajasti kdytdssd vapaa-
ehtoisuuteen perustuva palo- ja pelastus-
toimijdrjestelmd. Oikeastaan pienissd kunnissa
se on ainoa mahdollisuuskin pelkistiin jo talou-
dellisista syistd. Siksipd tuolla jarjestelmdlld on
pitkit perinteet ja jirjestelmd toimii varsin hy-
vin. Mutta on totta, ettd Kelan perintitoimenpi-
hoihin, ovat aitheuttaneet ongelmia. Téstd on ol-
Iut huomattavia vaikeuksia monilla paikkakun-
nilla. Mikdli tilanne tillaisena jatkuu, se monilla
paikkakunnilla vakavasti uhkaa turvallisuutta.
Siksipi toivon, ettd aloitteessa ehdotettuun lain-
muutokseen mahdollisimman nopeasti ryhdy-
tdén.

° Pekka Nousiainen /kesk: Arvoisa puhemies!
Minusta tdhén asti kiyty keskustelu on osoitta-
nut, ettd timi lakialoite on sindnsd perusteltu ja
tarpeellinen. Ed. Huotari minusta esitti oikein
hyvin analyysin, miten ty6ttomyysturvalainsai-
dédntd on kehittynyt ja miten se on kohdellut va-
paaehtoisuuteen perustuvia palkkiojarjestelmid
ja ettd titd asiaa koko laajuudessaan ei ole kyetty
tihén saakka ottamaan huomioon. Se vaatisi oi-
kaisua, ntin kuin on todettu, ehki nimenomaan
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vapaaosajérjestelméin palanttamisen nikoékul-
masta.

Minusta ed. Ronni puhui jo tdysiaikaisesta
tyOstd ja mittavista palkkioista, jotka sinéinsi ei-
vit kosketa sitd laajaa kuntakenttdd maaseudul-
la, josta nyt aloitteessa on kysymys, vaan kysy-
mys on enemmin tydstd, joka jo paivystysren-
kaassa mukanaolon kautta hoituu. Tissd kom-
mentit tdssd vaiheessa.

10 Mikko Kuoppa /vas: Arvoisa puhemies! Pe-
lastus- ja paloturvallisuuden kannalta on varsin
tirkedd, ettd vapaaehtoispalokuntatoiminta on
mahdollista ja ettd ihmisid saadaan toimintaan
mukaan. Mutta sitid, ettd ndimi palkkiot tavallaan
ilman yldrajaa vapautettaisiin eikd niitd otettaisi
huomioon ty6ttomyysturvaan lainkaan, en pida
oikeana. Nikisin parempana ratkaisuna, kuten on
jo tuotu esillekin, ettd suojaosuus palautettaisiin
soviteltuun piividrahaan. Onko se 750 markkaa
tai 1 000 markkaa, ilmeisesti tdnd pdividnd 14-
hempinid oikeaa olisi 1 000 markkaa. Se olisi
mielestidni oikeata tyottdmien aktivointia, mité
pitiisi tehdd, ettd he voisivat ansaita, jos on an-
saintamahdollisuuksia yleensid, 1 000 markkaa,
ennen kuin leikattaisiin 50 prosenttia tyottd-
myysturvasta, niin kuin nyt alkaa ensimméisesté
markasta leikkautua.

Se virhe, mikd tdssd on tapahtunut, on tapahtu-
nut todella jo vaonna 94, kun tyottdémyysturvala-
kia muutettiin. Se on edelleen heikentynyt, kun
sitd on jatkossa muutettu eli suojaosuus poistet-
tiin. En pid4 oikeina niitd suunnitelmia, joita nyt
suunnitellaan, ettd tyottomid aktivoitaisiin silld
tavalla, ettd heidin pitiisi tehdi ty6td ilman palk-
kaa ja ilman tydsuhdetta. Se on mielesténi jo ihan
eri luokan kysymys. Suomessa on aina tehty tal-
koita, mutta talkoot ovat ihan eri asia kuin se, ettd
tehdddn tyotd, josta el makseta palkkaa.

i1 Seppo Lahtela /kesk: Arvoisa herra puhe-
mies! Askeiseen puheenvuoroon viitaten talkoo-
tyon korvaamisestahan aloitteessa on periaat-
teessa kysymyskin. Ed. Nousiaisen kehittelemés-
si aloitteessa on erittdin hyvit 1dhtdkohdat ja hy-
vit perusteet. Tdssid puhutaan nimenomaan vpk-
toiminnasta ja vapaaehtoistoiminnasta ja niistd
aiheutuvien pienten kulujen korvaamisesta.
Mutta se, mistd ed. Ronni puhui, on puolivaki-
naisen palokunnan malli. Se ei satu tdhén kisitte-
lyyn ollenkaan. Siind mielessd sen kautta, mitd
ed. Kuoppa dsken mainitsi, jostakin timin tyyp-
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pisestd kehitelmistd, toivon mukaan syntyvit
my0s sellaiset lihtokohdat, missd timé asia ja-
lostuu sellaiseksi, ettd tyottomét ovat innokkaita
tekemiin, ovat ldhtovalmiina, ovat reservissi ja
toimivat asian puitteissa niin kuin heidén tahton-
sa, kokemuksensa ja koulutuksensa edellyttivit.
Sitd kautta ymmirtiisin, ettd ei tissd salissa kai
kukaan siti tarkoita, ettei tdtd hyvad asiaa vietdi-
si eteenpdin. Kysymys on vain siitd, miten ndmi
asiat yhteensovitetaan ja parhain pdin nihd&én.
Vpk-tyotd pitdd tukea, vapaaechtoistyotd pitdd
muutenkin tukea muodollisesti pienelld rahalla
mutta enemmén vield henkiselld puolella. Sielld
ovat kuitenkin Suomen tulevaisuuden toivo ja
meidin jokaisen toimintareservit.

12 Esa Lahtela /sd: Arvoisa herra puhemies!
Edellinen Lahtela puhuessaan oikeastaan vei aja-
tukseni siind mielessd, ettd ajattelin juuri puhua
siitd, ettd tdimihin on tillaista talkooty6td ja pe-
rustuu juuri vapaaehtoisuuteen. Useimmissa ta-
pauksissa korvaukset, kun kidydiin harjoituksis-
sa, ovat palkkioita eikd palkkaa, olisivatko ne
pienid kustannusten korvauksia siitd, jotta henki-
l6ille ei makseta kilometrikorvauksia eikd muita.
Saadaan muutaman kympin harjoituspalkkio il-
lasta tai enintdén muutama satanen hyvinkin pit-
kistd harjoituksesta. Minusta sitd pitédisi kisitelld
my®ds silld tavalla.

Minusta tyottomyysturva on nyt ldhtenyt tul-
kitsemaan niiti aika reilulla tavalla, ettd ne ovat
kuin palkkaa. En tied4, miten menisi sellainen 13-
pi, jos vpk:n kaveri tekisi vihennyksen siitéd, kun
hénelie tuli kilometrikorvauksia timén ja tdmén
verran ja yliméériisid kustannuksia, kun piti kah-
vitkin juoda huoltoasemalla. En tiedd, kévisikod
se, koska monesti ne menevit juuri niihin yli-
midrdisiin kustannuksiin. Minusta tdmid sinil-
ladn tuntuu naurettavalta, ettd nditd yleensd on
ldhdetty tilld tavalla vihentdméin. Mutta kokeil-
laan nyt, jos asia toivon mukaan saataisiin tdtd
kautta korjattua.

Kun tiedimme, etti meiddn aloitteitamme
yleensid vihin penseisti kohdellaan, toivottavas-
ti timid viesti nyt menisi kuitenkin hallituksen
suuntaan ja hallitus toisi sellaisen esityksen, mis-
td on puhuttu. Suojaosuus olisi kaikkein paras, ja
niin kuin ed. Kuoppa totesi, minusta suojaosuu-
den olisi aiheellista olla nyt jo tonnin luokkaa ja
sen yli menevistd osuudesta leikkautuisi pois, jos
hankkii enemmaén. Silloin nimé palokuntapalk-
kiot ja muut pienet sopivat reilusti siithen.
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13 Anne Huotari /vas: Arvoisa puhemies! Nyt
on keskusteltu siitd, onko kysymyksessé palkkio
vai palkka. Minusta se ei ole mitenkéédn yksin-
kertainen asia, kumpaa se on, onko se pelkkdi
kulukorvausta vai tyostd saatua palkkaa. En tie-
di, pystyyko palokunta itsekiidn sitd oikeastaan
kovin selkeisti arvioimaan aina kyseisen tilan-
teen kohdalla. Jos jollekulle henkil6lle makse-
taan esimerkiksi 18 markkaa tunnilta, sehin ei
ole varmaan minkéin tydehtosopimuksen mu-
kainen palkka, joten onko se sitten palkkio?
Tamid on juuri se ongelma, miké niisséd syntyy,
eli ei pysty erottelemaan sité, miké on palkkaa ja
mikd on palkkiota. Sen vuoksi ndmé kaikki on
otettava samaan kategoriaan.

Soviteltua pdivirahaa médriteltiessd esimer-
kiksi vuonna 95 sielld oli seitsemin erilaista tyo-
t4 ja tyontekijin olisi pitdnyt itse arvioida, onko
hdnen tyonsid lyhennettyd tyoviikkoa, lyhennet-
tyd tyOpdivid, lomautuksen aikana tehtyd satun-
naista tyotd vai sivutyotd val minkélaista pétké-
ty6td se milloinkin oli. Tdmi henkilo itse ei vilt-
timdttd aina pysty sitd arvioimaan, onko se palk-
kaa, palkkiota, vai minké tyyppistéd tyotd se mil-
loinkin on. Sen takia erotteleminen, mité se mil-
loinkin on, on vaikeaa. Niin se on myos
tyonantajalle. Sen takia tdssi timi tasapuolisuus-
ongelma on ihan aito. Pitdd miettid, millé tavalla
se pystyttiisiin hoitamaan.

Lakialoitteessa puhutaan Kelan perintitoimis-
ta, vaikka varmasti lakialoitteen laatija ei ole tar-
koittanutkaan tissé ldhted sithen samaan keskus-
teluun, mik4 nyt tuntuu olevan td4lld "in", eli Ke-
lan mollaamiseen. Luulen, ettd osa niistd henki-
16istd on Kelan tyottomyyspdivérahalla tai tyo-
markkinatuella, mutta luulen, etti kuitenkin suu-
rin osa heistd on tydttomyyskassojen ansio-
sidonnaisen turvan piirissd. Takaisinperintd ei
ole se ongelma, vaan se, ettd meidin pitdisi saa-
da sellainen systeemi, ettd takaisinperint6j4 ei tu-
le. Pitdisi pystyd ennalta ehkdisemién takaisin-
perinnit siten, ettd jirjestelmi olisi niin selked,
ettd henkil6 ilmoittaa aina tulon ajoissa, jos kysy-
myksessd on sovittelu, jolloin takaisinperintdédn
el tarvitsisi menni.

Mutta, kun t#dlld on taas nostettu esiin sovitel-
lun pidivirahan suojaosa, niin muistutan siité, ettid
suojaosa ei poista esimerkiksi sitd ongelmaa, etté
péivirahat myohastelevdt palkkatodistusten ta-
kia, koska joka tapauksessa henkilon pitédé toi-
mittaa palkkatodistus siiti, onko palkka tai palk-
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kio ollut yli suojaosan vai alle; se ei poista sitid
ongelmaa.

Toki tdssid voisi ldhted sen tyyppiseen systee-
miin, ettd sivutydssi olisi esimerkiksi suojaosa ja
sen jilkeen pieni leikkuri. Aikaisemmin, kun
suojaosa oli 750 markkaa, ongelma oli se, ettd
sen yli meneviltd osalta leikkuri oli 80 prosent-
tia eli kenenk&én ei juuri kannattanut hankkia
enemmin kuin 750 markkaa. Se ei kylld kannus-
tanut juuri ketddn tekemédn myoskéddn enempii
tyotd. (Ed. Kuoppa: Ensimmaisestd markasta heti
50 prosenttia!) Sen takia pitdisikin sovitellun pii-
virahan ongelmat selvittdd kokonaisuudessaan
uudelleen, miten ... — Ed. Kuopalle voin sanoa
sen, ettd tamad jo, ettd leikkuri saatiin 50 prosent-
tiin, maksoi enemmén kuin entinen jirjestelma.
Ei ollut mitdédn teoreettisia mahdollisuuksiakaan
saada sellaista jdrjestelmid, ettd on 1 000 mar-
kan suojaosa ja sitten 50 prosentin leikkuri, vaan
siind olisi kdynyt niin, ett4 olisi ollut 1 000 mar-
kan suojaosa ja 99 prosentin leikkuri, jossa ei
taas olisi ollut mitédin jarked niiden henkiléiden
kohdalla, jotka hankkivat enemmsén kuin 1 000
markkaa. Kyllihédn meidin pitdd silld lailla saa-
da kannustava jirjestelmai, ettd sivutyota tai pat-
kityotd kannattaa tehdd mahdollisimman paljon,
koska siitd voi syntyi sitten kokoaikainen tyo.

Vield tasapuolisuudesta sen verran haluaisin
sanoa, ettd sovitellun pdivirahan ongelma on
monimutkaisuus kaiken kaikkiaan, mutta en tie-
di, miké ero on esimerkiksi sillé, ettd sairaanhoi-
taja kily tekemdissd yksittéisid patkdtyopaivia tai
siivooja Engelilld kdy tekemésséd piivid ja saa
puolentoista kuukauden kuluttua siitd palkkato-
distuksen ja aiheuttaa itselleen todellisen koy-
hyysloukun siind vilissi, verrattuna siihen, etté
henkilo kiy tekemissd palotyotad, joka sekin on
tirkedd. Mutta mielestidni my0s sairaanhoitajan,
terveydenhuollon tai stivoustyot ovat yhti tirkei-
td yhteiskunnan kannalta, vaikka ne eivit ole-
kaan saman tyyppisié kuin vapaaehtoistyohon si-
toutuneen palkkiota vastaan tekeméi palokunta-
tyd. Siind mielessd minusta kannattaa todella ar-
vioida sitd, mihin se raja vedetdin, koska sitten
mielestédni sairaanhoitaja olisi tdysin oikeutetusti
katkera siiti, ettd miesten tekemdd pelastustyoti
pidetdidn tirkedmpind kuin hinen tekemiidnsd
ehki pelastuksen korjaustyota.

4 Pekka Nousiainen /kesk  (vastauspuheen-
vuoro): Herra puhemies! Tuota termié "palkka"
vai "palkkio" mietin itsekin lakialoitetta valmis-
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teltaessa, mutta palo- ja pelastustoimesta annettu
laki kdyttad termid "palkkio”, joten valinta tapah-
tui silld perusteella.

Toinen kysymys eli Kela on perintitoimenpi-
teisiin ryhtynyt. Esitellessdni lakialoitetta tote-
sin, ettd se ei johdu Kelan pahantahtoisuudesta,
vaan Kela noudattaa lakia. Lain soveltaminen
tuottaa huonoja tuloksia, joista tissd nyt on kysy-
mys. Siksi lakialoite on tehty.

15 Tero Ronni /sd: Arvoisa puhemies! Muuta-
ma kommentti palkka—palkkio-keskusteluun.
Ed. S. Lahtela jo kerkisi lihtemié4nkin. Mutta jos
tuntipalkka on 18 markkaa piivystystunnilta ja
halytystunti 45 markkaa, samaten kuin harjoitus-
tunti, ja hilytystunti on kaksinkertainen illalla ja
kolminkertainen yolld, palkka kun léhdetédn,
kylld min pidin sitd palkkana enkd mindin pie-
nend palkkiona.

Toiselle ed. Lahtelalle sanoisin, ettd sivutoi-
meen kéytetyistd matkoista saa verovidhennyk-
siinsd myoskin laittaa. Ne menevit ainakin Mén-
tdn kaupungissa 14pi. Olen itse laittanut vihen-
nykset muun muassa vakuutustyOstd ja muusta
vastaavasta. Ne on hyviksytty kaikki. Samaten
kunnallisten toimien tulosta matkavihennykset
on saanut.

Sanoisin vield, ettd rajanveto on hyvin vaikea.
Meilld Suomessa on niin erilainen kaytdnto
vpk:issa. Niin se on meilldkin tdysin vpk. Meilla
on kuusi varsinaista palomiestd ja kaksi paallik-
kod, lisdksi vpk sithen péille, joka saa 8 000
markkaa viikossa kokonaisuudessaan palkkaku-
luja ilman mitéin hilytyksid. Ei puhuta ihan pik-
ku asiasta. Se 8 000 markkaa voi kohdistua vain
muutamaan mieheen, jotka silld viikolla sattuvat
paivystiméin. Pikku kunnissa voi olla erilainen
kdytintod ja eri lailla maksetaan, mutta jossain
péin sitd maksetaan ihan kunnollakin.

16 Esa Lahtela /sd: Arvoisa herra puhemies!
Ed. Ronnille oikaisu: En tarkoittanut sitd; vero-
tuksessa, totta kai, voi viahentdd. Tarkoitin siti,
jotta voisi Kelalle taikka tyottdmyyskassalle
osoittaa, ettd tdmi ei ole todellista tuloa, koska
sitd sovitellaan ja vihennetddn. Se saattaa mennd
kokonaan kustannuksiin elikkd siithen, kun kéy-
daidn vpk:n harjoituksissa — meneekin bensalas-
kuun koko juttu. Siitd huolimatta tyottomyyskas-
sa vihentdd sovittelujutussa puolet siitd palkkios-
ta.
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Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvilksytiin ja asia
ldhetetddin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

6) Laki opintotukilain 27 §:n 4 momentin
kumoamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 15/2000 vp (Pia Viitanen /sd ym.)

Toinen varapuhemies: Puhemiesneuvosto eh-
dottaa, ettd asia ldhetetdin sivistysvaliokuntaan.

Keskustelu:

! Pia Viitanen /sd: Arvoisa herra puhemies!
Lakialoite on osaltaan seurausta siité laajasta jul-
kisesta keskustelusta ja tilanteesta, mikd viime
pdivind on aiheutunut uuden opintotukisystee-
min aiheuttamien takaisinperintdjen johdosta.
Nythén on ollut niin, ettd 300 000 opintotuensaa-
jasta 22 000 opiskelijalle jokin aika sitten tuli
Kelalta kirje, jossa ilmoitettiin, ettd lilkaa mak-
settua opintorahaa ja mahdollisesti my6s asumis-
lisdd perittéisiin takaisin. Olin huomaavinani,
ettd timin pidivin tieto jossakin lehtinutisen yh-
teydesséd oli, ettd lopullisen médrdn arvioidaan
jddvin reiluun 15 000:een. Joka tapauksessa koh-
tuullisen suuresta midristd tapauksia on nyt pu-
he.

Uusi tilannehan juontaa juurensa siihen, ettd
vuoden 98 alussa otettiin kdyttoon uusi opintotu-
kisysteemi, jota me tdilli viime eduskunnassa
olimme s#itdimissd. Vuoden 97 keviilld siitd
tddlld talossa keskustelimme. Uudessa jérjestel-
missidhin opiskelija itse on velvollinen seuraa-
maan tulokehitystidin ja sen suhdetta hinelle
kuuluvaan opintotukeen. Tilanteensa mukaan ke-
hitystd seuratessaan opiskelijalla on mahdolli-
suus kuluvan vuoden aikana joko peruuttaa opin-
totukikuukausia tai palauttaa liikaa maksettua tu-
kea. Mikili titd ei tapahdu ja tukea liikaa on
maksettu, menndidn takaisinperintisysteemiin,
josta téssikin aloitteessa osaltaan on kysymys.

Kun uuden opintotukilain mukaista takaisin-
perintdd noudatetaan ensimmaisté kertaa, tieten-
kin tdssd yhteydessd on tullut esille tiettyjé seik-
koja, joita voisin nimittidd epikohdiksi, mitd uu-
dessa jérjestelmissd on sindnsi sisilld. Korostan
jo tdssd vaiheessa — palaan tdhdn my6s myo-
hemmin — ettd itse jérjestelmi on ollut edistys-
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askel, hyvi uudistus. Se on eduskunnassa yksi-
mielisesti hyviksytty, enkd sitd vastaan tidssi ole
missdin tapauksessa aloitetta tekemisséd, vaan
sithen jirjestelméddn sisdltyvddn yksityiskoh-
taan, joka mielestini on huono ja kohtuuton.

Puutteista ensimmdisestd, mikd huomattiin,
talossa on sisilléd jo lakialoite ed. Pirkko Pelto-
mon nimissd. Se on tulossa keskusteluun ensi vii-
kolla. Olisin todella kovasti toivonut, etti olisim-
me voineet keskustella lakialoitteet samana pii-
vind, koska kyse on samasta laista, vaikkakin eri
asiasta. Tdmd koskee opiskelijan palauttamisai-
kaa. Vallitsevassa jarjestelmissdhén on niin, ettd
opiskelija voi palauttaa ylimiérdisié tukiaan vain
kyseisen kalenterivuoden loppuun asti, ja tima
on aiheuttanut useita ongelmia, kun tulot eivit
vield tarkkaan ole olleet tiedossa. Ed. Peltomon
aloitteessa puututaan tdhin epikohtaan, mutta
siiti myohemmin ed. Peltomon aloitteen yhtey-
dessa.

Omassa aloitteessani puutun toiseen epédkoh-
taan, mikd on ilmennyt takaisinperintdjen yhtey-
dessid. Tdami on 27 §:ssd oleva tietynlainen mak-
sukaavio, jonka mukaan opiskelijalta ei endi pe-
ritdkddn takaisin ainoastaan siti opintorahaa,
joka hiéinelle on liikaa maksettu, plus siihen liitet-
tyd, tilld hetkelld 7 prosenttiin madriteltyd kor-
koa, vaan laskentatavan mukaan tosiasiallisesti
opiskelijalta tulee perittdviksi myds sitd tuen
osaa, joka hiinelle normaalimenettelyssi kyseise-
né vuonna olisi kuulunut.

Kiytinnossd, mikili opiskelija ei olisi ehti-
nyt, ymmirtinyt tai huomannut palauttaa kalen-
terivuoden loppuun mennessi sitd tukea, miki
hinelle on maksettu litkaa, timéinhetkisessi ti-
lanteessa liikaa maksetun tuen — timé menee
hieman monimutkaiseksi — liséksi opiskelijalta
peritddn useita tuhansia markkoja tukea takaisin.
Tédssd ndin pihkindnkuoressa timéd ongelma,
joka johtuu 27 §:ssd olevasta maksukaaviosta.
Sen verran ed. Markkula nyokkdiilee, ettd hén il-
meisesti tukee sitd, ettd esitin ongelman hyvin
selvdsanaisesti, mutta tdstd on todella kysymys.
Se on minustakin hieman omituinen.

Tdtd rankkaa takaisinperintijéirjestelmid jo
sitloin, kun lakia sdddettiin, perusteltiin silld, ettd
sen takia tarvitaan korko takaisinperintdin, ettei
titd kdytettdisi korottomana lainana. Mutta julki-
sessa keskustelussa on esitetty nyt perusteluksi
se, ettd pitdd olla kohtuullisen "rankka" tai "jul-
ma takaisinperintdsysteemi" juuri siksi, ettd opis-
kelija ei kiyttdisi systeemid korottomana laina-
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na. Mielesténi jo pelkdstédn se, ettd tissi itse asi-
assa on 7 prosentin korko mukana, tekee varmas-
ti niin sanotusta sanktioinnista kyllin riittdvin.
Ténd pdivind 7 prosentinkin korko on aika kova,
ja siksi mielestédni maksukaaviopykild on koh-
tuuton. Sen pystyisi korjaamaan silld, ettd timéa
kohta laista kumottaisiin, jolloin seurauksena oli-
si se, ettd mikidli takaisinperintdin on mentidva,
opiskelijalta tulisi perityksi takaisin, totta kai, lii-
kaa maksettu tuki ja siitd 7 prosentin korko. Kor-
kohan t#lld hetkelld médritellddn asetuksessa.
Tissd on pihkindnkuoressa aloitteen sisdlto.

Mutta, puhemies, haluan vield puhua muuta-
man sanan tilanteen taustasta.

Kuten aiemmin sanoin, vuonna 97 lakia sdi-
dettdessd pidettiin uutta jérjestelméd ainakin ti-
min talon seinien sisdlld hyvinkin yksituumai-
sesti onnistuneena ja hyvéni. Suomen ylioppilas-
kuntien liitto oli jokin aika ennen siti tehnyt tut-
kimuksen, ketd tdmén tyyppinen jirjestelmé hyo-
dyttaisi. Tutkimuksen tuloksena selvisi, ettd suu-
rin osa opiskelijoista tulisi hyotymiin wusista
tulorajoista ja niin sanotusta Tanskan-mallin mu-
kaisesta jérjestelméstd. Varsinkin ne opiskelijat,
jotka olivat niin sanottuja pieni- tai keskituloisia,
hyotyivit selvisti, ja taas sellaiset opiskelijat,
jotka saattoivat vuoden aikana tienata kohtuulli-
sen suuriakin ansiotuloja, jdivét jonkin verran
miinukselle. Siitd huolimatta ihan puolueeseen
katsomatta kaikki meistd tdssd talossa viime kau-
della pitivit jarjestelméid onnistuneena ja pidin
sitd edelleenkin onnistuneena.

Kuten sanoin, hyvissédkin jirjestelmissid voi
olla varjopuolensa. Téssé tapauksessa varjopuo-
let, ongelmakohdat, sisiltyvit takaisinperinti-
kaavioon ja palauttamisaikaan.

Se, ettd takaisinperinnéssi on ollut ongelmia,
on tietenkin herdttinyt paljon keskustelua esi-
merkiksi sen osalta, miten onnistunutta tiedotta-
minen asioista opiskelijoille on ollut eli kuinka
valveutunut opiskelija on ollut siind suhteessa
seuraamaan omaa tulokehitystiin, kuinka tietoi-
sia on oltu asiasta.

Me edustajat olemme saaneet paljon infor-
maatiota tiedottamispuolesta useilta eri tahoilta.
Itse olen tutustunut materiaaliin, mitd Kela on
toimittanut, ja tdytyy kylld sanoa, ettd suuri osa
esitteistd on ihan selkedisanaisia ja niista varmas-
ti tulorajat ja muut kiyvit hyvin ilmi sekd myos
se, miki tdmi uusi systeemi on miehiddn. Kylld
esitteet sindnsi ovat olleet kohtuullisen selkeiti.
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Ainoa, mink esitteissd olen huomannut jis-
neen tuomatta kovinkaan korostetusti esille, on
nimenomaan takaisinperintddn liittyvd maksu-
kaavio eli asia, mihin juuri lakialoitteessa puutu-
taan. Sitd ei mielestini ole kovinkaan selkedsti
esitelty opiskelijoille, vaan on todettu, etti liikaa
maksettu tuki peritdin takaisin korkoineen. Tis-
td olisi tietenkin voinut olla tietoa saatavilla jo ai-
emmin.

Haluan #dneen sanoa, kun varmasti moneen
meistd opiskelijat ovat niin sdhkopostilla kuin
puhelimellakin olleet yhteydessi, ettd olen kuul-
lut useammalta taholta myos sellaista palautetta,
ettd vaikka valtakunnalliset esitteet on toki tehty
ja ne ovat selkeitd, niin paikallisesti ei vilttiméit-
td, oli sitten kysymys oppilaitoksesta tai Kelan
toimistosta, ole oikein osattu neuvoa. Ehki uusi
systeemi on kuitenkin jollakin tavalla ollut epi-
selvd, kun olen ainakin itse kuullut myos sellais-
ta palautetta, ettd opiskelija on tuntenut, ettd hi-
nelle ei kukaan ole osannut kertoa, mitd pitiisi
tehdi jne. Jatkossa varmasti riittdd vield keskus-
teltavaa.

Sen sijaan en itse kylld ole koskaan ollut sitd
mieltd, ettd niin sanottu takaisinperintdongelma
olisi milldin tavalla Kelan tulkinnoista riippuvai-
nen, vaan nimenomaan siind vaiheessa, kun mi-
nulle selvisi julma totuus, ettd se on meidén itse
sdidtamimme lain 27 §, mitd noudatetaan, olen
alusta asti sanonut, etti tissd talossa laki on teh-
ty, joten tissi talossa pitdd tilanne myos korjata.
Than turha vastuuta on muille yrittdd vierittés.
Senpé vuoksi muun muassa lakialoitteeni on tul-
lut laadituksi.

Kun itse rupesin kelaamaan takaisin, miti itse
asiassa vihin reilut kaksi vuotta sitten puhuttiin,
kun titd lakia s#iddettiin, itselldni oli sellainen
mielikuva, ettd téstd takaisinperintikaaviosta,
Jonka seurauksena ndmi melko kohtuuttomat ta-
kaisinperintdsummat ovat syntyneet, ei hirveasti
tassi talossa keskusteltu. Oma oletukseni oli se,
ettd voi olla, ettd me lainsaatijdt olemme enem-
min keskittyneet sithen uuteen jérjestelméin,
joka sinédnsé oli suuri kokonaisuus, emmeki ole
ehkid sisdistdneet ihan tdysin, mitd uusi maksu-
kaavio takaisinperintdjen osalta tulisi tarkoitta-
maan. Muistia verestiédkseni kaivoin vanhat poy-
takirjat vuodelta 97 niistd keskusteluista, mitéd
taysistunnoissa kiytiin, ja tdimé kylld vahvisti hy-
vin voimakkaasti sitd epdilyd tai muistikuvaa,
miké minulla olikin. Puheenvuoroissa, miti tdil-
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14 kéytettiin, ei ole juurikaan puututtu takaisin-
maksukaavioon.

Mutta sen sanon teille, hyvit edustajakollega-
ni, ettd kylld jossain vaiheessa varmasti tukkani
nousi melkeinpi pystyyn, kun Iuin oman viisaan
puheenvuoroni lihetekeskustelussa vuonna 97,
Olin hyvin laajasti tuonut terveisid sivistysvalio-
kunnalle, mihin asioihin tulee puuttua, mitki tis-
sd ovat vihin kyseenalaisia, mitd voisi vahén hi-
oa. Mutta Iyhyesti maininnanomaisesti olen jos-
takin kumman syystd todennut, ettd takaisinpe-
rintdsysteemi tdssd on ihan niin kuin ok, suurin
piirtein niin, takaisinperinnéssd kohtuullistetaan
picnid ylimaksuja niin, ettd jos kuusi tonnia on
maksettu liikaa, vain puolet siitd peritdin takai-
sin ja tdmi on oikein hyvi. Koska olen lukenut
tdmén esityksen niin nopeasti, olen sisiistdnyt ti-
mdn niin naiivilla tavalla, ettd olen kuvitellut,
etti timd takaisinperintikaavio on pikemminkin
16ysi kuin tiukka.

Kuinka ollakaan, on varmasti kohtalon ivaa,
olen ollut ainoa puhuja niin ldhetekeskustelussa,
ykkos-, kakkos- tai kolmoskisittelyssd, joka on
sanallakaan maininnut timin takaisinmaksukaa-
vion problematiikasta, ja minékin olen onneton
mennyt sitd jopa kehumaan. Kaiken kukkuraksi
olen sen jilkeen sanonut, ettd vihin epdilen titi
korkosanktiota, onko nyt tarpeellista timm&isid
korkoja sinne pistidd, ja nyt kiytinnollisesti kat-
soen itse olen esittimassi, ettd korkosanktio on
ok, mutta takaisinperintikaavio ei ole, eli olen to-
taalisesti itseni kanssa eri mieltid siithen nihden,
mitd olin 2,5 vuotta sitten. Enpi olisi silloin us-
konut, etti tihin tilanteeseen tulen.

Siind mielessd menen peilin eteen ja sanon: er-
rare humanum est. Uskon, ettd tdssd talossa en
ole ollut ainoa, joka lakia sditdessiin ei ole si-
sdistdnyt sitd, ettd tdmd takaisinperintikaavio
joka tapauksessa aiheuttaa tillaisen tilanteen,
vaan se on ehki sivuutettu ison jérjestelmin poh-
dinnan yhteydessd. Silloin en ollut jisenend si-
vistysvaliokunnassa, joten en tiedd, kuinka tark-
kaan valiokunta on sithen puuttunut, mutta enpi
usko, ettd sitd on kovinkaan tarkasti kisitelty,
koska myoskiédn ykkos-, kakkos- tai kolmoski-
sittelyssé tdhin problematiikkaan ei ole tissi ta-
lossa puututtu, vaan on enemminkin puhuttu
opintotukijérjestelméin kokonaisuudesta, sen on-
gelmista laajemmin jne. Yhteisymmairryksessi
olemme todenneet, ettd timé vudistus sindnsi on
hyvd ja oikean suuntainen.
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Voipa olla kohtalon ivaa sekin, kun niin pu-
heenvuoroja lukiessani, ettd aika useassa pu-
heenvuorossa epdiltiin, ettid timé uusi jirjestel-
mi on muun muassa sen vuoksi hyva, koska tami
vihenti#i takaisinperint6ji vanhaan systeemiin
verrattuna, koska opiskelija saa palauttaa tukian-
sa jo tukivuoden aikana takaisin. Muun muassa
silloinen valiokunnan puheenjohtaja esittelypu-
heenvuorossaan toteaa jarjestelmin loistavaksi
muun muassa juuri sen vuoksi, etté takaisinperin-
nit tulevat toivon mukaan vihentymédin, mutta
tidssdpd sitd ollaan uuden tilanteen edessa.

Mutta jotten ihan pessimistiksi heittéytyisi, sa-
noisin kylld sen, ettd uskon, ettd koska nyt on en-
simmiinen kerta ja timi aiheuttaa ndin suuren
keskustelun, niin jatkossa kylld pégstiédn vihem-
milld. Kisittddkseni myds Tanskassa, missi
tdmi malli on ollut kiytdssé, ensimméisind vuo-
sina on ollut vaikeuksia selvisti enemmén kuin
myohemmin, eli tdssdpd nyt sitten ollaan.

Siitd huolimatta kylld toivoisin, ettd ndihin ky-
seisiin ongelmakohtiin voitaisiin oma-aloittei-
sesti jo tissi vaiheessa puuttua. Pidin sité, puhe-
mies, erittdin merkittivini, ettd ministeri Lindén
on tiilld paikalla kuuntelemassa titd keskuste-
lua. Hin on ottanut jo asiaan kantaa tietdékseni
niin, ettd titd asiaa todellakin myds hallituksen
puolelta tullaan selvittelemién, ja sehiin on hy-
vin téirkeés.

En ole siind mielessd juridiikan asiantuntija,
ettd osaisin sanoa, kyetidinko tdimén tyyppisii la-
kiesityksid, mikd on timi tai ed. Pirkko Pelto-
mon esitys, tekemdin silla tavalla taannehtivasti,
ettd jo nyt kohtuuttomat laput eteensd saaneet
opiskelijat niistd hyotyisivit. Mutta ainakin sen
viestin uskoisin menevin eteenpiin, ettd timin-
kin hetken tilanteita ainakin pitdisi voida koh-
tuullistaa ja pitdisi voida jatkossa mahdollisim-
man nopeasti reagoida tdimin jirjestelmén tiettyi-
hin epikohtiin niin, ettd voimme hyvilld mielin
ensi vuonna todeta, ettd takaisinperintdjupakka ei
ollut lihesk#in yhtd suuri kuin nyt, vaan toivot-
tavasti toistuu hyvin pienessd mittakaavassa.

2 Kulttuuriministeri Suvi Lindén: Arvoisa
puhemies! Halusin kiyttidd timin puheenvuoron
kertoakseni, mikd on ministeridssé tilanne timén
asian suhteen, joka nyt on saanut hyvin paljon
julkisuutta ja aivan on sen julkisuuden ansainnut-
kin. Periaatteessa aivan selvisti on olemassa on-
gelmia vuonna 98 voimaan tulleessa opintotuki-
jérjestelmén uudistuksessa ainakin takaisinperin-
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nin osalta. Siltd osin voin todeta, ettd kun viime
syksynd selvitysmies Raivola on alkanut tehdd
arviointitytd koko opintotukijirjestelmén tilan-
teesta ja sen vastaavuudesta timén péivin tarpei-
stin, niin takaisinperintd on yksi osa sitd tyoti.
Toukokuun alkuun mennessd tdmén arvioinnin
pitdisi olla valmiina ja my&s hianen nikemyksen-
sd takaisinperinndn osuudesta.

Omalta osalta voin tietysti todeta sen, etti esit-
televind ministerind joka tapauksessa, kun opin-
totukijdrjestelmid toivottavasti pystytdidn kehit-
tdimiin ja muuttamaan joustavammaksi, niin
kuin hallitusohjelmassa on todettu, vastaamaan
enemmén tdmdn piivin opiskelijan henkilokoh-
taisia tarpeita, takaisinperinnén osalta tulen halli-
tuksen kautta eduskunnalle antamaan esityksen,
jossa puututaan takaisinperinndn problematiik-
kaan, koska mielestiini on periaatteessa kohtuul-
lista, ettd peritdin takaisin liikaa maksettu tietyl-
14 korolla, mutta timi laskentamalli aiheuttaa
eridnlaisia ongelmia.

Julkisuudessa on myos esitetty kysymys siiti,
onko tdmi laskentamalli perustuslain vastainen,
perusoikeusuudistuksen vastainen. Siltd osin
olen tinéin pyytinyt oikeuskansleri Nikulaa sel-
vittdimiéin tdmin asian. Hdn on luvannut ryhtyé
toimeen nopeasti. Toivottavasti ldhiaikoina
saamme vastauksen tdhidn problematiikkaan,
onko timmoiselld laskentamallilla mahdollisuus
perid opintukea takaisin. Tdssd tietysti tdytyy
muistaa se, etti tdssdhin ei peritd markkaakaan
enempéi opintotukea kuin on koko vuonna oi-
keutettu saamaan. Siind mielessid en haluaisi he-
rittaa turhia toiveita vield tdssd vaiheessa, mutta
jos tamé malli ja se, onko perintd kohtuullista, ai-
heuttaa oikeuskanslerin nikemyksen sen tyyppi-
seksi, ettd tdssd olisi jotain ongelmaa, ilman
muuta tdhin puututaan.

Muilta osin, olipa oikeuskansleri Nikulan rat-
kaisu minkilainen tahansa, joka tapauksessa Ke-
lan kanssa kidydiin siind vaiheessa lapi tama ti-
lanne, kun selvityspyynnot on saatu opiskelijoil-
ta, joilta on selvitystid pyydetty. Ministerion ar-
vio tdlld hetkelld on, etti tuo luku tulee olemaan
ldhelld 15 000:ta, joilta jonkinlaista perintii tul-
laan suorittamaan. Noin 11 000 tapauksessa pe-
rittdvd médrd olisi alle 5 000 markkaa ja véhén
yli 4 000 tapauksessa yli 10 000 markkaa. Pii-
osin joka tapauksessa perittivd summa tulee ole-
maan alle 5 000 markkaa, mutta tisti saamme
tarkemman arvion Kelalta, kun selvitykset ovat
saapuneet.
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Lakeja ei voi tehdd taannehtivasti. Siltd osin,
kun titd prosessia niitten opiskelijoitten osalta
kdydédn, joihin takaisinperintd kohdistuu, heitd
tullaan kohtelemaan voimassa olevan lain mu-
kaisesti, mutta toivottavasti meilld on parempi ta-
kaisinperintdmalli sitten, kun seuraavan Kerran
niité kirjeitd lahetelldan.

Niin kuin ed. Viitanen totesi, tima malli sopii
sellaisille, jotka ansaitsevat jonkin verran yli sal-
litun tulorajan, ja oikeastaan rankaisee niiti, jot-
ka ansaitsevat selviisti enemmin, jos ansiotulo
asettuu joillekin kuukausille. Niin kuin nuo lu-
vut osoittavat, padsidntoisesti kuitenkin takaisin-
perittavit summatkin ovat kohtuullisen pienii.

Samassa pykildssd, jossa takaisinperinndstd
mainitaan, todetaan myos kohtuullistamisesta,
ettd timi on tietysti oma prosessinsa siltd osin,
miki koskee opiskelijoita, joilta vuoden 1998 tu-
lojen perusteella takaisin ollaan periméssé. Tdta
problematiikkaa selvittelemme Kelan kanssa sii-
ni vaiheessa, kun meilld on selvilld tarkemmat
tiedot siitd, minka tyyppisid tapauksia on olemas-
sa. Toisaalta periaatteessa on aivan selvii, ettd
kohtuullistamiseen yleensi ottaen aika nihke#sti
kaikissa etuuksien takaisinperinnéssd on suhtau-
duttu, mutta tdimi malli, jota téssd on kiytetty, on
hyvin erilainen kuin muitten sosiaalictuuksien ta-
kaisinperinnidssd on kiytetty.

Joka tapauksessa prosessi etenee siten, ettd
kun saamme selvityksen koko opintotukijirjes-
telmén vastaavuudesta timin paividn haasteisiin
ja teemme arvion siitd, mitd tulisi muuttaa, siind
vaiheessa varmasti eduskunta saa opintotukijar-
jestelmin vudistamisen kisiteltdviksi ja siind yh-
tend osana tulee aivan varmasti olemaan takai-
sinperinndn muuttaminen. Mutta miten tulee
kidyméidn opiskelijoiden, joilla takaisinperittdvi
méérd on kohtuuttomasti kasvanut siitd summas-
ta, mitd kuukausiin perustuva opintotuen takai-
sinperintd merkitsisi, sithen en uskalla luvata mi-
tddn, vaan kiymme n#méd keskustelut Kelan
kanssa ja viime kddessd Kansaneldkelaitos pat-
tdd tistd, ei opetusministerio eikd eduskunta.

3 Pia Viitanen /sd (vastauspuheenvuoro):  Ar-
voisa herra puhemies! Kiitén ministerié tdsti sel-
vityksestd. On varmasti hyvid, etti tieddmme
eduskunnassa, missd mennddn ja mitd kaikkia
toimenpiteitd on tehty.

Olisin oikeastaan pienen lisdkysymyksen tai
-huomion &dskeiseen tehnyt. Kuten totesitte, koh-
tuullistamiseen on hyvin usein suhtauduttu var-
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sin nuivasti, mikd niissi tapauksissa varsinkin
olisi hyvin ikévidd juuri sen vuoksi, ettd samaan
aikaan téssid talossa on kdynnissd perusteellinen
selvitystyo siitd, onko tdmi ollut mitenk&dan oi-
keudenmukaista, ja jopa siis oikeuskansleritasol-
la selvitetidn, onko tilanne ollut tdysin kohtuu-
ton. Mietin sellaista, voisiko kuitenkin, koska
kohtuullistamisesta Kela sindnsd paittdd, niin
kuin ministeri juuri totesi, timi keskustelu, miki
tddlld kdydddn, sekd se selvitystyd, mikd on
kdynnissi, toimia ik#dn kuin signaalina Kelaan
pdin niin, ettd sielld helpommin tultaisiin péity-
mién kohtuuttomien tapausten kohtuullistami-
seen, jos tdstd talosta tulee kuitenkin viesti, etti
pidimme néitd epdkohtia selkeind ja haluamme
Jjérjestelmiin parannuksia.

4 Kulttouriministeri Suvi Lindén: Arvoisa
puhemies! Olemme tdné4n puolin ja toisin johta-
ja Pesolan kanssa yrittineet tavoitella toisiamme
ja tarkoituksena on kidydi keskustelut. En tietysti
Kelan puolesta uskalla luvata mitidén. Olin viime
viikolla matkoilla silloin, kun tdmi keskustelu al-
koi, ja nyt ollaan keskiviikossa menossa. En ole
vield Kelan kanssa kiynyt keskusteluja, mutta ai-
nakin oma nikemykseni on sen suuntainen, ettd
harkintaa pitdisi tdssd asiassa kdyttdd. Aivan var-
masti viesti tdstd talosta myos Kelan suuntaan
menee, mutta keskusteluja en ole vield henkil6-
kohtaisesti johtaja Pesolan kanssa kidynyt.

> Anne Huotari/vas (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Ministerille kertoisin sen,
ettd viime viikolla, kun Kelan valtuutetut saivat
selvitystd téstd asiasta ja kysyimme myo6s koh-
tuullistamista, Kelasta todettiin, etti lainsaddin-
nossi ei ole samalla tavalla titd kohtuullistamis-
tamispykéldd tissd kuin esimerkiksi elidkkeiden
takaisinperintdjen kohtuullistamisessa. Liséksi
muistutan vield siitd, ettd tdssdhdn on jo tapahtu-
nut yksi kohtuullistaminen timén sisilli kaikille
niille, joilla on takaisinperinti.

Eli nyt taytyy tietenkin miettid sitd, ettd jos me
takaisinperintitilanteessa ldhdemme hakemaan
poikkeuksellisia menettelyjd, niin miten tehddin
asumistuen takaisinperinndissi, elikkeiden ta-
kaisinperinndissi tai muissa sellaisissa tilanteis-
sa, missd henkilt ovat itse tietdmdttddn joutu-
neet tilanteisiin; tdssdhin henkil6t ovat ansain-
neet palkkatuloa. Myds tyOttomyysturvassa on
takaisinperintdjd paljon, ja kun téssé talossa hy-
vin herkésti leimataan takaisinperinnét viirin-
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kdytoksiksi, minusta pitdisi pyrkid siihen, etti
lainsdédinto olisi sen tyyppistd, ettéd takaisinpe-
rintdjd tulisi mahdollisimman véhin tulevaisuu-
dessa. Oikeuskanslerin olisi hyvi selvittid jo etu-
kiteen, kun laki tehdéiin, onko se perustuslain
mukainen vai ei.

¢ Kulttuuriministeri Suvi Lindén: Arvoisa
puhemies! T4mi on juuri se kysymys, johon toi-
von oikeuskanslerilta vastausta siind suhteessa,
jos verrataan tdtd siihen takaisinperintdproble-
matiikkaan, jota oli eldkeliisille liikaa maksettu-
jen elikkeitten osalta. Siindhiin selvisti haluttiin
kohtuullistaa litkaa maksettua eldketti, kun tidssi
tietylld tavalla (Ed. Huotari: Sosiaalisin perus-
tein!) — sosiaalisin perustein — lidhtokohta, lain
henki on, ettd puhutaan opintotukikuukausista ja
sallituista tulorajoista kunukausien kohdalla, mut-
ta tietylld tavalla takaisinperintid ei kuitenkaan
kohdistu vastaavanlaisesti niihin kuukausiin, jol-
loin on liikaa ansaittu, vaan koko vuoden aikana
saatuun opintotukeen. Tdmi on se problematiik-
ka, johon toivon oikeuskanslerin ottavan kantaa.

Tdmé on takaisinperintidni varmasti véhin eri-
lainen kuin mik#4n muu téhén asti sovellettu ta-
kaisinperintimalli. Tdméi on juristeriikkaa, ja tie-
tylld tavalla tullaan varmasti lainsédédannollises-
ta nakokulmasta arvioimaan, onko se mahdollis-
ta vai ei. Mutta timd ei aivan yksi yhteen ole sen
keskustelun kanssa, jota kéytiin eldkeldisille lii-
kaa maksettujen eldkkeiden osalta. Siindhédn ol-
tiin perimissé takaisin litkaa maksettua ja tdssi
ikddn kuin peritddn liilkaa maksettu plus muilta
kuukausiltakin.

7 Markku Markkula /kok (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Mielestini on mahdoton-
ta, ettd opintotuen takaisinperinnin kohtuullista-
mista verrattaisiin sellaisenaan asumistuen tai
elikkeiden takaisinperinnidn kohtuullistamisky-
symyksiin. Nimittdin on aivan selvii, ettd timi
malli, jota takaisinperinnissi on lain mukaan so-
vellettu, johtaa muun muassa siihen, ettd on niitd
opiskelijoita, jotka takaisinperinndssd joutuvat
maksamaan vihemmin kuin jos he olisivat va-
paaehtoisesti maksaneet kyseisen vuoden joulu-
kuussa liikaa saatua opintotukea. Ja toisaalta on
myos niitd opiskelijoita, jotka timén mallin mu-
kaan nyt joutuvat tdssd takaisinperinndssd mak-
samaan todella paljon enemmén kuin he olisivat
maksaneet jo aikanaan vapaaehtoisesti. Téssé
mielessd, aivan kuten téssi varsinaisessa puheen-

Opintotuen takaisinperinti

393

vuorossa ed. Viitanen esitti, malli on nyt ndiden
esilld olleiden esimerkkien valossa osoittautunut
tdaysin epédkelvoksi, jolloin on tirkedd, ettd nyt
selvitetddin tdmd kohtuullistamiskysymys téssi
opintotukitapauksessa eikd sotketa titi asiaa
kaikkiin muihin sosiaalietuuksien mahdollisiin
takaisinperintoihin.

8 Lauri Kidhkénen /sd: Arvoisa puhemies! Vii-
me pdivind on hyvin paljon kirjoitettu ja toisaal-
ta myos puhuttu tistd lakialoitteeseen liittyvistd
asiasta. Tdmi opintotuen takaisinperintd, sitd
koskevat kirjeet, ovat suututtaneet todella monet
opiskelijat, ja syyni on se, etti he kokevat ja kiy-
tannossidkin hyvin monelle kdy niin, ettd heiltd
tavallaan ollaan viemissd ansaittuja rahoja eiki
yksinomaan ylimédréisti opintotukea.

Tidssd maksukaaviossa, laskentamallissahan
kily yleensd niin, ettd jos tulorajat ovat ylitty-
neet, perittivd summa lasketaan opiskelijan tu-
loista ja silloin takaisinperintdisumma nousee
suuremmaksi kuin liikaa maksetut opintotuet.
Siihen, miksi ndin sitten hyvin monen kohdalla
on tapahtunut ja niin kdiynyt — téinién on puhut-
tu 15 000 opiskelijasta — syynd voi olla tosiaan
myos se, ettd asianomaisen vuoden aikana on ta-
kaisinmaksu suoritettava. Niin kuin ed. Viitanen
viittasikin, tihin samaan asiaan liittyen on tulos-
sa toinenkin lakialoite, jossa tihén puututaan ja
esitetiidn, ettd takaisinmaksuaikaa voitaisiin pi-
dentid, oli sitten kyseessd ministerion kaavaile-
ma kuukausi tai Kelan esittimi kaksi kuukautta.
Joka tapauksessa aikaa tulisi lisétd.

Tiedottaminen, johon myds on vedottu, on
aina ongelma, oli sitten kyse misti organisaatios-
ta tahansa. Toisaalta niitd kirjeitd itse en ole luke-
nut ja timi tiedottamisen problematiikka tuli
my0Os esille, kun viitattiin litkaa maksettujen
elidkkeiden takaisinperimiseen. Nykyinen opin-
totuen valvontamenettelyhin on tosiaan tullut
voimaan vuonna 98, ja nyt ensimmaéisen kerran
ovat kiytdssd verotustiedot. Kun tdhdn nyt on
jouduttu, niin toteaisin vain, ettd tekeville sat-
tuu, eikd varmasti timi ole ainoa, niitd on tapah-
tunut aiemminkin ja jatkossakin tapahtuu. Kun
lakeja téssd talossa laaditaan, niin sitten kdytin-
nossd osoittautuu, ettd niitd on hiottava, muutok-
sia niihin tehtdvd. Varmasti nidihinkin ongelmiin
ja epikohtiin, joita tdssé on tullut esille, muutok-
sia tulee.

Ministeri Lindén on tdhin reagoinut. On to-
della hieno asia, ettid hin kivi asiaa selvittimissi
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ja lupasi, ettd keviilld ovat tulossa mahdolliset
uudet esitykset.

Olen yksi lakialoitteen allekirjoittajista. To-
della uskon, ettd ainakin nimi kaksi — sielld voi
olla useampiakin tdhdn liittyvid lakialoitteita —
johtavat siihen, ettd puutteita nykyisessd laissa
korjataan. Ja varmasti myos tiedottamisessa on
aina parantamisen varaa. Voi olla, etti timi tie-
dottaminen ja julkisuus, joka n#iden tapausten
mydtd on tullut, on tietylld tavalla varmasti ollut
tietyille opiskelijoille jopa kohtuuttoman raju
tapa saada selville totuus.

Lopuksi ed. Viitaselle liittyen siihen, ettd la-
kia sidddettdessd ei tiedetty, mitd tdstd seuraa:
Taglld on paikalla monia sivistysvaliokunnankin
jdsenid. Itse en tiennyt, kun esiopetuksesta laki
sdddettiin, nyt vasta paljastui, ettd sielld vieddédn
valtionosuudet 6-vuotiaiden osalta siltd osin,
miki koskee esiopetusta. Eli niitd leikataan jo
nyt. Silld tavalla tavallaan vesittyy se, ettd kun-
nille on vapaaehtoista, mennidinkd esiopetuk-
seen ensi syksyni vai seuraavana. Oman kuntani-
kin kohdalta se vauhditti sitd, ettd timi otetaan
kattavasti kdyttoon jo ensi syksynd.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimmdiinen va-
rapuhemies Anttila.

® Marja Tiura /kok: Arvoisa puhemies! Opis-
kelijarintamalla kuohuu, ja syystd. Suurin osa
opiskelijoista oli tietoisia siitd, ettid opintotukijir-
jestelmi uvudistui vuoden 98 alusta. Monelle kui-
tenkin juuri takaisin maksettavan summan las-
kentakaava tuli ylldtyksend. Myos minulle itsel-
leni laskentakaava tuli ylldtykseni. Se ei ole ih-
me, jos se on tullut ylliatyksend jo silloisille p#t-
tdjillekin. Ennen kaikkea meille kaikille yllitys
on ollut se, miten se kohtelee opiskelijoita.
Liikaa maksettua opintotukeahan peritddn nyt
takaisin, ei suinkaan litkaa maksetun tuen méi-
rian perusteella, vaan sen miérin perusteella, jol-
la opiskelijan verotettava tulo ylittdd opiskelijan
henkiltkohtaisen vapaan tulorajan. On ymmir-
rettdvad, ettid litkaa opintotukea nostaneen opis-
kelijjan pitdd maksaa yliméérdinen opintotuki
kohtuullisen koron kera takaisin. Tdhidn ovat
opiskelijat my6s valmiita. Suomen ylioppilas-
kuntien liitto julkaisi vuodenvaihteessa mielipi-
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detutkimuksen, josta kédy ilmi, ettd opiskelijat
tuomitsevat sosiaaliturvan viérinkdyton. Suurin
osa nyt takaisinperintikirjeen saaneista opiskeli-
joista on rehellisid veronmaksajia, joiden tarkoi-
tuksena ei suinkaan ole ollut ylimairgisten tuki-
en nostaminen palkka- tai padomatulojen ohella.

Ratkaisuna opintotuen takaisinperintéin liitty-
viin ongelmiin on esitetty kuukauden lisdaikaa
lilkaa nostettujen tukien omachtoiseen palautta-
miseen. Lisdaika toisi hieman helpotusta opiske-
lijoiden tilanteeseen. Tammikuun lopulla edelli-
sen kalenterivuoden verotettavien tulojen méaara
olisi tarkemmin selvilld kuin tuon kyseisen vuo-
den joulukuussa. Kuukauden lisdaika ei kuiten-
kaan ratkaise vield suurempaa ongelmaa takaisin
maksettavan summan sitomisesta opiskelijan va-
paan tulorajan ylittéividn verotettavan tulon mia-
radn. Tdlld hetkelld opiskelija voi joutua maksa-
maan takaisin useita tuhansia markkoja enem-
min kuin tekee hinen liikaa nostamansa opinto-
tuki korkoineen.

Useimmilla opiskelijoilla verotettava tulo
koostuu pédosin palkkatuloista. Opiskelijat tySs-
kentelevit opintojensa ohessa iltaisin, viikonlop-
puisin ja kesdisin. Ilman lainaa opintotuki on
enimmillddn 2 394 markkaa kuukaudessa. Yh-
teensd vastikkeetonta tukea ja opintolainaa voi
saada korkeintaan 3 694 markkaa. Nykyisin
opintolainaa nostaa vain noin kolmannes opiske-
lijoista. Ansiotuloja kdytetdin siis suuressa mia-
rin opintorahan liséini suoraan opintojen ja opis-
kelun aikaisen perustoimeentulon rahoitukseen.
Tarkastelemalla pelkistiin nykyistd vuokrata-
soa varsinkin maamme suurimmissa kaupungeis-
sa, jotka my0s ovat suosittuja opiskelukaupunke-
ja, voidaan huomata, ettd lisdansiot todellakin
ovat tarpeen, oikeastaan valttiméttomia.

Mielestini tyonteon on oltava kannattavaa
myds opiskelun ohessa, erityisesti kesdkuukausi-
en aikana. Opiskelija pystyy siten hankkimaan
tarvitsemaansa tyokokemusta jo opiskeluaikana,
mik3 taas lisdd opiskelijan tydllistymismahdolli-
suuksia valmistumisen jilkeen. Tyokokemus
koetaan yhi tirkedmpind tekijand loppututkin-
non lisdksi. Toisaalta samalla koko yhteiskun-
nan kéyttoon saadaan se osaaminen ja koulutus,
johon yhteiskunta on investoinut.

Lakialoitteessa esitetdin opintotukilain 27 §:n
4 momentin kumoamista. Yhten aloitteen alle-
kirjoittajista pidén sitd ajankohtaisena ja tarpeel-
lisena. Kyseessd on myOs erddnlainen k-
denojennus niille opiskelijoille, jotka ovat nyt
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saaneet takaisinperinnistd kertovan kirjeen. Tér-
keinti asian kannalta on se, ettd kulttuuriministe-
i Lindén on, kuten juuri dsken kuulimme, jo ei-
len ottanut vahvasti kantaa asiaan ja hinelld on
tieto ongelman laajuudesta. Hian on antanut teh-
tiviksi selvittdd opintotuen takaisinperintdd ja
sithen liittyvid kysymyksid sekd luvannut muun
muassa keskustella Kelan kanssa asiasta. Uskon-
kin, ettd nidin saamme nopeimman avun kipeim-
péin asiaan ja viesti menee perille.

Vaihtoehtoja tidssd tilanteessa on kdytdnnolli-
sesti katsoen kaksi: Lakia korjataan, jolloin vai-
kutukset kohdistuvat ennen kaikkea tulevaisuu-
teen, tai ministeri neuvottelee Kelan kanssa koh-
tuullistamisjidrjestelmén, joka toteuttaa vastaa-
van tavoitteen nykyisen lain puitteissa.

Lopuksi, arvoisa puhemies, meistd monet ovat
kiinnittineet huomiota opintotukijirjestelméin
ja sen uudistuksen myotd ilmenneisiin ongel-
miin. Viittaan viime syksyisiin keskusteluihin
eduskunnassa. Tdménhetkisestd ongelmasta ker-
too jo pelkistddn opintotuen takaisinperinnésti
tehtyjen kirjallisten kysymysten méaéré.

Kulttuuriministeri Suvi Lindén antoi viime
syksynd tehtiviksi selvittdd 90-luvulla toteute-
tun opintotukiuudistuksen tavoitteiden toteutu-
mista ja jarjestelmén tarkistustarpeita. On hyvi,
ettii timé kokonaiskartoitus on tilld hetkelld me-
nossa. Huhtikuun loppuun mennessi saammekin
jo tamin tulokset. Valmistuvaa selvitysty6té joh-
taa professori Reijo Raivola Tampereen yliopis-
tosta. Tiltd selvitykseltd me odotamme paljon.

Mielestini onkin tirke#dd, ettd opintotukijir-
jestelmin tilaa pohditaan kokonaisuutena. Jatku-
vien osittaisuudistusten aika on ohi. Opintotuki-
jarjestelmistd pitdd kehittdd sellainen kokonai-
suus, joka samanaikaisesti turvaa opiskelun edel-
lytykset ja tukee opiskelijoiden omaa aktiivisuut-
ta.

10 S#de Tahvanainen /sd: Arvoisa puhemies!
Ed. Viitasen aloite ja tdimi aihe, opintotuen takai-
sin periminen, mistd on hyvin paljon keskustel-
tu, kertoo oikeastaan myos siitd yhteiskunnalli-
sesta tilanteesta, missé tdlld hetkelld olemme. On
hyvin erilaisessa asemassa olevia ihmisid, erilai-
sissa tulonsaajaryhmissd, myos opiskelijoissa.
Téssd on kyse, tiytyy korostaa, kuitenkin niisti
opiskelijoista, joilla menee paremmin kuin niil-
14, joilla ei ole mahdollisuutta tuloja hankkia.
Ed. Viitasen aloite on ihan asiallinen ja mie-
lestéini jirkeenkdypd siltd osin, etté periaate, ettei
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peritd henkildltd enempid kuin se, mitd hin on
liikaa saanut sosiaalitukea, tdssd tapauksessa
opintotukea, on ihan jirkevd linjaus. Téssd mie-
lessd voin sanoa, ettd varmastikin aikaisemmin
olemme eduskunnassa lakia sditiessimme teh-
neet virheen hyviksyessimme sellaisen takaisin-
perintikaavion, jossa opiskelija menettdd myos
ansaitsemiaan tuloja.

Mutta sithen periaatteeseen, mistd muutoin on
nyt lehdiston sivuillakin hyvin paljon kiyty kes-
kustelua, ettd koko jérjestelmi olisi epioikeu-
denmukainen ja métd, en missédin tapauksessa
yhdy. On hyvin paljon esitetty kritiikkid sitd koh-
taan, ettd vuonna 98 voimaan astunut laki takai-
sinperintijirjestelmistd ja vuositulojen huomi-
oon ottamisesta kokonaisuudessaan olisi véérin-
lainen ja pitdisi palata aikaisempaan jdrjestel-
miin, jossa opiskelija voisi tukikuukausien ulko-
puolella ansaita niin paljon kuin tahtoo. Mieles-
tini aikaisempi jdrjestelmi, jolloin esimerkiksi
kesdaikana saattoi nostaa 100 000 markkaa pidi-
omatuloa ja muuna aikana sitten vield opintotu-
kea, oli nimenomaan sosiaalisesti epidoikeuden-
mukainen eikd milldén tavalla nykyaikaiseen so-
siaaliturvajérjestelméddn kuuluva ja siten perus-
teltavissa.

Siind mielesséd haluan puolustaa tété jarjestel-
mid kokonaisuutena. Se on oikeudenmukainen,
koska se ottaa huomioon opiskelijoiden koko
vuoden aikaiset tulot ja antaa my6s mahdollisuu-
den tyontekoon ja ansaitsemiseen, mitd tailla on
paljon perddnkuulutettu. Nykyisen voimassa ole-
van lain mukaan opiskelija, jos sanoisi normaali-
opiskelija, joka opiskelee esimerkiksi yhdeksén
kuukautta, voi tienata 54 000 markkaa vuodessa
ilman, ettd hdn menettdd pennidkddn opintotues-
ta. Vuosituloraja, jonka voi ansaita rahaa, on
mielestdni kohtuullisen korkea télld hetkelld jo,
kun missddn muussa sosiaaliturvajirjestelméssi
tamai ei ole mahdollista.

T#dmén vuoksi haluan tuoda esille sen niko-
kulman, etti jirjestelmi sindns# on oikeudenmu-
kainen. Jirjestelmdd on kritisoitu opiskelijajdr-
jestdjen puolelta. Samoin muun muassa Karjalai-
sessa talld viikolla niin kokoomuksen kuin kes-
kustan opiskelijaliitto on kritisoinut ja pitdnyt
titd epioikeudenmukaisena. Mielestini se ei ole
epdoikeudenmukainen miltdin muulta osin, kuin
mitd nyt on tullut ilmi takaisinperintdjarjestel-
méin epédkohtien osalta, ja ne tiytyy tietenkin kor-
jata.
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Vuonna 95, kun olin vaaleissa ehdokkaana,
meiltd kysyttiin opiskelijajédrjeston toimesta, ettd
mitkd ovat ensisijaiset epidkohdat opiskelijoiden
eldmissi ja opintotukijdrjestelmissid. En pitinyt
suinkaan sitd kaikkein suurimpana ongelmana,
ettd opiskelija ei voi hankkia opiskeluaikanaan
riittdvasti tuloja, vaan sité, ettd esimerkiksi tdlld
hetkellid opintotuen taso on aivan liian alhainen,
ja my®ds sitd, ettd opiskelijoiden asumislisi ei ole
ympérivuotinen. Kesédaikana ei siis saa asua, jos
ndin lainausmerkeissé sanoisi. My&skin tukikuu-
kausien kestoaika on aiheuttanut ongelmia ja sil-
14 puolella on tullut opintojen viividstymisen ta-
kia ongelmia opiskelijoille.

Tdmin vuoksi pidén titd keskustelua kyll4 ai-
heellisena, mutta osin myos epéoikeutettuna sil-
téd osin, ettd nyt yritetdin olla my®s muuttamassa
jarjestelmid sellaiseen suuntaan, joka itse asias-
sa tulisi hyodyttdméin isotuloisia henkil6itd ja
my0s niitd henkiloitd, jotka haluavat ikéin kuin
yhteiskunnan kustannuksella hyotyd taloudelli-
sesti. Sen vuoksi pidédn néitd muutoksia aiheelli-
sina, mutta en suinkaan sitd periaatetta, ettd koko
laki muutettaisiin aikaisemman lainsdddannon
kaltaiseksi, jolloin opiskelija sai opiskelukuu-
kausina ansaita vain 2 100 markkaa kuukaudes-
sa, kun tilld hetkelld hin saa ansaita 3 000 mark-
kaa. Kesdkuukausinahan aikaisemmin sai ansai-
ta niin paljon kuin tahtoi, tdlld hetkelld opiskelija
saa ansaita 9 000 markkaa. Mielestidni timi on
ihan kohtuullinen jarjestelmé ja oikeudenmukai-
nen nimenomaan myOskin pienituloisimpien
opiskelijoiden osalta, jotka eivit saa niin paljon
kesitoitd ja muita hanttihommia opiskelukuu-
kausina.

' Unto Valpas /vas: Arvoisa puhemies! Opis-
kelijat ja opiskelijajdrjestdt ovat nyt aivan oikeu-
tetusti huolissaan opintotukiasioista. On valitet-
tavaa, ettd vuonna 98 voimaan tullut opintotuki-
jdrjestelmi aiheuttaa suuren médrdn takaisinpe-
rintdjd. Opintotuen piiriinhdn  kuuluu noin
300 000 opiskelijaa. Takaisinperinti taitaa kos-
kea noin 20 000:ta opiskelijaa. Koska ndin on
kéynyt, jirjestelmissi on silloin jotain vikaa ja se
on korjattava. Niin paljon takaisinperintdjd ei
missédn tapauksessa saisi tulla.

Ongelma néyttdd olevan takaisinperintidin liit-
tyvd maksukaavio. Takaisin perittdvi summa voi
nousta opiskelijalle jopa huomattavasti suurem-
mabksi, kuin hénelle kyseessi olevana vuonna oli-
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si opintotukea kuulunut. Tietenkin tillainen epi-
kohta on voitava korjata.

Opiskelijat ovat joutuneet nyt kohtuuttoman
tilanteen eteen. Se aiheutuu siit4, ettéd jarjestelma
on epdonnistunut. Tdssd mielessd esitetty lakia-
loite on hyvi ja kannatettava. Toivottavasti aloi-
te etenee nopeasti. Toivottavasti myodskin nyt
ajankohtaisessa asiassa eli takaisinperinnissd
padstddn oikeudenmukaiseen ja kohtuulliseen
ratkaisuun. Minusta timi asia on mydskin hoi-
dettava riippumatta siitd, miten lakialoite etenee.

Eduskunnankin on mielestini voitava korjata
virheitdéin aina silloin, kun niitd pifisee synty-
miin. Tdssdhin nyt on sellaisesta kysymys. Oli
hyvd my6s kuulla, ettd ministeri Lindén lupasi
tuoda Kkorjausesityksen takaisinperintdasiaan.
Esityksen tiytyy tulla kuitenkin mielestéini mah-
dollisimman pian, ettei kohtuuton tilanne p#ise
toistumaan. Toisaalta myOskiin, arvoisa puhe-
mies, asiaan ei saa kytked kaikkea mahdollista.
Jos koko jirjestelmé pannaan kyseenalaiseksi ja
sithen samanaikaisesti tehddén erilaisia kytken-
tojd, varsinainen asia, josta me nyt puhumme,
unohtuu.

2 Anne Huotari /vas:

Arvoisa rouva puhe-

vuoroa asiasta. Mielestdni ed. Tahvanainen toi
hyvin esille sen kokonaisuuden, mink# osio timé
takaisinperintdjupakka on. Kysymyshin on mie-
lestdni paremmasta jirjestelmisti kuin edellinen
oli, jossa maksettuja opintotukia perittiin aina
kuukausittain takaisin. Se aiheutti aivan turhaa
takaisinperintds. Siind oli myds monta Kertaa
epitietoisuutta siitd, paljonko lopulta saa ansaita
ja paljonko ei.

Jostakin kumman syystid Kela nyt on ollut vii-
me aikoina syyllisten listoilla. Kylld sen syynkin
tietysti voi sanoa. Samanaikaisestihan puhutaan
Kelan hallinnon uudistuksesta. Joitakin tahoja
tietenkin ilahduttaa tillainen keskustelu, joka nyt
esimerkiksi opintotuesta syntyi niin, ettd alussa
syytettiin Kelaa siit4, ettd Kela olisi tehnyt vir-
heitd, se ldhettdd huonoja kirjeitd jne. Kun nyt on
ilmennyt, ettid kysymys on tdmin talon hyviksy-
masti ja hallituksen valmistelemasta lakiesityk-
sestd, haluaisin korostaa viel4 sité, ettid kun lake-
ja valmistellaan, silloin pitdisi oikeuskansleri
pyytid jo siini vaiheessa tutkimaan, onko kaikki
kunnossa. Jos eduskunnassa on epdilysti, etti
kaikki ei ole kunnossa, silloin pitiisi pyytis aina
perustuslakivaliokunnan lausunto, loukkaako jo-
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kin menettely perusoikeuksia. Niin yleensid me-
netelldin. Joskus joulua ennen, kun tehdién lake-
ja, aina se ei ole mahdollista. Olen sen huoman-
nut muun muassa sosiaali- ja terveysvaliokun-
nassa, etti aina et ole tahtoa selvittdd sitd, onko
jokin laki perusoikeuksien vastainen vai ei. Mut-
ta yleensé nédin menetelldén.

Mielestéini tissd ei pidd syyllistdd Kelaa, ei
myoskiddn opiskelijoita, vaikka toivoisin, ettd
niin opiskelijoille kuin muillekin 1dhetettéiviit kir-
jeet luettaisiin tarkkaan silloin, kun ne koskevat
etuuksia. Kaikessa pitdisi kuitenkin pyrkid sii-
hen, ettd tuet maksettaisiin kerralla oikein, ettei
takaisinperint6jd syntyisi. Siksi jérjestelmien pi-
tiisi olla niin yksinkertaisia, ettd ne ovat helposti
ymmirrettdvid ennen kaikkea sen vuoksi, ettd
etenkin tissi talossa joillekin néyttdd takaisinpe-
rintd olevan yhté kuin viirinkdytds. Se on mie-
lestdni ikédvad. Tdmé takaisinperintiruljanssi,
joka opintotuesta on syntynyt, osoittaa hyvin sen,
ettd monta kertaa voi olla kysymys joko lainsid-
didnnon ongelmasta tai siitd, ettd lainsdddinto on
ollut niin monimutkainen, ettid kansalainen ei ole
voinut tietdd, miten pitdisi menetell.

Haluaisin muistuttaa siiti, ettéd jokaiselle opin-
totuen saajalle on mennyt kaksisivuinen kirje,
jossa on hyvin tarkkaan selvitetty muutokset,
Omien tulojen vaikutus opintotukeen 1.1.1998
jilkeen, jossa mielestéini on ehk liikaakin asiaa.
Ei ole selkedsti hahmotettavissa, mitéd tapahtuu.
Toisella sivulla kerrotaan selkedsti tulonvalvon-
ta ja sanotaan, etti opiskelijan tuloja verotetaan
tukikuukausien lukuméirin perusteella lasketun
vuosituloansion mukaan jne. ja ettd takaisin pe-
rittividn mairddn lisitédiin 7 prosentin suuruinen
korotus. Haluan vield huomauttaa, etti tissi ei
ole kyseessi korko, vaan korotus, koska korkoa
jakorotusta kisitellddn médrityissa tilanteissa eri
tavoin, ja ettd opiskelijalle ldhetetdéin opintora-
han ja asumislisin takaisinperinnistid paitoseh-
dotus, joka on ehdotus, jonka voi muuttaa sil-
loin, kun toimittaa liséselvityksid Kelalle. Muun
muassa sellaisissa tilanteissa, jos henkild on
aloittanut opiskelut vaikka 1.9. alkaen, Kelalla ei
vilttimittd ole ollut tietoja tai niitd ei ole yksilo-
kohtaisesti kisitelty, ja kun myéhemmin tulover-
tailussa verottajalta on tullut koko vuoden tiedot,
silloin on voinut henkil6lle myés menni takai-
sinperintékirje. Han on tietysti tdysin oikeutettu
opintotukeen, jos opintokuukausille ei ole tullut
liikaa tuloja. Tallaiset tilanteet tietenkin oikais-
taan, ja on aivan oikein, ettd ndin menetelldén.
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Olisin toivonut, ettd opiskelijat olisivat lukeneet
kirjeet muutosten tultua.

Ainakin minulle siind vaiheessa, kun lakia
tehtiin, oli aika lailla selvdd, paljonko kuukau-
dessa tai vuodessa saa ansaita, ettei vield meneti
opintotukia. T#illdkin keskusteltiin siitd, ettd jos
esimerkiksi joulukuun opintotuen jittdd nosta-
matta, voi hankkia enemmin kuin muutoin. Jos
on seurannut vihénk&in tulojaan, silloin asian pi-
téisi olla selvilli. My0s Tanskassa opintotukiuu-
distuksen yhteydessé ensimmiisend vuonna tuli
takaisinperintdji, ja sen jilkeen sielld jérjestel-
mi on toiminut kohtuullisen hyvin.

Ainakin yhdessid puheenvuorossa on kritisoi-
tu Kelan ldhettiméi kirjettd. Sen takia haluan
kertoa, miten tulonvalvontakirje on syntynyt.
Kela pyysi péitdsluonnoksesta lausunnot muun
muassa opetusministerioltd, opintotuen muutok-
senhakulautakunnalta, Kelan tutkimus- ja kehi-
tysyksikostd, SYListd, Helsingin ja Tampereen
yliopistojen opintotukilautakunnilta, muutamis-
ta Kelan toimistoista ja vield erikoistutkija Kata-
riina lisalta Suomen kielen tutkimuskeskukses-
ta, ja hin viimeisteli ilmaisun ymmaérrettavyytta.
Hauskaa on — hauskaa ja hauskaa — kun er#ds-
sd lehdessi kritisoitiin ja kéytettiin esimerkkind
erdstd lausetta kirjeestd, niin se oli nimenomaan
Suomen kielen tutkimuskeskuksen oikaisema
lause, koska viralliset kirjeet eivit kuulemma saa
olla liian ystavillisid. Ettd se tistd Kelan kirjees-
té, joka viime syksyn kirjejupakan innoittamana
oli tehty erittdin perusteellisen valmistelun jil-
keen. Keskustelu, mika kirjeestd tdimén asian yh-
teydessd on kéyty, osoittaa sen, ettd asiaan nidyt-
t44 liittyvin paljon muutakin kuin opintotuen ta-
kaisinperinti. Siithen liittyy Kelan hallinnonuu-
distusta ja siitd johtuvaa spekulointia.

Vield takaisinperinnastd. Muistutan viel4, etti
sehin koskee niitd, jotka ovat ansainneet yli sal-
litun rajan. Mielenkiintoista tdméi on siitd syystd,
ettd on puolusteltu niin voimakkaasti siti, etté pi-
tdisi saada ansaita paljonkin yli 3 000 markkaa
kuukaudessa opiskelun aikana, ja samanaikaises-
ti ja juuri samoista puolueista kritisoidaan sitd,
ettd opiskelut venyvit. Muistelenpa, ettd parisen
vuotta sitten oli muutaman korkea-arvoisen her-
ran kirjoitus Helsingin Sanomissa, jossa he oli-
vat sitd mieltd, ettd koska opiskelut viivistyvit,
yliopistoihin pitdd saada takaisin lukukausimak-
sut. Ymmarrin kylld, jos kokoomus téllaista vaa-
tii sen vuoksi, ettd monet kokoomuksen kannat-
tajista haluaisivat takaisin sellaisen yhteiskun-
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nan, missi koyhemmilli ei olisi varaa opiskella,
mutta en kylld ymmérrid, ettd samat tahot koko
ajan vaativat, etti pitdisi voida ansaita enemmén
ja enemmin opiskelun aikana. Se ilman muuta
vaikuttaa siithen, miten nopeasti opintoja voi-
daan suorittaa. On tavallaan tehtiivd valinta sen
viililla, kuinka paljon voi ansaita tai minki ko-
koinen opintotuen ja asumistuen taso on. Siind
keskustelussa pdddyn ilman muuta sille kannal-
le, ettd opintotukea on micluummin kehitettivi
kuin ettd opiskelijan pitdd pystyd ansaitsemaan
mahdollisimman paljon opintojen ohella nimen-
omaan niind kuukausina, jolloin opiskelee. Timé
on siind mielessd myos aluepoliittinen kysymys,
ettd kaikilla paikkakunnilla ei ole edes kes#aika-
na mahdollisuutta tyoskennelld, joten monet
opiskelijat ovat todella vaikeuksissa kesidaikana,
kun he eiviit saa edes asumistukea ja joutuvat
monta kertaa muuttamaan lapsuudenkotiinsa sen
vuoksi, vaikka muuten asuisivat itsekseen ja oli-
sivat itsendistyneet.

Lopuksi vield haluan sanoa sen, etti Kelan
valtuutetut saivat selvityksen vilittomasti, kun
julkinen keskustelu tista alkoi, ja sithen olen erit-
tdin tyytyviinen. Tosin en ollut tyytyviinen kaik-
keen siihen keskustelun tasoon, joka timén asian
yhteydessi julkisuudessa on kéyty.

3 Esa Lahtela /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Viitasen aloitteessa todetaan, jotta seurauk-
sena takaisinperinnistd on kuitenkin se, jotta ky-
seessd olevana vuonna tosiasiallisesti olisi kuulu-
nut enemméinkin saada. Eli perintd mitoitetaan
yli sen, mikd kohtuulliselta tuntuisi. Siind mie-
lessd tdmid heréttdd jotenkin ihmetystd, miten
tammoiseen on menty. Todennikdisesti se on se
lisd, mité ed. Huotari totesi, jotta lisitdan korotus
7 prosenttia. Muuta téstd kaaviosta en tiedi tark-
kaan. Mutta jos timmdinen on piddssyt tapahtu-
maan, niin kuin on kidynyt, kylld mini kuitenkin
nikisin yhi edelleen, ettd nyt timénhetkinen on-
gelmatiikka, vaikka sitd selvitetdifinkin sieltd
kautta, ettd jokaiselle ldhetetdédn kirje ja pyyde-
tddn ilmeisesti allekirjoittamaan se, jotta voidaan
oikaisu tehdd ja mahdollisesti selvitystd, niin
joka tapauksessa olen késittinyt, etti tdssd on sen
tyyppista tarvetta, ettd jotakin kohtuullistamista-
kin pitiisi tehdi. Eli jos ihmisten eldméntilanne
takaisinperinnéssd on kohtuuton, ettei voi selviy-
tyd siitd, niin siind tilanteessa kylld sosiaaliset
seikat, se ndkoala, jotta voiko kohtuudella selvi-
td maksun suhteen, se pitiisi ottaa huomioon niin
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kuin muissakin niissi asioissa. Siind, vaikka mi-
nisteri Lindén totesi, jotta Kelalla on ensisijaises-
ti pdétdsvalta, niin toivoisi kuitenkin, jotta minis-
teri ja ministerio viestittdisivit sithen suuntaan
hyvin painavasti, jotta timmdoinen kohtuullista-
minen otettaisiin tapetille isossa mitassa. Sem-
moista suoraa, sokeata anteeksiantoa en usko,
ettid se voidaan tehdi, koska siind on omat sdin-
nokset olemassa. Toivoisi, jotta keskustelu ja ed.
Viitasen aloite johtaisivat siihen, ettd takaisinpe-
rintdongelmatiikka, miké téssd on syntynyt, oi-
kaistaisiin semmoiselle tasolle ...

Ensimmiinen varapuhemies (koputtaa): Kak-
si minuuttia on tiynni!

Puhuja: ... kuin ed. Viitanen perusteluissa totesi
puhujakorokkeelta kisin.

4 Markku Markkula /kok: Arvoisa puhe-
mies! Tdmin opintotukilain korjaaminen on kiis-
tatta nyt enemmén kuin ajankohtainen. Mutta yh-
dyn kylld niihin kisityksiin, joita ta4lli puheen-
vuoroissa on todettu, ettd nyt ei ole aika kyseen-
alaistaa koko opintotukijérjestelmid, vaan arvi-
oida niitd kohtia, jotka ovat lain perusteella joh-
taneet kohtuuttomiin tilanteisiin. Tdssd mielessi,
koska, aivan niin kuin ed. Viitanen totesi, voi-
massa oleva laki on tehty tédssé talossa, niin tdssi
talossa se my0s on korjattava, kun tiéllikin salin
eri puolilta olemme selkedsti havainneet ja sen
my0Os tidssd kisittelyssi todistaneet, ettd laki joh-
taa tuloksiin, tilanteisiin, joita emme lakia sdstd-
essdmme ole sellaisiksi kuvitelleet.

Kun itse olin sivistysvaliokunnassa viime kau-
della ja siind mielessé siind valiokunnassa, joka
yksityiskohtaisesti vuoden 98 alusta voimaan tul-
leen opintotukilain siis tdalld s#dti, niin omalta
osaltani kylli haluan korostaa sité, ettd se suurin
pohdiskelu ja kiddenviddnté kohdistui siihen,
onko Tanskan-malli hyvi vai ei. Liki kaikki va-
liokunnassa kuullut asiantuntijat ldhtivit siitd,
ettd Tanskan-malli on joko hyvi tai ainakin sel-
keidsti parempi kuin sithen saakka voimassa ollut
opintotukijérjestelmé. Missédédn vaiheessa ei tul-
lut esille se, mistd nyt on julkisuudessa kdyty
keskustelua, jonka useat opiskelijat ovat toden-
neet suurimmaksi ongelmaksi. Nyt opiskelijat,
siis osa takaisinmaksuperinnin kohteena olevis-
ta, kokevat, ettd he joutuvat maksamaan takaisin
ei litkaa saatua opintotukea vaan sité tuloa, jonka
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he rehellisesti tyotitekevind suomalaisina ovat
tyonantajaltaan tulona saaneet.

Tédssd mielessd on syytd todella pohtia, mikad
on tdmin lain tarkoitus kaiken kaikkiaan ollut.
Haluan itse todella korostaa ja ottaa esille myds
asianomaisesta hallituksen esityksestd, hallituk-
sen esitys 66 vuodelta 97, kun lakiehdotuksen
alussahan on aina titvistetty muutaman kappa-
leen yhteenveto siitd, mistd pddasiassa on kyse,
ettd tdssd yhteenvedossa lukee yksiselitteisesti,
ettd liikaa saatu opintoraha ja asumislisé perittdi-
siin takaisin. Siitd tulee se mielikuva, jota ed.
Viitanen keskustelun aloittaneessa puheenvuo-
rossaan hyvin vahvasti korosti, ja my&nnin itse,
ettd ainakin mini ja todenndkoisesti liki kaikki
kansanedustajat, kun olimme titd sddtdmissa,
koimme, etti siind puhutaan aina niistd opintotu-
kikuukausista, jotka on liikaa saatu, ja ndiden
osalta joudutaan takaisin tdmd opintotuki maksa-
maan.

Voi tietenkin olla, ettd osa opiskelijoista on
paneutunut Kelan ohjeisiin ja niihin tietoihin, joi-
ta paikalliselta yliopiston tai korkeakoulun opin-
totukilautakunnalta on saatu, niin perusteellises-
ti, ettd he ovat menneet myos laskemaan, mihin
tami malli johtaa.

Silloin, niin kuin aikaisemmassa keskustelus-
sa itsekin repliikkipuheenvuorossani todistin,
osa opiskelijoista, vaikka ansaitseekin yli niin sa-
notun vapaan tulon rajan, hyotyy siitd, ettd he ei-
vit ole heti maksaneet sitd vapaaehtoisesti takai-
sin kyseisen kalenterivuoden loppuun mennessi.
Mutta ndméd opiskelijat ovat niitd, joiden tulot
ovat vain vihin ylittdneet tuon vapaan tulon ra-
jan. Sen sijaan meilld on opiskelijoita, todenné-
koisesti nyt jopa tuhansia opiskelijoita, joiden
tulo meni sen verran paljon yli, ettd tdma laki ja
takaisinperinnidssd otettu tulkinta johtavat mie-
lestini kohtuuttomuuteen, eli niissd opiskelija
kokee, etti nimenomaan hin maksaa niin sano-
tuista omista tuloistaan.

Pari toteamusta vield voimassa olevan lain 14-
hetekeskustelusta runsaan kahden vuoden takaa.
Itse polemisoin ldhetekeskustelussa Tanskan-
mallia, ettd se johtaa ennen kaikkea kalenterivuo-
teen sitomisessa ja siind, ettd vapaaehtoinen ta-
kaisinmaksu pitdd suorittaa joulukuussa, toden-
nikoisesti ongelmiin. Toteanpa pari lainausta eli
totesin: "Toteutuessaan Tanskan-malli vaikeut-
taisi opiskelijoiden tyokokemuksen hankkimis-
ta. Se loisi opiskelijoille uuden tuloloukkutilan-
teen verrattuna aikaisempaan.” Edelleen toisessa
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puheenvuorossani totesin: "Mutta kun rajana on
aina kalenterivuosi ja kalenterivuoden aikana pi-
tdd takaisinmaksu suorittaa, niin tidssd voi vuo-
denvaihteessa aiheutua tilanteita, jotka ovat koh-
tuuttomia.” Niin kiistatta on nyt kiynyt. Valitet-
tavasti silloin asian valmistelussa eduskunnassa
ei loytynyt riittdvisti nikemysté ja tahtoa, jolla
silloin késittelyssi ollutta lakiehdotusta olisi riit-
tdvissd midrin tismennetty.

Mutta edelleen osoittaa sitd, ettd eduskunta ei
lakia sddtdessddn tuntenut tai osannut niahdi,
minkélaisia ongelmia tistd aiheutuu, muun mu-
assa sivistysvaliokunnan mietinnostd valiokun-
nan kannanottojen perustelujen toteama, ettd uu-
distus yksinkertaistaa opintotukimenettelyd ja
vihentdd hallinnollista tyotd, koska kuukau-
sikohtaisia tuloselvityksii ei tarvita. Aivan, niil-
td osin on oikein, mutta sen jilkeen valiokunta
jatkoi, ettd myos takaisinperintdjen lukumdird
vihenee. Niinhdn kiistatta tdssd ei ollenkaan
ndytd kdyneen, vaan timé episelvyys, josta té-
nédn on keskusteltu, on todella merkittdvi. Se on
suuruusluokaltaan sellainen, ettd timi asia pitidd
korjata.

Haluan vieli korostaa siti, etti esille tulleiden
tapausten valossa on todella tirkedd, ettd tdtd
kohtuullistamisasiaa harkitaan perusteellisesti ja
se selvitetdin perusteellisesti opetusministerion
ja Kelan viilisissd neuvotteluissa. Ainakin oma
laintulkintani lihtee mielestini selkeidsti siiti,
ettd lain 27 §:ssd, jossa kohtuullistamisesta niin
ik#édn on kyse takaisinperinnén osalta, tdmi koh-
tuullistaminen on mahdollista siini mielessi, etti
opiskelija ei vélttimittd suinkaan ole toiminut
vilpillisesti, jos hin ei ole oivaltanut, mihin tilan-
teeseen tdmai johtaa, koska todella korostan sité,
ettd ohjeissa ehk# kaikkein vahvimmin on ni-
menomaan koko ajan kyse liikaa maksetun opin-
totuen takaisinmaksamisesta.

Haluan vield korostaa asiaa, joka tuli osittain
ed. Viitasen puheenvuorossa jo esille, eli hian ko-
rosti sanktiona 7 prosentin korkoa. On my&s syy-
td tuoda 1lmi se, ettd timin lisdksi sanktiohan on
tietenkin se, ettdi opiskelija menettii, ellei hin tu-
kea vapaaehtoisesti takaisin maksa sdddetyn ajan
puitteissa, opintotukikuukaudet, mikd on talou-
dellisesti tietenkin opiskelijoille iso kysymys ol-
letikin, kun aika monet opiskelijat opiskelevat
huomattavasti pitempédin kuin mille ajalle opin-
totukea nykyisten sdddosten mukaisesti voi saa-
da. Tatd kautta sanktiot, 7 prosentin korko ja
opintotuen menettiminen kyseessd olevien yli-
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mairdisten kuukausien osalta, aiheuttavat sen,
ettd opiskelijan todella kannattaa maksaa takai-
sin vapaachtoisesti opintotuki, jonka hin tietda
saaneensa liikaa tai saavansa liilkaa. Mutta jotta
se voisi toteutua, silloin todella vuodenvaihteen
rajaa pitdd huomattavasti pidentdd. Kaksi kuu-
kautta olisi todennikoisesti oikea toimiva aika.
Silloinkin on otettava huomioon, ettd lopullinen
tilannehan selvidi vasta siind vaiheessa, kun ve-
rottaja on vahvistanut verotettavan tulon méi-
rdn. Tdmédkin omalta osaltaan osoittaa sitd, ettd
tihidn kohtuullistamisasiaan on syytd paneutua
tdmén asian jatkokdsittelyssa.

15 Katja Syviirinen /vas: Arvoisa rouva puhe-
mies! Tami asia on todella aivan oikein kirvoit-
tanut paljon puheenvuoroja, ja tuntuu olevan
melko yksimielistd joukkoa sen osalta, ettd takai-
sinmaksukaaviolle jotakin on tehtdvi. Siind mie-
lessd ed. Viitasen lakialoite on aivan paikallaan
ja toivottavasti ndmid epikohdat mahdollisim-
man nopeasti korjataan.

Eradt edustajat ovat todenneet, etti Kansan-
elikelaitoksen tiedotus tdstd asiasta on ollut hyva
ja riittdvi. Itse en titd kylld allekirjoittaisi. Tie-
toa on ollut runsaasti, mutta esimerkiksi Kelan
nettisivujen tiedot ja toisaalta takaisinperintikir-
jeiden mukana ldhteneet tiedot ovat niin moni-
mutkaisia, ettd esimerkiksi itse lukion ja korkea-
kouluopintoja suorittaneena minulla on kuiten-
kin ollut erittdin suuria vaikeuksia, kun olemme
yrittineet selvittidd, missi tilanteessa esimerkiksi
opintonsa vuonna 98 aloittanut tai lopettanut jou-
tuisi nditd tukia maksamaan takaisin. Jos todella
on niin, ettd nimi ohjeet ovat néin episelvii, sil-
loin ei voi eikd saa puhua siitd, ettd opiskelija,
joka takaisinperintdén joutuu, todella tahallisesti
olisi toiminut vairin ja olisi jotenkin yrittinyt
huijata, vaan todella ndmi tilanteet ovat hyvin
moninaisia ja tiedot eivit ole kovinkaan selkeas-
ti olleet saatavissa. Se on monelta vaatinut todel-
la suurta aktiivisuutta, ja todennikoisesti, jos ha-
luaisi toimia tiysin sdéntdjen puutteissa, se edel-
lyttdisi loppuvuodesta yhteydenottoa Kelan toi-
mistoon ja melkoista kuittirumbaa. Tdhén ei var-
masti ole mydskidn Kelalla resursseja, ettd jokai-
nen téllaista menettelyd joutuisi tekeméén.

Eris asia, joka minua on mietityttinyt, on niin
sanottujen virheellisten perintdjen suuri m#ira.
Jos kirjeitd on ldhtenyt 22 000 ja sanotaan, ettéd
niité, jotka todella joutuvat takaisin maksamaan,
on 7 000 vihemman, se tarkoittaa sitd, ettéd takai-
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sinperintikirjeiti on ldhtenyt 7 000 liikaa. Se,
ettd jokaiselta vaaditaan oma aktiivisuus siind,
ettd ottaa itse selville, onko ollut oikeutettu tu-
keen vai ei, on melkoinen urakka ja vaatii palk-
kakuittien ja muiden penkomista kahden vuoden
takaa. Esimerkiksi niiden opiskelijoiden osalta,
jotka ovat aloittaneet opintonsa syyskuussa 98,
niin kuin monet ovat aloittaneet, jo siind vaihees-
sa, kun opintotukihakemusta téytetdin, on jo tie-
dossa, paljonko alkuvuonna on tienattu, jos on
normaalisti oltu toissd. Niiden tietojen luulisi
olevan Kelan kiytettdvissi. Jos kerran nima tie-
dot ovat kidytettdvissé, niitd pitdisi silloin kdyttds
eikd vaatia, ettd kahden vuoden piidstid tehdddn
takaisinperintikirjeen saamisen jélkeen oikaisu
asiaan.

Tidssd asiassa on monen nikoisid epikohtia.
On erittdin tirkedd, ettd ne selvitetddn. Todella-
kin timd on tédssd salissa sdddetty laki, ja niin
kuin ed. Viitanenkin sanoi, jos kerran on itse vir-
heet tehty, korjataan ne itse. Nyt, kun on koke-
muksia tdstd tdytdntdonpanosta, osataan tehdi
paljon viisaampaa jilke4, ja yhtend osana siind
on tietysti ministeri Lindénin lupaama selvitys,
jota erittiin mielellimme odotamme, ja niin timéi
lakiesitys kuin toivottavasti mydhemmin tuleva
lakiesitys siitd, ettd takaisinmaksuaikaa piden-
nettdisiin, on erittdin hyvi asia. Se, etti kalente-
rivuoden aikana pitdisi tulot ilmoittaa, on monta
kertaa monella aivan mahdotonta. Joulukuuhan
on usealla opiskelijalla sitd aikaa, jolloin nimen-
omaan tehdién toitd, esimerkiksi kauppojen kas-
soilla on hyvin paljon opiskelijoita joulumyyn-
nin aikaan. Sitd, paljonko tunteja kertyy ja tulo-
ja, ei vilttdmittd vield siind vaiheessa tiedd. Sen
tdhden on aivan perusteltua, niin kuin ed. Mark-
kulakin puheenvuorossaan totesi, etti titd aikaa
pidennetédin. Tehddédn niin, ettd korjaamme vir-
heen!

16 Leena-Kaisa Harkimo /kok: Arvoisa rouva
puhemies! T4illd on kuultu hyvid puheenvuoro-
jakoskien tiitd asiaa, ja pidén itsekin hyvéni sitd,
ettd tdhin viime pdivind kuohuttaneeseen opinto-
tukiasiaan on puututtu ndin nopealla aikataulul-
la. Erityisesti ministeri Lindénille kiitos nopeas-
ta toiminnasta selvityttdd opintotuen takaisinpe-
rintdédn liittyvid kysymyksid ja mahdollisia on-
gelmia!

Nykyisessd lainsddddnnossd on nihtivissi
omat epidkohtansa ja ne tuleekin perusteellisesti
selvittdd. Laadin aiheesta kirjallisen kysymyk-
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sen, niin kuin moni muukin edustaja, ja nyt olen
yksi tdmén lakialoitteen allekirjoittajista seuraa-
vassa esitetyin perustein.

Kuten jo moneen kertaan on todettu, ymmér-
tdisin minikin tuen takaisinperinnén, mikéli kyse
olisi liilkaa maksetun etuuden takaisinperinnésti
kohtuullisen koron kera. Opintotukilain 27 §:n 4
momentissa kuitenkin miiritelldin, ettd kyse on
vapaan tulon ylittdvén méérin takaisinperinnis-
td. Kelan kirjeessd asia on selvitetty kansanomai-
semmin seuraavasti: "Jos vuositulo ylittd4 va-
paan tulon enintidin 6 000 markkaa, ylityksesti
peritdin takaisin puolet ja 6 000 markkaa ylitti-
vi osa peritddn takaisin kokonaan. Takaisinperit-
tivd summa voi olla enintiddn vuoden aikana
maksetun opintorahan ja asumislisin suurui-
nen." Lis#ksi takaisinperinnéssa kiytetidin 7 pro-
sentin korotusprosenttia.

Tamai laskukaava tuntuu kohtuuttomalta. Jo 7
prosentin korko ehkéisee tuen kidyttdmistd niin
sanottuna korottomana opintolainana. 90-luvul-
la tapahtuneen opintotukiuudistuksen myotd on
ilmennyt, ettd opiskelijat nostavat opintolainaa
aiempaa olennaisesti vihemmiin. Lainaa nostaa
vain noin joka kolmas opiskelija, silld he eivit
vilttdmattd katso lainapainotteisuutta mielek-
kagdksi. Lieko syy se, ettei korkeakoulututkinnon
suorittaneidenkaan ansiotaso tidssd korkean vero-
tuksen maassa ylld niin korkeaksi, ettd opintolai-
nan otto opiskelijoiden mielesté kannattaisi? Lai-
naa vilttddkseen opiskelijat kiyvit tyossd ja
kayttivit itse ansaitsemiaan tuloja opintorahan
lisdksi turvatakseen toimeentulonsa.

Mielestiini aktiivisuuden ja omasta eldmisti
taloudellisesti huolehtimisen ei tulisi olla ndin
suuren rangaistuksen arvoista toimintaa. En us-
ko, ettd tdysin tukien varassa eldvin opiskelijan
ja omasta toimeentulostaan vastuuta kantavan
opiskelijan valmistumisajoissa tai varsinkaan
opintomenestyksessd on huomattavia eroja. Mie-
lestidni on arvokasta hankkia jo opiskeluaikana
tybkokemusta, joka vaikuttaa positiivisesti tule-
vaisuuden tyollistymismahdollisuuksiin.

Tuntuu oudolta, ettd tyotéd tekevit opiskelijat
syyllistetddn ja heitd automaattisesti pidetéin toi-
meentuloturvan hyviksikédyttdjind. Opiskelijan
on vaikea ennakoida tidydellisesti vuodessa an-
saittavia tuloja varsinkin, kun opiskelijoiden tyo-
suhteet ja tulot ovat usein epdsidinnollisid. Lii-
kaa maksetun opintotuen takaisin maksamista
vapaan vuositulon tarkistamiseksi tulee ehdotto-
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masti pidentdd vihintdin seuraavan vuoden tam-
mikuun loppuun.

Lisdksi muutama muu ongelmakohta, jotka
haluaisin tuoda esiin. Ensinnikin nyt peritiin ta-
kaisin vuoden 98 liikaa maksettuja opintotukia.
Tahén hilyyn ovat monet opiskelijat herdnneet ja
tarkistaneet vuoden 99 tulonsa. Nyt helmikuussa
2000 heilli ei enédd ole mahdollisuutta maksaa ta-
kaisin viime vuoden liikoja tukiaan, vaan he
odottavat vuoden kuluttua tulevaa laskua.

Opintotuen uudistamisesta tiedotettaessa kes-
kityttiin 1dhinnéd vuositulomallin muutokseen eli
sithen, ettd uudessa jirjestelméssd huomioidaan
koko vuoden ansiotulot entisen tukikuukau-
sikohtaisen tarkastelun sijasta. Tilloin pienem-
mille huomiolle todellakin jédivét takaisinperin-
tapykdlddn liittyvit ongelmat.

Toisena ongelmakohtana nden sen, ettei ny-
kyinen jirjestelmi huomioi koko opiskeluaikana
nostettujen opintotukien m#drdd. Kyse on mo-
nen vuoden opiskeluprojektista, johon kuuluu
sekd tyOssdolo ettd opiskelu. Yhden kalenteri-
vuoden aikainen tarkastelu tuntuukin litan suppe-
alta. Fiko takaisinperintdd hoidettaessa voitaisi
asiaa tarkastella myos siltd kannalta, ettd mikéli
opiskelijalta kokonaisuudessaan jdi tukikuukau-
sia kéyttaméttd, voisi ndilld kompensoida yhdel-
td vuodelta tulorajan ylittimisesti johtuvaa tuki-
en takaisinperint4i.

Arvoisa rouva puhemies! Opetusministerio
kdynnisti viime syksynd tutkimuksen, jonka tar-
koituksena on arvioida opintotukijirjestelman
toimivuutta. Tyoryhmai esittii tuloksensa huhti-
kuun lopulla. Toivon, ettd tydryhmén tuloksien
perusteella piddstisin rakentamaan nykyisti kan-
nattavampaa ja toimivampaa opintotuki- ja opin-
tolainajérjestelmas.

17 Heli Paasio /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Alun perin ei ollut tarkoitus ottaa puheenvuoroa,
mutta puhtaasti omasta viasta johtuen olen nyt
tadlld. Nimittdin voin sanoa vain, etti vastauspu-
heenvuoropyyntotaktiikassani  lienee jotakin
hiikkdd. Olen kahden eri puhemiehen aikana
yrittinyt ponkaista tuolista ylos, mutta aina liian
myo&hédn, joten ldhinnd kommentteja aikaisem-
min kiytettyihin puheenvuoroihin.

Ed. Viitaselle voisin todeta lohdutuksena, ettd
ainahan tapahtuu kehitystd ajan mittaan, toivon
mukaan. Onneksi ed. Viitaselle kehitys oli td-
mén suuntainen, mitd hiin kertoi, eli voisi sanoa:
viisastumista. Saa nidhdi, kuka lukee timin ko-



402

kouksen poytékirjoja vuonna jotakin ja ihmette-
lee, tiesivdtkohén ne ihan oikeasti, mitd pa#ttivit
ja puhuivat sielld. Toivon mukaan tiedetdén.

T#dlldhdn on lakeja rukattu aikamoinen méa-
ri. Se, mitd meilld on edessi silloin, on nimen-
omaan teksti, teoria, jonka mukaan meille jokai-
selle syntyy tiettyja mielikuvia. Kuten edustajat
Markkula ja Viitanenkin td4lld totesivat, niin ei
ollut tillaista mielikuvaa, ettd systeemi onkin
néin raaka, miksi se on nyt osoittautunut. Vaikka
teksti on ollut edessé ja sitd on varmasti luettu,
pahkdilty, pohdittu, niin tavallaan kuitenkin kiy-
tintd on vasta osoittanut sen, missd mennién ja
miten se toimii. Niinhdn se kuitenkin on, ettid
kiytantd on se, miki ratkaisee.

Me emme pysty muuta kuin tekemidédn mieli-
kuvituskédytintoharjoituksia tdalli siitéd, miten jo-
kin tuleva laki tulee toteutumaan oikeasti, jolloin
tdytyy olla my6s valmiutta muuttaa aikaisempia
sddnnoksid, jos epdkohtia ilmenee. Nyt on ilmen-
nyt ja on aika korjata epdkohtia, misti erinomai-
sen hyvind epikohdan muuttamiskeinoina ovat
ed. Viitasen timi ja ed. Peltomon ilmeisesti ensi
viikolla keskusteluun tuleva lakialoite.

Edustajat Markkula ja Viitanen totesivat
myds, ettd titd lakia kisiteltdessé takaisinperinti-
kaaviosta ei keskusteltu tdilld oikeastaan lain-
kaan. Fi ollut varmasti ensimméiinen eiki viimei-
nen kerta, kun tédssid salissa niin kiy. Itselle tuli
noista puheenvuoroista mieleen se, kun viime
syksyni, joulun alla, keskusteltiin eduskunnan
uudesta tyOjirjestyksestd. Laaja tydjirjestys,
mutta mikéd asia nousee esiin: tulevaisuusvalio-
kunnan vakinaistaminen taikka vakinaistamatta
jattiminen? Tamd oli itse asiassa ainoa keskuste-
lualue, mistd keskusteltiin silloin. Tyojérjestys
siséltdd paljon paljon muuta. Saa ndhda 1.3. jil-
keen, kun eduskunnan uusi tydjérjestys tulee voi-
maan, milloin olemme t#dlld puhumassa siité,
ettd tdmi kohta on véirin, timd ei mennytkién
niin kuin piti, miksi meille ei kerrottu tdstd. Kai-
killa on ollut mustaa valkoisella nenédn alla, mut-
ta kuinka moni lukija oikeasti sen selasi ihan aja-
tuksella ldpi?

Ed. Tiura totesi lakialoitteen olevan k-
denojennus niille opiskelijoille, jotka ovat saa-
neet takaisinperintikirjeen. Itse en ole tiysin sa-
maa mielti, koska lakialoitehan viittaa tulevai-
suuteen. Téll4 lakialoitteella ei suoranaisesti pys-
tytd vaikuttamaan jo kirjeen saaneisiin, niihin
joilta nyt peritdéin takaisin opintotukia. Mutta jos
tamai lakialoite saadaan meneméién lidpi, tima tu-
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lee vaikuttamaan ihan jokaiseen opiskelijaan.
Uskoisin myos, ettd ndmé opiskelijat, jotka ovat
nyt saaneet kirjeen, tuntevat ihan varmasti sys-
teemin ja kdytdnndn nyt paljon paljon paremmin
kuin ehkd moni muu, joka ei ole kirjettd saanut.
Voi olla siis kyseenalaista, ketd varten tdma aloi-
te on. Tdhédnhéin ndmi eivit nyt ehdi, eikd timi
juurikaan vaikuta juuri ndihin opiskelijoihin,
vaan laajemmaltikin.

Opintotukiasiat ovat tdssd salissa olleet esilld
aika aktiivisesti tdlld eduskuntakaudella. Viime
syksyni vidnnettiin kittd opiskelijoiden asumis-
tuesta. Nyt puhutaan opintotuen takaisinperinti-
maksusta, niin ajasta kuin takaisinperintdmaksu-
kaaviostakin, jolloinka voin todeta vain, ettd on
erinomaisen hyvi asia, ettd ministeri Lindén on
asettanut tyoryhmén, joka késittelee opintotuki-
asioita kokonaisuudessaan. Tdmén kevidin mit-
taan saataneen tinne jonkinmoinen raportti tyo-
ryhmén tarkasteluista koko jéarjestelméd koskien
ja sitten tietysti ja toivon mukaan mahdollisista
parannusehdotuksista, joten ei keskustelu opin-
totukiasioista téssd salissa tdhén lopu.

18 Lauri Oinonen /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Kuten edellinen puhuja sanoi, keskustelu
opintotukiasioista ei varmaankaan loppunut hi-
nen puheenvuoroonsa eiké lopu tdhdn keskuste-
luun ténd pdivind, vaan tulee jatkumaan ja on
erds keskeisid kysymyksid koko kansamme kan-
nalta. Perusasiahan on, ettd opiskelijoiden eld-
mintilanne on taloudellisesti varsin tiukka, sa-
moin asunto-ongelmat tunnetaan kaikilla opiske-
lupaikkakunnilla. Néin ollen opiskelijoiden koh-
dalta kiytivid keskustelua varmaankin seuratta-
neen hyvin mielenkiinnolla.

Taméd nimenomainen asia, josta tdnddn on
syntynyt vilkas keskustelu, siséltdd joukon sel-
vid epidoikeudenmukaisuuksia.

Ensinnikin on ongelmallista, jos ohjeet, joi-
den parissa nuori opiskelija usein vield asiakirja-
kielti vihin lukeneena joutuu kamppailemaan,
ovat episelvid. Niin ollen ihan selkeiti tiedon
puutetta saattaa olla néissd ongelmissa. Tieto,
joka on monimutkaisesti annettu, ei ole voinut
tulla perille eikd ymmiérretyksi. Tdmi on yksi
puoli. Nikisin, ettd kaiken kansalaisille tapahtu-
van virastotiedottamisen, olipa se verohallinnon
tai minkd tahansa hallinnonalan taholta, pitiisi
olla niin selkedd suomen kielti, ettd sen jokainen
ymmirtéisi. (Ed. Huotari: Ja lainkin pitiisi olla
selked!) — Aivan oikea huomautus siitd, ettd lain
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pitdisi olla selked. Olin juuri tulossa siithen. —
Kaiken lain pitdisi olla sellaista, ettd se on yksi-
selitteistd, ettei tapahdu niin, ettd laki on niin
kuin luetaan, vaan lain pitéisi olla niin, kuin lain
laatija on sen halunnut. No, tilld kohtaa laki on
selvisti korjaamisen tarpeessa. Toivon, kuten
kiyty keskustelu on osoittanut, ettd nuo korjauk-
set saadaan.

Mutta rédikeintd on se, ettid ahkerilta opiskeli-
joilta, jotka ovat halunneet tehdi kaiken tunnolli-
sesti ja rehellisesti, peritdén niin sanottuja liikaa
maksettuja opintotukia enemmén, kuin he ovat
saaneet. On aivan ymmirrettdvid, ettd silloin on
toimittu laillisesti, jos peritdin se summa ennalta
ilmoitettuine korkoineen, miki on liikaa makset-
tu, mutta kun on riikeitd tapauksia, ettd peritddn
tuntuvasti enemmén, niin timi on epékohta. Sa-
malla liikaa maksetun opintotuen perinnéssi pi-
tdisi olla tietty inhimillisyys opiskelijoita koh-
taan. Erédtkin opiskelijat ovat saaneet yli 10 000
markan ja liki 20 000 markan ja kenties suurem-
piakin takaisinpalautusméirdyksid. Ndmé opis-
kelijan eliméantilanteessa ovat perin juurin koh-
tuuttomia.

Tailld on viitattu siihen, ettd opiskelijat eivit
ota siind médrin opintolainaa kuin aikaisemmin.
Tami on hyvin ymmaérrettivid. Loppututkinto ei
ole mik#in tae, ikdvi kyllid, tind aikana tyopai-
kasta, vaan moni joutuu ahkeran opiskelun ja ko-
van ponnistelun jilkeen kokemaan tyottdmyy-
den. Taloudellinen toimeentulo ei suinkaan para-
ne, vaan monta kertaa on hyvinkin ongelmalli-
nen, kun loppututkinnon my6tid on pudottu opin-
tososiaalisten etujen ulkopuolelle ja sitten ovat-
kin p#illd opintovelat. Vailla kunnon toimeen-
tuloa tilanne on hyvin ongelmallinen. Siksi ym-
mirtid sen, ettd opiskelijat haluavat rahoittaa
opiskeluaan mahdollisilla ansiotoilld, sikéli kun
niiti on saatavana, senkin uhalla, ettd opinnot
vield pitkittyvit ja tdstd jossakin tapauksessa
kenties kirsisivit opinnot. Toisaalta aivan oikein
on tuotu esille, ettd tydkokemus on aina meriittid
tyopaikkoja haettaessa. On hyvin ymmairrettd-
vid, ettd opiskelijat paitsi rahoittaakseen opinto-
jaan hankkivat my0s tySkokemusta saadakseen
aikanaan valmistuttuaan tyotd.

Toivon, ettd kidydyn keskustelun mukaisesti
lakia korjataan, ohjeistuksia selkiytetiidn ja nou-
datetaan tervettd jdrked ja inhimillisyyttd takai-
sinperintdjen kohdalla niin, ettd kukaan opiskeli-
ja ei joudu niiden takia tarpeettomiin vaikeuk-
siin. Ehdottomasti pitdd péaistd siihen, ettd kel-
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tddn el peritd enempéi kuin on markkaméaérdises-
ti niin sanottu liikaa maksettu opintotuki. Koron
sithen sopimuksen mukaan tietysti ymmértdi,
mutta moninkertaiset summat ovat kasittimatto-
mid.

9 Pia Viitanen /sd: Arvoisa rouva puhemies!
T#4lld on kiyty erinomaisen hyvii keskustelua.
Toivoisinpa todella, ettd timin keskustelun hen-
ki vilittyisi my0s opiskelijapiireihin. Ei ole enii
onneksi niin ollut vih&in aikaan, etteiko tissi ta-
lossa ainakin puhuttaisi nuorille ja opiskelijoille
tirkeistd asioista. Hyvind esimerkkind viime
vuooden pédtteeksi eduskunnassa parannettiin
hallituksen esitystd opiskelijoiden asumislisin
osalta. Senpd takia haluaisin tidssdkin toiveik-
kaasti katsoa tulevaisuuteen; ehkipd tdhéinkin
epikohtaan todella saadaan korjauksia. Men-
koo6n timénkin keskustelun henki tiedoksi toivot-
tavasti niin opiskelijoille kuin my6s jatkovalmis-
teluun hallitukseen ja Kelan puolellekin.

Yhteen asiaan haluaisin vield kiinnittdd huo-
miota, nimittdin ed. Markkulan puheenvuoroon,
missd hin kertoi todellakin samaa kuin itsekin ai-
emmassa esittelypuheenvuorossani: emme me
ole todellakaan tisséd talossa sisdistineet timén
pykilin todellista tarkoitusta viimeksi, kun titid
lakia sdddimme. Téssd voisi vdhin leikillisesti-
kin kysy4, kuinka voimme olettaa, etti opiskelija
pysyy joka ikisessi kiemurassa perilld ja kirryil-
14, jos me tissd talossakaan emme itse aina pysy
perilld siitd, miti mikékin lakiesitys tarkoittaa.
Olin jo ykkoskisittelyssd puhunut, ettd mielesti-
ni lakiesitys oli laadittu jonkin verran epéselvis-
ti. Tdssd oli tiettyjd kohtia, mitkd mielestini oli
kirjoitettu epéselvisti. Kylld tdssd myos jotakin
vastuuta tdytyisi olla, kun ed. Markkula sanoi,
ettd esittelytekstissé todellakin sanotaan: "Liikaa
saatu opintoraha ja asumislisd perittiisiin takai-
sin." Kun tieddimme, ettd suurin osa edustajista,
Jjotka eiviit ole valiokunnassa, tekee johtopédtok-
set lain sisdllostd sen esittelytekstien perusteella,
ehkd toivoisin jatkossa varoittavana esimerkki-
nd, ettd laissa pitdisi ehdottoman paljon selkedm-
min valmistelussa tuoda esiin niitd kohtia, miti
laki tosiasiassa siséltéa.

2 Anne Huotari /vas: Arvoisa puhemies! Ed.
Oinonen sanoi, ettd on jopa tilanteita, missd hen-
kilolle tulee yli 20 000 markan takaisinperinti, ja
se on kohtuutonta. Ei se ole kohtuutonta, jos hen-
kil6 saa yli 20 000 markan perintilapun, koska
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hidn on todennikoéisesti saanut aika ison tilin
vuonna 1998 eli lahemmis 100 000 markkaa. Se
on opiskelijan sivutuloiksi aika iso raha. Siind
vaiheessa olisi pitdnyt hilytyskellojen jo soida,
voikohan timéa nyt niin olla, ettéi voi nostaa opin-
totukea, jos yli 20 000 markan perintidlappu tu-
lee.

Haluaisin vield kohtuullistamisesta sen verran
sanoa, ettd tiytyy olla aika varovainen siind, mi-
ten yksittiisten ryhmittymien kohdalla ldhdetiddn
kohtuullistamiseen. Vaikka lainsdddidnnossd on
olemassa elikeldisten kohdalla takaisinperinnés-
s4 kohtuullistaminen, se tarkoittaa sosiaalisia pe-
rusteita, mutta viimesyksyisen keskustelun jil-
keen kaikki asumistuen hakijat, opintotuen haki-
jat, tyottomyysturvaa liikaa saaneet, joille oli tul-
lut takaisinperintojé, vaativat, ettd pitdd kohtuul-
listaa my0s heidin tilanteensa. On hankalaa 1dh-
ted sitd tekemddn jonkin yksittdisen tilanteen
kohdalla. Ymmarrin toki sen, etti tissid kohtuul-
listaminen voisi kohdentua nimenomaan siihen
tilanteeseen, ettd on tullut niin sanottua ylimai-
ridistd perintid, joka sekifin ei ole ylimddriistd
palkkatuloperintdsd vaan opinto- ja asumistukea.
Tisséhin ei ole muuta peritty korotuksen lisdksi
kuin vain opinto- ja asumistukea, ei palkkatuloa,
miki helposti on viérin ymmdrretty.

21 Petri Neittaanmaiki /kesk: Arvoisa rouva
puhemies! Ed. Pia Viitasen lakialoite puuttuu hy-
vin tirke#ddn asiaan. Kela lidhetti dskettéiin opinto-
tuen takaisinperintikirjeen noin 22 000 opiskeli-
jalle. Kirjeet ovat aiheuttaneet suuren himmin-
gin opiskelijoiden keskuudessa.

Takaisinperintd perustuu vuoden 1998 alusta
voimaan tulleeseen lakiin, jonka mukaan vero-
tuksen toimittamisen jilkeen opintotuen saajalle
tehdddn padtosehdotus vapaan tulon ylittavia
middrdd vastaavan opintorahan ja asumislisén ta-
kaisin perimisestd siten, etti ensimmdisesti
6 000 markasta peritdin takaisin puolet ja 6 000
markkaa ylittivi osa kokonaan.

Jotta opiskelijat voisivat vilttyd takaisinperin-
niltd, heidin tulisi jatkuvasti seurata omia tulo-
jaan ja niiden ylittdessd vapaan tulon rajan yli-
madrdiset tuet tulisi palauttaa kulloisenkin tuki-
vuoden aikana. N#in toimiessaan opiskelijat jou-
tuisivat maksamaan takaisin vain saamansa yli-
midrdiset tukikuukaudet eivitkd lainkaan koro-
tuksia.

Nyt takaisinperintédéin joutuneiden opiskelijoi-
den méaird osoittaa, ettei nykyinen jérjestelmi
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toimi, kuten tdssikin keskustelussa kidytetyissi
useissa puheenvuoroissa on todettu.

Takaisinperintdsysteemi on todella rankka,
koska takaisin perittivdd summaa ei lasketa yli-
midrdisind maksettujen tukikuukausien perus-
teella vaan tulorajan ylityksen perusteella. Tdma
johtaa siihen, ettd joissakin tapauksissa takaisin
perittiavd loppusumma voi siis olla jopa huomat-
tavasti suurempi kuin koko vuoden aikana saatu
tuki. Tillaisissa tapauksissa peritddn takaisin
kaikki tuet korkoineen.

Otan esimerkin. Sain &dskettdin sdhkopostia
kossa saanut kirjeen Kelalta. Kirjeessd ehdotet-
tiin, ettd opiskelija maksaisi takaisin vuonna
1998 liikaa maksettua opintotukea korkoineen
yhteensid 4 252 markkaa, vaikka opiskelija oli
saanut tuona vuonna liikaa opintotukea vain
1 386 markkaa eli yhden kuukauden tuen vero-
jen jalkeen. Koska opiskelija oli tienannut tuona
vuonna ylim#irdistd palkkaa 6 974 markkaa, hin
koki, ettd Kela haluaa perié takaisin tydnantajan
maksamaa palkkaa eiki itse maksamaansa opin-
totukea. Opiskelija olisi ollut valmis maksamaan
Kelalle heti takaisin saamansa yliméériisen tuen.

Tiedidn, ettd Kela toimii ennakkoon ilmoitta-
mallaan tavalla ja lainmukaisesti, mutta kuten
nyt on huomattu, toiminnalla ei ole mitiin teke-
mistd kohtuuden kanssa. Tadmdn myontdd myos
Kelan suunnittelija Ilpo Lehtinen, joka tunnustaa
Kelan perintisysteemin rankaksi, jopa julmaksi,
mutta Kelassa halutaan Lehtisen mukaan estdi
talld julmalla perintitavalla tukien vidrinkdyt-
104, mistd mielestédni ei ole tissé tapauksessa kyl-
14 kysymys.

Kelan opintotukien perintitoimintaa on useis-
sa yhteyksissd, tissikin keskustelussa, rinnastet-
tu viimesyksyiseen elidkkeiden takaisinperin-
tddn. Tuolloinkin asiasta nousi suuri kohu, min-
k& seurauksena Kela paitti kohtuullistaa elikkei-
den takaisinperintdd. Useat elikeldiset sddstyivit
kohtuullistamisen ansiosta kokonaan takaisinpe-
rinnéltd. Niin tulisi tehd4 nytkin.

Arvoisa rouva puhemies! Vaadin eduskunnan
kyselytunnilla jo viime torstaina valtioneuvostoa
ryhtymiin pikaisiin toimenpiteisiin, ettd jo lihe-
tetyt kirjeet oikaistaisiin ja takaisinperintd korjat-
taisiin siten oikeudenmukaiseksi, ettd opiskelijat
joutuvat maksamaan takaisin vain ne ylima4rai-
set tukikuukaudet, jotka he ovat sddnnosten puit-
teissa nostaneet.
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Toivon, ettd toimenpiteisiin todella ryhdytiin
nopeasti ja ettd nyt kisiteltdvini oleva ed. Viita-
sen aloite saa pikaisesti myonteisen késittelyn.

22 Markku Markkula /kok: Arvoisa puhe-
mies! Vield kohtuullistamisesta ja esimerkeisté.
Otan yhden niistd monista esimerkeisti, jotka it-
selleni vastaan ovat tulleet. Opiskelija toteaa, ettd
hidn haki vuonna 98 opintotukea yhdeksille kuu-
kaudelle, miki oikeuttaa 54 000 markan vuosian-
sioon. Hén ansaitsi kuitenkin 10 034 markkaa yli
sallitun rajan. "Kyseisilld tuloilla olisin ollut o0i-
keutettu Kelan taulukon mukaan seitsemiin tu-
kikuukauteen. Minulle maksettiin titen omasta
mielestédni liikaa kahden kuukauden opintotuki
eli 3 080 markkaa. Nyt kuitenkin Kela vaatii mi-
nua maksamaan takaisin 7 526 markkaa, joka si-
siltdd 7 prosentin sakkokoron.” Tdmin lisdksi
opiskelija toteaa: "Menetin nuo kaksi opintotu-
kikuukautta, joka nimenomaan on vield lisidran-
gaistus.” Kylld tissd aivan selkeésti kymmenet
tai oikeastaan tuhannet esimerkit osoittavat, etti
asia ei ole ollenkaan selkei, titd ei ole selkedsti
tuotu esille. Lain perusteluissa ldhdettiin nimen-
omaan liikaa myOnnetyn ja maksetun opintotuen
takaisin maksamisesta, niin kuin keskustelussa
on todettu.

Tdmén lisdksi haluan vield todeta yhden koh-
dan, koska useissa puheenvuoroissa puhuttiin
koulutuspoliittisista asioista. Korostan itse sitd,
ettd viime vuosina on vahvasti painotettu tyoko-
kemuksen hankintaa seki tyon ja opiskelun tu-
loksellista yhteensovittamista. Nyt lakiin perus-
tuva Kelan tulkinta ei suinkaan kannusta siihen,
ettd tyo ja opiskelu tarkoituksenmukaisella taval-
la kussakin tilanteessa opiskelijan itsensd arvi-
oimana luontevasti yhteensovitettaisiin. Siind
mielessd timd on mitd suurimmassa miérin
myds koulutuspoliittinen kysymys, ja keskustelu
on osoittanut, ettd tarkistukseen on aihetta.

2 Marja Tiura /kok: Arvoisa puhemies! Halu-
an itse asiassa puuttua kahteen salissa pidettyyn
puheenvuoroon.

Ensinnékin ed. Huotarille haluan todeta sen
verran, ettd itse olen tdysin eri mieltd kritiikistd,
mitd ed. Huotari osoittaa kokoomusta kohtaan.
Nimenomaan itse ainakin olen ollut sen puoles-
ta, ettd jokaisella olisi mahdollisuus opiskella ja
kehittyd niin pitkille kuin omista ldhtokohdis-
taan itse haluaa, ja siitd tuskin kukaan tiissi salis-
sa on eri mielti.
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Tiytyy my0s todeta, ettd meilld on tissi maas-
sa hyvin pitkilti tukeen perustuva opiskelujirjes-
telmdi eiké niin pitkilti lainaperusteinen kuin esi-
merkiksi monissa muissa Euroopan valtioissa.
Itse pidin titd perusteiltaan hyvini jarjestelmai-
nd. On siind tosin korjattavaa, niin kuin muun
muassa tdméinpidiviisessd keskustelussa olemme
huomanneet.

Opiskelijoiden kohdalla tulee mielestini myos
yksilollisyyttd korostaa. Toiset haluavat hankkia
tyokokemusta opiskeluaikana ja toiset haluavat
valmistua nopeammin. Ei ole myoskéédn oikein,
etti tyotd tekevid opiskelijoita lainsdddinnon
puitteissa rangaistaan, kuten nyt on esille tullut.
Itse en ole koskaan kannattanut opintoaikojen ra-
joittamista. Pdinvastoin olen kylld puhunut te-
hostamisesta ja keskustellut muun muassa siiti,
ettd opinnonohjaukseen tulisi kiinnittd4d huomio-
ta.

Ed. Paasiolle haluan heittid kommenttina, ettd
ihmettelen kylld tietylld tavalla myos sitd, ettd
hén kiinnittdd huomiota Raivolan tydryhméin ja
sen toimintaan, kun ed. Paasio kuittaa raportin,
joka huhtikuun lopulla on tulossa, "jonkinlaise-
na raporttina”. Itse olen asiasta tiysin toista miel-
td. Olen sitd mieltd, etti asiasta pitid keskustella,
ja on hyvi, ettid opintotukijirjestelmistd myos
kokonaisuutena tissi salissa tullaan kevailld pu-
humaan.

2 QOssi Korteniemi /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ensiksi haluan sanoa, etti kannatan ed.
Viitasen tekemii lakialoitetta.

Minusta opintotukien takaisinperinnéssi on
ajauduttu kauas siitd, mihin uudistuksella alun
perin pyrittiin. Olin itse sivistysvaliokunnassa,
kun opintotukilakia tdltd osin kisiteltiin. Yhdyn
niihin ndkemyksiin, joita ed. Viitanen ja ed.
Markkula ovat esittineet siitd, miten uudistusta
aikanaan arvioitiin. Itsekin kaivoin esille halli-
tuksen esityksen, ja sielld todella sanotaan: "Lii-
kaa saatu opintoraha ja asumislisd perittdisiin ta-
kaisin." Nyt kuitenkin ndemme, ettd perintid on
paljon laajempi, ja sehin on yllittinyt opiskeli-
jat ja aiheesta he ovat huolissaan ja kokeneet asi-
an erittiin ikdvina.

Valiokunta lausui silloin mietinndssddn myo6s
ndin: "Valiokunta pit4did tirkednd myos sitd, ettd
tulojen perusteella tapahtuvaa opintotuen tarve-
harkintaa koskevien sdddosten muuttumisesta
tiedotetaan tehokkaasti opiskelijoille.” Kylla sii-
td varmaan on tiedotettukin ehki siinéd vaiheessa,
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mutta jatkuvasti olisi pitinyt huolehtia siiti, ettd
opiskelijoilla on riittdvisti tietoa, mitd takaisin-
perintéddn tulee. [Imiselvésti tdssd on virheita.

Olen kuitenkin tyytyvéinen siihen, ettd minis-
teri Lindén lupasi, ettd asiassa ryhdytéddn toimen-
piteisiin. On ollut aika yllattaviad, ettd ed. Huota-
ri on asiassa ollut jollakin tavalla epéilevilld kan-
nalla.

2> Anne Huotari /vas: Arvoisa puhemies! Ha-
luaisin korjata ed. Korteniemen ndkemyksen sii-
td, ettd olisin epdilevilld kannalla. Olen torjunut
vain ne syytokset, mitkd ovat kohdistuneet Ke-
laan, koska virhe on tehty téssd talossa. Toinen
asia, mihin olen puuttunut, on kohtuullistami-
nen, joka pitdd tehdi tasapuolisesti niin, ettei joil-
lekin synny odotusarvoja siitd, ettd aina kun nos-
taa yliméddrdistid ja joutuu takaisinperinnidn koh-
teeksi, siitd saa osan anteeksi. Sellainen ajatus ja
odotusarvo voi jollekin syntyd. Sen vuoksi olen
pyytinyt, ettd ihmiset miettivét sitd vihiin, ennen
kuin ik#ddn kuin lupaavat, ettd kohtuullistamisia
tehddén.

Asiassa tuntuu olevan hyvin paljon epétietoi-
suutta siitd, miten esimerkiksi asiasta on tiedotet-
tu. Jo aikaisemmin kerroin, ettd jokaiselle opis-
kelijalle on mennyt oma kirje, jossa on kerrottu
selkedsti siitd, paljonko hén saa ansaita. Sen si-
jaan ei ole hirvedn selkeédsti sanottu sitd, miten
tulonvalvontaa jilkikéteen suoritetaan, vain kol-
mella kappaleella. Mutta eihin se voikaan olla
pédtarkoitus, etti takaisinperintdd selvitetddn si-
vun verran ja varsinaista asiaa sivun verran.
Niinhén sen pitad olla, ettd takaisinperintdji pi-
tdisi olla mahdollisimman vihdn. Meidén pitiisi
tehdd tdssd talossa niin selkedi lainsdddintod,
ettd tillaisia tilanteita ei synny.

Esimerkiksi ed. Neittaanméki sanoi, dsken tar-
kistin sen hénen kirjoitetusta puheenvuorostaan,
ettd perinti voi olla enemmain kuin koko vuonna
maksettu tukien mairia. Niin ei voi olla, vaan se
voi olla korkeintaan enemméin kuin yliméirdisen
kuukauden aikana maksettu tuki. Sen takia tdy-
tyy olla tarkkana siité, ettd ei synny sellaista k-
sitystd, ettd voitaisiin perid enemmén kuin koko
tukien miird, mitd vuoden aikana on maksettu.

Olen tyytyviinen sithen, ettd ed. Tiura kertoi,
ettd hinen mielestidin kokoomuksen linja on se,
ettd opintotukijérjestelmén pitdisi olla tdmin
suuntainen, etti opintolainaa ei tarvitse niin pal-
jon nostaa ja ettd opintoraha on pidsddntoinen
turva tidssd tilanteessa. Toivon, etti saatte mu-
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kaan myos ne idkkdammit herrasmiehet, jotka
ovat itse aikoinaan lainalla opiskelleet ja tuntu-
vat olevan sitd mieltd jopa Helsingin Sanomien
palstalla, ettd pitiisi siirtyd sen tyyppiseen jirjes-
telmi#n, jossa joko opintorahoja pienennettdi-
siin tai lisdttdisiin opiskelijoiden kustannuksia
muun muassa lukukausimaksuilla, niin kuin
nimé kaksi herrasmiestd erddssd kirjoitukses-
saan Vieraskyni-palstalla kertoivat. Heidan pe-
rustelunsa oli nimenomaan se, etti koska opiske-
lijat haluavat kdyttdd védrin erditd opiskeluun
liittyvid etuisuuksia ja sitdi varten pitkittavit
opintojaan, niin timén tyyppiseen ratkaisuun pi-
tdisi menni.

Minun mielesténi se ei ole oikein, vaan pitdi
olla niin, ettd opintojen aikana opintotuki on niin
hyvi, ettd ei tarvitse tehdé tyoté niin paljon, ettd
ansiot menevit yli kolmen tonnin. Jos joku halu-
aa tehdd yksilollisesti tyotd ja ansaita yli kolme
tonnia kuukaudessa ja kesdkuukausina yli 9 000
markkaa, niin ei sitten nosta tukea niiltd kuukau-
silta, koska yhden kuukauden nostamatta jatta-
minen aiheuttaa sen, ettd siitd tulee 9 000 mar-
kan kuukausi. Tietysti voi olla joissakin semmoi-
sia palkkoja, ettd voi hankkia 9 000 markkaa ja
silti opiskella tiysipainoisesti, mutta epéilen kyl-
14 vihin sitd.

Haluan vield korostaa sitd, ettd siis opiskeli-
joilla on minun mielestini paljon suurempia on-
gelmia nimenomaan siitd, ettd kaikilla ei ole
mahdollisuus saada esimerkiksi kesdaikana tyo-
td, ettd he pystyisivit rahoittamaan esimerkiksi
oman asumisensa, vaan he joutuvat turvautu-
maan toimeentulotukeen. Talld valtiolla ei josta-
kin kumman syystd ndyti riittdviin rahaa siihen,
ettd kesdajalta maksettaisiin asumistuki, mutta
siihen riittdd rahaa, ettd jos henkil6 hankkii 3 000
markkaa palkkatuloa, hénelle silti on varaa mak-
saa opintotuki. Eli kysymys on ihan samasta ra-
hasta koko ajan ja kysymys on oikeastaan siiti,
kumpaa ryhméi néistd haluamme tukea.

% Heli Paasio /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Tiura totesi minun vihdtelleen ministeri Lin-
dénin asettaman ty6ryhmin raporttia kdyttdmal-
14 termid "jonkinlaisena raporttina”. Ilmeisesti
tdimé ymmartimittomyys vilillimme johtuu var-
masti timmoisestd Turku—Tampere murre-ero-
avaisuuksista. Nimittdin jonkinlaisena-sanalla en
todellakaan tarkoita vihittelevéi, vaan pdinvas-
toin sitd, ettd en tiedd, mitd raportti tulee pitd-
miin sisdllddn, tuskin kukaan tietdd, koska tyo-
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ryhmin tyo ei ole vield valmis. Sisdltohan se on,
miké ratkaisee, minkd tyyppinen raportti se on.
En suinkaan vihittele tydoryhmin toimia, vaan
piinvastoin odotan kokonaistilanteen kartoitus-
ta, analyysii ja toimenpide-ehdotuksia ja tietysti
optimistisesti odotan tdmin raportin saapumista
timinkin salin tietoon.

27 Markku Markkula /kok: Arvoisa puhe-
mies! Kiitdn ensinnikin ed. Huotaria hyvisti asi-
antuntemuksesta. Mutta selkeiti myos oli, ettd
talld keskustelulla on ollut hineenkin vaikutusta,
koska nyt hén oli selkeisti valmis hyviksyméin
timin kohtuullistamisen — tietenkin, kunhan se
on tasapuolinen. Sitdhiin me olemme koko ajan
kaikki muutkin ajaneet, jotka olemme kohtuullis-
tamisesta puhuneet.

Tédssd valossa haluan myo6s kokoomuksen
opintotukipolitiikan osalta korostaa niitd asioita,
joita ed. Tiura totesi, ja myds ministeri Lindénin
toteamusta kohtuullistamisesta, jossa hidn selke-
asti lupasi, ettd hin tulee puuttumaan takaisinpe-
rinnsin kohtuullisuuteen, kunhan saa tarpeelliset
selvitykset. Niin ikdén hén totesi, ettd opetusmi-
nisterio ja Kela tulevat kiiymé&én lapi timén tilan-
teen, kun opiskelijoilta saadut selvitykset ovat
kiytossd. Tdlloin todella on syytd mielestéini
valttamittda mennd tdhdn  kohtuullistamiseen,
koska timi kisittely on osoittanut, ettd laki siind
muodossa, kuin nyt sitd on kdytdntoon sovellet-
tu, ei ole ollut onnistunut.

Miti jatkoon tulee, miten opintotukea kehite-
td#n, niin kylld meidén pitiisi olla aika innovatii-
visia ja olla tddlldkin valmiita miettiméén erilai-
sia ratkaisumalleja. Yksi sellainen harkitsemisen
arvoinen ajatus on mielestdni ehdottomasti se,
ettd opintotuki voitaisiin tehdd kannustavam-
maksi esimerkiksi siten, ettd opiskelijan olisi, jos
hin opiskelee tehokkaasti ja suorittaa tutkinton-
sa jopa alle timin ohjeellisen minimiopiskelu-
ajan, mahdollista saada titd opintotukea kuukau-
sittain tai kalenterivuosittain enemmén kuin nor-
maalisti, mutta kuitenkin pysyen kokonaismaksi-
misumman puitteissa. T4ll6in voitaisiin néitd yk-
silollisid eroja ja tilanteita ottaa huomioon ja voi-
taisiin  kannustaa opiskelijaa tehokkaaseen
opiskeluun silloin, kun hén itse sen omassa tilan-
teessaan parhaaksi katsoo.

28 Pia Viitanen /sd: Arvoisa puhemies! Olen
tismilleen samaa mieltd ed. Huotarin kanssa sii-
td, ettd lainsdadédnnon pitdd olla niin selked, ettd
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takaisinperintda tulisi mahdollisimman vihin.
Mutta se ei silti esti sitd tosiasiaa, jos téllainen ta-
kaisinperintipykild on valitettavasti ollut ole-
massa, eftd niissd tiedotteissa olisi ollut tietoa
my®ds siitd, millainen tdmaé takaisinperintisystee-
mi on. Sellaista tietoa en ainakaan itse ole kovin-
kaan selkedsti niisti tiedotteista 16ytinyt.

Toinen kommentti. On selvii, ettd tukea ei pe-
ritd enempéi takaisin kuin maksimissaan se, miti
sille henkilslle on kyseisen vuoden aikana mak-
settu.

Mutta mielestéini se summa saattaa silloin til-
I6in kuitenkin nousta tosiasiallisesti korkeam-
maksi, koska siind on timi kuuluisa 7 prosentin
korotus, joka voi nostaa sen korkeammaksi.

Kolmas asia. Olen tdsmilleen samoilla linjoil-
Ia kohtuullistamisasiassa kuin ed. Markkula.
Mielestdni on erittdin tirkedd nyt, mikéli koh-
tuullistamistapauksia toivon mukaan tulisi, ettid
tdstéd talosta lidhtisi viesti, ettd se tulee sen takia,
ettei timd ole aivan tavallinen tapaus vaan timi
on ldhtenyt tilanteesta, jossa kohtuullistetaan
systeemid, jossa ihmisiltd peritddn takaisin sitd
tukea, mihin tdmi ihminen olisi ollut oikeutettu
normaalitilanteessa, ei pelkistdin yliméirdistd
vaan myOs tukea, johon hin on ollut oikeutettu.
Sen takia tarvitsee kohtuullistamissddnnoksii
tdssd tapauksessa noudattaa.

Lopuksi vield, arvoisa puhemies, jos sallitte,
en missdidn tapauksessa pistiisi vastakkain sit,
haluammeko parannuksen tihin asiaan, ettd jos
haluamme, se tarkoittaa, ettemme haluaisi jat-
kossa puuttua epikohtiin kuten asumislisdn ym-
périvuotisuuteen tai opintorahan liian pieneen ta-
soon. En mind pistdisi niitd vastakkain. Nyt on
kysymys epikohdasta, jota ainakin lainsd#tdja
itse on tulkinnut, ettei lain tarkoitus eikid henki
ole ollut tillainen.

2 Seppo Lahtela /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Niin kuin on todettu kaikissa puheenvuo-
roissa, aloite on erittdin hyvd ja kannatettava.
Mutta korvaan pisti jossain yhteydessd, etti vi-
heksyttdisiin sité, ettd opiskelija tekee tyoti ja
hankkii toimeentuloa tai rahaa opiskelun ohessa.
Tatd mielestini pitdisi erityisesti kannustaa ja
nihdi niin, ettd timi olisi se muoto, missd pids-
tdisiin tyoeldméddn kiinni opintojen aikana. Eri-
tyisesti limmitti mieltd ed. Tiuran nikemys tissd
asiassa ja maininta siitd, ettd tyontekoa pitiisi
nihdd ja tukea. Jos katsotaan tdtd yrittdjin ja
tyonantajan nidkokulmasta, kaikkein parhaim-
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mat mahdollisuudet on sijoittua tyGeldméin heti
opintojen jélkeen, kun on ty6kokemusta ja niyt-
tod, halua ja tahtoa jo opintoajalta. Tatd pitdisi
ymmirtdd ja se pitiisi yhteensovittaa niin, ettei
siitd tarpeettomasti rangaistaisi.

% Petri Neittaanmiki /kesk: Arvoisa rouva
puhemies! Ed. Huotari viitti puheenvuorossaan,
ettd puheeseeni olisi siséltynyt jonkinlainen asia-
virhe, mutta ndinhén toki ei ollut. Luen tuon lau-
seen uudelleen eli sanoin dsken: "Tdmi johtaa
sithen, ettd joissakin tapauksissa takaisinperittd-
vi loppusumma voi siis olla jopa huomattavasti
suurempi kuin koko vuoden aikana saatu ylimia-
rdinen tuki.” Asken en sanonut sanaa "ylimésrai-
nen", joka siis nyt on sithen syytd lisitd. Sanoin
tamin kylld ed. Huotarille, mutta jostain syysté
hén halusi ottaa tdmén asian puheessaan esille.
Eli ei tihin sisdlly kylld mitd4n asiavirhettd, vaan
asia on tdsmilleen ndin, niin kuin puheessani
kertoma esimerkkitapauskin osoitti.

Ed. Markkulan puheenvuoroon voisin yhtya.
Todella on syyti kannustaa kaikin tavoin opiske-
lijoita nykyistd nopeampaan opiskelutahtiin.
Olen itse hahmotellut erityistéd stipendijirjestel-
mid, joka rahoitettaisiin kdyttimittd jddneisti
opintotukikuukausista. Se toimisi siten, ettd niitd
opiskelijoita, joilla on oppiaineistaan riippuen
halua ja valmiutta valmistua nopeammin, voitai-
siin tukea téllaisilla stipendeilld, jotka voitaisiin
opiskelun piityttyd maksaa. Sen suuruus mii-
rdytyisi sen mukaan, kuinka monta tukikuukaut-
ta on vield kiyttaméttd. Kylld siis tdhdn suun-
taan, kuten ed. Markkula esitti, tulisi myds mi-
nun mielestini menni.

31 Anne Huotari /vas: Arvoisa puhemies! Olen
ed. Markkulan kanssa samaa mieltd nopeasta
opiskelusta. Esimerkiksi Unkarissa on tdmin
tyyppinen jérjestelmad, ja juuri viime viikonlop-
puna keskustellessani unkarilaisten opiskelijoi-
den kanssa heidin Suomen-vierailullaan he ker-
toivat, ettd mahdollisimman moni haluaa hyvin
arvosanoin ja nopeasti valmistua. Sielld on vield
tdmé "hyvin arvosanoin”, mikd korottaa opinto-
tukea juuri sen vuoksi, ettdi voisi nopeammin
pidéstd myOs ammattia vastaavaan tydhon. Mon-
ta kertaahan opiskelun ohessa tehtévit ty6t ovat
kaupan kassalla tehtdvii ty6td tai jotakin muuta,
joka ei ole vilttamittd ammattia vastaava, toki
hyviid tyokokemusta kuitenkin.

Keskiviikkona 23.2.2000

19/6/30

Viel4 haluaisin sanoa sen, etti kaikki kohtuul-
listamispuhujat eivdt ole tarkoittaneet samaa
kuin ed. Markkula. Esimerkiksi ed. Oinonen pu-
hui vain suurista summista mutta ei ylimédrdises-
{4 tuesta.

Toivon, ettd olette yhtd innokkaina tukemassa
erditd tyottdmyysturvan soveltamiseen liittyvid
vastaavanlaisia tilanteita, joissa tdysin vastoin si-
td, mikd eduskunnan tahto on, on ministeridssi
annettu toisenlaisia ohjeita. Minulle on vield vas-
tattu niin, ettd no, emmehin me tisti asiasta va-
liokunnassa tilld lailla sopineet, mutta niin se
vain on. Ja sitten mikiin ei muutu, vaikka vali-
tusten kautta yritetdén sitd muuttaa.

Vield haluaisin lopuksi sanoa, etti till4 hetkel-
14 ty6ttdmén kannustaminen téihin on paljon vai-
keampaa, koska tyottémén tuki pienenee sovitel-
lussa péivdrahassa heti ensimmaéisestd markasta
lahtien 50 prosenttia. Jos sielld olisi 3 000 mar-
kan vapaus, luulen, ettd tyottomit ...

Ensimmiinen varapuhemies (koputtaa): Ed.
Huotari, nyt puhutaan opintotukilakialoitteesta!

Puhuja: Se liittyy tihén.

32 Pia Viitanen /sd: Arvoisa rouva puhemies!
Ainakin omalta osaltani tuntematta sen tarkem-
paan niitd tapauksia, joihin ed. Huotari viittasi,
voisin mielelldni olla tukemassa timén tyyppistd
kohtuullistamista. Nimittdin muistan kylld aika-
naan tehneeni myos kirjallisen kysymyksen, kun
sdddimme lain alle 25-vuotiaiden tyomarkkina-
tuesta ja sielld tuli nditd takaisinperintdjd, sen
kohtuullistamisesta. Kylld ndmid kysymykset
ovat esilld monissa muissakin asioissa kuin tissi.
Than loppuun haluan todeta, ettei vain olisi
mennyt missidin tapauksessa puurot ja vellit se-
kaisin. Varmasti kaikki meistd haluavat siti, etti
kannustetaan opiskeluun, kannustetaan tyonte-
koon opiskelun ohella jne., ja timi itse jirjestel-
mi, joka luotiin voonna 1997—1998 voimaan
tulleeksi, sindnséd kannusti siind mielessi tyonte-
koon, ettd esimerkiksi raja, jonka kuukaudessa
saa ansaita, oli aiemmin 2 100 markkaa ja se nos-
tettiin 3 000:een. Tdmédn mukaan se kannusti
suurinta osaa opiskelijoita tyontekoon, koska se
sallii tyonteon laajemmalti ilman, ettd opiskelija
menettdisi opintorahaansa. Siind mielessd tima
jérjestelmd oli kannustava, mutta nimé, mistid
nyt olemme puhuneet, ovat olleet lieveilmioiti.
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Keskustelu julistetaan pddttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytiin ja asia
lihetetddn sivistysvaliokuntaan.

7) Toivomusaloite TA 1/2000 vp

8) Toivomusaloite TA 2/2000 vp

9) Toivomusaloite TA 3—10/2000 vp
10) Toivomusaloite TA 11—12/2000 vp
11) Toivomusaloite TA 13/2000 vp

12) Toivomusaloite TA 14—15/2000 vp
13) Toivomusaloite TA 16—19/2000 vp
14) Toivomusaloite TA 20—33/2000 vp
15) Toivomusaloite TA 34—35/2000 vp
16) Toivomusaloite TA 36—37/2000 vp

Lihetekeskustelu
Toivomusaloite TA 1—37/2000 vp

Ensimméinen varapuhemies: Nyt lihetekes-
kustelua varten esiteltdvit toivomusaloitteet ovat
tinidn edustajien ndhtdvind eduskunnan kansli-
assa padsihteerin huoneessa.

Toivomusaloitteet esitelldédn ja niistd sallitaan
keskustelu samalla kertaa.

Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti toivomus-
aloitteet lahetetédin valiokuntiin seuraavasti:

7) asia, toivomusaloite n:o 1, perustuslakiva-
liokuntaan,

8) asia, toivomusaloite n:o 2, lakivaliokun-
taan,

9) asia, toivomusaloitteet n:ot 3—10, valtio-
varainvaliokuntaan,

10) asia, toivomusaloitteet n:ot 11 ja 12, hal-
lintovaliokuntaan,

11) asia, toivomusaloite n:o 13, liikennevalio-
kuntaan,

12) asia, toivomusaloitteet n:ot 14 ja 15, maa-
ja metsétalousvaliokuntaan,

13) asia, toivomusaloitteet n:ot 16—19, sivis-
tysvaliokuntaan,
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14) asia, toivomusaloitteet n:ot 20—33, sosi-
aali- ja terveysvaliokuntaan,

15) asia, toivomusaloitteet n:ot 34 ja 35, ta-
lousvaliokuntaan ja

16) asia, toivomusaloitteet n:ot 36 ja 37, ym-
paristdvaliokuntaan.

Keskustelu:

! Lauri Oinonen /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Nyt kiytdvi keskustelu omaa hivenen his-
torian siipien havinaa. Vanha perinteinen toivo-
musaloite on hiljalleen jiaméssi valtiopdivityos-
kentelyssd historiaan. Sen korvaa uuden perus-
tuslain myota tulevan kuukauden alusta uusi ja
uljas toimenpidealoite, jolta odotan hyvin pal-
jon. On hyvin todennikoistd, ettd ainakin ne toi-
vomusaloitteet, jotka olen itse allekirjoittanut,
nihdédén tulevan kuukauden ja tulevaisuuden
mydtd myos toimenpidealoitteina, elleivit sithen
mennessd ole tuottaneet sitd tulosta, jota toivo-
musaloitteilla on haluttu esille tuoda.

Toivomusaloite on tapa, jolla kansanedustaja
voi tuoda tirkedksi kokemansa asian esille. Nii-
td asioita olen itse halunnut tuoda niiden niko-
alojen pohjalta, joita kansalaiset ovat eri yhteyk-
sissd esille tuoneet.

Mielipidemittaukset olivat taannoisten tasa-
vallan presidentin vaalien alla kovasti esilld.
Mielipidemittauksia ei varmaankaan voida ra-
joittaa, saatikka kieltdd. Olisiko silloin parempi
tehdd myonteinen salliva menettely jonkin suh-
teellisen julkisen ja yleisesti hyviksyttidvin ta-
hon, kuten vaikkapa Yleisradion, toimesta, joka
ennalta sovituin sddnnollisin vidliajoin antaisi
mielipidemittauksia? Mene ja tiedd, mutta ehka
voisi pohtia jatkossa, mill4 tavalla tulisi menetel-
14.

Suomessa on eri syistd ylivelkaantuneita kan-
salaisia hyvin paljon, joiden eliméntilanne on
siini suhteessa toivoton, ettd he eivit voi katsoa
luottavasti tulevaisuuteen, toimia normaalissa
yhteiskunnassa sen tdysivaltaisina, vastuullisina
ja my0s tuottavina jisenind. Ylivelkaantuneitten
kysymyksiin olen halunnut kiinnittdd toivomus-
aloitteillani huomiota. Tdhéin kysymykseen ovat
muun muassa kirkko ja erindiset muut tahot kiin-
nittdneet huomiota. Joka tapauksessa tulisi 10y-
téd ratkaisu, jolla liian suuren velkataakan alle
joutuneiden, olipa syy miké tahansa, usein ilman
omaa syytiinkin on moni joutunut, tilanne voisi
olla sikili kohtuullinen, ettd henkild voisi toimia
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yhteiskunnassa ja myds maksaa velkojaan. On
perin toivotonta, ettd moni ihminen on ajautunut
climintilanteeseen, jossa hénelld on ylisuuret
velat. Hin ei voi huolehtia itsestddn, 1dhimmii-
sistddn eikd myoskidn veloistaan.

Toivomusaloitteessa olen kiinnittinyt huo-
miota myos sithen ongelmaan, mikd on maa- ja
metsdtalousyrittdjien ja perheyritystoiminnan
kohdalla silloin, kun tapahtuu vaikkapa perinnon
kautta tai muuten sukupolvenvaihdos. Euroopan
unionissa on maita, joissa ollaan vapaita niistd
rasituksista, joita perintdvero aiheuttaa. Téssd
suhteessa suomalaisilla maatilayrittédjilli kuin
myds perheyrittdjilld laajemmaltikin on sellai-
nen yliméirdinen rasite, jota muissa EU-maissa
ei vilttamiittd ole. Téssa suhteessa hyva esimerk-
ki on muun muassa Itivalta, osaltaan Saksa, osal-
taan Portugali, joka on tilld hetkelld EU:n pu-
heenjohtajamaa. Meidén tulisi etsid mallia EU-
maista joustavamman kidytinnon toteuttamisek-
si. Tilld hetkelld perintdvero merkitsee monessa
tapauksessa sukupolvenvaihdoksessa maa- ja
metséitalousyrittdmisen ja muun perheyrittdmi-
sen estymistikin.

Metsiverotuksessa mielestini tapahtui ratkai-
su, joka oli hyvin kyseenalainen, kun aikanaan
siitryttiin ~ pinta-alapohjaisesta  verotuksesta
myyntitulojen mukaiseen verotukseen. Osaltaan
se siséltdd paljon ongelmia, jotka liittyvit ensin-
nékin verotuksen kaksinkertaiseen uhkaan. En-
siksi on maksettu pinta-alavero ja sen jilkeen,
kun siirtymékauden jilkeen olisi puun myynti,
maksettaisiin myyntivero. Tdmaé on osaltaan epé-
kohta, joka tulisi tiedostaa hyvissd ajoin ennen
aikanaan s#idetyn 13 vuoden siirtymiajan pdit-
tymistd. Vanha pinta-alavero oli suhteellisen oi-
keudenmukainen, metsinhoitoon kannustava ja
innostava. Samalla se turvasi veron saajille sifin-
nolliset verotulot. Edelleen se turvasi valtakun-
nan puuhuoltoa. Sitd jirjestelmid kehittdmalld
olisi mielestéini ollut tehtidvissd parempi verojér-
jestelmé kuin nyt perin tempoilevasta nykyisesti
myyntiverokédytinnostd, jossa myos veroprosen-
tit ovat muuttuneet. Toivon, etti titd asiaa tarkas-
teltaisiin jatkossa silld tavalla, ettd joko siirtymé-
kautta vihintiin jatketaan tai ainakin pohditaan
pinta-alaverotuksen jddmistd vaihtoehtoiseksi
metsiverotusjirjestelmaksi.

Edelleen olen halunnut kiinnittdd huomiota
pienituloisten  pddomaverotulojen  maksuun.
Monta kertaa pienituloisimpien kohdalla pid-
omaveroprosentti on johtanut siihen, ettd makse-

Keskiviikkona 23.2.2000

19/16/1

taan korkeampaa veroa kuin olisi tulovero-
kaytinnon kohdalla ja samoin osaltaan timi on
ilmennyt muun muassa maatilayrittdjien kohdal-
la sikdli ongelmana, ettd maatilojen eménnit ja
osin isdnndtkddn eivit ole saaneet niitd sosiaali-
etuuksia, joita muun muassa sairaus- ja ditiyspéi-
virahat merkitsevit, kun varsinainen tulo jid pe-
rin vihiiseksi ja pddomatuloja ei ole otettu huo-
mioon.

Aloite kuntien ja seurakuntien yhteistyon ke-
hittdmisestd merkitsisi kahden julkisoikeudelli-
sen paikallisen yhteison yhteistoimintaa. Keski-
Suomessa hyvini laboratoriona on tillaista ko-
keilua tehty Kinnulan kunnan ja seurakunnan
kesken, mutta se on osaltaan vailla molempien
julkisoikeudellisten yhteistjen yhteistd lakipoh-
jaa. Muun muassa naapurimaassamme Norjassa
on tavanomaista se, ettd kunta ja seurakunta voi-
vat omata yhteisid virkoja, yhteisia kiinteistoja-
kin, ja ndin ollen voidaan toteuttaa paikallisesti
kahden julkisoikeudellisen yhteison, kunnan ja
seurakunnan, kesken mielekistd yhteistoimin-
taa. Nythin kaksi kuntaa keskendédn tai useam-
mat kunnat keskeniin, kaksi seurakuntaa tai use-
ammat seurakunnat kesken#dn voivat titd tehdé,
mutta tihdn ei ole vield riittdvid lakimuodolli-
suuksia paikallisella tasolla kuntien ja seurakun-
tien ollessa yhteistyokumppaneina.

Koska meilld Yleisradio on my6skin instans-
si, johon eduskunta nimittdi johtavia luottamus-
henkil6itédn, olen tehnyt aloitteen, joka liittyy
jumalanpalvelusten ldhettdmiseen televisiosta
Jjokaisena pyhépdivini. Nien, ettd myoskin tima
on foorumi, jossa timén kysymyksen voi ottaa
esille, jota perin monet kansalaiset maassamme
ovat toivoneet. En suinkaan usko, etti se vihen-
tdisi seurakuntien kirkonkéyntid, vaan pidinvas-
toin lisdisi mielenkiintoa titd kohtaan.

Aiemmin olen tdilld paljon puhunut petoelii-
mistd ja niiden uhasta ihmisille. Hirvi on mones-
sa suhteessa hyodyllinen eldin metséstettaviksi,
mutta ongelmia se saattaa aiheuttaa metsitalou-
den kannalta, vaaraa liikenteelle. Hirvien aiheut-
tamien ongelmienkin osalta taytyisi pohtia joko
riittdvid korvauksia tai sitten muita ratkaisuja.

Koululaitoksen osalta haluaisin, ettd se voisi
kasvattaa ihmisid oikeaan arvopohjaan. Meilld
on paljon puhuttu moniarvoisuudesta, mutta sil-
loin olemme epionnistuneet, jos se johtaa arvot-
tomuuteen. Nikisin, ettd kansainvilistyvéssd
maailmassa suomalaisen koululaitoksen tulisi
antaa myoskin selked arvopohja tuleville suoma-
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laisille. Osaltaan se voi tapahtua kouluissa annet-
tavan selkeéin kristillisen kasvatuksen ja uskon-
nonopetuksen kautta. Tdtd on menneind vuosi-
kymmenini aivan syyttd suotta vihennetty, ja ti-
min vuoksi minusta tuntuu, ettd on vaarana se,
ettd koululaitos el pysty antamaan sitd arvopoh-
jaa eldmin evédksi, mitd tulevat Suomen kansa-
laiset tarvitsisivat ja osaltaan siinidkin néhdddn
monia ongelmia. Toivoisin, ettd perin sekava ja
hyvin heterogeeninen piivénavaus-, aamun-
avauskiytinto voisi saada myoskin selkeén kris-
tillisen arvopohjan maamme koululaitoksessa.
Jilleen viittaan tuohon sanaan, jonka erds sotilas
minulle eilen sanoi, ettd moniarvoisuus johtaa ar-
vottomuuteen. Toivon, ettd meilld olisi selkeét
arvomme, jotta voisimme arvostaa my6skin mui-
ta.

Tiilld on tinddn puhuttu paljon opiskelijoi-
den asemasta. Abiturientit kirjoittavat parhail-
laan. Mielestini ylioppilaskirjoitusmaksut voi-
taisiin tini aikana poistaa. Samalla ottaisin erdén
opiskelijaryhmén esille: avoimissa korkeakou-
luissa, avoimissa yliopistoissa lukevat. On pal-
jon opiskelijoita, tuhatméirin, jotka padtoimises-
ti opiskelevat niissd, mutta he ovat vailla kaikkia
opintososiaalisia etuuksia, opintorahaa, opinto-
lainoja, alennuksia junissa, linja-autoissa ja niin
edelleen. Minusta silloin, jos avoimessa korkea-
koulussa tai yliopistossa opiskelu on péétoimi-
suuden kriteerit tayttavad, opiskelijalle pitéisi an-
taa aivan samat oikeudet kuin muillekin opiske-
lijoille.

Tailld aiemmin iltapdivilld kaytiin vilkasta
keskustelua alkoholin aiheuttamista ongelmista.
Meidin opetusministerimme Maija Rask on
usein todennut mielestéini erinomaisen hienosti
sen, ettd jos nuori saadaan varjeltua tupakalta,
hin ei vilttimittd sorru alkoholiin eikd ensin-
kidn huumeisiin. Minusta meilld tarvittaisiin ter-
vettd raittiuskasvatusta terveisiin eldméntapoi-
hin, ja meidin tulisi selkedisti antaa arvoja ja
ihanteita nuorisolle ja my6s ihan koko kansalle-
kin. Jos me voimme torjua alkoholia, silloin
voimme torjua mydskin huumeita parhaimmalla
mahdollisella tavalla.

Perheellisten kysymyksiin on myoskin syyti
kiinnittdd huomiota, mutta eri syisté tdssd ajassa
on myds paljon yksinhuoltajia, jotka ovat talou-
dellisesti eldmintilanteessaan ahdingoissa ja tiu-
kalla. Eilen sotilas, jonka kanssa keskustelin ja
joka puhui moniarvoisuudesta, joka johtaa arvot-
tomuuteen, toivoi, ettd yhteiskunnan tulisi myos
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joillakin lainsddddnndn toimilla, olisivatko ne
verotuksellisia tai jotain muuta, kannustaa sii-
hen, ettd perheet pysyisivit koossa.

Energiapolitiikasta tullaan lahiaikoina puhu-
maan hyvin paljon. Maassamme tarvitaan kaik-
kia Suomessa tuotettuja energiamuotoja. Mutta
erityisesti meidén tulee kaikki se olemassa oleva
voimavara, mikd on bioenergiassa, kiyttdd uu-
siutuvan energian tuottamiseksi. Niin erityisesti
tulisi selvittdd, kuinka voitaisiin puuta kayttas eri
muodoissaan entisti enemmin ldmmitykseen.
Oljyn hintahan on kovasti noussut, ja nden, ettd
meilld juuri maaseudulla ja metsidisessd Suomes-
sa tulisi entistd enemmin kéyttdd puuta lammon-
lahteend. Metsien hoidon kannalta, raivauksien
ja maisemanhoidon kannalta tdm4 olisi hyvin pe-
rusteltua. Energiapuun korjuuta tulisi tukea ja
paiatchakkuutihteitten kerddmistd edistdd. Til-
16in voisivat auttaa verotukselliset ratkaisut, joil-
la tuettaisiin tyollisyyttd ja samalla metsien hoi-
toa. Kun jirkevisti padstéisiin Kioton sopimuk-
senkin tidyttimiseen ilmanpaistojen osalta, timd
olisi kaikin tavoin kannatettava asia.

Arvoisa rouva puhemies! Niilld ajatuksilla
haluan saatella tekemiéni toivomusaloitteita tai-
paleelleen, ja uskottavasti ndistd monet syntyvit
uuden kiytinndn myo6td uudessa uljaassa asussa.
Toivon kuitenkin, ettd niin kauvan, kun meilli toi-
vomusaloitteet ovat, ne voisivat myos kokea me-
nestyksekkain jatkokisittelyn.

2 Seppo Lahtela /kesk: Arvoisa rouva puhe-
mies! Niin alkuillasta, kun on pédssyt puhu-
maan, on myonteisti péddstd kannattamaan ed.
Oinosen tekemid toivomusaloitteita, kuten myos
kaikkien muiden salissa olevien edustajien toivo-
musaloitteita. He ovat helposti lueteltavissa: ed.
Erlund, ed. Korteniemi ja ed. Oinonen. Muut ei-
vt ole tistd koko asiasta ilmeisesti kiinnostunei-
takaan, tai sitten seurailevat titi tilannetta tyo-
huoneistaan.

Sellaisenaan en halua nyt kdydd paikkaamaan
enki lisdéiméén, vaan yleisesti ottaen kannatan
ed. Oinosen aloitteita tdssd asiassa. Toteaisin
vain muutamin ajatuksin ja sanoin, ettd esimer-
kiksi mielipidemittausten tekeminen ennen val-
tiollisia vaaleja, niin kuin ed. Oinonen sanoi, kun
tdmi asia tuoreeltaan varsin hyvin on mielessi,
niin tdssd asiassa on kylld erittdin paljon itua ja
juonta. Jos se yhteiskunnan taholta selvisti teh-
tdisiin, koska meilld nyt on kuitenkin valtiolli-
nen radio ja televisio, jotka ovat yhteiskunnan
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valvonnassa ja hallinnassa, jos se sieltéd késin teh-
tdisiin ja toteutettaisiin, niin kaikki spekulointi ja
muu pelehtiminen tdmén asian ympirilld jdisi
pois. Uskon, ettd rehellisemmiit ja terveemmiit
vaalit tulisivat jatkossa olemaan tdssd Suomen-
maassa, olisivat mitka vaalit tahansa, jolloin til-
laista yliméérdistd ohjailua nédiden suhteen, mil-
loin niitd on litkaa, milloin liian vdhin, ei tulisi
olemaan kéytinnossi ollenkaan.

Miti tulee muihin aloitteisiin, niin huonoa ei
niissd ollut yhtdén. Mutta muun muassa maa- ja
metsitalouskiinteistdjen  perheyritystoiminnan
vapauttaminen perintdverotuksesta on kisittaak-
seni sen mittainen ja suuruinen asia, ettd se pitdi-
si ehdottomasti kyetd hoitamaan ja saattamaan
jarjestykseen. Téhén lisdisin vain, ettd silloin,
kun maatalous- tai liiketoimintaa jatketaan sa-
man perheen ja saman suvun kesken, tillainen
vapautus pitiisi ehdottomasti saada. Koska siind
nimenomaan yhteiskunnan ulosmittaus, jota teh-
dédn ja toteutetaan, on kohtuutonta ajatellen niin,
ettd se on sitd liiketoiminnassa olevaa varalli-
suutta, jota ei mihinkéin ulkopuolelle siitd mita-
ta eikd sijoiteta, vaan kiiytetdéin eteenkinpéin nii-
den liiketoimintojen jatkamiseen.

Valitettava piirre tdssé yhteiskunnassa on, ettéd
yrittdjyys periytyy kovin huonosti. En tiedd, mis-
td johtuneekin, ettd yrittijét yleensikddn eiviit
saa jilkikasvuunsa juuri tarttumaan sitd yrittdji-
henked, ettd heilld olisi niin kova yrittimisen pa-
lo, niin kuin usein vanhemmilla ja suvun aikai-
semmiilla jasenilld, vaan se on pikkuisen vaisun-
laista, vaikka olisi toiminta valmiina ja sen kdyn-
nistdmiseen ei tarvittaisi yhteiskunnan apuja. Jos
se tdlld perintoveron osuudella kidynnistyisi, niin
se olisi todella halpaa tySllistimistd ja yritystoi-
minnan tukemista, jos sitd tukemiseksi edes voi-
daan laskea ja ldhted katsomaan.

Miti tulee metsien pinta-alaverotuksen jatka-
miseen, niin omalta kohdaltani nden ja ymmér-
rdn timén asian laajuuden ja merkityksen. Tami
tulee aiheuttamaan todella merkittivii piikkeja ja
ongelmia valtakunnan puuhuollolle. Siltd osin
pitdisi nyt jo hyvissd ajoin ryhtyd miettiméén,
miten tami tasataan ja selvitetddn, ettei vuonna
2005 jouduta sellaiseen tilanteeseen, ettd sitd en-
nen vuosina 2003 ja 2004 on tavattomat ruuhkat
puun tarjonnan suhteen ja sitten sen jdlkeen vuo-
sina 2006 ja 2007 ei puuta ole 10ydettdvissa ol-
lenkaan. Témin asian miettimisen suhteen timi
toivomusaloite, mikd on tehty, on yksi niitd tdr-
keimpi#, miti tdssd on ndhtivissi.
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Téstd seuraavasta on keskusteltu erittdin mo-
neen kertaan pienten pddomatulojen osalta, ettd
kiytettdisiin niissd ansiotuloverotuksen mukais-
ta progressiivista porrastusta, jolloin yrittdjalld
olisi mahdollisuus valita se veromuoto, milld hin
haluaa maksaa, ja my®6s tapa ja muoto tidhin yh-
distettynd, milla yrittdja pystyy maksamaan ja
kerddmidn myds sosiaaliturvaa yritystoimintan-
sa kautta. Siltd osin katson, ettd timai asia on nih-
tivi erittdin tdrke#ksi kaiken kaikkiaan.

Menniéédn seuraavaan vield, kun niitd helppo
on tissd perdjidlkeen lukea, ja varsinkin vield, kun
ndmi ovat toisten tekemii, niin ikdé4n kuin yhtyi
néihin ja kommentoida. On se kylli aika erikoi-
nen timé tapa ja muoto, ettd lainsdadiannolld es-
tetdidn seurakuntien ja kuntien yhteistyd. Talld
kertaa varsinkin kunnallisella alalla, kun raha on
todella tiukassa, sanoisin, ettd se on my0s seura-
kunnissa tiukassa, mutta ei ollenkaan siini laa-
juudessa vield kuin kunnissa. Seurakuntien osal-
takaan eivit ole mitenkéédn helpot tulevaisuuden
nikymiit ja tullaan varmasti menemiin samalle
tasolle kuin kuntatasolla. Pitd4 16ytda kaikki ta-
vat ja keinot, joilla téllaiset lainsaddiannolliset es-
teet poistetaan, ja yhteisid toimia, mitd tulee ti-
hin lapsi- ja nuorisoty6hon, myds vanhus- ja hoi-
vatyohon, mitki ovat mielekkdité ja yhteen sovi-
tettavia, tiytyy pystyéd yhteensovittamaan.

Jos sitten katsotaan ldheltd seurakuntia, juma-
lanpalvelusten televisiointia jokaisena pyhipii-
vind, en tiedd, onko tdmi nyt sitten enemméin
hallituksen asia vai olisiko se vain tv:n sisdinen
asia toteuttaa. Mielestini televisio-ohjelmien
tuottaminen on periaatteessa kallista ja ohjelma-
ajan toteuttaminen on hinnallisesti vaikeata. K-
sittddkseni jumalanpalveluksen televisiointi on
kaikkein huokeinta ja edullisinta tapaa tuottaa te-
levisio-ohjelmia. Siind on yksi ongelma taval-
laan, ettd se joudutaan ldhettimidn useimmiten
eri kirkoista, jolloin ei voida asettaa kiinteitd ku-
vauslaitteita, niin kuin eduskuntaan esimerkiksi
laitettaisiin. Tdmi ei ole ollenkaan iso asia. Se
syntyy ilmaiseksi.

Siind on toinenkin asia vield: se paikkakun-
nan kirkko, josta televisiointi toteutetaan ja lihe-
tetddn, yleensd tiyttyy ldhes déridan myoten. Sil-
14 on myonteinen vaikutus myéskin sille seura-
kunnalle. Todennikdisesti myoskin niind pyhind
kolehtikin on normaalia suurempi. Se menee sil-
loin yleensd aina hyviin tarkoitukseen. (Ed. Val-
pas: Eikd timéd eduskuntakin tiyty?) — Edus-
kuntakin tiyttyy samalla lailla. Varsin hyvin on
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nihtdvissd, ettd kyselytunneilla on erittdin hyvi
osanotto silloin, kun se televisioidaan. Silloin
kun ei televisioida, ei niin kovin tidyttd ole. Asia-
sisélto ei paljon poikkea, mutta osanotto on ko-
vin erilaista ja vilhemmin aktiivista silloin, kun
televisio ei ole paikalla.

Miti tulee hirvieldinten aiheuttamien vahinko-
jen ja haittojen hallintaan ja estéimiseen, tidssd
esitys on, ettd hallitus toteuttaisi ja ryhtyisi toi-
menpiteisiin. Mutta siltd osin en kovin paljon us-
ko, ettd hallitus asian osalta ymmirtdd muuta
kuin parhaansa mukaan viedd sitd eteenpiin.
Viittdisin, kun niin arvovaltainen kuulijajoukko
on paikalla, ettd itsekin osaisin antaa suoremmat
neuvot asiassa, kuin hallitus kykenee antamaan.
Lopputulos olisi tehokkaampi ja nopeampi. Kyl-
14 suomalaiset metséstéjit asian hallitsevat, mut-
ta siitd on tehty turhan vaikea ja byrokraattinen,
jolloin se ei ole eteenpdin mennyt, jolloin tulee
piikkeji: kannan valtavia nousuja ja laskuja. Tal-
14 kertaa ollaan sielld ylapéissi, jolloin vahingot
ovat suurenpuoleiset.

Korvausten suhteen arvelisin, etti ne kuiten-
kin ovat nykyisellddn sellaiset, ettd kaatolupa-
maksut eivét edes riitd niiden korvausten saami-
seen riittdvissd mdidrin, jolloin joudutaan joko
korvauksesta tinkimé#n tai kaatolupamaksuja li-
sddmian.

Askeisiin hyvin liittyen peruskoulun ja lukion
uskonnonopetuksen lisddminen, se, etti uskon-
nonopetuksen kautta perusarvot — toisten kunni-
oittaminen, tyén tekeminen, vanhempien ihmis-
ten arvostaminen, toisen ihmisen omaisuuden
koskemattomuus jne. — saadaan tarttumaan kai-
kessa muodossaan jo nuoreen kansaan, nimé
monet tirkedt asiat tdssd aiheessa kertautuvat
kylld yhteiskunnan hyGtyind moninkertaisesti
eteenpidin mennen. Tétd ldmpimdsti toivon, ettd
ymmirrettiisiin ja nihtdisiin, miki kasvatuksel-
linen merkitys tdlld asialla on. Ei ole valkoista ja
mustaa, vaan tdssi on molemmat, kaikki yhdes-
s#. Tami tuo vain valkoista ja entistd kirkkaam-
paa ja terveempii nuorisoa ja eldmaa.

Miti tulee alkoholin ja tupakoinnin vihenti-
miseen, selvisti kun todetaan, etti hallituksen tu-
lisi ryhtyd toimenpiteisiin raittiuden ja raittiimpi-
en elimintapojen edistdmiseksi, timin nden to-
della hyvénd. Niin kuin timénpéiviisessd kes-
kustelussa pitkddn puhuttiin, tuntuu siltd kuin
eduskuntakin asiasta olisi yksimielisen yksituu-
mainen, ettd tdssi ollaan samoilla linjoilla.

Toivomusaloitteet
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Ennen kuin 10 minuutin aika tiyttyy, toteaisin
vield, ettd kun tissd todetaan, ettd yksinhuoltaji-
en asemaa tulee parantaa, niin siiné ollaan todel-
la tirkedlld asialla. Yksinhuoltajien asemaa tulee
parantaa. Sitd tulee kehittdd ja mydskin sellaise-
naan pitéisi huoltajuusmallia, jossa on perusper-
he, hallituksen erityisesti enemmin tukea ja ta-
voitteena olla se, ettd kaikki eldisivit perusper-
heessid. Mutta myoskéddn yksinhuoltajia ei tidssd
asiassa pidd unohtaa, koska kaikilla ei valttimat-
td aina sité toista puolisoa ole. Se on menetetty tai
sitten ovat vain muuten menneet palikat ristiin.

Rouva puhemies! Toivon, ettd nidmi toivo-
musaloitteet vield lyhyenikin aikana saavat suo-
siollisen kisittelyn.

3 Rainer Erlund /erl: Virderade talman, arvoi-
sa puhemies! Ett par ord om motion nr 20. —
Pari sanaa toivomusaloitteesta n:o 20.

Regeringsprogrammet utlovar en kartligg-
ning av de problem som forekommer i pensions-
systemen. Dirmed erkidnner regeringen att det
forekommer problem i pensionssystemen. Och
helt klart r, att de nuvarande systemen inte upp-
levs som likvirdiga och réttvisa.

Sosiaali- ja terveysministerio vahvisti viime
vooden lopussa timin vuoden tyoelidkeindeksit.
Toinen indeksi korotti tydeldkkeitd ja muita tyo-
elikkeeseen sidottuja etuuksia noin 1,9 prosent-
tia. Toinen indeksi korotti 65 vuotta tiyttineiden
elikeldisten eldkkeitd noin 1,4 prosenttia.

Den hir skillnaden bottnar i det si kallade
brutna indexet som genomfordes frdn borjan av
1996. For personer under 65 ar beaktas utveck-
lingen av 16nenivin och utvecklingen av lev-
nadskostnaderna till lika delar, men for personer
som fyllt 65 ar beaktas utvecklingen av levnads-
kostnadsindex till fyra femtedelar och loneut-
vecklingen till endast en femtedel.

Det hir leder till skillnader i indexgottgorel-
sen vilket vackt berittigad kritik. Riksdagen lo-
vade ocksé, ndr man gick in for det hir systemet,
att man skulle f6lja med och ritta till eventuella
missforhéllanden.

Lisdksi kansaneldkkeessd, peruspédivirahassa
sekd vammais- ja hoitotuessa on indeksihyvitys.
Tami indeksihyvitys on vuodenvaihteen jilkeen
ollut 1,1 prosenttia, koska siini otetaan huomi-
oon vain elinkustannusten kehitys. Tédssd meilld
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on siis kolme indeksihyvitystd, mutta kaikki eri-
laisia. Pidén eri ikdryhmien erilaisia indeksitar-
kistuksia selvidnd epdoikeudenmukaisuutena.
Nykyinen systeemi on huono erityisesti niille,
jotka nostavat ainoastaan kansaneldkettd.

Hemstéllningsmotion nr 20 vill paskynda ett
uppfyllande av regeringsprogrammets 16fte om
en kartlaggning av de problem som nu vidlader
pensionssystemen.

Keskustelu julistetaan paidttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus toivomusaloittei-
den valiokuntiin ldhettéimisestd hyviksytdén.

Keskiviikkona 23.2.2000
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Ensimméinen varapuhemies: Eduskunnan
seuraava varsinainen tdysistunto on ensi perjan-
taina kello 13, kyselytunti huomenna torstaina
kello 16.30.

Taysistunto lopetetaan kello 19.28.
Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen
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