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Puhetta johtaa ensimmiinen varapuhemies
Anttila.

Nimenhuuto

Nimenhuudossa merkitddn taysistunnosta
poissa oleviksi edustajat Elo, Hassi, Isohookana-
Asunmaa, Jansson, Jadtteenmaki, Kautto, Kos-
kinen Johannes, Kummola, Laakso, Lax, Lin-
dén, Markkula, Ojala, Piha, Ranta, Tahvanai-
nen, Tiuri, Urpilainen ja Vanhanen.

Nimenhuudon jialkeen ilmoittautuu ed. Ojala.

Eduskuntaty6hon liittyvissé virkatehtévissi olevat
edustajat

Ensimmédinen varapuhemies:
Iimoitetaan, ettd eduskuntatydhon liittyvissa vir-
katehtivissd ovat

44, Torstaina 2.9.1999

2.9. edustajat Isohookana-Asunmaa, Johan-
nes Koskinen ja Lindén seki

2. ja 3.9. edustajat Elo, Hassi, Laakso ja Tah-
vanainen.

Merkitdan.
Sairauspoissaolot

Ensimmidinen varapuhemies:
Ilmoitetaan, etti sairauden vuoksi eduskunta-
tyOstd ovat poissa

2.ja 3.9. edustajat Kummola ja Urpilainen.

Merkitaan.
Poissaolopyynnot

Ensimméidinen varapuhemies:
Vapautusta eduskuntaty6std muun syyn perus-
teella ovat pyyténeet ajalta

2.9. edustajat Markkula, Tiuri ja Vanhanen
sekd
2.ja 3.9. edustaja Lax.

Puhemiesneuvosto puoltaa poissaolopyyntd-
ja.

Hyvaksytaan.

Pédivajdrjestyksessid olevat asiat:

1) Hallituksen esitys laiksi alkoholilain 85 §:n
muuttamisesta

Toinen késittely
Hallituksen esitys HE 16/1999 vp
Lakivaliokunnan mietintd LaVM 1/1999 vp

Ensimméidinen varapuhemies:
Kasittelyn pohjana on lakivaliokunnan mietintd
n:o 1. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskustelu, sen
jilkeen ryhdytdédn lakiehdotuksen yksityiskoh-
taiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.
Yksityiskohtaisessa kisittelyssid hyviksytdin
keskustelutta 85 §, voimaantulosdannos, johto-

lause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kéisittely julistetaan
padttyneeksi.



Sairaalakoulujen opettajat

2) Hallituksen esitys laeiksi perusopetuslain 49 §:n
ja erdistd opetusalan eliikejirjestelyistd annetun
lain 15 §:n muuttamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys HE 25/1999 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté StVM
4/1999 vp

Ensimmédinen varapuhemies:
Kisittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvalio-
kunnan mietintd n:o 4. Ensin sallitaan asiasta
yleiskeskustelu, sen jilkeen ryhdytdén lakiehdo-
tusten yksityiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. M. Koskinen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Haluan ihan lyhyesti kiitt4a valtiovarain-
ministeriGtd ja ministeri Siimesti, ettd asia on
niin nopeasti kuitenkin edennyt.

Mutta pikkasen haluan historiankatsausta
tuoda esille. Asia on kaiken kaikkiaan meidédn
talossa ollut nelji vuotta esilli. Tassa on kyse
siitd, ettd aikoinaan sairaalakoulun erityisopet-
tajien kohdalla on jaAnyt siirtyméasiénnds teke-
mittid. Nyt asia on viety loppuun asti ja nimi
opettajat padsevat kohtuullisessa idssé eldkkeel-
le. Tdma koskee aika pientid joukkoa opettajia,
noin kymmentd henkiléd kaiken kaikkiaan.
Tama ldhti liikkeelle siitd, ettd Haukkalan kou-
lun entiset opettajat olivat erittdin aktiivisia ja
veivit asiaansa eteenpiin.

Minusta timé on ollut vdhén sen tyyppinen
byrokratian kukkanen, mitd nykypdivind ei
enii saisi olla. Asia olisi pitdnyt ehka jo ministe-
ridssid hoitaa ja saada nopeammin pois paivi-
jarjestyksesta.

Ed. Tykkyldainen: Arvoisa puhemies!
Haluaisin todeta tdhén, ettd varmastijoku sairaa-
lakoulu on ollut aktiivinen, mutta tdssi asiassa
ovat olleet aktiivisia kaikki sairaalakoulut. Vali-
tettavasti meilld lainsdddannossé tapahtuu niin,
ettd jaa viliinputoajia, ja ndma ovat juuri pienid
ryhmia. Téssd tapauksessa on nyt voitu korjata
tillaisen pienen opettajaryhméin eldkeasiat kun-
toon. Niin tulisi tehdd my6s niiden muiden koh-
dalla, jotka joutuvat tallaiseen loukkuun.

Yleiskeskustelu julistetaan paittyneeksi.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksytain
keskustelutta
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ensimmaisen lakiehdotuksen 49 §, voimaantu-
losddnnds, johtolause ja nimike sekd

toisen lakiehdotuksen 15 §, voimaantulosiin-
nds, johtolause ja nimike.

Lakiehdotusten toinen késittely julistetaan
paattyneeksi.

3) Hallituksen esitys Meksikon kanssa tehdyn si-
joitusten edistiimistii ja vastavuoroista suojaamis-
ta koskevan sopimuksen erdiden miirdysten hy-
viiksymisesti

Hallituksen esitys HE 31/1999 vp

Asia lihetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti ulkoasiainvaliokuntaan.

4) Hallituksen esitys laeiksi tuloverolain seki va-
rallisuusverolain 10 §:n muuttamisesta

Lahetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 32/1999 vp

Ensimmédinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lihetettii-
siin valtiovarainvaliokuntaan.

Taméin asian yhteydessa sallitaan keskustelu
myds paivijirjestyksen 5) asiasta.

Keskustelu:

Ed. Aula: Arvoisa puhemies! On varmasti
vahin nolo asia Lipposen hallituksen kannalta,
ettd vuoden 2000 budjettiesityksen mukaan ko-
konaisveroaste ei alene, vaan taitaa edelleenkin
hieman nousta. Nyt kisiteltdvind oleva lakiesi-
tys on yksi osa néit4 hallituksen veroja kiristavia
esityksid, joita tdhén asti on eduskuntaan tullut.

Tassa esityksessa hallitus esittda verolle pan-
tavaksi kaikki pankkitalletusten eli niin sanottu-
jen kayttelytilienkin korot. Liséksi hallitus esit-
tdd vapaaehtoisten elidkkeiden verovapausoike-
utta supistettavaksi. Muita veroja kiristdvid
hankkeitahan ovat asuntovelkojen ylimaaraisen
korkovihennyksen poistaminen ja pddomavero-
tuksen korottaminen 1 prosenttiyksikollA.

Hallituksen esittdmi kayttelytilien verova-
pauden poistaminen on sikili huono asia enka
sitdi kannata, koska siitd aiheutuisi saatavaan
verotuottoon nihden kylld kohtuuttomasti ty6té
ja kustannuksia. Verovapauden poistaminen ki-
ristdisi erityisesti eldkeldisten ja palkansaajien
verotusta. Tastd syysta keskustan eduskuntaryh-
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mé on lakialoitteen muodossa esittinyt, ettd tita
kohtaa hallituksen kisiteltivana olevasta esityk-
sesti ei tulisi hyvaksya.

Lakialoitteeni perusteluissa pitdisi todeta, etta
verottomia tileji on nyt 12 miljoonaa kappaletta.
Aloitteen perusteluissa on tullut painotydn kii-
reellisyyden takia pieni virhe. Kayttelytileja, jois-
ta suurimmalla osalla on talletuksia vain alle
5 000 markkaa, ei voi pitdd mindén sijoitusvaih-
toehtoina eikd niiden veromuutoksia silloin pi-
tiisi perustellakaan eri sijoitusvaihtoehtojen
neutraalilla kohtelulla, kuten hallitus on tehnyt.
Kysehidn on ihmisten jokapéiviisten raha-asioi-
den ja maksuliikenteen hoitamisesta. Mydskain
EU:n piiristi ei ole mitddn harmonisointipainei-
ta, mikd johtaisi tihdn suuntaan, ettid myds kayt-
telytilejad pitdisi verottaa. Pidinvastoin, jos ote-
taan esimerkiksi vaikka Saksa, sielld talletusten
korot ovat verottomia 10 000—12 000 markkaan
saakka.

Hallituksen esityksessd on toisena asiana va-
paachtoisten eldkkeiden verovihennysoikeuden
supistaminen. Nailtd osin keskustan ryhma osit-
tain hyvéksyy hallituksen esitykset. Hyviaksym-
me sen, ettd tiyden verovdhennyksen edellytyk-
send tulevaisuudessa on se, etti eldkkeelle jadvin
elidkeikd on vahintdidn 60 vuotta. Tamahan liittyy
yleiseen pyrkimykseen eldkkeellejaimisidn myo-
hentimisestd. Toisaalta on todettava, etti va-
paacehtoisten elikkeiden osalta talld muutoksella
on vain lihinnid symboliarvoa. Eldkeidn myo-
hentdmisessi varsinaiset ongelmat ovat ihan toi-
saalla ja liittyvat kuuluisaan eldkeputkiongel-
maan.

Keskustan ryhma ei kuitenkaan hyviksy puo-
lisoiden elikevakuutusmaksujen verovihennys-
oikeuden supistamista, kuten hallitus esitykses-
sdan esittdd. Puolisojen elikevakuutuksellahan
ei ole mitddn tekemisté elékeiin mydhentimisen
kanssa, josta esitys varsinaisesti on liikkeelle 1ah-
tenyt, vaan talla puolisoiden elikevakuutusmak-
sujen verovahennysoikeudella on aikanaan ha-
luttu paikata lakisddteisen jarjestelman puuttei-
ta, jotka johtuvat elamantilanteesta, esimerkiksi
lasten kotona hoitamisesta, opiskelusta tai yleen-
sa tydmarkkinoiden epdvakaudesta.

Lisaksi tdytyy myods mainita, etti avioeroti-
lanteissa esimerkiksi Suomessa puolison eldkeoi-
keuksiahan ei jaeta puolisoiden kesken, mika voi
johtaa kotona hoitoty6td tehneen puolison koh-
dalta aika hankaliin ja kohtuuttomiinkin tilan-
teisiin. N4illd vapaaehtoisilla, puolisoille otetuil-
la elakkeilld on tavallaan myoskin voitu tdméan
tyyppisia riskeja sitten ennalta ehkiistd. Vapaa-
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ehtoisella, puolisolle otetulla eldkevakuutuksella
verovihennysoikeuksineen on voitu paikata las-
ten tai vanhusten kotona tapahtuvasta hoidosta,
tyottomyydestd, sairaudesta tai opiskelusta ai-
heutuvia menetyksii eldketurvassa. Timi on si-
kéli paikannut olennaista aukkoa lakisdateisessi
elikejirjestelméassa.

Otan tistd yhden kiytinndn esimerkin. Jos
esimerkiksi kotididille halutaan 5 000 markan
elike hinen elikkeelle jaddessddn, siitd on mak-
settava 20 vaoden ajan 24 000 markkaa vuodessa
elakemaksuja. Jos maksut olisivat hallituksen
esittamilla 15 000 markan tasolla, mitd hallitus
esittdd verovihennystasoksi, silloin tuo elike 20
vuoden maksuajalla jiisi vain noin 3 000 markan
tasolle, elikki se ei kovin paljon kansanelikkees-
ta poikkeaisi. ’

Kisittelyssi olevassa rinnakkaislakialoittees-
sa keskustan ryhma myos esittdd, ettd Suomen
tulisi aloittaa uudistus tyoelikejirjestelmén
muuttamiseksi niin, ettd kotona tehtivé tyo ja
opiskelu kartuttaisivat myos lakisaateiselld puo-
lella eldiketurvaa Ruotsin mallin mukaisesti. Sen
jalkeen meiddn mielestimme voisi olla mahdol-
lista harkita tillaisia esityksid, mitd hallitus on
eduskunnan kisiteltidviksi tuonut.

Lisdksihdn taytyy muistuttaa, ettd niilla va-
paaehtoisiin elakkeisiin kohdennetuilla verova-
hennysten leikkauksilla ei valtiontaloudellisesti
ole kovinkaan suurta merkitystid. Kyse on vain
muutamista kymmenistd miljoonista markoista.
Sen takia piddnkin erityisesti puolison eldkkee-
seen kohdentuvan verovihennysoikeuden supis-
tamista myoskin tavallaan hallituksen ideologi-
sena, arvoperusteisena, ratkaisuna néissi kysy-
myksissa.

Ed. Ala-Nissiléd: Arvoisa rouva puhe-
mies! On paikallaan yhtya ed. Aulan esittdmiin
ajatuksiin ja aivan lyhyesti kommentoida halli-
tuksen esitysti tuloverolaiksi ja keskustan siihen
esittdmaia linjausta.

Todellakin eduskunnassa nyt budjetin yhtey-
dessd on annettu kai kuusi verolakia. Niisti osa
on niin sanottuja leikkiverolakeja. Esimerkiksi
veroasteikkoesitys ei ole missddn mielessd lopul-
linen, vaan hallitus ilmeisesti aikanaan esittid
uuden esityksen veroasteikkolaiksi. Niin ollen
voidaan todeta, ettéd tuloveropolitiikka on varsin
passiivista talld hetkella.

Tand4n valtiovarainvaliokunnassa kuultiin
Suomen Pankin, valtiovarainministerion ja tut-
kimuslaitosten edustajia. Sielld viesti oli tulove-
rotukseen liittyen mielestdni hyvin selvd. Siella



Pankkitalletusten korkojen verovapaus

tuettiin sité linjaa, jota keskusta on jo t44lla viisi
vuotta esittdnyt. Verotuksen liikkumavara tulisi
kayttad tyollisyyden ndkdkulmasta verokiilan
leikkaamiseen erityisesti pieni- ja keskituloisten
osalta matalapalkka-aloilla. TAm& on perustel-
tua todella tyollisyysndkokulmasta, mutta tdmé
on tilld hetkelld perusteltua myoskin talouspo-
liittisesta ndkokulmasta. Ei ole jarkevia roiskia
tasasuuruisia prosenttikevennyksid ldpi tulove-
rotaulukon veroratkaisuissa. Timé on myoskin
perusteltua tuloloukkujen, kannustinloukkujen,
purkamiseksi. Niméa ongelmathan ovat pahim-
mat juuri pieni- ja keskituloisten osalta.

On valitettavaa, ettd hallituksen veropolitiik-
ka on passiivista ja koko poliittinen tahto jai
tulopoliittiseen poytaan. Mielestini se on hyvak-
syttavai, ettd tuloveroratkaisua kaytetdan myds
tupopdydissa, mutta tissd vaaditaan myds po-
liittista tahtoa. Tupopdydésséhin eivit ole edus-
tettuina eldkeldiset, eivat yrittajat, sielld eivit ole
viljelijit, eivit ole opiskelijat, sielld eivit ole tydt-
tomat, eivit tulottomat. Poliittisen tahdon asia,
eduskunnan ja hallituksen asia, on katsoa myos
verotuksen oikeudenmukaisuus.

Keskusta i hyvéksy talletusten korkojen aset-
tamista esitetylld tavalla verotuksen piiriin.
Tami tuo byrokratiaa, mutta ei tuo oleellista
hyotya. Verorasitus kohdistuu ensisijaisesti ela-
keliisiin ja pienituloisiin. Néin ollen téssa vai-
heessa olisi paikallaan hylatd hallituksen esitys
talletusten korkojen veromuutokseksi.

Myds vapaachtoista eldkevakuutustoimintaa
Suomessa pitad kannustaa. Perheiden tilannetta
tissd suhteessa ei pida heikentdd, niin kuin halli-
tus on esittanyt. Tédssd suhteessa keskusta tekee
muutosesityksen, jota myds monet asiantuntija-
tahot ovat olleet tukemassa.

Arvoisa puhemies! Olisi hyvin tdrkedd, euro-
oloissa kun eletddn ja meilla on rakenteellinen
tyottomyys mitd on ja kun meilld on yhteiskun-
nalliset tuloerot kasvamassa ja on loukkuilmidi-
té, ettd veropolitiikassa oltaisiin aktiivisia. Halli-
tuksen passiivinen veropolitiikka johtaa nyt epa-
oikeudenmukaiseen tulokseen. Se johtaa raken-
teellisen tyottdmyyden jatkumiseen ja edelleen
sithen, ettd perheiden ja palkansaajien tilanne on
monta kertaa hyvin vaikea naitten loukkujen
puristuksessa.

Ed. Tiusanen: Arvoisa rouva puhemies!
Tamai verollepano on tietysti sellainen kysymys,
jota voi katsoa kahdelta suunnalta.

Ensinndkéin siitd luotu kuva ei varmasti vas-
taa todellisuutta siltd osin kuin se koskee pienid
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sadstoja, siis ei ole kysymys mistdan raskaasta
taakasta mainituille piensddstéjille. Mutta aivan
yhtd kaikki voisi kysyd, onko jarked verottaa,
niin kuin ed. Aula kysyi, pienid tileja, koska nii-
den verottamisellakaan ei ole valtiontaloudelli-
sesti suurta merkitysta.

Toinen kysymys, arvoisa rouva puhemies, liit-
tyy vapaaehtoisiin eldkevakuutuksiin. Tassd olen
kyll4 sitd mielta, ettd hallituksen esitys on kaikin
puolin paikallaan. Talla tavalla myos ikdédn kuin
normalisoidaan eldkesddstdminen siihen tasoon,
miti sidstiminen yleensékin on.

Ed. Oinonen: Arvoisa rouva puhemies!
Kéaydyssi keskustelussa haluan yhtya niihin aja-
tuksiin, joita edustajat Aula ja Ala-Nissild ovatjo
esille tuoneet. Toivoisin, ettd asian jatkokisitte-
lyssd péistdisiin siihen, ettd tavallisen kansan,
tyottdmien, eldkeldisten, opiskelijoitten ja taval-
lisen palkansaajan ja yrittijin tavalliset kdyttoti-
lit olisivat verovapaita. Nikisin tdmin aivan
luonnollisena asiana paitsi ihmisten kannalta
myds sen takia, ettd tisti ei kovin paljon valtiolle
ole tuloja. Mutta ennen kaikkea tdm4 aiheuttaa
tarpeetonta byrokratiaa, tarpeettomia menoeria
pankeille, on omiaan lisidmaan lainakorkoihin
nostamispainetta tai tuo vaikeuksia pankkitoi-
minnalle. Tilithan ovat yleensi paikallisissa pan-
keissa, ja on paikallisten pankkien kannattavuu-
desta pois, jos tulee ylimdardisid rasituksia ja
kuluja. Mutta nékisin oikeudenmukaiseksi, etti
tavallisten ihmisten tavalliset tilit ovat verova-
paita. Toivon asiaan todella jatkokisittelyssd
hallituksen esitykseen nihden muutosta.

Ed. S.Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Olemme nyt todellisen paivanpolitiikan keskella
ja yhteiskunnan heikompiosaisten asialla. Tun-
tuu aivan erikoiselta ja ihmeelliseltd hallitusoh-
jelmaan otettu kohta, missé kayttelytilien korko-
jen verottamisesta on ollut kysymys. Kun on
nihty selvityksid ja tietoja, mit4 siitd valtionta-
louteen kertyy rahaa ja tuloja, niin ei ole mitdédn
tekemistd kdytdnndn elimén kanssa sill tulolla,
mika sieltd saadaan kokoon. Thmettelen kauhe-
asti sitd ohjelmaa, milla hallitus on tdhin pdaty-
nyt ja timin rakentanut.

Tiedan varsin hyvin, niin kuin jokainen edus-
taja, ettd hyviosaiset yhteiskunnasta ovat sijoit-
taneet jo rahansa sellaisille tileille, sellaisiin ra-
hastoihin, sellaisiin osakkeisiin ja muihin sijoi-
tuskohteisiin, missi tulo on ollut alhaiselle verol-
le saatettu jo titi ennen. Mutta todella ihmette-
len niité poliitikkoja, jotka ennen vaaleja puhui-
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vat vihdosaisten, pienten kansalaisten ja syrjay-
tyneiden vanhojen ja nuorten tulevaisuudesta ja
heiddan tukemisestaan. Mihin heiltd on myo&té-
tunto havinnyt, mihin se on joutunut?

Tatd aloitetta ja asiaa kéisiteltiessd nikee var-
sin hyvin, ettd vasemmistorintamassa ei juuri
monta ole salissa asian puolesta puhumassa.
Ehk4 tuntuu, ndin ainakin arvelen, ettd ei kehtaa
olla edes sellaisessa paikassa, missi tastd asiasta
puhutaan. Nimenomaan tdmai koskettaa sellais-
ta kansanosaa, mikd kuuluu vihemmistékan-
saan, milld ei niin hyvin mene kuin menee talla
kertaa talouden ylikuumenemistilanteessa pa-
remmalla kansanosalla, mihin onneksi Suomen-
maassa enemmistd kuuluu. Mutta tuntuu, etti
ainakin ennen vaaleja sen pienen, vdhdosaisen
kansan puolustajia olivat kaikki, jotka eduskun-
taan olivat pyrkimissi ja tulemassa.

Sellaisenaan tuntuu aika erikoiselta ja oudol-
ta, ettd ndiden ihmisten osalta, jotka sddstdvit
pahan pidivin varalle eivitki ole ensimmaéisind
luukulle menemaissi, kun heilld on muutama tu-
hat markkaa talletuksia pankissa, timé pienikin
tulo, miti siitd korkojen muodossa on, vieddin
verolle ja muodollisesti ihmiset harhautetaan sel-
laiseen mielentilaan, ettd rahat otetaan pankista
pois sekd pidetddn kotona sukanvarressa ja tati
kautta myos luodaan turvattomuutta tihan yh-
teiskuntaan. Normaali suomalainen on valmis
tekemdan suurenkin uhrauksen, jos hén saa pie-
nenkin sdistdn verotuksessa. Tama johtaa sii-
hen, ettd vanhempi vaki, jota tima perimmiltdin
koskettaa, ottaa pankista rahat kotiin ja pitida
niita piirongin laatikossa.

Kun eilen kdytiin keskustelua siitd, kuinka
turvattomaksi tdméa yhteiskunta on mennyt ja
kuinka vaikea tilanne on ja kun huumerahoituk-
sesta ja siihen liittyvistd poliisivaltuuksista taalla
keskusteltiin, niin tima luo yhden maailmanku-
van my®os tille jarjestelmaille, ettd aletaan ihmis-
ten kotona olevia sd#stdjd rosvota ja peli muut-
tuu entistd kovemmaksi. Tilld kertaa, kun kitei-
nen raha on ollut pankissa, se on ollut sielld
turvassa ja se ei ole koskaan niitten laitapuolen
eldjien tavoitettavissa ja 10ydettidvissd. Myds
tdmai johtaa siihen, etti pankit, pystydkseen tissi
kisassa mukana, ryhtyvit maksamaan nollakor-
koa, jolloin ihmiset voivat siilyttad rahansa pan-
kissa.

Thmettelen, ellei tille asialle 16ydy laajemmin

" kannatusta ja puolustajia hallituksen riveissi.
Sielld téstd asiasta on, niin kuin alkuun sanoin,
oltu lausumassa ja tatd tekemdissi. Ellei 16ydy,
uskallan viittdd myos, ettd silloin 44nestédjat ovat
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tulleet lopullisesti petetyiksi niitten osalta, jotka
ovat luvanneet niité asioita hoitaa ennen vaaleja.
Tastd ei puutu endd mitddn muuta kuin se, etti
kotona sidstimisen lisdksi siirryttiisiin kédytta-
médn kaikkia muita maksuvélineitd, vaikkapa
oravannahkoja. Niilld ei olisi niilld pimeilld
markkinoilla semmoista arvoa.

Toinen, miti tdssi aloitteessa selvdsti vahvasti
tuodaan esille, on elikesidistiminen ja sen vaiku-
tukset yhteiskuntaan ja tulevaisuuteen.

Kun koko ajan peldtdin ja nihdddn vaikeuk-
sia siind, ettd elikoitymisikd laskee liian alas,
tdmé esitys on oikean suuntainen molemmissa
muodoissaan siini, ettd titd pyritddn nostamaan
riittdvan korkealle ja niin, ettd se on kohtuulli-
nen. Toisaalta nden d4rettomén hyvini sen, etti
valtiontalous on kiinnostunut niistakin rahoista,
mitd yritysmaailmassa on kéytetty yrittdjan
oman eldketurvan kasvattamiseksi. Mutta jos
yrittdjan eliketurvaa ajatellaan sellaisena, miksi
se yrittijielikemaksujen kautta muodostuu,
elikkeet ovat kovin pienid ja olemattomia. Sen
takia ndkisin tavattoman tdrkedna sellaisen
asian, ettd timmoisen omaehtoisen, vapaachtoi-
sen maksun kerryttamisté kaikin keinoin tuettai-
siin ja oltaisiin kannustamassa tihdn asiaan.
Hallituksen esitys tallaisenaan romuttaa halun ja
tahdon, ettd yrittija itse kustantaisi omaa eldket-
tdnsd nopeammin niin omalta kohdaltaan kuin
tyontekijoittensd kohdalta.

Toivon mukaan téssékin asiassa jarki parem-
piosaisten ihmisten keskuudessa, mitd edustajat
oikealla edustavat, voittaisi ja tAmén kautta ol-
taisiin tukemassa semmoista jirjestelmad, milla
elikekertyméi ja nimenomaan oman elikkeen
maksumahdollisuutta taattaisiin ja parannettai-
siin.

Jos ajatellaan vield ihmisten tyollistymiskysy-
mysti, kotimaista tydmarkkinapolitiikkaa ja ko-
tona tehtdvaa tyota ja sen tyOn arvostamista, niin
suomalainen yhteiskunta on viimeisen paélle kil-
pailuhenkinen. Molempien aviopuolisoiden pi-
taa olla toissa, etta saadaan riittdvi toimeentulo
jne. Pitdisi enempi kannustaa ajattelua sellaiseen
muotoon, etti se puoliso, joka on tdissé, joka on
parempiosainen, joka hankkii palkan, maksaisi
toivon mukaan kotona olevan puolison eldketur-
vaa. Tata kautta 10ydettdisiin semmoinen yhteis-
kuntamalli, ettd molemmilla olisi vanhuusialla
turvattu elake ja olisi my0s sellaisessa tilanteessa
turvattu eldke, jos tima yhteistyd pidemmaélld
aikavililla ei onnistuisi. Uskon, ettd sellaisella
mallilla olisi my®s sellaiset yhteiskunnalliset piir-
teet ja periaatteet, ettd hyvAosainen perhe tulisi
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entisti arvostetummaksi ja sitd kautta nima vah-
vat perusteet ja periaatteet tissd nousisivat pa-
rempaan asemaan kuin mité ne tilla kertaa ovat.

Rouva puhemies! Toivon, etti tim4 aloite saa
sen mukaisen késittelyn ja kohtelun kuin sen
henki edellyttaa.

Ed. Ojala merkitdan lasna olevaksi.

Ed. Vdistd: Arvoisa puhemies! Hallitus
perustelee ehdotustaan kéyttelytilien verovapau-
den poistamisesta silld, ettd nykyinen kéytinto
vidristiisi markkinoita ja etti toisaalta se ohjaisi
sijoittajien kayttdytymistd pankkitalletuksia
suosivaan suuntaan. Mielestini tdima perustelu
on tiysin kestdméaton, kuten lakialoitteessamme
todetaan. Kdyttelytilien keskikorko ja4 alhaisek-
si. Se ei ole lisddmassd pankkitalletusten suosio-
ta. Kuten tdalla on todettu, ne tallettajat, joilla
on todella sijoitettavaa, ovat jo nyt sijoittaneet
varansa paljon tuottavampiin kohteisiin, joita
yhteiskunnassa todella on. Kéyttelytilit ovat tér-
keitd juuri siind kdytannon tydssd, johon nimikin
viittaa. Tileilld on pienié talletuksia. Niita kayte-
tadn arkipdivin elamin menoihin, mutta toisaal-
ta ne voivat olla tirkeitd monille pienen tulon
piirissd oleville turvallisuustekijana ja myds luo-
massa vakautta heiddn eliméadnsa. Tuntuu koh-
tuuttomalta, ettd hallitus on nyt puuttunut ja
puuttumassa ndiden ihmisten arkipéivén asioi-
den hoitoon.

Sama kysymys on tdhédn liittyvéssd toisessa
asiassa, oman eldkkeen sddstamisessi. Mielesti-
ni sillikin luodaan yhteiskuntaan sellaista va-
kautta, jota perheiden kannalta, perheiden ela-
mintilanteen kannalta ja kotona tyoté tekevien
kannalta kuten myds maaseutuyrittijien ja yrit-
tijien osalta ylipa4tdén tarvittaisiin ja jota pi-
kemminkin pitdisi kannustaa eik4 evita.

Ed.E.Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Muutama sana tdiltd edestd. Ennen kaikkea
puutun tdhin talletustilien korkojen verollisuu-
teen.

Edelld ed. Viistd kuvasi juuri sitd tilannetta,
misti aion ldhted liikkeelle. T44lldhan hallitus
perustelee tata verotusta silld, jotta timéa viiris-
tid sijoituskdyttdytymistd, ja se omalta osaltaan
kuvannee niitd intoja, mink& takia jotkut minis-
teridn virkamiehet lienevit olleet ajamassa 1api
tatd hanketta. Kuitenkaan ne tilit, tavallisten
kansalaisten tilit, eivit keskiméérin hyvin suuria

1275

ole. Jossakin etukiteisselvityksessd, jonka luin,
todettiin, ettd noin 10 000 markkaa ovat keski-
talletukset. Sehin tarkoittaa, ett on hyvin pienid
tileja ja joillakin voi olla tietysti enemmaénkin.
Suuri osahan niistd talletuksista on silld tavoin
ajateltu, etti niilld ostetaan jossakin vaiheessa
jadkaappi tai auto tai omaa rahoitusosuutta han-
kitaan asuntoon tai timin tyyppisti.

Tdnd pidivind korkotaso, joka minusta on
olecllinen seikka tassd kysymyksessd, missd
nami kayttelytilit ja tavalliset talletustilit ovat,
lienee alle prosentin, joissakin 0,25 tai 0,5 pro-
senttia, korkeimmillaan yhden prosentin luok-
kaa. Se ei vastaa edes inflaatiotasoa ja siini mie-
lessd minusta semmoinen raja niissi esityksissa
olisi pitdnyt tehdad kylla, ettd siind olisi otettu
huomioon se, jotta siind olisi jotain reaalista
tuottoa sille ihmiselle. Nyt, jos lahdetdén peri-
madn veroja semmoisesta miinusmerkkisesti
tuotosta, minusta se ei ole loogista. Se ei ole
jarkevaa silld tavalla, ettd ihminenhén tulee osto-
voimassa hividmain.

Toinen seikka ja ndkdkanta siitd, kun jossain
vaiheessa joku ministeridon virkamies oli tuolla
selvittdimassa jo viime kevadni tdti asiaa, mihin
tdma kaikki perustuu. Yksi oli tietysti se, jotta
tdmi koetaan védristivind tekijini, ettd ne ra-
hat voisivat lahted joihinkin muihin sijoituksiin,
ettd ne makaavat ndilli tileilld. Siihen liittynee
semmoinen ndkdkulma, ettd jotkut himoitsevat
ndiden pienien tilien rahoja saadakseen ne tuon-
ne porsseihin sijoitettua. On kuitenkin todettu
viimeaikaisessa uutisoinnissakin, ettd pdorssi-
kurssit ovat osin jo kuplaa eli sinne muodostuu
semmoista odotusarvoa ja semmoista ajattelua,
ettd sielld helposti saa rahaa lisdd. Jossakin vai-
heessa se kupla puhkeaa, ja sen jilkeen menevit
namai pienet sijoituksetkin, jotka hyvin dkkindi-
set ihmiset joutuvat toisten neuvomana todenna-
koisesti tekemédn. Se puhkeaa se kupla, ja ihmi-
set voisivat menettda ne viisitonnisensa ja kymp-
pitonnisensa, mitd ovat sinne sijoittaneet.

Sen takia minusta kuitenkin tdhdn suomalai-
seen yhteiskuntaan sopisi paremmin myos nii-
den tilien verollisuuden osalta se vanha ajattelu,
miké meilld on ollutkin, ja semmoinen sd4stava-
isyyden edistdminen. Joskus siihen aikaan, kun
tuon sivistymisen kansakoulussa aloitin, muis-
taakseni vield sithen aikaan Saistopankki-ryh-
mittymékin oli hyvisti elossa ja sielld kerittiin
ihmeellisid merkkejé ja kymmenpennisia ja viisi-
pennisid ja penneja keréttiin tilille. Eli kouluaika-
na opetettiin sddstaviisyyteen, ettd se on yksi
perusta, ettd tdssd yhteiskunnassa pitdd ensin
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kasata itselleen ja sitten vasta voidaan hankkia
jotain. Ei ollut semmoista ajattelua, ettd saa hel-
posti, kun ostaa osakkeita, ettd se on se ldhtdkoh-
ta, ettd sillahan akkid rikastuu. Tamén piivin
yhteiskuntahan ldhtee opetuksessa ilmeisesti
myos siitd, ettd otetaan paljon velkaa ja hanki-
taan semmoista kulutusasiaa, mihin eivat valtta-
mittd varat edes pysty eivitka tulot edellyta.
Siind mielessa suhtaudun hyvin kriittisesti ja nui-
vasti tihin esitykseen téltd pohjalta, mitd tdssa
on esitetty.

Ed. Karjula: Arvoisa rouva puhemies!
T#ama hallituksen esitys laiksi tuloverolain sekéd
varallisuusverolain 10 §:n muuttamisesta on aika
merkittivé ideologinen ratkaisu. Mutta erityises-
ti tissd ihmetyttaa se, ettd hallitusrintaman sisil-
14 ei ole kdyty enemmain periaatteellista keskuste-
lua niistd verolakien uudistuksista, jotka tullaan
nyt toteuttamaan ja ennen kaikkea esitteleméin
eduskunnalle. Nimittdin aikaisemmissa puheen-
vuoroissa on tartuttu jo néitten kayttelytilien ve-
rovapauden poistamiseen, joka tuntuu hyvin
epatarkoituksenmukaiselta ratkaisulta senkin
vuoksi, ettd eivithian kayttelytilit missdén nimes-
si ole sijoitusmuoto.

Ne liittyvit tavallisen ihmisen arkielaméin, ja
kun huomioidaan se, mitenka korkea verotuksen
taso meilld on jo nyt sekd ansiotuloverotuksen
ettd myos vilillisen verotuksen osalta, timi vai-
kuttaa tietyltd verotuksen kikkailulta ja niperte-
lylta. Aiheutamme paljon enemmain kansalaisten
keskuudessa pahaa verta kuin tima varsinaisena
tulonmuodostuksena valtiolle tulee merkitse-
méin.

Arvoisa rouva puhemies! Erityisesti haluan
tdssd kuitenkin kiinnittdd huomiota tdhin toi-
seen osaan, jossa lakiesityksessi tartutaan eldke-
sddstimiseen. Minusta koko ajan meiltd puuttuu
keskustelu siitd, mité todella silloin 80-luvun jil-
kipuoliskolla toteutettu suuri verouudistus mer-
kitsi periaatteellisena asiana, kun me otimme
kayttdon neutraliteettiperiaatteen, ldhdinime
karsimaan kaikkia verovidhenteisii ratkaisuja ja
hakemaan yhdenmukaisuutta, kansalaisia passi-
voivaa yhdenmukaisuutta. Minusta meidén olisi
korkea aika saada enemmin keskustelua siiti,
mitd merkitsevit kannustavan ja vastuullisen ve-
rotuksen periaatteet.

Ennen kaikkea eliakesddstimiseen puuttuvas-
sa esityksessd toki on osittain hyvaikin, mutta
tdhin sisiltyy suuri periaatteellinen epikohta
koskettaen lahinna niitd perheiti, joissa vain toi-
nen aviopuolisoista osallistuu tyGeldmiin, toi-
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nen tekee kotitydtd ja on télld hetkelld ilman
minkdinlaista eldke-etuutta. Ainoastaan kan-
saneldkkeen perusosa kohdistuu hénelle, mutta
ei niin, ettd hinen tyduransa kerryttiisi lisda eld-
ketuloa.

Nyt elikesdastdminen on tarjonnut mahdolli-
suuden siihen, ettd néissakin perheissd myos per-
heen didille voidaan taata jonkin asteinen eldke-
turva. Rohkenen sanoa jopa ndin, etti téllaiset
perheet ovat monessa tapauksessa olleet nykyi-
sen yhteiskunnallisen jirjestelmén vuoksi pako-
tettuja turvautumaan ecldkesddstimiseen. Nyt,
kun hallitus ei ole aikaan saanut korjaavaa rat-
kaisua tihdn perustaan, oikaistaan ja viedddn
niilta perheilta lopullisesti mahdollisuus parem-
man eldketurvan saamiseen.

Minusta tdma on periaatteellisesti erittdin
suuri virhe ja on ennen kaikkea seurausta siita,
ettd me kansallisessa veropolitiikassamme emme
ole pystyneet selkiyttiméan siti, mitd merkitsee
vastuullisuus, perhekuntien, yksittdisten kansa-
laisten vastuullisuutta tukevat verotuskidytdn-
not, ja toisaalta sitd, mitd merkitsee kansalaisia
kannustava verotuskidytintd. Sen vuoksi, arvoi-
sa puhemies, meidin pitdisi saada aikaan enem-
man keskustelua siitd, milla tavalla me kohdis-
tamme verovahennysoikeutta tukemaan kansa-
laisten ja perheiden omaehtoista toimintaa.

Ed. Saarinen: Arvoisa rouva puhemies!
Kasittelen 1ahinna hallituksen esityksen sitd koh-
taa, jossa perustellaan verovapaiden tilien veron-
alaiseksi asettamista. Lainaan lyhyesti hallituk-
sen esityksen perusteluista lauseen, jossa tode-
taan: ”Verotuki védristad sekd markkinoiden
hinnoittelua etté sidstajien sijoituskayttaytymis-
td pankkitalletuksia tarpeettomasti suosivaan
suuntaan ja on luonteeltaan siksi tietynlaista
pankkitukea.”

Mielesténi timi perustelu on ontuva eika se
ole riittavi tille hallituksen esitykselle, joten kun
asia tulee valtiovarainvaliokunnan verojaoston
kasittelyyn, niin olen varma, ettd haluamme
kuulla asiantuntijoita, jotka yrittavit vakuuttaa
tai antaa asialle lisdsisdltoa, miti se on. En jaksa
uskoa siihen, ettd niilla talletusméarilla ja silla
talletuskannalla olisi markkinoita heilutteleva
vaikutus. Tavallisen ihmisen kiyttelytileilld ei
markkinoita ravistella. Ne, joilla on maallista
mammonaa, osaavat ja ovat aina osanneet sijoit-
taa mammonansa eivitkd makuuta rahojaan
matalakorkoisilla kéyttelytileilld. Téssi mielessa
hallituksen esitys varmasti joutuu viittaamassani
verojaostossa aika lailla luupin alle.
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Hyvit kollegat! Vuositubannen vaihde antaa
meille kuitenkin ikd4n kuin aikalisin, kun tode-
taan, ettd vuosituhannen vaihde muodostaa tek-
nisen riskin. T4ssd mielessd hallitus esittii, ettd
veronalaisia olisivat korot, jotka kertyvit
1.6.2000 ja sen jilkeen. Tami ei ole oleellinen
asia, mutta erdéinlainen mielenkiintoinen sivuvi-
vahde, etti vuosituhannen vaihteella on til-
lainenkin ulottuvuus verolainsdddantdon.

Nyt asia on siis eduskunnan hanskassa. Edus-
kunta voi tietyin pelisidnndin eli silld tavalla
kuin tiedimme, etti hallituspuolueiden kansan-
edustajat ovat mietintda tehdessadn yksimielisia,
tdtd muuttaa. En ota tdssd yhteydessd kantaa
sithen, milla tavalla sitd pitdisi muuttaa, paitsi
ettd minun mielestédni tulisi tallettajalla olla jokin
mahdollisuus makuuttaa pennosiaan jossakin
turvallisessa paikassa kuten pankissa siten, ettd
siitd ei tule veroseuraamuksia. Thmiset eivit eri-
koisemmin rakasta verojaan. Pdinvastoin niiti
vierastetaan ja vihataan. Meilldi on muutenkin
erittdin korkea veroaste. Saamme tosin paljon
palveluja sitd vastaan, mutta veroaste on koko-
naisuudessaan korkea. Siti ei pitdisi tilla tavalla
mielestdni mennd endi korottamaan.

Mielenkiintoista on my®0s se, etti asian vireilld
ollessa yksikdin hallituspuolue ei ole ottanut
asiaa omakseen, ei ole ilmoittautunut tdméin
idean isédksi. Olisi mielenkiintoista tietdd, miti
reittejd pitkin ja kuinka vasyneend hallitusneu-
votteluissa tillainen on ohjelmaan paissyt pujah-
tamaan. Kun arvioi timén fiskaalista tuottoa,
luokkaa 400—500 miljoonaa markkaa, niin pi-
dan sitd siind mielessa epéviisaana, ettd jos toi-
seen vaakakuppiin laitetaan myo0s poliittiset ar-
viot, niin mielestdni tima rasittaa hallitusta ja
hallituspuolueita, koska ihmiset vierastavat, suo-
rastaan vihaavat timén kaltaista verotusmuotoa.

Omalta osaltani koetan vaikuttaa sithen, kun
saan olla verojaoston jasenend mukana, etta voi-
simme 16ytdd sellaisen yhteishengen, ettd téti
hallituksen esitystd voitaisiin muuttaa siten, etti
aina olisi mahdollisuus pit44 rahaa pankissa vail-
la veroseuraamuksia, olkoon korkotaso kuinka
matala tahansa. Katsotaan sitten. En nyt uhoa
tdmén asian ympdarilld tippaakaan, vaan néilld
ajatuksilla olen ldhettdmassé titd valtiovarain-
valiokuntaan ja katsotaan, mitenki tdhén saa-
daan muita mukaan.

Ed. Huutola (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa rouva puhemies! Ed. Karjula kerkesi 1ah-
ted, mutta hén kasitteli ostoelikkeen vahennys-
oikeuden poistamista. Tassd nyt kuitenkin jon-
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kin verran olisi ehki syytd harkita ja miettid siti,
keihin se kohdistuu. Hin piti esimerkkind per-
heendiitii, joka ei ole tyGelamissd, mutta valta-
osassa ndistd elakkeistd on kai ihan tavoiteltu
ennenaikaista eldkoitymistd. On pohdittava,
onko jarkevai valtion tukea ennenaikaista eli-
koitymista veromarkoilla.

Ed. Tiusanen:Rouva puhemies! Ed. Saa-
risen mainitsemalle pyrkimykselle verojaostossa
on syytd toivoa onnea ja menestystd. Kuitenkin
tdmakin keskustelu selvisti on osoittanut ja eten-
kin jotkin puheenvuorot, ettd tassi tehddan tasta
asiasta nyt paljon suurempaa kuin timai tosiasi-
assa on. Enemmaénkin on kysymys todellakin
periaatteellisesta kysymyksestd, siitd miltd se
tuntuu, niin kuin ed. Saarinenkin sanoi, milti se
tuntuu ihmisistd, jotka pitdvit pienid sijoituksi-
aan tai pienid summia rahaa tileilld, kun niista
otetaan sitten 28 prosentin ldhdevero. Toivon
mukaan 29 prosenttia yleensd lihdevero tulee
olemaan.

Kuitenkin se, minkd ed. Aulakin otti esiin,
Saksan tilanne, etti sielld on tietty taso, joka on
kaytossd ja jonka yli menevaltd osalta sdastdja
voidaan verottaa, on paljon parempi kuin se, etta
todella pienid sadstdja menndin verottamaan.

Kun katsomme sivulla 4 hallituksen esityksen
perusteluosassa olevaa taulukkoa, ndemme, etti
lahdeverollisista tileistd tulee loppujen lopuksi
hyvin helposti enemmén tuloa kuin tulee verova-
paista huolimatta siiti, ettd Idhdeveroa siis sovel-
letaan. Nin ollen tietysti kdytdnndssa neuvonta
ja ohjaus niiden tilien kdytossa olisi hyvin tar-
keata.

Mutta lopuksi, rouva puhemies, tietysti tilan-
ne on se, efti ne usein vanhemmat ihmiset, jotka
ovattottuneet tietyn tilin kéytt66n, onko se sitten
kayttelytili, eivit hevin siitd luovu ja tilldin tAimi
28 prosentin miinustus kohdistuu heihin.

Ed. E. Lahtela: Arvoisa puhemies! Ed.
Saarinen totesi minusta hyvin sen, jotta siind
vaiheessa, kun esitys on tinne luiskahtanut, on
todenndkoistd, etta hallituksessa on ollut hyvin
vésyneitd valtioneuvoston jasenid. Yhia enem-
mén, kun syvemmin lukee perusteluosia, ei muu-
hun johtopaitdkseen voi tulla, tai sitten siiné on
silld tavalla, jotta tima on jadnyt lukematta ja on
uskottu hyvin orjallisesti, tutkimatta enempii
sitd virkamiestd, kuka mahtaa tdmén esityksen
olla tehnytkin, koska sekin ajatus, ettd tdssd on
piilopankkitukea, on hyvin harhaanjohtava,
koska mielesténi ei silld korjata yhtdén tilannet-
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ta. Pankki joka tapauksessa tulee oman siivunsa
vetamaan valistd. Kun ihmiset tallettavat sinne ja
sitten pankki lainaa eteenpdin, se tulee ottamaan
henkilokutut siind ja kiinteistd- ym. kuluja ja
vihin jopa jattivit voittoa itselleen. Se on turha
harhaluulo, ettéd jollakin talletustilin verollisuu-
della voidaan tdmi poistaa.

Mutta sen sijaan ed. Karjulan ajatteluun, kun
hin kiytti puheenvuoron, voisi todeta vapaaeh-
toisista elikevakuutuksista. Mind olen siti miel-
té, ettd yhteiskunnan pitdd turvata ilman erillisid
vakuutuksia peruseldketurva, ja olen samaa
mieltd kuin ed. Huutola totesi, jotta pitdako sit-
ten ennenaikaista elidkoitymistd tukea joillakin
veroeduilla. Siind mielessd minun pohjimmainen
ajatukseni on, ettd kun on semmoinen normaali
elikoityminen, joka tulee tySkyvyttdmyyden tai
ian kautta, silloin yhteiskunnan pitdd turvata
madritty eldketaso ja silld sipuli.

Ed. Aula (vastauspuheenvuoro):. Arvoisa
puhemies! Minusta on tarpeen selkiyttdd vihin
edustajien Huutola ja Esa Lahtela késityksid hal-
lituksen esityksesti. Tdssdhédn on kaksi eri asiaa
koskien vapaaehtoisten eldkkeitten verotusta.
Ensinnakin on tima, etti tdysi verovihennys tu-
lisi vain niista elakkeistd, joissa elikeikd on va-
hintddn 60 vuotta. TAma on aivan oikein, ja tata
myoskin keskustan ryhmé on kannattanut, ettd
tehddan niin, vaikka silld onkin kdytinnossi
enempi symboliarvoa timén suuren kokonaisuu-
den kannalta.

Sitten on aivan toinen asia oikeus vdhentdi
puolison eldkevakuutuksesta maksettuja maksu-
ja. Talla puolison elikkeitten verovihennysoi-
keudella on paikattu ja paikataan lakisddteisen
jarjestelmin aukkoa. Jos meilld olisikin niin kuin
Ruotsissa sellainen TEL-jarjestelma, jossa koto-
na tehtiva lastenhoitotyd ja opiskelu kartuttavat
pieneltd osaltaan lakisditeistd elikettd, silloin
timé esitys voisi olla aivan paikallaan. Mutta
kun meilld ei kerran timmdista ole, silloin on
paikallaan mahdollistaa myos téllaiset lakisda-
teistd eldketurvaa paikkaavat jarjestelmait.

Ed. Huotari: Arvoisa puhemies! Ed. Saa-
rinen minusta aivan oikein arvioi hallituksen esi-
tyksen perusteluja ja ennen kaikkea niiden kepe-
yttd. Jos titd esitystd olisi perusteltu valtiontalo-
uden tasapainottamisella, niin kuin muita leik-
kauksia, esimerkiksi kansanelikkeen tai lapsili-
sien leikkauksia aikanaan on perusteltu, silloin se
olisi jollakin tavalla ymmarrettivii, mutta mie-
lestdni tdssd suurin ongelma tulee olemaan ni-
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menomaan vanhusten ja ikd4ntyneiden ihmisten
tileissa.

Kovinkaan suuri ei olisi taloudellinen vaiku-
tus; enemmén on mielikuvavaikutus siten, etti
sen vuoksi otetaan esimerkiksi rahoja kotiin su-
kanvarteen ja se lisid vanhusten turvattomuutta.
Minusta timi on sellainen iso asia, mitd tdssd
pitdisi miettid. Kun varkaat ovat tdnd pdivinid
tulleet itsekkdiksi niin kuin kaikki muutkin ihmi-
set nédyttiviat yhteiskunnassa tulevan, he eivit
endi vilitd siitd, onko henkild, jolta varastetaan,
puolustuskykyinen vai ei. Yha enemmén on vii-
me aikoina tullut esiin jopa vanhusten kodeissa
tapahtuvia rahavarkauksia. Sen vuoksi minusta
asiaa pitaisi tassdkin mielessd arvioida, sité, on-
kohan tima nyt ihan oikean suuntainen ratkai-
su.

Ed.Kankaanniemi:Arvoisa puhemies!
Kristillisen liiton eduskuntaryhmi pohti kevéal-
14 titd asiaa ja tuli siihen tulokseen, ettd pankki-
talletusten verokohtelun muuttamisesta on var-
sin pieni hyoty veron saajalle, valtiolle, mutta
vastaavasti byrokratian lisiéntymisen ja pank-
kien kannalta timé on vi4rddn suuntaan meneva
esitys ja muutos. Lisaksi pieni talletuksia omaa-
vat henkilot joutuvat tissd verotuksen kohteeksi
ja ndin kiristetdln itse asiassa verotusta juuri
sieltd, mistd sitd ei ole viisasta tehdi. Suuria varo-
jandilli tileilld ei varmaan pideti, koska ne hake-
vat jo tdssi markkinatalousjirjestelmissd pa-
remmat tuottokohteet.

Kisittimitontéd onkin, ettd hallitus yksimieli-
sesti, vasemmistokin, on antanut tillaisen esityk-
sen tulla niin hallitusohjelmaan kuin nyt tinne
asti, Kritiikki, mitd on kuultu vasemmalta, on
varteenotettavaa, ja sen pitdisi nakya niin, ettd
esitys tilta osin hylattdisiin. Niin pitkille mene-
vad markkinataloutta me emme tarvitse emmeka
niin kritiikitonta suhtautumista siihen, etta pyri-
t44n vain porssid lihottamaan néilla pienilla tal-
letuksilla yrittAmalla siirtda niita sinne.

Miti sitten tulee elikekysymykseen, niin mie-
lesténi koko eldkepolitiikka pitdisi tissd maassa
ottaa tarkasteltavaksi ja timikin osa, mik4 tdssi
on esilld, tutkia siind samalla. Jos nyt tehddan
tillainen muutos, niin se on taas yksi heilaus
toiseen suuntaan kuin mihin on jokin vuosi sitten
menty. Tamé ei osoita jarkevdi ja johdonmu-
kaista menettelyd. Ehka olisi syyta jatkaa nyky-
muodolla tai jonkin verran korjatulla muodolla,
esimerkiksi ed. Aulan esittimalla tavalla, tassi
tilanteessa ja sitten palata kokonaisuudistukseen
eliakepolitiikan osalta.



Pankkitalletusten korkojen verovapaus

Ed.Aittoniemi:Arvoisa puhemies! Hal-
lituksella on ollut kaksi varsin merkillistd suunni-
telmaa. Toinen niistd on asuntolainojen verova-
hennysoikeuden leikkaaminen ja toinen talletus-
korkojen asettaminen verolle. Poliittiset ryhmit-
tymaét saivat ndisti toisen kaadettua eli verova-
hennysoikeuksien leikkaamisen. Sen sijaan ne
ovat laskeneet kylld tdnne ihan budjettilakina
kasiteltaviksi talletuskorkojen asettamisen ve-
rolle.

Minun mielestini asuntolainojen veroviahen-
nysten leikkaamisessa olisi ollut jotakin pientd
jarkea. En tarkoita, ettd silld olisi ollut merkitys-
td ja ettd se olisi kannatettava, mutta sille olisi
ollut haettavissa jotakin jarkevidkin perustetta,
mutta talletuskorkojen verotuksessa ei ole mi-
taan jarked, vaikka kuinka yrittiisi sitd etsia.
Niin ollen, kun nima hallitusryhmait ovat ta4lla
hallitusta jossain miirin saaneet tdssi toisessa
asiassa kuriin, olisi pitidnyt ainakin tdméi toinen
nyt sitten saada vield talletuskorkojen osalta.
Tésta nyt vihdn uhotaan valiokunnassa, mutta ei
siini mit44n valiokunnassa tapahdu, sehén tiede-
tddn. Tdssd on tapahtunut poliittiselle piirille
paha hassi eli se on laskettu tinne ldpi, joka on
vield hullumpi kuin se toinen, joka on kaadettu.

Kun joku selittiisi minulle, mika tarkoitus tis-
si on. Ajattelin jossain vaiheessa, ettd halutaan-
ko ajaa rahoja pankeista kulutukseen, mutta sii-
henkiin tillaisella asialla ei ole merkittdvai vai-
kutusta. Jos rahat otetaan pankista pois, niin
kylld kai ne otetaan 1dhinn4 sinne sukanvarteen,
niin kuin t44ll4 on vilauteltu. Eikd koyhalia ja
vanhalla ihmiselld, joka on sddstinyt vanhuuden
paivien varalle jotakin pienid sdést6ja, ole tietysti
mahdollisuutta mitdan kulutukseen sen enempai
ryhtyi laittamaan.

Mini en yksinkertaisesti ymmarra. Olen yrit-
tinyt lukea tati ja katsella. Ikddkin tietysti tulee,
mini ymmarrin sen, meikélaisellekin ja demen-
toitumista ja muuta, mutta tiytyy sanoa, etti ei
mitddn jarked koko talletuskorkoasiassa.

Ed. Huotari: Arvoisa puhemies! Ed. Au-
lalle vastaisin, ettd sivulla 3 hallituksen esityksen
perusteluissa on mainittu summat, joita edelleen
olisi puolisolla mahdollisuus véhentia. Jos kat-
son niita summia, niin jos mietitdan sitd, ettd on
kyse esimerkiksi kotidideistd, ei heiddn palkkan-
sa varmastikaan kovin paljon tdméin suurempi
olisi kuin tima vdhennettivi oikeus olisi, jos se
olisi elikkeeseen oikeuttavaa tuloa. Tall4 hetkel-
14 hyvidtuloinen puoliso pystyy maksamaan sekéd
omaa etti puolison eldketurvaa, ja siti tdssd on
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todennikdisesti haluttu vihin rajoittaa. TAma
oikeus varmasti pienituloiselle puolisolle riittda,
jos henkild ei maksa omaa lisdeldkettaan.

Ed. Seivastd: Arvoisa puhemies! Esitys
on saanut ihan aiheellista kritiikkid osakseen
my®ds hallituspuolueitten edustajien taholta. Ih-
mettelen sitd, miksi hallitus iskee sinne, missi
taas kerran ovat ne kaikkein pienituloisimmat
ihmiset, joiden rahoja niilla tileilld on. Miksi
tAmd ihmisryhma padsdantoisesti pitdd aina ot-
taa maksujen maksajaksi yhteiskunnassa tini
aikana?

Miksei hallitus suuntaa esimerkiksi pérssive-
roa 0,1—0,5 prosentin valilla sinne, missi todel-
lakin suuri raha liikkuu, ja siti kautta veda yhtei-
seen kassaan rahaa, jotta sosiaalista oikeuden-
mukaisuutta voitaisiin paremmin yhteiskunnas-
sa toteuttaa? TAméa on outoa politiikkaa. Mutta
on tissd toivon merkkejd, kun hallituspuolueit-
ten ja erityisesti vasemmistopuolueitten kansan-
edustajat kritisoivat tita ehdotusta.

Ed. A ula : Arvoisa puhemies! Haluaisin vield
lopuksi vastata ed. Huotarin arvioon siiti, etti
vihennysoikeus puolison vapaaehtoisen eldkeva-
kuutuksen osalta olisi riittivd. Nimittdin talld
15 000 markalla, jos sitd maksaa 20 vuotta, pais-
tA4n vihan reiluun 2 000 markan elakkeeseen; jos
sitdi maksaa vaikka kymmenen vuotta, 1000
markan eldkkeeseen jnp. Eise minusta vield kovin
padtid huimaavaa ole. Arvostaisin kotididin tyotd
jonkin verran enemmaén, Esimerkiksi jos haluttai-
siin 5 000 markan eldke 20 vuoden siistdajalla,
silloin tulisi maksaa 24 000 markkaa vuodessa.

Ed. Huotari:Arvoisa puhemies! Tédni pai-
vand meiddn perusturvajirjestelmdmme on sen
tyyppinen, ettid hyvin harva kotiditi on esimer-
kiksi enempéa kuin 20 vuotta kotona tai jos hdn
on enemméin kuin sen, sittenhdn sitd eliketti
kertyy enemmaén. Yleensihéan sitten sen jilkeen
menndén tdihin ja kartutetaan lakisdateisti ela-
kettd sen liséksi. TAma tulisi sitten olemaan ikd4n
kuin lisdeldkkeend. Min4 kyll olen ja uskon, ettd
vasemmistoliitto kokonaisuudessaan on mie-
luummin lakisddteisen jirjesteimédn kannalla ja
sen puutteita korjaamassa kuin lisidmassi tal-
laista lisdelikejarjestelmédsuuntaa.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvaksytiddn ja
asia lahetetdin valtiovarainvaliokuntaan.
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5) Laki tuloverolain muuttamisesta

Lakialoite LA 93/1999 vp (Maria-Kaisa Aula /
kesk ym.)

Asia ldhetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

6) Hallituksen esitys laeiksi tyoturvallisuuslain ja
tyosuojelun valvonnasta ja muutoksenhausta tyo-
suojeluasioissa annetun lain muuttamisesta

Lahetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 33/1999 vp

Ensimmidinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lihetettii-
siin tydasiainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. E.Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Tassd on kysymys tyoturvallisuuslain muuttami-
sesta. Muutos kuvastaa siti, ettd joitakin asioita
tuolla Euroopan unionissa on huomattavasti pa-
remmin tai sanotaanko vihin paremmin. Téssi
on niin pikkunippeliasiasta kysymys kuin tyo-
suojeluvaltuutetun oikeudesta saada koulutusta.
Itse en titd aikaisemmin tiennytk#ddn, ettd tallai-
nen jopa unionissa on paremmin oleva asia. Ta-
mén lakiesityksen my6td — todenndkoisesti
tdma vield menee eduskunnassa lapikin — asia
parantuu ja valtuutettu ja varavaltuutettu tule-
vat tistd lahtien saamaan niin halutessaan mah-
dollisuuden sellaiseen koulutukseen, etti silti
ajalta ei tule hénelle ansionmenetysta.

Sen sijaan timéi herattdd sen kysymyksen li-
siksi vield, milld tavalla pienet tyopaikat mahta-
vat timén jarjestdd. Kuitenkin tissa tulisi sellai-
nen subjektiivinen oikeus valtuutetulle. Tuossa
kun joitakin pikkuyrittijia on kuunneltut jo, kun
lakiesitys tuli, he kokivat silld tavalla, ettd tdstd
tulee heille lisdd kustannuksia, mutta nakivit
kuitenkin itse sili4 tavalla, jotta on heille hyotyé-
kin siitd, koska se tietimys kasvaa ja mahdolli-
sesti sieltd kautta tulee myos sddst6ja siind vai-
heessa, kun mahdollisesti tydtapaturmat ja sai-
rauspoissaolot vahenevit. Siind mielessa toivon,
ettd tima talla tavalla menee lipi.

Ed.Puhjo: Arvoisa puhemies! TySturvalli-
suudessa on ollut kaiken aikaa ongelmia, ehkd
lisddntyvidkin ongelmia nykyaikoina, vaikka on
ihan hyvid lakeja ja siddoksia voimassa. Siind

44, Torstaina 2.9.1999

mielessi hallituksen esitys tySturvallisuuslain ja
tydsuojeluvalvontalain muutoksesta on hyvi ja
toivon mukaan tuo kdytannossi sitten tilantee-
seen parannusta. Kdytinndssahan lain teho sit-
ten mitataan. Esityksella tahdatidn ty6paikan
vaarojen ennalta ehkiisemiseen ja — miké hyvi
— kaikille tydsuojeluvaltuutetuille annetaan
koulutusta. Tdahdn mennessihin eivit kaikki
tydsuojeluvaltuutetut ole kuuluneet niiden sopi-
musten piiriin, joiden mukaan koulutusta anne-
taan, ja nyt he saavat sen.

Yksi hyvi lisa on tdssd vield se, etté tydpaikoil-
la madrdtiaén erikseen vastuullinen henkild palo-
turvallisuuteen ja pelastautumiseen, mik sekin,
toivon mukaan, parantanee suhtautumista tyo-
suojeluun.

Miti pidédn tirkeimpini, on se, ettd ainakin
timéin lain mukaan sitten ty6nantaja velvoite-
taan selittiméddn ja antamaan tiedot myo&skin
ulkopuoliselle tyonantajalle ja heidin tyonteki-
joilleen oman tyopaikkansa vaaroista. Toivon
mukaan juuri ulkopuolisten tyossiolon ongel-
mat tyosuojelun suhteen tdssd paranevat.

Ed. Kangas: Arvoisa puhemies! Toteaisin
myds, ettd on hyvi asia, ettd EU:sta tulee suoma-
laiseen tyOelimédin sdddoksid, jotka suojelevat
tyontekijoitd tydssd olevilta haitoilta. Suomalai-
sessa tyOeldmissd on ollut kiivas tahti. Muun
muassa siitd seurauksena ovat tyéuupumus ja
kolmivuorotyshaitat. On aivan oikein, etti laki-
muutoksessa korostetaan ennakolta ehkiisevii
tyosuojelutydtd tyopaikoilla ja niiden ongelmien
ratkaisuja ennakolta. Se on hyva asia. On hyvi,
ettd tydsuojeluvaltuutettujen kouluttautuminen
varmistetaan lakimuutoksella. Tydsuojeluval-
tuutetulla on ollut vaikeuksia péaisti koulutuk-
seen monelta tydpaikalta silloin, kun timi on
perustunut sopimuspohjaisuuteen. Niin varmis-
tetaan lakimuutoksella, ettd koulutukseen p#i-
see. Uskoisin niin, ettd se on isoille ja pienille
tyopaikoille se halvin tapa hoitaa tydsuojeluon-
gelmia.

Sanoisin vain, etti silloin kun elidkepidatoksid
ruvetaan maksamaan, jos ennenaikaisesti elak i-
tyy, siind puhutaan usein sadoistatuhansista
markoista, jopa miljoonista markoista. Sieltd ne
viimeisen viivan markat valuvat pois, jos tydsuo-
jeluasiat eivit ole tydpaikoilla kunnossa.

Ed. Huotari: Arvoisa puhemies! On ollut
mielenkiintoista ndhda lakiesityksen kautta se,
miten tarkkaan EU seuraa sitd, miten direktiiveja
noudatetaan. Siitd syystd Suomi on nyt joutunut
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parantamaan omaa lainsdidintodan. Meillahdn
on ilmeisesti ollut sellainen kasitys, ettd olemme
tyosuojelun mallimaa ja asiat on hoidettu, mutta
tdmin lain yhteydessd huomaamme, ettd néin ei
ole aina ollutkaan.

Jotkut tyosuojeluihmiset ovat kylld sitd miel-
td, etti on menty siitd kohdasta, missi aita on
matalin, eli parempikin timé olisi voinut olla,
mutta kuitenkin minikin olen tyytyvdinen sii-
hen, ettd koulutusmahdollisuus on ja ehki sitd
kautta tydsuojeluasiat tulevat enemman keskus-
teluun myos sellaisissa yrityksissé, joissa tdhin
asti niistd ei ole lakisditeisesti tarvinnut paljon
huolehtia.

Sen lisdksi timéa tukee kansallisen ikdohjel-
man teemoja, joissa tydsuojelu nimenomaan en-
naltaehk&isyn nidk6kulmasta on erittiin voimak-
kaasti tuotu esille. Ajatus on, miti hallituskin on
monta kertaa korostanut, ettd ihmiset voisivat
olla tyGssd mahdollisimman pitkain, jopa elidke-
ikdan asti. Tdssi tyosuojelulla on erittdin tirked
merkitys, niin kuin myds tydterveyshuollolia.

Ed. Kantalainen: Arvoisa rouva puhe-
mies! On totta, ettd tima puitedirektiivin mukai-
nen asia on nostettu esiin ja valmisteltu silld ta-
valla, ettd valtaosaaniin tydntekija- kuin tyonan-
tajapuolestakin se tyydyttdi. Siind mielessd on
hyvi, etti sitd viedddn eteenpdin.

Ed. Lahtelan ndkemykseen siitd, kun hén to-
tesi EU:n roolista, jossa tuodaan meille kysy-
myksid, voisi todeta, ettd ndin on. Se tietysti
perustuu hyvin paljolti siihen, ettd Suomi on
yleensi aina toteuttanut asioita hyvin kirjaimel-
lisesti ja tarkasti ja vienyt lainsdddantohankkeita
eteenpiin, miki tietysti on aivan hyvid. Mutta
samassa yhteydessd, kun asioita kisitelladn, tuli-
si aina voida kontrolloida, milli tavalla asiat on
kaytinnossi hoidettu EU-tasolla lainsdadédnndn
puitteissa, miten toteutukset sielld menevét. Tas-
tdkadn asiasta ei valitettavasti ole kovin paljoa
EU:n osalta tietoa, mink&laisia sanktioita on
mahdollisesti otettu muualla tai ei ole otettu.
Téssd mielessd tdma toteuttaa suomalaiskansal-
lista periaatetta, ettd totta kai me toteutamme
sellaisia asioita, joita meille eteen laitetaan.
Tamé vaikuttavuusarvio tissidkin mielessi olisi
ihan hyvi, jotta toisaalta meitd voitaisiin eu-
rooppalaisittain seurata samassa mittakaavassa
ja samalla tavalla.

Ed. Tiusanen: Arvoisa rouva puhemies!

Tyodsuojelu ei todella viime aikoina ole ollut ko-
vin pop eikd muotiasia. Suomessa tydsuojelun
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tason voidaan katsoa monilla aloilla ja alueilla
kylld heikentyneen. Ed. Kangas mainitsi tyon
voimaperdisyyden lisddntymisen. Niin on, ja
henkinen tydsuojelu on ollut tarkastelussa, mut-
ta siindk&dan ei ole juuri ainakaan lainsdadéannon
eikd sen kautta kdytdnndn asioissa menty eteen-
pain. :

Heikentyneestd tai yleensé heikosta tilasta ha-
luaisin mainita vuosi sitten tehdyn korkeimman
oikeuden asbestoosipadtoksen, siis asbestin vai-
kutuksesta ihmisen terveyteen, mahdollisesta
syOpavaarallisuudesta ja keuhkosairaudesta, as-
bestoosista. Kun nyt korkein oikeus ratkaisi asi-
an niin, ettd ei ole tydnantajan vastuulla, vaikka
asbestityota on teetetty, ja kun viitataan siihen,
ettei 50-luvulla olisi tiedetty asbestin terveydelle
vaarallisesta vaikutuksesta, se kyll4 osoittaa mel-
ko takapajuista ja ylimalkaista suhtautumista
asiaan. Onneksi SAK on nyt asian riitauttanut ja
toivon mukaan se késitelldin uudelleen ja siitd
tulee uudenlainen padtds. Kylld tydsuojelussa on
todellakin kehittimisen varaa.

Ed.Kankaanniemi:Arvoisa puhemies!
Tydsuojelu on todella tirked sektori. Kun ele-
tddn nopean muutoksen aikaa ja toisaalta pai-
neet tyopaikoilla ovat ankaria, on hyv4, ettd nii-
hin kiinnitetddn huomiota.

Totean kuitenkin, ettd ei esitys nyt, kun sitd
tarkemmin selvittda ja tutkii, mitdén vallanku-
mousta tyésuojeluun tuo, niin jaloa kuin onkin,
ettd EU:lta on tullut madrays asioitten kirjaami-
seen lakiin. Ndmé ovat olleet jo pddosin tyd-
markkinajirjestdjen vilisissd sopimuksissa sdi-
deltyjd tai sovittuja asioita. Nyt ne siirretddn
lakiin, niille tulee tietysti sikdli ehka lisda kanta-
vuutta, etti kaikki tydnantajat ja tyOpaikat ovat
ehkai vield selkeAmmin niissé kiinni, niista riippu-
vaisia. Se on sindnsd hyvi. Toisaalta ei lainsidi-
danto6nkaddn aivan kaikkia periaatteita valtti-
matta tarvitsisi kirjoittaa. Kylla ne voidaan sopia
tyopaikoilla ja sopimuksissa muutoinkin.

Ehki 23 §n ja 34 §&n muutokset esityksessd
ovat kaikkein tirkeimmat: palontorjuntaan, en-
siapuun, evakuointiin liittyvat toimenpiteet
myds ulkopuolisen tyénantajan osalta kirjataan
lakiin. Muutoin tdmi lainmuutos on aika lailla
silmanlumetta ja ei siis nykytilannetta kovin pal-
jon muuta, mutta tirkea asia.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytiin ja
asia lahetetdin tydasiainvaliokuntaan.
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7) Hallituksen esitys laiksi nuorisorangaistuksen
kokeilemisesta annetun lain 14 §:n muuttamisesta

Lahetekeskustelu
Hallituksen esitys HE 35/1999 vp

Ensimméainen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lihetettii-
siin lakivaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed.Tiur a:Arvoisa puhemies! Kotikaupun-
gissani Tampereella, niin kuin muutamassa
muussakin suuremmassa kaupungissa, on ko-
keiltu nuorisorangaistuksia 2,5 vuotta.

Nuorisorangaistuksella on ollut tarkoitukse-
na korvata osa ehdollisesta rangaistuksesta, ja se
on tarkoitettu niille nuorille rikoksentekijoille,
joihin ehdollinen rangaistus ei valvontoineen te-
hoa. Moni rikoskierteen alkuun joutunut nuori
ajattelee tind paivani, ettd ehdollinen vankeus-
rangaistus on sama kuin ettd asiasta paisisi kuin
koira verdjasta.

Nuorisorangaistukseen ovatkin valikoituneet
ongelmanuoret, joiden historiasta 16ytyy niin
koulukoteja kuin muitakin lastensuojelun tuki-
toimia seki paihde- ja huumeongelmia. Nuoriso-
rangaistuksen kohteiksi ovat joutuneet nuoret,
joilla on takanaan jo useita rikoksia. Samoin
heilld on usein takanaan ehdollisia tuomioita.
Moni on kuitenkin saanut elimélleen aivan uu-
den suunnan. Varsinkin ne, joiden rikollisura on
ollut vasta alussa, ovat palanneet kaidalle tielle.
On myds huomattu, ettd nuoren oman elaménti-
lanteen ja kaytdnndn asioiden selvittely seké tay-
si-ikdisyys ovat motivoineet rangaistuksen suo-
rittamiseen.

Viimeaikaiset uutiset lapsijuopoista, sattu-
malta vastaan osuneiden puukotuksista ja saata-
nanpalvonnasta ovat vain jidvuoren huippu,
jonka pohjalta 16ytyvdt muun muassa nuorten
ahdistuneisuus, turvattomuus, yksindisyys ja yli
sukupolven kestanyt syrjiytyminen. NAissd ti-
lanteissa on ryhdyttiva toimeen heti eikd odotet-
tava kohtuuttomia aikoja. 2,5 vuoden kokeilun
aikana on viimeisimméistd rikoksesta tuomion
antamiseen kulunut keskimiarin yli nelja kuu-
kautta. Taytdntdonpanoon on kulunut viela kes-
kiméiirin kaksi kuukautta paille. Puolessa vuo-
dessa voi ihmisen elamésséi tapahtua niin paljon,
ettd vanhat pahoinpitelyt ja varkaudet on ehditty
unohtaa jo moneen kertaan.

Kaésiteltdvin hallituksen esityksen lisdksi mie-
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titdan oikeusministeridssi nuorille, 15—20-vuo-
tiaille, rikoksentekijoille tarkoitettua arestiran-
gaistusta. Rangaistus olisi luonteeltaan nopeasti
tuomittava ja tdytdntddnpantava lyhyt vapaus-
rangaistus. Tavoitteena on nuoren rikoskierteen
katkaiseminen mahdollisimman aikaisessa vai-
heessa. Arestirangaistus olisi kuitenkin lyhyempi
kuin nyt lyhin mahdollinen vankeusaika eli 14
péivéi ja ajoittuisi 1dhinna jaksoittain viikonlop-
puihin, jolloin rikoksista suurin osa tapahtuu.

Mielestini arestirangaistus on vihintddnkin
kokeilemisen arvoinen asia, jonka ongelmat talla
hetkelld liittyvat 1ahinni tilatarpeisiin. Pohjois-
maisittain arestirangaistuskdytintd olisi uusi,
mutta esimerkiksi Saksassa, Englannissa, Alan-
komaissa ja Italiassa arestit ovat kaytossd. Tosin
Saksassa ja Englannissa on nuorisotuomioistuin-
jarjestelma, jossa arestirangaistukset tuomitaan,
sekd erityiset laitokset tiytintoonpanoa varten.
Arestirangaistus on tilli hetkelld edistymédssd
oikeusministeridn lainsdddantdhankkeena.

Arvoisa puhemies! Arestirangaistus olisi sel-
viisti lievempi kuin nuorisorangaistus, ja kohde-
ryhmékin on astetta kiltimpi, vaikkakin kaidalta
tieltd horjahtaneet nuoret. Totuus on kuitenkin
se, ettd harva rikollinen vankilassa parantaa ta-
pojaan ja useimmille aloitteleville rikollisille voi
vankilatuomio ainoastaan pahentaa tilannetta.
Nuorisorangaituskokeilun jatkaminen on siten
aiheellinen ja kannatettava esitys.

Ed. Aittoniemi: Arvoisa puhemies!
Nuorisorangaistuksen voimassaolon jatkaminen
vuoden 2001 loppuun on tietysti aivan valttdma-
tén asia, silld jos timi laki lakkaisi olemasta
voimassa timén vuoden lopulla, timi nuorison
rangaistusjirjestelmid 15—17-vuotiaiden osalta
putoaisi kdytinndssi vallan tyhjan péille. Jaisi
vain ehdonalainen rangaistus ja sakkorangais-
tus, sakkorangaistus kaytinnossid yhtd tyhjin
kanssa, kun sité ei kuitenkaan tuomita vankeute-
na. Se on muodollinen tuomio. Jos ei ole varalli-
suutta, niin se ei toteudu. Toisaalta ehdollisesta
rangaistuksesta tiedetddn, ettd nuoriso ja nuoret
rikoksentekijit eivit siitd paljon vilita, kunnes
eradnd pdiviné tima hiidenloukku on loksahta-
nut kiinni ja tuomiot tulevat kiintedni tuomiona,
jolloin elamé on myos tietylld tavalla ohi.

Siitd huolimatta tAimén nuorisorangaistuksen
tehoon mind en kovin paljolti usko. Ensinnikin
siiné on se ongelma, ettd kun rangaistuksen pitii-
si seurata nopeasti tekoa, niin nuorisorangais-
tuksessakin rangaistusten toteutuminen vie var-
sin pitkdn aikaa. Kun ensinné on timi odottelu
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tutkinnan jilkeen tuomioistuimen paatostd var-
ten ja sitten sen jilkeen jarjestely siitd, missi ja
miten nuorisorangaistus toteutetaan, niin timéa
vie kuukausia, ennen kuin timéi astuu voimaan,
ja tamé on sikdli huono, etta teon ja seuraamuk-
sen pitdisi myds tutkimusten mukaan seurata
toistaan hyvin nopeasti.

Arvoisa puhemies! En kuullut, puhuiko ed.
Tiura — varmaan han puhui — my®os arestiran-
gaistuksesta nuorisorangaistuksen ohella. Sen
verran totean tdssd, etti olen edelliselld eduskun-
takaudella ja myds timédn eduskuntakauden
alussa tehnyt lakialoitteen tdsti arestirangaistuk-
sesta ja useita vuosia ajanut sitd eteenpiin aika
systemaattisesti. Nyt my0s oikeusministerid on
timidn minun tekemdini lakialoitteen pohjalta
antanut jonkinlaisen muistion ja selvityksen né-
kemyksistafin arestirangaistusta koskien, niin
jonkinlaista eteenpdinmenoa silld tietenkin on.
Olen sataprosenttisen varma, ettd kun mennién
tastd viisi kuusi vuotta, kahdeksan vuotta, eteen-
pdin, niin arestirangaistus on astunut nuoriso-
rangaistuksen ohella tai asemesta voimaan. Sen
tyyppinen kehitysvaihe silld on tall4 hetkelld me-
nossa myos oikeusministerion ndkemyksen poh-
jalta. Ongelma on vain se, ettd arestirangaistusta
on vaikea panna tiytidnt6on. Se vaatisi melkoi-
sesti kustannuksia ennen kuin saadaan sellaiset
tilat ja sellainen organisaatio, joka tdmén aresti-
rangaistuksen panee taytantdon.

Rouva puhemies! Lopetan ihan heti, ja vaikka
nyt siirryin hiukan nuorisorangaistuksesta sivul-
le, niin tdmi on niin kiinted asia siihen, ettd
totean vield sen, ettd nuorisorangaistuksen teho
on keskeisesti siind, ettd jos nuorelle ihmiselle,
joka on syyllistynyt rikoksen poluille, annetaan
arestirangaistusta perjantai-illasta sunnuntai-il-
taan esimerkiksi kolmena viikonloppuna perak-
kiin ja pitdisi 1ahted sinne, missé toisetkin nuoret
ovat — en nyt tarkoita murtohommia, autovar-
kauksia vaan vahdn tytt6ja katselemaan ja tuolla
tavalla — ja kun sielld mietiskelee arestissa, on-
kohan naapurin Jallu vienyt minun morsiameni
timén pyhéan aikana, niin kylla se alkaa vaikut-
taa nuoreen ihmiseen. Tama saattaa hymyilyt-
t4d, hymyilyttdad minuakin, mutta juuri ndmi
asiat psykologisesti nuorella ihmiselld ovat hyvin
tirkeitd. Jos heidit eristetdén toistensa seurasta
ja tallj tavalla, se alkaa vaikuttaa siihen, ettd
alkaa mietiskelld, olenkohan mina loppujen lo-
puksi tehnyt ihan oikein ja oikeassa paikassa.

Ed. Kankaanniemi: Arvoisarouva pu-
hemies! Nuorisorikollisuus ja sen kasvu on vaka-
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va asia, ja sithen pitdd koko ajan kehittad uusia
keinoja, jotta voidaan ennalta ehkAisti rikoskier-
rettd, ja toisaalta myds rangaistusjirjestelmis
pitdd kehittdd. Hallituksen esitys valitettavasti ei
vie eteenpdin nuorisorangaistusasiaa vaan antaa
seitsemalla karajaoikeusalueella jatkoa nuoriso-
rangaistuskokeilulle. Téssd ei sisdltoén puututa
milldén tavalla.

Siitd ei ole paljon aikaa, taisi olla edellisen
eduskunnan viimeisind pdivind tdmin vuoden
alussa, kun nuorisorangaistuksen kokeilusta an-
nettua lakia hieman muutettiin, tehtiin muutok-
sia. (Ed. Karpion vilihuuto) — Ehké ed. Karpio
muistaa oikein, etti se oli periti tdimin eduskun-
nan aikana. — Siind tehtiin sellainen muutos,
ettd jossain maarin nopeutettiin rangaistuksen
tdytdntoonpanoa, mikd varmaan oli ihan paikal-
laan, ettd ndin tapahtui. Yksimielisesti se valio-
kunnassa hyvéksyttiin ja siind yhteydessi kéytiin
tistd asiasta jonkin verran keskustelua muutoin-
kin, ja niin valiokunnassa kuin taalld isossa salis-
sakin oli varsin vahvasti se kisitys, ettd tdmi
nuorisorangaistusjarjestelma pitdisi saada koko
maahan ja kokeiluasteelta saada se varsinaiseen
kayttoon pysyvaksi jarjestelmiksi. Kokemukset
ovat kuitenkin niin paljon hyvii.

En nyt tarkkaan tiedd, miksi hallitus esittda
vain kahden vuoden jatkoaikaa télle kokeilulle
ndilla seitsemdlld suurella paikkakunnalla eika
esitd laajennettavaksi ja pysyviksi tata jarjestel-
mad. Ehkd takana on jilleen tuo yksioikoinen
valtion budjetin menojen tarkastelu, kun timi
pikkuisen maksaa. Tietysti koko maahan laajen-
nettuna ja kidyton laajetessa kustannuksia tulee
jonkin verran enemman. Nyt on noin 2,5 miljoo-
nan markan vuotuisista kustannuksista kysymys
timan kokeilun osalta. Kuitenkin jokin 2,5 mil-
joonaa, jos se nousee muutamankertaiseksi, on
erittdin pieni summa ajateltuna siti vasten, mika
meidin nuorisomme rikollisuustilanne on ja ke-
hitys on. Jos siihen pystytddn puuttumaan talla
jérjestelmalla, niin kuin kokemus on osoittanut,
muutaman tapauksen saaminen asianmukaisesti
hoidettua eli nuoren eldmin pelastaminen talld
jarjestelmilla tuo takaisin kirkkaasti ne kustan-
nukset, mitd on koko jirjestelmastd. Tassd tar-
vittaisiin nyt hallituksen puolella ja oikeusminis-
teriossi rauhallista ajattelemista, paneutumista
sithen, mika on todella se loppusaldo niissé kysy-
myksissi. Raha ei voi ratkaista timéin asian osal-
ta titd mallia.

Mielestini ehké olisikin paikallaan niin, ettd
eduskunta nyt hyviksyisi timéan esityksen silld
tavalla, ettd hyviksyisi vain vuodeksi timén ko-
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keilun jatkamisen, ensi vuoden ajaksi, ja samalla
antaisi hallitukselle velvoitteen siitd, etti hallitus
antaa ensi vuoden aikana kokeilun pohjalta py-
syvan lakiesityksen, jolla jirjestelmid luodaan
koko maahan ja pysyviné ja vield niin, viitaten
aikaisempaan eduskuntakeskusteluunkin, ettd
mukaan otettaisiin myds arestirangaistus, josta
ed. Tiura ja ed. Aittoniemi ansiokkaasti juuri
puhuivat ja josta tailla todellakin silloin kdytiin
my0s laajaa keskustelua.

Arestirangaistus, sellaisena kuin se on monis-
sa maissa ja millaiseksi se Suomessakin pitéisi
saada, olisi juuri sellainen nopea, tehokas, konk-
reettinen rangaistus, joka sopisi nuorille rikok-
seen sortuneille. Heille tulisi sellainen vakava ja
tuntuva rangaistus, ei ehdonalainen vaan todelli-
nen, ja niin ollen, kun he sen kokisivat jonkin
kerran, se ilmeisesti olisi paljon tehokkaampi
kuin ndmi nykyiset keinot, jotka ovat laajalti,
ainakin maantieteellisesti laajasti, maassa kiy-
tOssa, kun nuorisorangaistuskokeilua ei ole kuin
suurilla paikkakunnilla.

Eli vuodeksi timi kokeilulakijatko vain ja
pysyvé, maan kattava, arestijirjestelmén sisalt-
vé jirjestelma voimaan vuoden 2001 alusta, timi
olisi se malli, johon mielesténi eduskunnan pitéisi
tissd yhteydessd menné.

Ed. Oinonen: Arvoisa rouva puhemies!
Kaytetyt puheenvuorot ovat kaikki varsin oi-
kean suuntaisia, ja tekee mieli yhty4 ndihin. Ky-
symys nuorison parhaasta edellyttid myos sita,
ettd on tietty yhteiskuntakuri ja -jarjestys. Tietys-
ti ongelmien syisti on puhuttu aina paljon, mutta
silloin, kun palaa, silloin tarvitaan palokuntaa, ja
kun ongelmat ovat tulleet pahoiksi, silloin niihin
on jarjestiytyneen yhteiskunnan puututtava. Sil-
loin kasvatuksellisista tavoitteista kisin tarvi-
taan niitd rangaistuksia, joilla on myo6nteinen
vaikutus.

Muun muassa ed. Tiura varsin ansiokkaasti
toi esille mallin, jolla voitaisiin tuohon paimaa-
rafin paastd. Talld hetkelld tuomiot, joita anne-
taan — sakko, ehdonalainen vankeus — ovat
osoittautuneet kdytdnnossd tehottomiksi kei-
noiksi saamaan yhteiskuntakelpoisia kansalaisia
ongelmiin joutuneista nuorista. Siksi haluan
kannattaa ed. Tiuran esille tuomaa ratkaisumal-
lia ja toivon harkittavan myods menettelyé, jota
kansanedustaja Kankaanniemi asiassa on esille
tuonut.

Ed. Huotari: Arvoisa puhemies! Téssd
kauniiden ja rohkeiden yhteiskunnassa ei niyta
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olevan tilaa kaikille nuorille. On aika ikivia, jos
nuori tai vanhempikin henkild tuntee, etti ei sovi
tyomarkKkinoille, koska ei ole juuri se oma-aloit-
teinen, aktiivinen ja erittdin hyvin koulutettu ja
hyvin tydkokemuksen omaava henkild, ja sitten
kun jada joksikin aikaa roikkumaan kuvioihin,
tietysti tulee kaiken nékoisié kuvioita mieleen.

Mielestini kokeilu on erittiin hyva keino ha-
kea kokemuksia siitd, miten asioita pitdisi paran-
taa. Nyt nuorisorangaistusta on kokeiltu jo pari
vuotta. Toivon, ettd ei kdy niin, ettd aina vain
kokeilulakia jatketaan eteenpdin, vaan jossakin
vaiheessa jo analysoitaisiin ne tulokset, miti on
saatu aikaan, ja mietittdisiin sitd, miten lakia
voitaisiin soveltaa koko maassa. Kannatan erit-
tdin ldmpimasti alueellisia kokeiluja eri asioissa.

Mielestini timdka4n nuorisorangaistus ei rii-
ti vaan sivulla 4 hallituksen esityksen peruste-
luissa on minusta ihan hyvin huomioitu se, ettid
nuorisorangaistuksen suorittamisen jilkeen pi-
tdisi olla tarjolla jotakin oikeastaan heti silloin,
kun huomataan, etti kaikki ei ole ihan kohdal-
laan. Meilld Kainuussa on ollut mestari — kisél-
li-kokeilu huhtikuun alusta ldhtien voimassa. Se
on erityyppinen kuin Tampereen vastaava kokei-
Iu. Siind on ollut 86 henkil6d mukana eli 43
tyoparia, missd vanhempi pitkdaikaisty6ton am-
mattitaitoinen henkild on ollut kisillin kanssa
osittain tdissd ja osittain koulutuksessa ja eli-
minhallintakuvioissa.

Mielenkiintoisinta tdssd kokeilussa on ollut
se, ettd tdmd on ollut itseohjautuvaa kokeilua eli
sielld on koko ajan asiakkaiden, toimijoiden, 1dh-
tokohdista lahdetty. Sieltd on tullut erittiin hy-
vid kokemuksia ja tuloksia. Lex Kainuun yhtey-
dessi tutkittiin, kuinka paljon voi nuori henkilo,
kun joutuu rikoksen tielle, tulla yhteiskunnalle
maksamaan vuosien kuluessa. Eridstd Stakesin
tutkimuksesta saimme selville, ettd se on vihin
yli 6 miljoonaa markkaa, vihin riippuen siiti,
kuinka pitkdan henkild eldi. Naihin kustannuk-
siin oli laskettu vain laitoskierre, mika aiheutuu.
Siini ei ollut laskettu niitd kustannuksia, mitka
aiheutuvat viranomaistyoskentelysti, oikeuden-
kiynneista ja ennen kaikkia niistd vahingoista,
joita rikoksentekija on aiheuttanut.

Kun ed. Kankaanniemi otti esille kustannuk-
set, niin jo yhden henkilén pelastamisella pystyt-
taisiin kolme vuotta pitimadn tallaista kokeilua
yll4. Siind mielessd meidén pitdisi pystya valtion-
hallinnossa ja myds kunnallishallinnossa satsaa-
maan ja kehittimadn omaa toimintaamme niin,
etti me pystyisimme arvioimaan kustannuksia
nimenomaan ennalta ehkdiseviissi mielessa.
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Vield palaan sen verran mestari — kisilli-mal-
liin, etta kun siini nimenomaan haettiin nuorille
uutta vaihtoehtoa, uutta polkua, toisenlaiseen
elimiin, niin erittdin hyvina tuloksena siin tuli
myos se, ettd mestareiden itsetunto on kohonnut
paljon. Hekin ovat 16ytineet uuden tien eldmal-
leen, kun heille on annettu vastuuta ja uusia
mielekkaiti tehtavii.

Ed.K an g a s : Arvoisa puhemies! Nuorisori-
kollisuus on viime aikoina nostanut piitian ja
kansalaisten turvattomuus sen kuin lisddntyy.
Jatkuvasti saa lukea, kuinka nuoret yhi useam-
min syyllistyvit raiskauksiin, pahoinpitelyihin,
huumerikoksiin ja murhiin. Samoin nuorten te-
kemit omaisuusrikokset ja mieletdn yhteisen
omaisuuden rikkominen ja tohriminen on oire
jostakin ongelmasta, jonka selvittimiseksi ei var-
masti tarvitse ldhted kovin kauas. Vastaus 16ytyy
tasta yhteiskunnasta ja tista ajasta, jota nuori ei
ole kestinyt.

Rikosten ja rétostelyn tarkastelu valottaa on-
gelman perustaa. Usein nuori panee tekeminsi
rikoksen syyksi sattuman tai harkitsemattomuu-
den. Todellisuudessa alkoholi ja ongelmat koto-
na ovat monen rikoksen taustalla. Turhautumi-
nen ja mielekkdin tekemisen puuttuminen kan-
nustavat tekemdin rotoksid. Ja, ikavd kylla,
usein porukassa tyhmyys tiivistyy.

Nuorten rikoskierteen katkaisu on todellinen
yhteiskunnallinen haaste. Yhtend mahdollisuu-
tena, uutena keinona, ti4lli on mainittu aresti-
rangaistus. Itse olisin sen kokeilun kannalla. Sa-
moin voisi paikallaan olla ed. Kankaanniemen
tekeméi ehdotus, ettd uusiin keinoihin, kun van-
hat keinot eivit tunnu tepsivén, ennen téti kah-
den vuoden aikaa palattaisiin ja eduskunta voisi
kdyda vaikka vahan perusteellissmmankin kes-
kustelun niisti asioista. Se on vakava ongelma.
Nuorissa on timin yhteiskunnan tulevaisuus.

Ed. Karpio: Arvoisa rouva puhemies!
Kaikki ndméi toimenpiteet, joilla pyritdén esti-
miin nuorison joutumista rikollisille teille, ovat
aivan oikeita toimenpiteitd. Varmasti nuoriso-
rangaistuksen kokeilu on myds aivan oikea rat-
kaisu sikili, mitd tuloksia siitd on saatu aikaan.
Tietysti timéd 2,5 vuoden aika on kovin lyhyt,
ettei vield voida mitddn luotettavasti sanoa sité,
kuinka rikoskierre on saatu katkaistua. Mutta
aikanaan kun tdmaé laki varmasti siddetidn vield
lopulliseksi, mydskin saadaan siitd selvitysta.

Aikaisempi kdytdntdhan oli se, ettd 15—17-
vuotiaalle nuorelle annettiin nuorisorangaistus
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vasta siind vaiheessa, kun héinelld oli jo allaan
ehdollinen rangaistustuomio, eli timi oli taval-
laan toissijainen rangaistus. Taméin eduskunnan
aikana huhtikuussa me sdddimme, ettd kun ri-
koskierre on alkanut, valittdmaisti nuorelle voi-
daan nuorisorangaistus antaa.

Téti kokeiluahan on suoritettu nyt seitsemés-
sd eri kdrdjioikeudessa tdilla Eteli-Suomessa.
Tietenkin olisin toivonut, ettd kokeilu olisi voitu
laajentaa muuallekinpdin Suomea, mutta timin
hallituksen esityksen mukaan 1ahinna saastotoi-
menpiteet ovat olleet syyn, ettd kokeilua jatke-
taan samojen alioikeuksien alueella kuin tihin
saakka on tapahtunut.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdidn ja
asia ldhetetidn lakivaliokuntaan.

8) Hallituksen esitys laiksi valtioneuvoston oikeu-
desta luovuttaa Valtion painatuskeskuksen hallin-
nassa oleva omaisuus perustettavalle valtionyhti-
olle seké yhtion erdisti tehtiivisti annetun lain
kumoamisesta

Hallituksen esitys HE 36/1999 vp

Asia lihetetddn puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti valtiovarainvaliokuntaan.

9) Hallituksen esitys laiksi vakuutusyhtiélain
muuttamisesta ja eriiksi siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 37/1999 vp

Asia lihetetdin puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti talousvaliokuntaan.

10) Hallituksen kertomus valtiovarain hoidosta ja
tilasta vuonna 1998

Lihetekeskustelu
Kertomus K 8/1999 vp

Ensimmédinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetettii-
siin valtiovarainvaliokuntaan.

Keskustelu:
Ed. Tiusanen: Arvoisa puhemies! Than

Iyhyesti haluaisin tdssi kohtaa viitata timén kir-
jan sisdltoon. Kysymyksessd oleva Hallituksen
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kertomus valtiovarain hoidosta ja tilasta vuonna
1998:han on todellakin kirja.

Kohdassa Sosiaali- ja terveydenhoito on ter-
veyspalvelut, ja tissd kohdin kylld ndkee, ettd
tillainen hallituksen kertomus on kisitellyt ter-
veydenhoitoaluetta hyvin muodollisesti ja jay-
kisti. Siind on todella miljoonat ja kdyntiluvut
kylla todettu, mutta itse sisallossa tulee liian voi-
makkaasti tietynlainen tyytyviisyys esiin, esi-
merkiksi niin, ettd todetaan suomalaisten olevan
86-prosenttisesti tyytyvaisid terveyspalveluihin.
No, hyvi on. Téssd viitataan Oecd:n vertailuun.

Edelleenkin erikoissairaanhoidon sairaansijat
todetaan vihentyneiksi. Kuitenkaan ei viitata sii-
hen, ettd vihentyminen ei ole tosiasiassa kasityk-
seni mukaan ldaketieteellisesti perusteltu ratkai-
su, vaikka t4alla puhutaan teknologian ja teknii-
kan kehityksesti.

Edelleen todetaan, etti lddkekustannusten
nousu on hidastunut. Kuitenkin kaikki tiedam-
me, ettd potilaan maksamat lddkekustannukset
ovat lisddntyneet ja kalleimpia EU:n alueella.

Arvoisa puhemies! Timé on varmasti nume-
rotasolla toimiva kirja, mutta haluaisin kylla tas-
sé syvempéd sisaltda, jos halutaan sitten jotakin
sisallostd sanoa.

Ensimmidinen varapuhemies:
Kaksi minuuttia on tiynni, ed. Tiusanen! Siirty-
ké4 puhujankorokkeelle, jos haluatte jatkaa.

Ed.K arpio:Arvoisarouva puhemies! Var-
muuden vuoksi siirryin tinne korokkeelle, jos
menee kahta minuuttia enemmén.

Elikka tdstd Hallituksen kertomuksesta val-
tiovarain hoidosta ja tilasta vuonna 1998 on tie-
tysti tyydytykselld todettava, niin kuin tissd alus-
sa jo todetaan, etté valtiontalous on tasapainot-
tunut ja tervehtynyt viime vuosien aikana mer-
kittivisti ja ennen kaikkea verrattuna vuosikym-
menen alun taloudelliseen kehitykseen. Puutun
tidssd puheenvuorossani vain muutamaan koh-
taan sisdasiainministerion ja oikeusministerion
toimialaan kuuluvissa asioissa ja niistd kerto-
muksessa esitettyihin toteamuksiin.

Ensinnékin alue- ja paikallishallinnosta tode-
taan, ettd kun aikanaan lddninuudistus tehtiin,
mainittiin, ettd sdistdt vuoteen 2001 mennessi
olisivat 65 miljoonaa markkaa ja vuonna 92 sias-
t6ja olisi tastd operaatiosta jo kertynyt 36 miljoo-
naa markkaa. Uskon kuitenkin ja melkein tie-
dinkin, ettd maininta syntyneisti sidistoisti ei
ole kyllakadn totuudenmukainen. Voi kylldkin
olla, ettd kun virkoja on siirretty 90 muiksi val-
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tionhallinnon viroiksi, ld4ninhallituksien palk-
kakustannuksissa on sddstdjd tullut, mutta vas-
taavasti valtiolle ei kuitenkaan palkkakustan-
nuksissa ole mitafdn sddst6ja atheutunut. Samalla
tavalla matkustamiskustannuksista ja muista
luulen vain, etta niitd ei ole kylld laskettu tdhin
36 miljoonan markan summaan mukaan ja sum-
ma on aivan liian suuri ja tuskin mitian saistoja
tdma uudistus on aikaansaanut.

Edelleen téssd kertomuksessa todetaan aivan
oikein, ettd uusia tehtdvid myoskin ladninhallin-
nolle on tullut, mutta myoskin aivan oikein tode-
taan, ettei keskushallinnosta paikallishallinnolle
tehtdvien siirtoja ole tapahtunut odotetusti.
Péinvastoin keskushallinnossa tehtivien ja hen-
kilokunnan mairin kehitys on viime aikoina ta-
pahtunut aivan piainvastaiseen suuntaan, kuin
aikanaan myoskin lddninhallinnon uudistuksen
vhteydessé todettiin.

Edelleen kertomuksessa olisi toivonut syvilli-
sempdd tarkastelua kihlakuntauudistuksen to-
teutumisesta ja siind ilmenevistd puutteista. Nyt
on vain muutaman rivin maininta tapahtuneesta.

Oikeusministerién hallinnonalalta sivulla 36
voidaan lukea, ettd tuomioistuinten asiamairit
ovat vihentyneet ja kisittelyajat on saatu koh-
tuullisiksi. Olisi voinut myoskin asiaa ldhestya
siltd 1dhtdkohdalta, paljonko asiaan on vaikutta-
nut se, ettei poliisiviranomaisilla ole ollut resurs-
sipulan takia mahdollisuutta tutkia kaikkia ri-
koksia riittdvan tarkkaan ja vieda niit4 syytehar-
kintaan. Samoin riita-asioiden oikeudenkiynti
on edelleen niin kallista, ettd kansalaisten ei
useinkaan ole mahdollista harkita, kannattaako
asia viedd oikeuteen vai ei, eli asia jai oikeuska-
sittelyd vaille, vaikka intressid kansalaisilla voisi
ollakin oikeuksiensa puolesta saattaa asia oikeu-
den ratkaistavaksi.

Ed. Kantalainen: Arvoisa puhemies!
Oikeastaan pari havaintoa, kun téssd nyt halu-
taan kuitenkin tarkastella, milla tavalla toimin-
toja on hoidettu.

Kauppa- ja teollisuusministerién hallinnon-
alalta sellainen mielenkiintoinen havainto, ettid
sielld on sdéistynyt resursseja eli rahaa aihealuees-
sa Yrittdjyys ja pk-politiikka, ja se on hyvin mie-
lenkiintoista sinallddn, koska néiden osalta pro-
jekteja ja erilaisia kehittamishankkeita on varsin
paljon haluttu nostaa viime vuosien aikana esiin.
Tassd mielessd toivoisi konkretiaa my0s siithen,
ettd ne hankkeet todella voitaisiin viedd eteen-
pain ehki vieldkin nikyviammalla ja kiytinnon-
laheisemmalli tavalla kuin tdhan asti.
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Tailla on esilld hyvin paljon samoja asioita,
joita nyt on hallitusohjelman Yrittdjyys-hank-
keessa, jossa mietitiin tyOnantajamaksukysy-
myksid ja erditd muita asioita, joilla pienten ja
keskisuurten yritysten tyollistdmis- ja kehittdmi-
sedellytyksid voidaan parantaa. Namé ovat hy-
vid asioita. Toivon mukaan ne nyt sitten timéin
uuden hallituksen ohjelmassa toteutuvat parem-
min.

Eris keskeinen havainto viel liittyen teknolo-
giapolitiikkaan: Meilldhdn on hyvin haasteelli-
sesti otettu merkittdva kanta eli nostetaan t&k-
panostusta hyvin korkealle. Se on tirkeé asia. Se,
missi olisin odottanut konkretiakysymyksid, on,
milli tavalla voidaan innovaatioita ja niiden kau-
pallistamista ja tuotteistamista edistd niin, etti
myo0s pk-yrityskentti voisi selkeimmin olla niis-
sd mukana.

Ed. Akaan-Penttild: Arvoisa rouva
puhemies! Olin kiinnittinyt aivan samaan asiaan
huomiota kuin ed. Tiusanen, terveyspalvelujen
kohtaan. Minusta on aika mielenkiintoista, etti
Suomessa puhutaan kylla paljon terveydenhoi-
dosta ja terveyspalveluista, mutta sairaanhoito
jotenkin unohdetaan mainita ja katsotaan, ettd
se kuuluu terveyden sisille. Tietysti ndin voi olla,
mutta se johtaa jatkossa siihen, ettd sairauden
hoidon vilttimittdmyys unohdetaan. Kukin
meisti saattaa sairastua milloin sattuu ja yleensi
aina ilman omaa syytdin. Sen takia koko timi
kappale tuntuu hieman huitaisulta ja aika lailla
puutteelliselta. Siindhdn sanotaan erikoissai-
raanhoito-sana kaksi kertaa, psykiatrinen eri-
koissairaanhoito kerran. Erityisvaativan tason
asioista ei puhuta yhtdin mitddn. Minusta se on
vihin valitettavaa. Toivottavasti tillainen asia
jatkossa paranee.

Voi olla, ettd se on muutenkin tapa, koska
samalla sivulla vammaisten palvelujen kohdalla
toistuu ihan samanlainen ajattelukuvio. Siini
esimerkiksi ei vaikeavammaisten osuutta miten-
kiin erikseen mainita ja esitetd, vaikka heidan
problematiikkansa on moninkertaista verrattu-
na tavallisiin vammaisiin ihmisiin.

Tamai kaikki tietysti korostuu vield sen takia,
ettd kysymyksessi on hallinnonala, joka valtion
budjetissa on suurin. Sosiaali- ja terveysministe-
rid on varsinainen superministerid, joten ryhdik-
kyytti toivoisin raportoinnissa lisaé.

Ed. Huotari: Arvoisa puhemies! Kiinni-
tdn huomiota tydministerion hallinnonalaan ja
sielli erityisesti nuorten, alle 25-vuotiaiden, koh-
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taan. Olen tiedustellut myos tydasiainvaliokun-
nassa, onkohan tydministeriolld enda tiedossa,
kuinka paljon alle 25-vuotiaita tyottomia kaiken
kaikkiaan endd on. Kaikkihan eivat ole enad
tilastoissa timén lakimuutoksen jilkeen, jolloin
tydmarkkinatukioikeus poistettiin alle 25-vuo-
tiailta ammattikouluttamattomilta nuorilta, jot-
ka eivit ole hakeneet koulutusta.

Tama kirja oikeastaan kertoo sivulla 106 vas-
tauksen siihen, miti tissd on tapahtunut. Tyon-
vélitystilaston mukaan eli tyOministerién teke-
man tilaston mukaan alle 25-vuotiaita tyottdmia
tyonhakijoita oli vuonna 1998 keskimiirin
46 900. Sen tilaston mukaan maara viheni edel-
lisvuodesta yli 7 000:1la. Kuitenkin ty6voimatut-
kimuksen mukaan eli Tilastokeskuksen tekemén
tutkimuksen mukaan alle 25-vuotiaita tyottdmia
oli keskimadrin 70 000. Minusta tassa kylla pitai-
si alkaa jo huolestua, jos miira on kaksinkertai-
nen verrattuna tyovoimatilastoon. Kun ajatel-
laan muuten tilastointia, niin tyévoimatilasto-
han yleensi ilmoittaa tydottomid enemmén kuin
Tilastokeskuksen tutkimus.

Vihin pelottaa se, ettd tdalla alkaa olla sellai-
nen harmaa joukko, joka ei ndy misséin tilastos-
sa. Sitten niitd voidaan ehki edellisen keskuste-
lun nuorisorangaistuspykilien kautta yrittai et-
sid myShemmin jostakin. Tallaisen huomion tés-
ta esittéisin.

Ed. Kerdnen: Arvoisa puhemies! Aivan
pieni yleinen huomio. Hallituksen kertomus k-
sittelee padasiassa, kuten otsikkokin on, valtio-
varain hoitoa. Kertomuksen perusteluissa kui-
tenkin puututaan yleiseen talous- ja tySllisyyspo-
litiikkaan. Aivan oikein hallitus toteaa kerto-
muksessaan, kuinka talouskasvu on ollut hyvi ja
tyollisyys vuoden 1998 aikana on parantunut.
Sanallakaan hallitus ei kuitenkaan téssi kerto-
muksessaan, ei edes aluekehitysti kisittelevassi
osassa, puutu siihen, etti keskimaariiset luvut
eivit tarkoita sitd, ettd kaikkialla, koko maassa,
olisi vuonna 1998 mennyt hyvin. Jos tillainen
tosiasia edes tunnustettaisiin, se mahdollistaisi
sen, ettd alueelliseen eriarvoistumiseen joskus
haluttaisiin puuttua.

Ed. IThamidki: Arvoisa puhemies! Taalla
on huolestuttu terveydenhoidon asemasta. Téssi
kertomuksessa se jaa ikddn kuin sosiaalipolitii-
kan varjoon. Pitdd paikkansa myo&s kaytdnnossa,
ettd terveyden- ja sairaudenhoito tahtoo jiadi
sosiaalipolitiikan varjoon. Tahdon tietysti ker-
toa, ettd sosiaalipolitiikka on tarkedd, mutta niin
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on terveyspolitiikkakin. Itse en pidad erityisen
onnistuneena, ettd aikoinaan terveys- ja sosiaali-
politiikkka on pantu yhteen ja niputetaan saman
lipun alle. Siind aika paljon kuitenkin poikkeavat
ne toiminnot toisistaan, kun tehddan aivoleikka-
usta ja kun annetaan toimeentulotukea tai paiva-
hoitoa joltain luukulta.

Keskustelu julistetaan paéttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytiin ja
asia lihetetddn valtiovarainvaliokuntaan.

11) Eduskunnan kirjaston kertomus vuodelta 1998

Lahetekeskustelu
Kertomus K 7/1999 vp

Ensimmédinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lihetettii-
siin sivistysvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Dromberg: Arvoisa puhemies! Yh-
teiskunnan riippuvuus tiedosta ja tiedonvilityk-
sestd asioiden valmistelussa ja paitdksenteossa
sekd tiedonhallinnan siséll6llinen ja tekninen
muutos heijastuvat selkedsti Eduskunnan kirjas-
ton palvelujen kysyntddn. Perinteisen paperi-
muotoisen tiedonvilityksen rinnalle noussut
elektroninen tiedonvilitys edellyttdd erilaisia
tyotapoja ja uusia tiedonhaun ja -hallinnan taito-
ja.

Eduskunnan kirjasto on suunnannut palvelu-
aan enenevisti tiedonhallinnan koulutukseen eri
sidosryhmille ja asiakkaille. Perinteinen kirjas-
tonkdyton opetus on muuttunut laaja-alaiseksi
tiedonhallinnan koulutukseksi. Kirjaston anta-
maan tiedonhallinnan koulutukseen osallistui
vuonna 1998 noin 1700 henked. Tiedonhallin-
nan koulutusta on kertomusvuonna amnnettu
kansanedustajille ja heiddn avustajilleen, virka-
miehille, tutkijoille, opiskelijoille, eri ammatti-
ryhmille ja kirjasto- ja tietopalvelualan ammatti-
laisille. Ryhméopetuksen lisdksi kansanedusta-
jilla on ollut mahdollisuus — ja sitd on myos
kaytetty — saada yksil6llistd henkildkohtaista
opastusta tiedonhallintaan.

Omakirjastonhoitajapalvelu on hyvd tuki
kansanedustajalle Internetistd 16ytyvan tiedon
haun itseopiskelussa. Tadmin ovat mielestini
erittdin hyvin kansanedustajat omaksuneet ja ot-
taneet vastaan. Omakirjastonhoitajakokeiluhan
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lahti alun perin siitd, ettd se jirjestettiin edelliselld
kaudella eduskuntaan vasta tulleille uusille kan-
sanedustajille. Mutta kysyntdd oli niin paljon
myds jo pitkdin olleiden kansanedustajien kes-
kuudessa, ettd toiminto ulotettiin kaikkiin kan-
sanedustajiin. Siitd on tullut hyvin paljon kiitos-
ta.

Avustajat ovat uusi tiedonvilityksen ryhméa
eduskunnassa. Heille on kirjasto myds jarjesta-
nyt riitaloityd opastusta ja koulutusta mahdolli-
simman joustavan tiedonsaannin takaamiseksi.

Térked koulutettavien ryhmé on ollut myos
kirjasto- ja tietopalvelualan ammattilaiset. Suo-
men kirjastoverkko on yhteistydverkko myos
ammatillisen tdydennyskoulutuksen osalta.
Eduskunnan kirjasto osallistuu omalla panoksel-
laan korkean ammattitaidon ja yhteistyon yllapi-
toon koko maassa. Koulutuksen aiheina ovat
olleet muun muassa Internetistd 15ytyva tieto eri
maiden parlamenteista ja lainsdddinndstd ja
EU-tiedon ja -tiedonldhteiden tuntemus. Mo-
lempien alueiden koulutuskysyntd on suurempi
kuin mihin kirjasto ehtii vastata. Valtioiden vi-
rallistiedon 16ytdminen Internetisti on uusi ja
laajeneva koulutusalue. Edelleen paljon on ky-
syntdd oikeudellisten tiedonlidhteiden koulutuk-
sella ja eduskuntatiedon ja valtiopdivédasiakirjo-
jen kdyton koulutuksella.

Yleisotilaisuudet, kuten messut, ovat tarkeiti
myds koulutusfoorumina. Kirjasto osallistui
Helsingin Vanhassa Satamassa Tieto 98 -mes-
suille, joilla kirjaston osasto ja jarjestetyt tietois-
kut, joita eduskunnan virkamiehet pitivat, herit-
tivét kavijoiden keskuudessa suurta kiinnostus-
ta.

Kirjaston henkil6kunnan omassa ammatilli-
sessa tdydennyskoulutuksessa oli kolme ydin-
aluetta. Henkildkuntaa valmennettiin yhdessi
valtionhallinnon tietopalvelujen kanssa EU-pu-
heenjohtajakauden tiedonkysyntiin ja sithen
vastaamiseen. Kun koulutus jarjestettiin yhdessi
ministerididen tietopalvelujen kanssa Valtipa-
yhteistyond, koulutuksen korkea laatu pystyttiin
takaamaan.

Koko kirjaston henkilokuntaa koskevana tay-
dennyskoulutuksena aloitettiin atk-ajokortti-
koulutus. Henkildkunta 18hti innostuneesti mu-
kaan yksilsuoritusta vaativaan seitsemén osion
atk-ajokortin suorittamiseen. Tamidn lisdksi
elektronisten aineistojen hallintaan ja verkko-
tyoskentelyyn on henkilokunta saanut tarpeelli-
seksi katsomaansa koulutusta.

Eduskunnan kirjasto kdyttdd vuosittain noin
3 prosenttia budjetistaan henkil6kuntansa kir-
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jasto-, arkisto- ja tietopalvelujen tdydennys-
koulutukseen taatakseen ammattitaidon uusiu-
tumisen. Eduskunnan arkistossa saatiin kerto-
musvuoden aikana jirjestetyksi vuosien 1913 ja
1914 valtiopiiviasiakirjat, joten valtiopaiviasia-
kirjojen jarjestimisprojektin ensimmaéinen vaihe,
vuosien 1907—1919 valtiopdivdasiakirjat, on
saatu valmiikst.

Eduskunnan keskusarkistoon vuonna 1993
luovutettujen tdysistuntojen dénitallenteiden si-
sallén tarkistus saatiin kertomusvuonna suori-
tettua. Kaikki sdilyneet tiysistuntoihin liittyvit
daninauhat 1950- ja 1970-luvuilta kuunneltiin ja
valittiin niistd painettuja poytikirjoja apuna
kayttden ennalta sovittujen kriteerien mukaisesti
otannat. Valituista nauhoista tullaan teettdméain
uudet arkistotallenteet ja kdyttokopiot.

Arvoisa puhemies! Arkistotyohon liittyvdad
veteraanikansanedustajien muistitietoty6td on
jatkettu. Td4hdn mennessd on haastateltu noin
yksi salillinen veteraanikansanedustajia. Nau-
hoituksia on yli 1 000 tuntia, ja haastattelut teks-
tiksi litteroituina sisdltivat ldhes 30 000 sivun
arkistoaineiston.

Kaiken kaikkiaan voi todeta, ettd kansakun-
nan poliittisesta muistista pidetiin eduskunnan
kirjastossa erinomaista huolta.

Ed. IThaméiki: Arvoisa puhemies! Edus-
kunnan kirjaston hallituksen puheenjohtaja
kaytti ansiokkaan puheenvuoron kertoen kirjas-
ton hyvisti toiminnasta. Ettei kehuminen jiisi
vain viran puolesta tapahtuvaksi hallituksen pu-
heenjohtajan arvioksi, haluan lausua ulkopuoli-
sen arvion, mutta kuitenkin sill4 lailla ulkopuoli-
sen, ettd hyvin paljon kirjaston palveluja kaytta-
neend voin yhtyd ed. Drombergin kidyttimain
puheenvuoroon.

Kirjasto on hyvin onnistunut toiminnassaan
seuraten aikaansa nimenomaan aikana, jolloin
elektroninen tiedonvilitys on noussut tirkeaksi
kirjaston toimintamuodoksi. Ennen kaikkea
omakirjastonhoitajajarjestelmd on ollut erin-
omainen.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Mikkola.

Keskustelu julistetaan pdattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviaksytidn ja
asia lahetetdén sivistysvaliokuntaan.
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12) Laki perint6- ja lahjaverolain 55 §:n muutta-
misesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 69/1999 vp (Jari Leppd /kesk ym.)

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetettiisiin valtio-
varainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Leppéa: Herra puhemies! Késittelyssi
oleva lakialoite on eris niitd maatalouteen ja
yritystoimintaan liittyvid asioita, jotka kevdin
vaalikampanjassa olivat kaikkein yksimielisim-
min esilld. Kaikki ryhmét kannattivat limpimés-
ti juuri tita toimenpidetti, jota ehdotuksessa nyt
esille tuodaan. Sen vuoksi minullakin on niin
paljon materiaalia; titd asiaa tukee niin moni
erilainen julkaisu, kirjoitus ja teksti.

Muun muassa Hallituksen kertomus valtio-
varain hoidosta ja tilasta vuodelta 1998 liittyy
nimenomaan tihin asiaan ja siihen, etti korja-
usta tdmén tyyppiseen selvdin ongelmaan on
saatava. Kertomuksessa sanotaan sanatarkasti
ndin: "EU:n luopumistukiohjelman piiriin arvi-
oidaan kaudella 1995—1999 tulevan 5 900 tilaa,
mikid on huomattavasti vihemmén kuin ohjel-
maa tehtéessd arvioitiin. Syyt littyvit ohjelman
ehtoihin ja maatalouden epidvarmaan tilantee-
seen.”

Arvoisa puhemies! Lakialoitteessa 1dhdetddn
siitd, ettd vastikkeen mddrd, joka tilld hetkelld
sellaisen kaupan osalta, jossa maatilan yritystoi-
mintaa tai muuta yritystoimintaa jatketaan, on
enintdin 50 prosenttia, muutettaisiin 30 prosent-
tiin ja vasta sen alle menevéistd kauppahinnasta
médrattéisiin lahjavero. Tima on erittdin yksin-
kertainen ja pieni muutos, jolla ei ole kovinkaan
suurta valtiontaloudellista merkitysti, mutta sen
merkitys tilanpidon kannalta, yrittdjin, jatka-
jan, kannalta on erittdin suuri.

Sukupolvenvaihdosten madrd on alentunut
jyrkésti viime vuosina. Vuonna 98 méiri oli 374,
kun se viela 90-luvun alussa oli 2 000 vaihdoksen
luokassa. Suurimpia syitd on kaksi. Tilakauppo-
jen ja yrityskauppojen kalleus on niist4 ehdotto-
masti numero yksi. TAmé johtuu myds tissé sa-
lissa tehdyista valtiovallan paatoksistd ja nimen-
omaan siitd, ettd hinta on vedetty yhid ylemmas
ja ylemmas ja vield niin, ettd valtion viranomai-
silla on kaksi tulkintaa hinnoista. Oikea tulkinta,
jonka mukaan myds te-keskukset rahoittavat ti-
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lakauppoja, on tuottohinta. Se on se oikea hinta,
joka kaupalle pitéisi asettaa. Mutta silloin, kun
on niin tehty, on verottaja katsonut, ettd kau-
passa on osa lahjaa, ja madrannyt lahjaveron
paille.

Toinen syy on tietysti maatalouden tulokehi-
tys, joka on jatkuvasti ollut miinusmerkkinen jo
useamman vuoden ajan. Sen vuoksi my&skdin
nuoret eiviat mielelldan 1dhde tille alalle, koska
he kokevat, etteivit ole samanlaisen tulokehityk-
sen piirissd kuin moni tulonsaaja. He osaavat
myds laskea, mik4 heille on edullisempaa. Niin
ollen tillainen muutos toisi heille erittiin suuren,
ennen kaikkea taloudellisen, mutta myos kan-
nustavan eleen siihen, etti valtiovalta on halukas
sithen, ettd my&s maaseudulla on yritystoimintaa
ja tyopaikkoja. Mielestidni yhti tirkedd on ole-
massa olevan tyopaikan sdilyttdminen kuin uu-
den luominen.

Tédma on myds oikeudenmukaisuuskysymys
ajatellen nykyistd kilpailutilannetta, nykyista
EU:ssa olemista ja sité, ettd esimerkiksi hallitus-
ohjelmassa sanotaan, ettd hallitus pyrkii yhteis-
markkinoilla parantamaan maatalouden kilpai-
lukykyd. Hallitusohjelmassa on myds viittaus
sukupolvenvaihdoksiin, ja nyt meilld on tilaisuus
tehda se uudistus. Miksi maatilan tai muun pien-
yrityksen hankkimisen, tyopaikan hankkimisen
itselle, pitdd olla niin kallis toimenpide, kun me
muutoinkin tissd salissa ja monissa eri tilanteissa
ja tilaisuuksissa puhumme yrittijyyden puolesta
ja haluamme luoda kaiken aikaa uusia tyépaik-
koja?

Arvoisa puhemies! Kun esittelin lakialoitetta
hallituspuolueiden edustajille kevitkaudella,
sain kaikilta samanlaisen vastauksen: ”Asia on
hyvé, mutta kai ymmarréit, ettd tissi tilanteessa
en voi lakialoitetta allekirjoittaa.” Mina varmas-
ti ymmarrdn ja moni muukin tdssd salissa ym-
martdd asian, mutta, hyvit kollegat, ymmartaa-
ko se nuori, joka on aloittamassa yritystoimin-
taa, joka on jatkamassa maataloutta, tillaisen
suhtautumisen asiaan? Pitdako se oikeutettuna
puheitasiitd, ettd asia on hyva, mutta siti ei voida
toteuttaa “tissd tilanteessa”? Nyt jaa selvisti
meidin kaikkien ratkaistavaksi, minkélaista ni-
kemysti me edustamme téssé talossa: Edustam-
meko sitd ndkemystd, joka meilla oli kaikilla
ennen vaaleja, toteutuuko se myds vaalien jil-
keen ja tilla istuntokaudella? Toivon, ettd niin
kiy.

Arvoisa puhemies! Olen itse ensimmaéista ker-
taa puhumassa téstd asiasta tdssd talossa, mutta
tissé talossa on moni muu minua ennen puhunut
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samasta asiasta ja kuitenkaan se ei ole mennyt
eteenpain. Nyt on viimeiset hetket siihen, etti
tamé viedddn myds padtdkseen, oikeanlaiseen
paitokseen. Timdn tukena ovat myds erittiin
monet suomalaiset jarjestot, yrittdjyyteen, kaup-
paan liittyvit jarjestdt. Ne ovat myds esittdneet
saman suuntaisia ajatuksia. Niin toivonkin, ettd
valiokuntakasittelyssa timi lakialoite saa mah-
dollisimman nopean ja oikeudenmukaisen lop-
putuloksen.

Ed. Vaisto: Arvoisa puhemies! Kannatan
lampimasti ed. Lepén lakialoitetta. Tdimén to-
teuttaminen olisi askel sithen suuntaan, jota vai-
jadmatta meilld tarvitaan. Kysymys perusmaata-
louden jatkuvuudesta ja tilojen sukupolvenvaih-
dosten toteutuksesta on hyvin vakava. Sithen
pitdisi kaikin tavoin niin tulotasoa parantavien
ja tulon vakautta ja ennakoitavuutta parantavi-
en toimenpiteiden, sosiaaliturvaan liittyvien pa-
rannusten kuin myds verotuksellisten ratkaisu-
jen kautta kyetd myOnteiselld tavalla vaikutta-
maan.

Arvoisa puhemies! Hallitus on ohjelmassaan
pitdnyt tarkeini sukupolvenvaihdosten edisti-
misti ja niiden toteuttamista, mutta kaytinnon
toimet ndyttivit kuitenkin johtavan painvastai-
seen suuntaan. Luopumistukijirjestelmén jatku-
vuus on vaakalaudalla. Parhaillaan selvitetdén,
miten ylipa4tinsi koko jarjestelmai tullaan jat-
kamaan, ja tima epavarmuus on jo heijastumas-
sa kielteiselld tavalla maaseudun yrittijien ja ti-
lanhoidon jatkuvuutta ja jatkajakysymystd poh-
tivien pariin. Mielestani nyt tarvittaisiin kansalli-
sesti sellaiset selkedt ratkaisut, joilla kyettdisiin
varmistamaan perusmaatalouden jatkuvuus, ke-
hittyminen ja tulevaisuus kautta maan.

Ed. Oinonen: Arvoisa herra puhemies!
Kaytetyt kaksi puheenvuoroa, lakialoitteen te-
kijan ed. Jari Lepin ja kansanedustaja Viiston
puheenvuorot, ovat sellaisia, joihin hyvin mielel-
144n haluaa yhtya. Meilld on vakava huoli siita,
sdilyykd maaseudulla peruselinkeinon jatkajia.
Niama ratkaisut, joihin kyseinen lakialoite, joka
on kansanedustaja Lepdn tekema, tdhtda, edes-
auttaisivat toteutuessaan hyvin valttimattémi-
né ratkaisuina tita pAdmadraa. Samalla kun on
kysymys veroratkaisusta, joka tdssi on esilla,
toisin sen esille my0s siiné tapauksessa tapahtu-
vassa sukupolvenvaihdoksessa, jossa se kdy pe-
rinnén kautta. Toivon, ettd kansanedustaja Le-
pan esittdma malli voisi olla myos siind ki ytetti-
véd malli.
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Ed. Kantalainen: Arvoisa puhemies!
Todella ihan mielenkiintoinen, hyvi, kannatet-
tava ja selvitettiva asia tdssi on esilld. Olisin
toki toivonut ed. Lepdn ottavan vdhin laajem-
man nikokulman tihin asiaan. Puhutaan siiti,
ettd maatiloilla sukupolvenvaihdosten méiri on
pudonnut noin 2 000:sta nykyiseen vajaaseen
400:aan. My®s perheyrityspuolella on tilanne se,
ettd lahivuosina on odotettavissa noin 40 000
sukupolvenvaihdostilannetta, jotka ovat johta-
massa sithen, ettd perheen nuori varmasti kaksi
kertaa miettii, onko mahdollisuus lainarahalla
lunastaa itsellensd tyOpaikka. Hiukan titd sa-
maa analogiaa, miki tissé on esitetty, muuntaen
olisi varmastikin mahdollista miettid titdkin ky-
symystd. Omalta osaltani olen ymmaértinyt, etti
hallitusohjelmassa on selked kirjaus sukupol-
venvaihdostoiminnan edistimisestd. Siind mie-
lessd uskon, ettd timdkin asia tulee sekd maata-
louden puolelta ettd myds yrittdjien puolelta
esille.

Ed. E. Lahtela: Arvoisa puhemies! Var-
masti timi ed. Lepan tekema aloite jossakin mie-
lessi on hyva, mutta en usko sukupolvenvaih-
doksen olevan tdysin tisti kiinni. Enemmaénkin
lienee epidvarmuustekijdd kokonaisena koko
maatalouden tulevaisuudesta. TAma vélivaihe on
sen tyyppistd. Talla hetkelld usko niyttas pikku-
hiljaa olevan lisédntym&an pdin, koska inves-
tointipuolella on viriimissd kuitenkin huomat-
tavia hankkeita ja lukumiiriisesti paljon Suo-
messa, navetoita ja kaikkia. Uskotaan jo siihen,
ettd Suomessa tarvitaan kotimaista elintarvikete-
ollisuutta ja alkutuotantoa.

Mutta suurin syy lienee kai asenteissa koko
tissd sukupolvenvaihdostilanteessa ja eldmin-
muutoksessa. Ei enda ole valttaméttd kuin yksi
tai kaksi lasta perheessi maatilallakaan ja sehin
lapsi koulutetaan hyvin pitkille. Kylla se lapsi,
kun kiy korkeakoulututkintoja muutamat lapi
ja kolmikymppisend tulee katselemaan paikkoja
sitten, kun on tutkintopaperit taskussa, miettii,
kiyko se paskahintid hoitamaan vai mitd se te-
kee. Todennikdisesti se ottaa hallintoviran. Kyl-
14 kai asennepuolellakin hyvin paljon on muutos-
ta, mutta osin tassa on esteitd myods télld puolella.
Siini on se kalleus. Niin kuin ed. Leppa ja joku
muu totesi, siind ostetaan ikdan kuin itselle tyo-
paikkaa ja mahdollisesti jopa elinikdisti velkaa-
kin, niin kyll4 sille puolen tarvitaan sen tyyppisid
toimenpiteitd. Saksassa minusta on hyvi systee-
mi, mistd saatiin joskus selvitysti valiokunnassa.
Sielld toimii ilmeisesti huomattavasti paremmin
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se systeemi. Jotain mallia meiddn sieltidkin pitéisi
katsoa.

Ed. Lep pé: Herra puhemies! Erinomaista
on ed. Kantalaisen nakokulma siihen, ettd myds
muuhun yritystoimintaan titd pitdd soveltaa.
Juuri néin on asia. Einditd voi erilaiseen asemaan
asettaa, koska samanlaisia tyopaikkoja ne ovat
meille jokaiselle.

Ed. Esa Lahtelalle: Juuri téllaista tulevaisuu-
den uskon luontia me tarvitsemme tistd talosta
kentille pdin sinne, missd sitd ei ole. Kun me
tadlld sen sanomme ja kun se yksimielisesti tAaltd
tulee, silloin se myds vaikuttaa selkedsti sithen
tulevaisuuteen, jota sielld nuoret miettivit.

Ed. V 4ist 0 : Herra puhemies! Pa4dtoksente-
ko tulevan yritystoiminnan ratkaisuista tai am-
matinvalinnasta on aina kokonaisuus, ja kaikki
tiedossa olevat asiat siithen vaikuttavat. Asia on
siten niin yritystoiminnan puolella kuin myos
maatiloilla ja maaseutuyrittdjyydessd yleensa.
Mielestidni olennaista on, ettd me loisimme nyt
sellaisen vakaan jirjestelmén, ettd koulutustaus-
tasta riippumatta ihmisilla olisi riittavit elaimisen
edellytykset, kyllin hyva sosiaaliturva ja elimisen
laatu ja myos edellytykset tehdéd vapaasti valin-
tansa, jatkaako tilanpitoa tai jatkaako, niin kuin
ed. Kantalainen aivan oikein toi esiin, yritystoi-
mintaa pienyrityksen, perheyrityksen, osalta.
Nama ovat sellaisia kokonaisuudessaan ratkais-
tavia asioita, jotka ovat hyvin pitkijanteisid ky-
symyksid. Siitd syystd me nyt tarvitsisimme juuri
sen tyyppista ratkaisua, mihin ed. Lahtela viitta-
si, ettd Saksassa on selvisti sukupolvenvaihdok-
sia haluttu verotuksellisinkin keinoin edistda.

Miksi me tdilla puhumme ja miksi hallitus-
puolueiden edustajat td4lld vain asiasta puhuvat?
Eikd nyt olisi korkea aika juuri tdssa tilanteessa
toteuttaa niitd ratkaisuja? Vie aikansa, ennen
kuin mielialat taas kadntyvit ja ennen kuin
saamme todella yrittdjid, jatkajia tiloille ja yri-
tyksiin, kun téllainen alamékivaihe on ollut val-
lalla.

Nyt todella siis tarvittaisiin mydnteisid pai-
tOksid, myOnteisid signaaleja siité, ettd tyotd kan-
nattaa tiloilla tehda ja ettd sielld tarvitaan uusia
nuoria voimia, yrittijyytt, samoin myds yritys-
ten osalta.

Keskustelu julistetaan paéttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytidan ja
asia lahetetidn valtiovarainvaliokuntaan.
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13) Laki tyottomyysturvalain 18 §:n muuttamises-
ta

Lahetekeskustelu
Lakialoite LA 77/1999 vp (Esko-Juhani Tennil /
vas)

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, ettd asia lihetettiisiin sosiaa-
li- ja terveysvaliokuntaan.

Keskustelu jatkuu:

Ed. Tenniléd: Arvoisa puhemies! Tyotto-
myysturvasidddosten tulee olla sellaisia, ettd ne
motivoivat tyotontd vastaanottamaan myos hy-
vinkin lyhytaikaisen, pdivén parin tai kenties vii-
konlopun verran jatkuvan, tyojakson. Néiin ei
nyt ole. Siksi esitinkin tdssid lakialoitteessani,
ettd tyottomyysturvasdadoksiin palautetaan niin
sanottu suojaosa. Se tarkoittaa sitd, ettd tydton
voi tienata tietyn verran kuukaudessa, ilman etti
tuo méiritelty tulo vield sy tydttdmyysturvaa.

Tybttomyysturvan sovitellussa pédivdrahassa
oli ennen vuoden 1997 alussa voimaan tullutta
muutosta niin sanottuna suojaosuutena 750
markkaa kuukaudessa. Toisin sanoen vasta 750
markkaa ylittdva tyotulo kuukaudessa johti sii-
hen, ettd soviteltua pdivirahaa koskevia pykalid
ryhdyttiin kdytinnossd soveltamaan. Vuonna
1997 voimaan tulleessa laissa tydtulojen vaiku-
tusta paiviarahaan kyllakin lievennettiin, miki oli
myoénteistd, mutta suojaosuuden poistaminen oli
tyottdmien ja koko tdmén jarjestelmén kannalta
huononnus, Uusi jarjestelmé on nimittdin aikai-
sempaan verrattuna tyttomille ankarampi 2 000
markan lisdtuloon saakka. Siis nyt ei ole olemas-
sa taloudellista motivointia sithen, ettd menisi
ihan tdllaisen pienen pitkin tekemiin, kuten
aikaisemmin oli.

Suojaosan palauttaminen ja sen korottaminen
1 000 markkaan kuukaudessa kannustaisi tyot-
tomid hankkimaan ty6tuloja samalla, kun se ke-
ventdisi tyGttomyysturvan hallinnointia. Suoja-
osan palauttaminen tekisi sovitellun pdivirahan
muutenkin tyottémien kannalta nykyistd edulli-
semmaksi. Min4 siis esitdn sitd, ettd ty6ttdmien
kannalta tim4 koko laskenta alkaisi vasta 1 000
markasta. Kuka tahansa ty6tdn voisi siis tienata
kuukaudessa 1 000 markkaa, ja vasta sitten alet-
taisiin soveltaa nykyisen asteikon mukaisia sovi-
tellun paivarahan sdaddksia.

Minusta meilld tarvitaan tallaisia kannustimia
sithen, ettd pienikin tyopitkd kannattaa ottaa
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vastaan. Nyt jirjestelmi on hyvin kankea, byro-
kraattinen ja kylla se joissakin tapauksissa on
johtanut siihen, ettei niita ihan pienid tyopatkii
arvaa menni ottamaan vastaan, koska piivara-
ha kuukaudessa, kokonaistulo kuukaudessa,
jopa pienenee, ja sielld on vield se kauhea byro-
kratia, kun sitten sen piiviarahan laskennan jal-
keen saa sitd pienentynyttikin tuloa odottaa, jos-
kus toivottomankin kauan. Eli tiss olisi minus-
ta remontin paikka.

Ed. Huotari: Arvoisa puhemies! Ed. Esko
Juhani Tennildn aloite on ihan hyvi, mutta se ei
kuitenkaan saavuta sitd tulosta, mika téssa pitii-
si kaiken kaikkiaan saavuttaa. Téssi ed. Tennild
on luetellut muutamia ongelmia, mitd nykyisessi
tyOttdmyyspaivarahajirjestelméssd  erityisesti
sovitellun péivirahan kohdalta on olemassa.
Olen samaa mieltd siita, ettd ongelmallista on se,
ettd palkkatodistus pitdd hankkia, ja ongelmal-
lista on nimenomaan se, etti palkkatodistus ei
aina ole kerralla sellainen kuin sen pitiisi olla.
Siitd johtuvat ne viivastykset, mitd sekd Kelalla
ettdl kassoissa on.

Tassi on yksi ehkd vadrinymmarrys siini, etti
my0s aikaisemmassa jarjestelméssd, kun oli timé
750 markan suojaosa, piti, vaikka olisi ollut yh-
den tunnin tydssa, aina toimittaa palkkatodistus
todistukseksi siitd, ettd tydtulo ei ole ylittinyt
750:t4 markkaa. Siis suoja-osa ei ratkaise palk-
katodistusongelmaa. Palkkatodistus pitdd olla
aina, kun henkilo on ollut tydssi, olipa se lyhyt
tai pitké aika.

Miksi vuoden 1997 alusta luovuttiin nykyises-
td jarjestelmastd — tai sitd ennen kolme vuotta
voimassa olleesta jirjestelméstd — johtui siiti,
ettd entisessa jirjestelmissd tuli kannustinlouk-
ku 750 markan kohdalle. Eli henkil6n ei kannat-
tanut ottaa patkatyotd vastaan, jos siitd ansaitsi
yli 750 markkaa. Yksi osa sitd oli se, ettd 750
markan ylittdviltd osalta leikkuri oli periti 80
prosenttia, jolloin siit4 jii endi vain 20 prosenttia
bruttotuloa hyddyksi henkilolle. Se oli aivan liian
kova leikkuri.

Lisdksi se oli vaikea laskea. Eli jos henkilolle
tarjottiin esimerkiksi kahden tonnin urakka, niin
sitd ei pystynyt puhelimessa laskemaan, miten
siind kdy, jadko kiteen mitddn vai tuleeko kal-
liimmaksi, kun matkakustannukset ja kaikki las-
ketaan. Ja kun olen ollut silld luukulla, jolla olen
joutunut vastaamaan puheluihin, joissa ihmiset
kysyvit, kannattaako menna téihin, kun tillaista
palkkaa on tarjottu, niin minua harmitti joka
kerta se, etti sitd piti ruveta erikseen laskemaan,
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kun se oli niin monimutkainen jirjestelmi, etti
siitd ei heti saanut selvdd, mika kéteen jadva
osuus oli.

Miksi sitten 1.1.94 alkaen yleensa tuli soviteltu
paivarahajarjestelma? Sitd ennenhin oli sellai-
nen jirjestelmd, ettd maksettiin niiltd paiviltd
tyottdmyyspaiviarahaa, jolloin henkilé ei ollut
toissd, ja kun hédn oli toissd, niiltd paiviltd ei
maksettu ollenkaan. Osa-aikatydssi oli erdénlai-
nen sovittelu. Ongelmaksi muodostuivat sellaiset
alat, joilla normaali tyd ei ollut osa-aikatyotd
mutta joilla joskus tuli osa-aikaisia paivid. Jos
esimerkiksi rakennusalalla henkil oli kaksi tun-
tia aamulla toissd ja sitten pakkanen nousi 25
asteeseen, niin hén ei saanut minkaanlaista kor-
vausta loppupdiviltd, vaikka hdn tiysin ilman
omaa syytidn joutui jAdmaan pois toista.

Siitd, minka vuoksi jarjestelmid on muutettu
1.1.94 alkaen, olen kuullut ed. Soininvaaralta
sellaisen version selitykseksi, ettd ongelmana oli-
vat sellaiset tyontekijdt, joiden kohdalla ei voi
madritelld tyohdn kuluvaa aikaa, esimerkiksi
teatteriohjaaja tai joku sellainen henkild, jolla
ty0 voi muhia ikd#n kuin paéssd eikd pelkkid
tyota ole se, milloin hén kirjoittaa tai osallistuu
muuten ty6n tekoon; timdhidn voi tapahtua
myos kotona, jolloin ei mennd erikseen tyokoh-
teeseen. Voi olla, ettd viikon konkreettisesta
tyOstd voi saada kuukauden verran palkkaa. Se
on ollut se syy, mink& vuoksi soviteltuun péivéra-
haan on 1.1.94 alkaen ldhdetty.

Kaiken kaikkiaan timd on ongelma, ettd sovi-
teltu pdivirahajirjestelma on téllainen. Tassd on
ihan selvisti kannustinloukku, ja siihen on mo-
nia syitd. Ensimmaiinen suuri ongelma on se, etti
saman sovitellun pdivdarahan piirin on laitettu
liian erilaisia ty6suhteita. Sithen kuuluvat osa-
aikatyot, alle kuukauden kokoaikaiset tydt, si-
vutyot, lyhennetyt tyoviikot, lyhennetyt tyopdi-
vit, lyhyet lomautukset ja sdapdivit. Eli ndin
erityyppiset tyot eivit voi olla saman jarjestel-
man piirissd. Jarjestelma ei ole siis toimiva kaikis-
sa naissi eri tydmuodoissa. Sen vuoksi meidin
pitdisi kehitelld sellainen jarjestelmi, jossa me
ottaisimme kylmén viiledsti muutamia tyésuhde-
muotoja ulos sovitellusta paivirahasta ja mietti-
simme, minkd tyyppiset tyot sovitellun piiriin
jaisivét.

Kassojen ja Kelan kannalta ongelma on ni-
menomaan se, ettd palkkatodistukset viivastyvit
yleensd varsinkin julkisella sektorilla. Jos henkild
on vaikkapa kaksi tai viisi pAivda toissd, niin
palkkapiiva on 1., 15. tai 30. pdivé ja palkkato-
distus tulee sen jilkeen. Eli jos sattuu olemaan
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alkukuusta t6issd ja kuukauden viimeinen paivi
on palkkapdivi, niin palkkatodistuksen saa vas-
ta kuukauden kuluttua, ja sen jilkeen, kun se on
lahetetty maksajalle, niin jos maksaja ei née siit4,
mille ajalle se on, mitka paivat henkil on ollut
toissd, niin hdnen pitda soittaa vield tydnantajal-
le ja kysya. Palkkatodistusten kirjoittaminen ai-
heuttaa pitkityon tyonantajillekin lisdharmia,
koska monesti ne pitad kirjoittaa kasin, etti hen-
kilo saa todistuksen heti, ettd pystyy lahettdmaan
hakemuksensa.

Eli jotain pitdisi tehdd, ettd saataisiin tédstd
systeemisti parempi. Toivon, ettd asiaa mietittii-
siin yhdessd ja katsottaisiin eri puolilta, minkid
takia tdma jarjestelmi on tillainen. En syyttdisi
kassoja ihan kokonaisuudessaan siitd, ettd asiat
eivit toimi. Sielld on muutamia sellaisiakin, jois-
ta tieddn, ettd pdivdraha voi viipyd kolmekin
kuukautta, jos niitd patkatyépdivid on sovitettu.
Mutta tieddn ainakin yhden kassan, se on hotelli-
ja ravintola-alan kassa, jossa on paljon tillaisia
tyosuhteita ja joka on paittdnyt, ettd heilld on
riittdvisti tydvoimaa tekemdssd nditd asioita.
Sielld tdmd homma luistaa paremmin. Taytyy
vield sanoa, ettd myds nditten tyontekijoitten
koulutus sithen, ettd heilla on palkkatodistus val-
miina tydnantajalle esittdd, kun he menevit toi-
hin, helpottaa sekin huomattavasti. Eli ikdva kyl-
14 ed. Tennilin tekemi lakialoite ei ratkaise néitd
ongelmia mutta on yksi ehdotus ehdotusten jou-
kossa.

Ed.E.Lahtela:Arvoisa puhemies! Jos va-
littavana olisi ennen vuotta 94 ollut tyottdmyys-
turvalaki tai nykyinen jirjestelmi tai tima ed.
Esko-Juhani Tennilin tekemi lakialoite, niin
mind valitsisin timén. Tietysti jos voitaisiin pala-
ta ennen vuotta 94 olleeseen tilanteeseen, niin se
olisi kaikkein paras; itse olen tehnyt siitd laki-
aloitteen. Min4 en nie siind semmoista ongelma-
tiikkaa, miti edellinen puhuja niki, jotta siind
olisi jonkin tyyppistd ongelmaa jonkun pakkas-
paivan tai tdimmoisen osalta, koska silloinhan
tyottomalle ihmiselle niitd tunteja voitiin kasata
viikon varrelta niin, ettd siitd tuli kokonainen
tyottdmyyspiiva, ja maksaa se pois. Siitd on tim-
moisidkin tulkintoja olemassa. Miné en tiedi,
miten silld kyseiselld kassalla, missa ed. Huotari
oli toissd, meneteltiin.

Tamahén jollakin tavalla tuntuu ihme systee-
milt4, ettd silloin vuonna 97, kun tehtiin tita
tyottdmyysturvauudistusta, timi meni huomat-
tavasti huonompaan suuntaan. Minusta siti suo-
jaosuutta olisi pitinyt joka tapauksessa jattdd
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sithen. Hyva esimerkki siitd on viime joulun alta,
kun kaveri meni myyméin havuja tuonne torille
ja tyonvilitystoimisto pyysi sitten selvittimaan,
paljonko hidn hankki, kun havuja myi. Jos olisi
jotain muuta kuin havuja, niin kuulemma olisi
onnistunut, mutta siind piti tehdd selvitys siit4,
ettd on tehnyt kauppaa. Kun kaveri selvityksen
vei, jotta hdn 90 markan edestd myi niité, niin ei
kuulemma vield vaikuttanut sitten tihan juttuun.
Eivit viitsineet lahted tekemdin muutosta vaan
syyttivit, etti tissi on laittomasti, asiattomasti
otettu tydttomyysturvaa.

Ed. Puhjo: Herra puhemies! Ongelma on
tyottomilla tosiaan se, ettd lyhytaikaisiin tydsuh-
teisiin ei voi ldhted, ja toivottavasti ed. Tennildn
tekemad lakialoite saisi jotain potkua sitten valio-
kunnassa, jotta ongelmavyyhteen padstiisiin
kiinni. Yksi asia, miki ei tassi ole tullut esille, on
se, ettd vaikka itse tyontekija ja tyoton hyotyvit
tistd jarjestelmistd niin, ettd korvaukset eivit
pienene suojaosuuden takia, on mydskin ongel-
mia itse eldvissi eliméissd tyopaikoilla, kun on
monia aloja, joilla tarvitaan dkkii uutta tyovoi-
maa lyhyisiin tyésuhteisiin. Eika tarvitse menné
kuin sairaalamaailmaan, niin jokapaivéista ar-
kea on sielld se, ettd osastoilla muutenkin kiirei-
set hoitajat joutuvat kdyttiméaén liian paljon ai-
kaa soittaakseen sijaisia vilttimattomiin tyoteh-
taviin, ja kun ei kerran ole halukkuutta tillaisiin,
niin tyon sujuminen itse sairaalaosastoilla karsii
siitd, kun muutenkin niukat henkilostovarat sitd
jo heikentivat.

Ed. Tennila: Herra puhemies! Varmasti
jokaiseen jarjestelméidn sisdltyy ongelmia, mutta
kylla mind nykyista tilannetta pidan todella huo-
nona, kun on ndin jiykka tdma jarjestelma. On
hankalaa ottaa piivdn tydorupeama vastaan tai
viikonloppukeikka tunturiin vaikkapa tarjoili-
jaksi, vaikka olisi miten suuri halukin 1ahted, kun
piiviraha alkaa heti pienentyd. Tama on todelli-
nen ongelma tosieldmaissé, ja tastd ei padstd muu-
toin kuin médrittelemalld tietty suojaosa, etti sen
voi tienata ja se ei kuitenkaan pidivdrahaa vield
sy0. Kyll se olisi selvasti joustavampi jarjestel-
ma ja motivoisi tyottémiad ottamaan pienenkin
tyopdtkdn vastaan. Nyt tilanne on tosi hankala.
Tilanne on usein se, ettd tyOpétkai ei oteta vas-
taan syystd tai toisesta, mutta syylld tai toisella
perustellaan siitd kieltdytymistd. Pit4a siis luoda
kannustimia.

Mind myOnnén, ettd jokaiseen jirjestelmain
liittyy vaikeuksia ja hankaluuksia, mutta kylld
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tima nyt on kaikkein heikoimmalla mallilla,
mitd tdmid on ollut vuosikymmeneen ainakin,
tdma nykyinen hyvin jaykka jarjestelmi. Meidin
laatimassamme laskentakaaviossahan kukaan
tyoton ei havidisi. 1 000 markasta alkaisi lasken-
ta, eli mentdisiin sen nykyisen asteikon mukaan,
mutta se 1 000 markkaa olisi ensin tienattavissa,
ilman ettd leikkuri ldhtisi liikkkeelle.

Tadlld on vihidn ihmetelty, miksi tim4 suoja-
osa hivisi, ja jos huono on muisti joillakin kan-
sanedustajilla, niin mindpa muistutan, ettd viime
kaudella tyottomyysturvaa yleensid leikattiin
aika monelta kohtaa, ja suojaosahan meni juuri
nditten valtiontalouden leikkausten mukana.

Ed. Huotari: Arvoisa puhemies! Muistan
kylla hyvin, miten tdm4 ratkaisu syntyi, ja muis-
tan senkin, ettd soviteltu pdiviraha oli juuri se,
joka vei sitd rahaa vihin, eli kun muiden piti olla
sddst6ji, niin tdhdn tarvittiin sitten pikkuisen
lisd4 rahaa. En ole vield katsonut tuosta punai-
sesta kirjasta tai tuosta tilinpadtOksestd, miten
tdméin kohdalla kdvi, mutta ed. Tennildn esitta-
ma malli aiheuttaisi kannustinloukun 1 000 mar-
kan kohdalle. Ensin 1 000 markkaan asti kannat-
taisi kyda toissd, sen jilkeen 50 prosenttia leik-
kuria.

Toki timi on parempi kuin se, etti aikaisem-
min leikkuri oli 80 prosenttia. Sehédn oli aivan
hirvittava. Silloin siitd ei jadnyt yhtdan mitdin
kdteen ja ihmiset sanoivat ihan suoraan, ettd
heidin ei kannata tehda sitd yli 750 markan tai
jos he tekevit, niin se tehdaan sitten pimeana. Eli
se aiheutti sen, mutta totta kai tima4 olisi ehdotto-
masti parempi malli kuin se aikaisempi malli.
Mutta tissi tarvitaan myds sellaista asennemuu-
tosta, ettd kaikki tyo aina kannattaa vdhidn pi-
temmailli aikavililld jo ihan elikekertymien ja
kaikkien muittenkin johdosta. Aina pitiisi vihén
muitakin asioita ajatella kuin juuri sind pdivina
kéateen tulevaa.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytain ja
asia lahetetdin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

14) Laki sosiaali- ja terveydenhuollon suunnitte-
lusta ja valtionosuudesta annetun lain muuttami-
sesta

Lahetekeskustelu
Lakialoite LA 80/1999 vp (Tanja Karpela /kesk

ym.)



Sosiaali- ja terveydenhuollon valtionosuuden palautus

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, etti asia ldhetettiisiin sosiaa-
li- ja terveysvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Karpela: Arvoisa puhemies! Than ly-
hyesti paikaltani.

Jokainen meista ihan varmasti tiedostaa hoi-
topaikkojen riittimattomén madrén niissi kun-
nissa, joihin muuttopaine suuntautuu. Esimerk-
kini voinen mainita Uudenmaan, missd itse
my®s asun: Sielld hoitojonot ovat varsin pitkét.
Perustamiskustannusten valtionosuuden palau-
tusvelvollisuushan rajoittaa tdlla hetkelld kun-
nan mahdollisuuksia erityisesti esimerkiksi péi-
vahoidon jarjestimisessa. »

Ongelmaksi on muodostunut se, ettd joskunta
on saanut valtionosuutta paivahoitotilan raken-
tamiseen, niin téti tilaa ei voidakaan luovuttaa
muun toiminnan ylldpitdjalle kuin omalle paiva-
hoito-organisaatiolle ilman valtionosuuden pa-
lautusvelvollisuutta. TAma koskee siis erityisesti
perustamishankkeeseen myonnettyd valtion-
osuutta, kun kunta luovuttaa tilat yksityiselle
yrittijille, joka on siis hoitanut palvelun jirjesti-
misen yksityisen hoidon tueila. Timi estda mie-
lestini kaytinnossd kaikkien vaihtoehtojen
kayttamisen paivihoidossa.

Siksi mielesténi olisikin parempi, etti valtion-
osuutta ei voitaisi perid takaisin sellaisella perus-
teella, ettd omaisuus vuokrataan toiselle kaytto-
tarkoituksen sdilyessa ennallaan taikka sitten,
jos mainittu peruste on syntynyt myShemmin
kuin 30 vuoden kuluttua hankkeen valtionosuus-
selvityksen antamisesta. Talla tavalla voitaisiin
ainakin yhdelld keinoin vastata ja helpottaa esi-
merkiksi kuntien piivihoitopaikkojen jarjesta-
mispainetta.

Ed.Huotari: Arvoisa puhemies! Ed. Kar-
pelan tekemd lakialoite koskee asiaa, jota kisitte-
limme aika perusteellisesti sosiaali- ja terveysva-
liokunnassa viime kaudella. Olisin toivonut, etta
ed. Karpela olisi ehtinyt kuunnella vastaukseni.
Pohdimme hyvinkin paljon sitd, mitd tapahtuu,
jos téllainen lakimuutos tulisi. Todennékoisesti
siind kévisi niin, ettd joissakin kunnissa vasta
korjattuja rakennuksia, jopa uudehkoja raken-
nuksia, luovutettaisiin yksityiseen toimintaan.
Silloin voi kysya, miksi kunnan taytyy rakentaa
se rakennus valtionavulla, jos toiminta halutaan
yksityistdd, miksi kunta ei jirjestd paivdhoitoa
niissa tiloissa.
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Talld hetkelld esimerkiksi kotikaupungissani
Kajaanissa on annettu kunnan paivikodin tiloja
muun muassa montessorikoulun kayttoon. Asiat
on pystytty neuvottelemaan sosiaali- ja terveys-
ministerién kanssa. Se on tdysin mahdollista ny-
kyisenkin jarjestelméan puitteissa, mikali ministe-
rid katsoo, ettd sama tehtdvi jatkuu siind.

Mutta esimerkiksi Karjaalla tehtiin tervey-
denhuollon ratkaisu, jossa Folkhilsan haki lu-
paa ostaa tilan. Siella paadyttiin vuokraratkai-
suun, joka kylld mydhemmin on osoittautunut
Karjaan kunnalle huomattavasti kalliitmmaksi
kuin kunnallisena toimintana hoidettu tervey-
denhoito.

Ed. Kerdnen: Arvoisa puhemies! Myos
muuta sosiaali- ja terveydenhuoltoa kuin piiva-
hoitoa jarjestetddn kunnissa tdnd pdivana hyvin-
kin monella tavalla. Varsinkin jirjestelyt, joissa
kunnan toimintoja ja palveluita on siirretty yksi-
tyiselle, ovat tulleet hyvinkin tavallisiksi. Esimer-
kiksi K oillismaalla olemme suorastaan provosoi-
neet yksityisti toimintaa sosiaali- ja terveyspal-
velualalle.

Nyt tallainen uusi toiminta, aivan niin kuin ed.
Huotari totesi, saattaa korvata kunnan aikai-
semmin jarjestimdd toimintaa ja tilat saattavat
jdada tyhjilleen. Ei ole tarkoitus suinkaan, ettd
kunta rakentaisi yksityisille yrittijille tiloja, vaan
lakichdotusta todenndkéisesti pitdd tiltd osin
jollakin tavalla jalostaa.

SVOLin sdanndkset olivat aikanaan tietysti
paikallaan, kun valtio halusi oikein tosissaan
tarkkailla ja sidnnelld kuntien toimintaa. Tihin
péivian téllaiset rajoitukset eivit sovi. On tosi-
asia, etti kun naitd palveluja jirjestetddn eri ta-
valla, niin timén tyyppinen muutos saattaisi ai-
heuttaa ihan selvid sddstoja.

Ed. Karpelan aloite on sindnsi hyvi, ettd asia
tulee keskusteltavaksi. Me otamme asian jélleen
kerran sosiaali- ja terveysvaliokunnassa uudel-
leen kisiteltaviksi. Toivottavasti tdstd jotakin
saadaan aikaan.

Ed.Thamaki:Arvoisa puhemies! Ed. Kar-
pela on tehnyt aloitteen aiheesta, joka on tunnus-
tettu ongelmaksi myds terveydenhuollon saralla.
Esimerkiksi erilaisten kansanterveysjirjestdjen
tai -yhdistysten toimesta tapahtuva ryhméikun-
toutustoiminta, joka olisi haluttu tapahtuvan il-
taisin terveyskeskuksissa, on ollut mahdotonta
tdmin lain takia, mihin muutosta nyt haetaan.
Ilalla terveyskeskusten tilat olisivat vapaat eika
niilli olisi muuta kaytto6a. Sairaat taas tarvitsisi-
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vat kuntoutusta, ja nyt tilat ovat olleet kaytta-
mattdémid ja kuntoutus jii antamatta. Minusta
tissidkin asiassa pitisi ottaa jarki kéteen ja tutkia
asiaa.

On totta, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunta on
kasitellyt aihetta. Itsekin olen tehnyt asiasta
monta kirjallista kysymysté, mutta kovin kanke-
asti timén kaltainen asia on mennyt eteenpiin.
Totean, niin kuin ed. Keranen, etti tdné pdivini
tallaiset rajoitukset eivdt endd kuulu asiaan ja
tissa pitdisi nyt padsti eteenpiin.

Ed.E.Lahtela: Arvoisa puhemies! Tama
kuuluu minusta sellaiseen ideologiseen sarjaan
aika pitkalle. Aloitteesta oikeastaan henkii se
ajatus, ettd yksityinen on kaunista. T4dssédkin aja-
tellaan, ettd kuntaan on rakennettu paivihoitoti-
la ja kunta ei voi sitd yllapita4 tai se saa palvelun
halvemmalla, kun ostaa sen ulkopuoliselta, joka
harrastaa kuitenkin samaa toimintaa. Silloin pi-
tdd sanoa, ettd on sielld kunnassa merkillisid vir-
kamiehid ja paittajid, jos eivdt pysty saamaan
kunnan toimintaa niin tehokkaaksi kuin yksityi-
nen. Kysymyshén on siitd, miten niiden samojen
ihmisten avulla, kun he siirtyvit vaikka sen yksi-
tyisen palvelukseen, yllattien saadaankin sitten
tehokasta toimintaa siind samassa tilassa. Jotain
matai on silloin laskentatavoissa. Silloin vyory-
tetdéin joitakin muita kustannuksia tdssékin ta-
pauksessa tavallaan sen péivihoidon péélle, jos
lasketaan téssd yksittdisessd tapauksessa. Sitten
perustellaan, ettd nyt onkin kannattavaa tehdid
ndinpdin, jotta myydain téssid yksityiselle, ja se
tilakin pitdd vield antaa sille yksityiselle kéyt-
t6on.

Tédma on sellainen isomman keskustelun paik-
ka. Téassd on jotain harhaa olemassa. Ainakin
mind kunnallisena p#dattdjinad hipedn sellaista
tilannetta, jos meidin kunnassamme téllaista ta-
pahtuu, ja olen ilmaissut sen joissakin tapauksis-
sa. On sitten laskettu tarkkaan ja todettukin se,
jotta hyvénen aika, ruokahuollossa vaikka sielld
vanhainkodilla, mikd tdmi palvelutalo mahtoi
ollakaan, yllittien kuitenkin se kunnallinen
ruoanvalmistus olikin tehokkaampaa ja parem-
paa, kun laskettiin kaikki erityisruokavaliot.
Téassa on jotain saman tyyppista harhaa.

Ed. Akaan-Penttild: Arvoisa puhe-
mies! Samanlaisia lauluja taidamme laulaa suu-
rin piirtein tdssi asiassa. Kylld timé on ratkaisun
arvoinen mielestini, silld eikéhin, ed. Huotari,
tiarkein asia koko jutussa ole se kidyttétarkoitus,
mihin ne tilat on rakennettu, ja se kiayttdjd, joka
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sinne tulee. Asken kuulin vdlihuutona, etti siini
on valtion rahaa paljon takana. Toki siinid on
valtion rahaa, mutta se onkin sen kédyttotarkoi-
tuksen tarvitsijan rahaa osittain. Minid olen
omassa kunnassani myos kiytdnnossd nidhnyt
nditd mielettdémyyksii, joissa toiminta ainakin
véliaikaisesti loppuu, kun siirrytdén siihen, ettd
yksityinen tulee samoihin tiloihin. Se on ilman
muuta ollut ndille kayttotarkoituksen tarvitsi-
joille aina hankala tilanne. Ei nyt meidén téllaisia
mielettomyyksid pitdisi pa4stad sentdin toteutu-
maan.

Tami nayttdd olevan poliittinen asia. Mind
ymmairridn sen juonteen, mika sielld takana on,
mutta eik6hin se nyt vihitellen sitten rauhoittui-
si, koska laadunvalvontakeinoin, tyénjohtamis-
keinoin ja muilla tavoin se on kylld saatavissa
sellaisille urille, ettd nimenomaan sen kohderyh-
min asioiden hoito onnistuu.

Ed. Huotari: Arvoisa puhemies! Selvityk-
sessd, mik4 noin vuosi sitten tehtiin, huormattiin,
ettd valtakunnassa on hyvinkin paljon tyhjid tilo-
ja, terveydenhuollon tiloja tai erityisesti aikai-
sempia psykiatrian hoitolaitoksia, jotka olivat
huonoissa paikoissa silla tavalla, ettd nykyisen
avopalvelun aikana ne ovat jadneet tyhjilleen.
Sit4 varten on olemassa neuvottelumahdollisuus
sosiaali- ja terveysministerion kanssa, ja sitd neu-
vottelumahdollisuutta ovat monet kiyttéineet,
muun muassa Folkhélsan, joka ensinhalusi ostaa
Karjaalla terveydenhoitotilat, mutta siithen valtio
el suostunut, ettd olisi luovutettu kokonaan il-
man, ettd korvausta ei olisi tullut takaisin, mutta
vuokrausmalli sithenkin tuli. Kuten sanoin, lehti-
tietojen mukaan tdmé on oltut kailiimpaa kuin
kunnan itsensd jarjestimind aikaisemmin.

Joskusihmettelen, etti kunta saa halvemmalla
palvelut yksityiseltd puolelta. Mind olen aina
miettinyt sitd, mikdhin siind on sitd halvempaa.
Ehka juuri se on sitd halvempaa, ettd monet
yrittajat, esimerkiksi lastentarhanopettajat, jot-
ka perustavat yrityksen ja rupeavat pyOritta-
méain piivikotia, eivat laske itselleen tarpeeksi
suuria elikemaksuja eivitka vakuutusta sairau-
den varalta eivitkd hoida muita niiti velvoittei-
ta, jotka tyonantaja joutuu sivukuluina maksa-
maan. Se on ehki ongelma, jos tuleekin se tilan-
ne, ettd tulee tydokyvyttdmyys, eldketapahtuma
tai jotakin muuta. Sitten ihmetellddn, miten tissd
ndin kavi. Sen takia minusta pitéisi varjella vi-
hin tai ainakin kertoa yrittdjille, mik4 se todelli-
suus on, ettd myods ndma asiat pitdisi hoitaa kun-
toon.
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Ed.Thaméaki: Arvoisa puhemies! Yksityi-
nen on kaunista silloin, kun se on jarkevii. Vaik-
kaed. E. Lahtela tdssi oli havaitsevinaan ideolo-
gian havinaa, tissikin, kun hidn kysyy, miksi
kunta ei tee, vastaus on yksinkertaisesti se, etti
kunta ei tee kaikkea.

Minulla on tdssé esimerkkié sydanyhdistysten
toiminnasta. Esimerkiksi vapaaehtoisena toi-
mintana monet syddnyhdistykset haluavat antaa
sydanpotilaille ryhméakuntoutusta ja olisivat val-
miit antamaan sitd terveyskeskuksen tiloissa, jot-
ka olisivat vapaat iltaisin. Nyt voimassa oleva
lainsdddantd on estinyt antamasta tata kuntou-
tusta. Mik4 siind on kaikkein surullisinta, on se,
ettd sitd kuntoutusta ei sitten anneta. Minusta
paljon tirkeimpda kuin se, etti asiaa katsotaan
ideologisesti, kuka omistaa tilat ja kuka tekee
mitd, on se, ettd ne sydénpotilaat saisivat sitd
kuntoutusta.

Ed. Huotarille haluan sanoa, etti ei kai jokai-
nen syddnyhdistys voi kdydd neuvottelemassa
Helsingissa. Kun kayttétarkoitus pysyy samana
ja kuntoutusta antaa esimerkiksi vapaaehtoinen
vhdistys, silloin voitaisiin niité tiloja kayttaa ai-
van hyvin pienelld vuokralla.

Ed. Tiusanen: Arvoisa puhemies! Tuskin
nyt kenellakdin on mitdén sitd vastaan, ettd sy-
danpotilaita kuntoutetaan. Vaitin, etti siihen ei
nyt paikalta poistuneen edustajan lakialoitetta
tarvitse toteuttaa, jotta se asia toteutuisi, minka
ed. Thamiki toi esiin.

Kisitykseni mukaan tdssé yritetidn jilleen
viedd eteenpdin yksityistimistd. Se kai tdssd
vksi keskeinen ajatus on. Niin kuin ed. Huotari
totesi, se on tullut usein paljon kalliimmaksi
kunnalle, kuntien veronmaksajille, ja ennen
muuta se on johtanut siihen, ettd palvelutaso
kaiken kaikkiaan maassa on alentunut. Niiden,
jotka sanovat olevansa huolestuneita ihmisten
edusta ja terveydestd, tulisi nimenomaan ajaa
sellaista linjaa, ettd Suomen valtio omalta osal-
taan takaa kuntien mahdollisuuden toteuttaa
palveluja, mikd merkitsee sitd, ettd meididn halli-
tuspuolueiden kansanedustajien pitdisi varmis-
taa riittdvit valtionosuudet ja myos se, ettd val-
tio ja Kuntaliitto tekisivat diilin, jolla sitoudut-
taisiin toteuttamaan sosiaali- ja terveydenhuol-
lon palvelut.

Byrokratiaa on aina. Se pystytdan ilman ta-
min tyyppistd lakialoitetta aukaisemaan. Tie-
damme myos sen, ettd aika tavalla on olemassa
saalistajia, jotka odottavat sitd, ettd nimen-
omaan terveydenhoitokin avataan bisnekseksi,
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jolloin siitd voidaan kairid tiettyja voittosiivuja
aivan samoin kuin jostakin muustakin bisnekses-
ta, mistd esimerkkejd mainitsin.

Ed. E. Lahtela: Arvoisa herra puhemies!
Jotta ei jdisi vA4raa kasitysti, niin ed. Thamielle
voisi todeta, jotta on kaksi eri asiaa se, onko
sydanyhdistys vai siirretdanko paivihoito koko-
naan yksityiselle, niin kuin tassi kuvataan tilaky-
symyksia.

Piivahoito raaimmillaan, jos se siirretdan toi-
selle, ei ole kolmannen sektorin toimintaa niin
kuin syddnyhdistystoiminta. Tdm& on téssa
oleellinen kysymys. Totta kai meidan pitéisikin
monessa tapauksessa miettid, onko meidan yksi-
tyistettdvd vai onko sellaisia toimintoja, mitki
kolmas sektori voi toteuttaa. Luin yhden hyvin
tutkimuksen, ja monissa muissa maissa kolmas
sektori toteuttaa sen tyyppisid palveluita, mistd
ed. Thaméki puhui, hyvin laajassa mitassa. Mutta
ne eivit ole silld lailla ollenkaan yksityistettyja
vaan aputoimintoja, joita suomalaisessa yhteis-
kunnassa tarvittaisiin. Se ei ole ideologinen kysy-
mys. Totta kai sithen pitda antaa tilat kayttoon
eikd se syd keneltikdin mitd4dn pois eikd siinid
kaydd kamppailua, onko yksityinen kaunista,
vaan se on kansalaisten vapaaehtoistoimintaa,
jota tehdaén ja jossa on mahdollisesti vahva jir-
jesto, jota yhteiskunta tukee tandkin piivini.
Yhdistelméatuella annetaan sinne jopa tydnteki-
joitd. Yhdistyksen ei tarvitse maksaa mitdén, eli
se on ollut sinnepdin oikea signaali.

Ed. Huotari: Arvoisa puhemies! Ihmette-
len kovasti ed. Ihamien esittimii tapausta sy-
danyhdistyksestd, koska jos mind olisin kunnan
sosiaalijohtaja tai terveysjohtaja tai perusturva-
johtaja tai mitd se nyt olisikaan, mind toki mak-
saisin tille yhdistykselle siitd, ettd se jdrjestdd
ennalta ehkiisevdd tai kuntouttavaa terveyden-
hoitoa. Eihén siini ole mitd4n jarkea, ettd tillai-
selta syddnyhdistykselti yleensd ruvetaan peri-
médn vuokraa. Ilmeisesti tdssd on ollut ihan muu
tarkoitus kuin se, misti ed. Thaméki alun perin
kertoi. Eli ongelma on tissi sama kuin monessa
muussakin asiassa, eli isot ja pienet eivit sovi
saman lainsddddnnodn puitteisiin. Aina joku kui-
tenkin kérsii.

Ed. Thaméki: Arvoisa puhemies! Minun
taytyy todeta, etti ed. Huotari ei ehdi joka kun-
taan sosiaali- tai terveysjohtajaksi. Sen takia mei-
dan taytyy tehda yleista lainsaadantoa, joka olisi
yleisend ohjeena kaikille.
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Haluan vield todeta, etti en kannattanut téssi
yhteydessa yksityistimistd. Kannatin vain tilojen
vuokraamista silloin, kun ne ovat vapaat ja kayt-
tamattd, ja silloin, kun kayttétarkoitus on tiloi-
hin sopiva.

Keskustelu julistetaan padttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytiin ja
asia ldhetetddn sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

15) Laki tieliikennelain 89 §:n muuttamisesta

Lahetekeskustelu
Lakialoite LA 87/1999 vp (Pekka Kuosmanen /
kok)

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, ettd asia lahetettiisiin liiken-
nevaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Kuosmanen: Arvoisa herra puhe-
mies! Kysymyksessd on lakialoite tieliikennelain
89 §:n muuttamisesta niin, ettd polkupyoriilijan
on ajon aikana aina kaytettava suojakyparia.

Suomessahan on polkupyorid noin 2,5 miljoo-
naa kappaletta ja varsinkin niin kesdaikaan lii-
kenteessd on paivittdin useita satojatuhansia
pyoriilijoitd. Vuosittain pyoriilyonnettomuuk-
sissa kuolee noin 50—60 henkild4 ja vuosittain
vammautuu yli 30 000 henkil6d, joista vakavasti
1 500. Monelle kaatumistilanteessa tulee pysyva
aivovamma, joka johtaa henkilon pahasti invali-
disoitumiseen. Pydrailykyparan kayt6lld on erit-
tdin tarked tehtidva siinid mielessd, ettd onnetto-
muustilanteessa se suojaa padn hyvin ja estdi
vakavat vammat.

Liikenneturvan tekemén tutkimuksen mu-
kaan Suomessa talla hetkelld polkupydriilijois-
td noin 23 prosenttia kayttaa kyparas ajon aika-
na. Kéyttdaste vaihtelee maan eri osissa. Ruuh-
ka- ja Itd-Suomessa kdytetddn enemman kypa-
rdé kuin Lansi- ja Pohjois-Suomessa. Liikenne-
turvan tekemien selvitysten mukaan pyordily-
kuolemat vdhenivit kahdella kolmanneksella ja
loukkaantuneitten m#drd yhdelld kolmannek-
sella, kun henkilé kaytti suojakyparii ajon ai-
kana. :

Pyorailykyparapakko on ainoa ja nopea tapa
véihentai turhia kuolemia ja aivovammoja. Ky-
pardpakko olisi myds tdrked kansanterveyden ja
-talouden kannalta. Niinp4 lakialoitteeni lihtee

44. Torstaina 2.9.1999

siitd, ettd polkupyoriilijitten on ajon aikana
kdytettiva suojakyparaa.

Ed. Akaan-Penttild: Arvoisa puhe-
mies! Hyvit edustajat, teitd on nyt kuusi siella.
Tulen tavallaan symbolistisesti puhumaan ko-
rokkeelta asiasta sen takia, ettd koen timin itse
erittiin tarkedksi. Olen kaytinndn tydssid ndhnyt
aivan lilan monta surullista yksilokohtaista ta-
pausta, joissa kyparin kaytto olisi estinyt hyvin-
kin kurjat vammat ja niiden jalkitilat ja pelasta-
nut koko loppuelaméin.

Téssd talossa on tdnddn vdhin naureskeltu
aloitteelle, etta kaikenlaisia tddlli tehdddnkin.
Mini olen siitd jyrkasti eri mieltd. On sitten eri
asia, minka takia tillainen asia ei viestOssimme
sytytd automaattisesti positiivista ajatusta,
myOnteistd suhtautumista sellaiseen suojavali-
neeseen, jonka teho tiedetdan. Teilld on erittiin
hyva lakialoitteen perusteluteksti edessinne, jo-
ten jos ette vield ole sitd lukeneet, toivon, ettd
luette ja muistatte ndma luvut ja yritdtte omassa
ymparistdssdnne kayttdd niita asioita hyvidksen-
ne. Se on parasta ennalta ehkiisevdd tyota.

Voin vield kommentoida nditd lukuja vdhin.
En ldhde kliinisid tapauksia teille kertomaan, se
kai on turhan aikaista, mutta 50-—60 polkupyé-
railijad kuolee vuodessa. 25 vuotta sitten mind
itse torméisin samaan tilastoon, ja silloin ndma
kaikki, arvoisa puhemies, olivat tapauksia, joissa
pyoriilija kaatui yksin, ilman ettd tormési mihin-
k&dan toiseen liikennevilineeseen, siis ei autoon,
ei toiseen pyOridn, ei moottoripydradn eikd mi-
hinkadn. Sehiin tekee tdsti asiasta toivottavasti
teillekin sellaisen, ettd vdhin herdidtte mietti-
main. Kallossa on tiettyja hyvin heikkoja kohtia.

Miné itse harrastan pyoréilya jonkin verran ja
olen huomannut, etti kun tuollaisen 30 kilomet-
rin pydrélenkin tekee pidkaupunkiseudulla, kes-
kim#drin kolme ldheltd piti -tilannetta on joka
kerta edessid. Mind olen kiyttinyt 20 vuotta pyo-
railykypiria sen takia, ettd junailin silloin aika-
nani, kun olin korvaklinikalla apulaisylilddkéri-
ni, Apu-lehteen tillaisen jutun, jossa nditd asioi-
ta kai Suomessa ensimmaiisen kerran kaivettiin
esille, ja silloin oli hyvit kuvat silloisista aika
kolhoista polkupyorikyparisti. Nythdn niiden
tuotekehittely on aivan toisella tasolla. Niiden
kéyttd on mukavaa. Se on enemmin jostain peri-
suomalaisuudesta vain kysymys, ettd titd asiaa ei
oikein tahdota realisoida oikealla tavalla.

Ehka timi jotenkin on myds verrannollinen
siihen, mitd meidan turvavyOkayttémme on tés-
sd maassa. Osa teistd varmaan muistaa vield sen
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ajan, kun viisasteltiin silld, pitddké pakottaa
kansalaiset téllaisiin asioihin. Ei tietenk#4n pidi
pakottaa, mutta tissikin asiassa toivoisin hyvin
voimakasta valistusta, silld vaikka nyt ei yhteis-
kunnan kuluja ajateltaisikaan, ne ovat aikamoi-
set. Jos nuori thminen vammautuu ja tehohoidon
kautta kuitenkin jad henkiin mutta poistuu tyo-
elamistd, poistuu perhepiiristd kroonikkopai-
kalle, te useimmat taalld tieditte, mita se rahassa
maksaa. Minua se ei ehki nyt niin hirveasti tissi
kiinnosta, vaikka se on tirked asia. Enemmain
kiinnostaa se, kuinka on mahdollista, etti jarke-
vit taysi-ikdiset miehet esimerkiksi eivit suostu,
eivit toiset niin kirveellakadn, kayttdmaan kypa-
rad.

Se, ettd tdma ehdotetaan laiksi, tietenkin var-
masti juristien mielestd on aikamoinen ongelma
monella tavalla. Minustakin voidaan aivan hyvin
kysya, miten esimerkiksi valvotaan timmodisen
lain toteutumista. Sehin on suurin piirtein mah-
dotonta. Mutta tdmén ennaita ehkaiseva vaiku-
tus on niin suuri, ett jos ei se nyt ole valttimatti
kypardpakko, jokin muu vastaavan tyyppinen se
voisi kuitenkin olla.

Samaten kokemuksia kypardpakosta minusta
Suomeen olisi syytd jonkin tahon hankkia Aus-
traliasta, Uudesta-Seelannista ja Kanadasta, siis
tarkoitan valvontaan liittyvid ongelmia ja siti,
onko se tullut jotenkin hankalaksi tai onko se
alentanut kansakunnan moraalia muuhun lain-
kayttoon ndhden tai vastaavaa. En tarkoita néiti
tehokkuuslukuja. Ne on ihan selvisti jo huomioi-
tu; lapsilla se nousee 3 prosentista 60 prosenttiin.

En rupea tidilld ketdin nimeimiin, mutta
usea kansanedustajakin on naureskellut minulle
tinddn tédstd aloitteesta kahvilassa. Jos heidit
saisi kddntyméin ja he olisivat timéin asian puo-
lesta, mind luulen, ettd ed. Kuosmanen olisi sil-
loin tyytyviinen.

Tietenkin tavallaan on valitettavaa, etti tihin
ei ole keriitty yli sataa kansanedustajaa taakse,
jolloin timén painoarvo varsinaisessa valiokun-
tatyossa olisi toisenlainen. Kai teille kuudelle tuli
selviksi, mitd mieltd olen tista asiasta.

Ed. Thamédki: Arvoisa puhemies! Ed.
Kuosmasen lakialoite on tutkimisen arvoinen, ja
sen perustelut ovat kattavat. Vaikka tissi yhtey-
dessd puhutaan polkupyérailijin — ja ehkipi
tihdn kategoriaan sopii myos rullaluistelija —
suojakypérdn kiytosta, haluan tissd yhteydessi
todeta, ettd tieliikennekuolemat Suomessa ovat
vihentyneet merkittivasti. Vuonna 1973 Suo-
messa olinoin 1 200 tieliikennekuolemaa ja vuon-
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na 1997 noin 400. Tietysti 400:ssakin on tuntuva
maira lilkaa, mutta timi huomattava lasku tielii-
kennekuolemissa on kuitenkin tapahtunut, ja
vastaavanlainen aleneminen on tapahtunut my&s
loukkaantumisissa. Samassa ajassa kuitenkin
autokanta on lisddntynyt ainakin viisin- tai kuu-
sinkertaiseksi. Syy kehitykseen on siini, ettd meil-
14 on nykyisin paremmat tiet kuin aikaisemmin,
paremmat pédllysteet teilld, meilld on nopeusra-
joitukset, meilld on parempi liikennekasvatus,
meilld on jalankulkuvaylit, meilld on pyorétiet,
meilld on turvavyopakko ja meilld on ollut myos
esimerkiksi mopoilla kyparapakko.

Tassa on itse asiassa tapahtunut merkittdvi
kansanterveyden paraneminen, ja tissi nimen-
omaan on ennaltachkdisy parhaimmillaan.
Tamé kansanterveyden paraneminen ei ole ta-
pahtunut terveydenhuollon toimenpitein. Siis ei
ole rakennettu yhtdédn terveyskeskusta eiki sai-
raalaa, vaan timi kansanterveyden paranemi-
nen on tapahtunut yhteiskunnassa tapahtuneen
kehityksen my6ti ennalta ehkiisevin toimenpi-
tein. Minun mielestini titi aloitetta on katsotta-
va ja tutkittava tassi valossa.

Nykyaéan on ollut vallalla kovin liberaali suh-
tautuminen esimerkiksi ihmisten terveyskayttiy-
tymisen suhteen. On oltu siti mieltd, ettd yksilon
oikeuksia ei saa rajoittaa esimerkiksi lainsdadan-
ndn keinoin. Kiésitys kuuluu samaan kategori-
aan kuin se, ettd Saksassa esimerkiksi ei ole nope-
usrajoituksia moottoritielld eikd USA:ssa ase-
kieltoa, vaan sielld voi aseen ostaa ja sitd voi
kayttdd kuka tahansa. Jotenkin voisi ymmartad
tdmdin liberaalin suhtautumisen, jos aiheutettu
vahinko tapahtuisi vain itselle, mutta yleensd
ndissd tahtoo tapahtua niin, ettd vahinko tapah-
tuu myds muille. Kun yhteiskunta vastaa kustan-
nuksista, tdytyy yhteiskunnalla olla myds oikeus
puuttua néihin asioihin, ja ennaltachkiisy on
parasta puuttumista niihin asioihin.

Ed. Kantalainen: Arvoisa puhemies!
On helppo yhtyé niihin ajatuksiin, mitd edustajat
Akaan-Penttild ja Thamiki ed. Kuosmasen aloit-
teesta nostivat esille. Henkilokohtaisesti en ole
koskaan ollut kauhean innostunut sellaisesta
sddntelystd, jota on hyvin vaikea valvoa, mutta
koska oma tausta on vakuutusalalla ja turvalli-
suusasioissa, niin tita hanketta voi todella hyvin
puoltaa.

On tavattoman paljon esimerkkejd siitd, etti
valistuksella ja asennekasvatuksella voidaan saa-
da hyvia tuloksia aikaan. Nyt kun kdytdnnossd
katselee tilannetta, kylld meilld esimerkiksi lapset
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kayttavit varsin hyvin jo pyorailykyparad, mut-
ta kun kesélld itse pyOrdilin, saattoi todeta, ettd
aikuisvéeston puolella oli vihan harvinaisempaa
se kyparan kaytto.

Voitodeta, etti tima aloite on todellakin, niin
kuin sanottu, hyvin kannatettava ja sitd tulee
viedd eteenpiin valiokunnassa téllaisella myota-
mieliselld ajatuksella.

Ed. Huotari: Arvoisa puhemies! Mind
kuulun niihin myés, jotka ovat sitd mielta, ettd
tdmi on hyva aloite. Minulla on kaksi tuttua,
joista toinen selvisi ja toinen ei selvinnyt pyora-
onnettomuudesta. Toisen pelasti tosiaankin ky-
pari, ja toisella ei ollut kyparaa.

Nimenomaan téissi on ennalta ehkiiseva puo-
li. Minusta vapaudenriiston pohtiminen tillaisen
asian yhteydessi on vahin tekaistu ajatus, koska
kyllahdn meitd nyt monella muullakin tavalla
sadnnellddn. Jos ajatellaan esimerkiksi auton
turvavy6ti tai mopoilijan kypardd, kuinka moni
mopoilija voisi tdnd pdivina ajatella kulkevansa
ilman kypardi? Se turvattomuuden tunne tulisi,
totta kai, sen jalkeen, kun se tottumus on jo tahin
asiaan tullut.

Mielestédni lasten kauttahan tima asia menisi
kaikkein parhaiten eteenpiin, niin ettid jos nyt
niyttaa silti, ettei timi asia muuten etene, sen
voisi vaikka aloittaa silld tavalla, ettd lapsille
kypara olisi pakollinen, ja myShemmin voisi
miettid, onko aikuisen pida arvottomampi, niin
ettei sitd kannata niin edullisella tavalla suojata.

Melkein olisi toivonut, etti ed. Kuosmanen
olisi pyytinyt meidan muidenkin nimet siihen ja
olisi keritty sata nimed, niin se olisi varmasti
julkisuudessakin aiheuttanut enemmaén keskus-
telua.

Ed. E.Lahtela: Arvoisa puhemies! Viime
kaudellahan tédsti tehtiin monta lakialoitetta, ja
odotan vihén tietyn tyyppistd kehitystd tdssi.
Toivon mukaan timai, vaikka ei ole kuin vdhin
nimid, johtaisi heti valiokunnassa toimenpitei-
siin, mutta pelkdin, ettei se johda. Mutta jos
tissd tapahtuisi samalla tavalla kuin viime kau-
dellakin: Monia hyvii asioita puhuttiin, etta niitd
pitdd vieda eteenpdin, ja nyt yllittiin jo hallitus
on tuonutkin joitakin. Eilen kiytiin 14pi joitakin
asioita, ja se esille tuonti muokkaa asennetta.
Minusta se on tirked asia. Se tekee sen, etti
pikkuhiljaa aletaan tottua, etti hyvinen aika,
timdhin on hyvi asia.

Suomalainenhan on, suomalainen mies ennen
kaikkea, kova jatkd. Se juhannuksenakin seisoo
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veneessi ja laskee pohjavesid ja sitten tupsahtaa
ja hukkuu. Viime kaudella sentdin tehtiin se, ettid
pitdd pelastusliivit tai jokin kelluntaviline olla.
Se on jo edistystd. Se voi olla viel4 teljon alla, ei
sen valttAmatti tarvitse olla pailla, kunhan ve-
neessd on. Semmoinen edistysaskel paastiin.

Muistan, kuinka — ed. Bremer ei ole paikalla
— hén kaytti hyvin kovia puheenvuoroja, jotta
tassa riistetddn kansalaisten vapauksia ja valtio
tulee vahtikoiraksi. Minusta on kuitenkin hyvi,
kun suojellaan ihmistd. Se on tirkedti. Meidin
lains&4tédjind pitdisi ndhda semmoiset asiat, jotta
vaikka valvonta olisi vaillinaisempi tassé asiassa
—jokaiseen puskaan ei voi menné kyttidméiin ja
sivutielle, ajaako pyoralla kypara pdassa vaiei —
se kuitenkin olisi viesti sithen suuntaan, etti ti-
mén tyyppinen laki on olemassa.

Suomalainen kunnioittaa kuitenkin lakia noin
padsaantoisesti. Jotkut eivit valttamatta valita,
saavatko rangaistuksen. Mutta suomalainen on
aika lainkuuliainen. Siind mielessd todennékoi-
sesti useampi ainakin ostaisi sen kyparén ja lait-
taisi sen padhin, kun lahtee julkiselle tielle aja-
maan. Se nuppi olisi sitten suojassa ja kalliit
aivosolut ehjind mahdollisesti, kun tulee kotiin
pyoriretkelta.

Ed. Tiusanen: Arvoisa pubemies! Ed.
Kuosmasen lakialoite on ihan hyvi. Tiedédn, ettd
Kuusankosken suunnalla on tdssd asiassa aina
oltu aktiivisia ja etenkin Kuusankosken aluesai-
raalan suunnalla. Itsellekin, kun olen ollut sielld
tyossd kirurgina ja myShemmin Kymenlaakson
keskussairaalassa, tietysti ndmé potilastapauk-
setkin ovat tuttuja.

Ed. Huotarin ajatus siitd, etti asiaa voitaisiin
Iahestyd nuoremmasta, kasvavasta sukupolves-
ta, voi olla aivan toimiva.

Kaiken kaikkiaan pyoriilyonnettomuuksien
ikdan kuin vaaramomentit ovat lisddntyneet
pyOrien muututtua yhd nopeammiksi ja liiken-
teen ongelmien kasvaessa, mihin ed. Akaan-
Penttild viittasi. Nam4 kaikki yhdessi vaikutta-
vat nimenomaan vakavien pyoriilyonnetto-
muuksien suuntaan. Aivan selvi on, ettd pakko-
keinoilla ja kdskytykselld nimé asiat eivit mene
eteenpain vaan nimenomaan asennekasvatuksel-
la, mutta viisas lainsdadant ja asennemuutosta
tukevat padtokset ja ohjaus tietysti ovat toivotta-
via. Ennen muuta on varmasti myés liilkennemi-
nisterion suuntaan viesteja tissi lakialoitteessa,
jatodella, niin kuin ta4lld todettiin ed. Esa Lahte-
lan toimesta, tima asia on ollut varsin monesti jo
aikaisemmin esilli. On se sen vertainen ja sen
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arvoinen, ettei siitd milladn tavalla ole haittaa,
ettd se on nyt jalleen esilla.

Omalta puoleltani myds toivotan hyvdd me-
nestysté télle lakialoitteelle.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn ja
asia lihetetdan liikkennevaliokuntaan.

16) Laki arvonlisiverolain muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 88/1999 vp (Kari Kantalainen /
kok)

Ensimméidinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lahetettii-
siin valtiovarainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Kantalainen: Arvoisa puhemies!
Lakialoitteeni liittyy arvonlisiverolakiin ja va-
kuutustoiminnan kannalta erdfiseen tekniseen
yksityiskohtaan, joka mielestidni tulisi korjata.
Vakuutustoiminta ei nykyisin kuulu arvonliséve-
rovelvollisuuden piiriin. Arvonlisidveroa ei suori-
teta muun muassa vakuutuspalvelun myynnista
ja valityksestd. Arvonlisdverolain 44 §n 2 mo-
mentissa mairitelliin myos vakuutuspalvelut
niin, etti vakuutuspalveluna pidetddn muun
muassa vakuutuskorvauksia koskevia ratkaisu-
ja, péitospalveluja sekd vakuutuskorvausten
suorituspalveluja.

Korvauskédytinnossi edelld mainittua sdin-
nosti sovelletaan siten, ettd vakuutusyhtiot eivit
korvaa arvonlisdverovelvollisen yrityksen kérsi-
maé vahinkoa kokonaisuudessaan, vaan ainoas-
taan arvonlisdverottomat kustannukset. Tastd
nykytilanteesta aiheutuu vahingon kérsineelle li-
sahaittaa sekd usein myds ylimadriisid kustan-
nuksia. Nykykidytdnnén mukaan arvonlisdveron
osuus ei jad vahingon kérsineen yrityksen kus-
tannukseksi, koska vahingon kirsinyt saa vahen-
taa veron omassa arvonlisdverotuksessaan.

Ongelmana kuitenkin on aikaviive, josta ai-
heutuu erityisesti pienyrityksille rahoitusvai-
keuksia. Esimerkiksi kuljetusyrittdji, jonka ai-
noa kuorma-auto on vaurioitunut liikkenneonnet-
tomuudessa, joutuu itse rahoittamaan korjaa-
molaskusta usein jopa 100 000 markkaan kohoa-
van arvonlisiveron osuuden, kunnes hin saa vi-
hennettyd veron omassa arvonlisdverotukses-
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saan. Aikaviive voi tapauksesta riippuen vaihdel-
la parista kuukaudesta jopa yli vuoteen, jolloin
yrittdja voi joutua rahoittamaan verojen mairian
lyhytaikaisella lainalla. YlimA4raiset rahoitusku-
lut jaavat talldin vahingon kirsineen vahingoksi,
jolloin tilannetta mielestdni on pidettdva vahin-
gon kéarsineen kannalta ylldttavana ja kohtuutto-
mana. Erityisen kohtuuton tilanne on sellaisen
pienyrittijan kohdalla, joka on kérsinyt vahin-
gon ilman omaa tuottamustaan. Eli yritt;ji saat-
taa joutua toimimaan ikd4n kuin pankkina aivan
tahtomattaan.

Jos vakuutusyhtioé korvaisi arvonlisdverovel-
vollisen kirsimin vahingon kokonaisuudessaan,
aikaviiveestd johtuva rahoitustarve ja ylimaarai-
set rahoituskustannukset siirtyisiviit vahingon
karsineeltd vakuutusyhtibille, joiden resurssit
asian hoitamiseen ovat aivan eri luokkaa kuin
mainitun kaltaisen pienyritt4jan. Samalla arvon-
lisdverolakia tulisi muuttaa siten, ettd vahingon
karsineeltd tulee poistaa oikeus vihentii arvon-
lisiveron osuus omassa verotuksessaan, jotta ar-
vonlisdverovelvollinen ei perusteetta myoskdin
hydtyisi tilanteesta.

Arvoisa puhemies! Esitdnkin tdssd lakialoit-
teessa, ettd arvonlisaverolakia muutettaisiin si-
ten, ettd vakuutusyhtié voi korvata arvonlisdve-
rovelvollisen kirsimidn vahingon kokonaisuu-
dessaan saaden oikeuden hakea korvaukseen si-
saltyvdn arvonlisiveropalautuksen suoraan l4i-
ninverovirastolta. Vastaavasti tulee vahingon
kérsineeltd poistaa oikeus vihentia arvonlisive-
ron osuus omassa verotuksessaan. Toivon todel-
lakin, ettd eduskunta ja kisittelevid valiokunta
mahdollisimman pikaisesti korjaisivat timéin l4-
hinna teknisluonteisen, mutta inhimilliseltd kan-
nalta varsin merkittivin epakohdan.

Ed. Akaan-Penttild: Arvoisa puhe-
mies! Ed. Kantalainen on ottanut esille tyypilli-
sen teknisen kiemuran, niin kuin hin sanoi, joita
varmasti on vakuutusmaailmassakin aika lailla.
Kysymyksessdhan on korvaus siitd vakuutukses-
ta, joka on otettu. Tietenkin se pitaisi saada jous-
tavasti ja luontevasti, kokonaisuudessaan ja ker-
ralla, ilman etta siitd tulee ylimA4riisii rahoitus-
vaikeuksia ja aikaviivettd, niin kuin hdn hyvin
kuvasi. Sen takia kannatan timén lakialoitteen
eteenpiin menemista.

Ed. Kuosmanen: Arvoisa herra puhe-
mies! Ed. Kantalainen on tehnyt todella hyvin
lakialoitteen. Jos sattun pienen yrittdjan, esimer-
kiksi taksiautoilijan, auto liikenneonnettomuu-
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teen ja se on monta kuukautta poissa liikkenteesta,
niin ei ole mitddn jarked siini, ettd kun taksiau-
toilija menee lunastamaan autoaan autokorjaa-
molta, ensimméiseksi siitd pitdd maksaa useita
kymmeniituhansia arvonlisidveroa, kun ei ole ol-
lut mink#énlaisia tulomahdollisuuksia sind aika-
na, kun auto on oliut korjaamolla. Taksiliitto on
ottanut muun muassa minuun yhteytti tissa asi-
assa. Timi on todella pohtimisen arvoinen asia,
ettd ongelma saataisiin poistettua.

Toinen ongelma on se, ettd yrittdjilla, varsin-
kin maanrakennusyrittijilld, joilla on paljon eri-
laisia tyokoneita, titd esitystd pitdisi laajentaa
koskemaan my®s niiden arvonlisdveron maksun
siirtdmista vakuutusyhtidille. Sitd kautta vakuu-
tusyhtid voisi perid sen lddninverotoimistolta.

Ed.Huotari:Arvoisa puhemies! Talon ta-
vat tuntien, ikdva kylld, varsinkaan nima yhden
nimen aloitteet eivdt kovinkaan paljon etene.
Mutta jos sovitaan kokoomuslaisten kanssa, jot-
ka ovat paikalla, ettd hoidetaan asia hallituksen
kautta, niin eik6hidn se mene eteenpiin, kun tun-
tuu olevan niin jarkevé asia.

Keskustelu julistetaan pdattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytidn ja
asia ldhetetiddn valtiovarainvaliokuntaan.

17) Laki arvonlisiverolain muuttamisesta

Lahetekeskustelu
Lakialoite LA 90/1999 vp (Jaakko Laakso /vas)

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, etti asia lihetettiisiin valtio-
varainvaliokuntaan.

44, Torstaina 2.9.1999

Keskustelu:

Ed. Puhjo: Herra puhemies! Ehdotan, ettd
ed. Laakson lakialoite arvonlisiverolain muutta-
misesta jitetddn poydille eduskunnan tiistaina
14 paivana syyskuuta pidettavadn tdysistuntoon.

Toinen varapuhemies: Kun asiaa
ei ole yksimielisesti padtetty l1dhettdd valiokun-
taan, asia on jaivi poydalle. Kehotan seuraavia
puhujia kdyttimiin puheenvuoron pdydillepa-
non ajasta.

Keskustelu poydéillepanosta julistetaan pait-
tyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on ed. Puhjo ehdottanut, ettd asia pantai-
siin poydalle taman kuun 14 pdivina pidettavain
taysistuntoon.

Selonteko myonnetiddn oikeaksi.

Ed. Puhjon ehdotus hyviksytd4n ja asia pan-
naan poydille timin kuun 14 paivina pidetti-
vidn taysistuntoon.

Toinen varapuhemies: Eduskun-
nan seuraava tiysistunto on huomenna perjan-
taina kello 13.

Taysistunto lopetetaan kello 21.19.
Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen



