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Puhetta johtaa toinen varapuhemies Mikkola.

Nimenhuuto

Nimenhuudossa merkitddn tdysistunnosta
poissa oleviksi edustajat Aho E., Aho H., Brax,
Granvik, Hellberg, Helle, Huotari, [t4l4, Jans-
son, Jaaskeldinen, Jaitteenmaki, Kalli, Kallio,
Kaliis, Kangas, Karjalainen, Kemppainen,
Komi, Kdhkénen, Lahtela E., Lehtimaki, Lep-
pénen, Lipponen, Limsi, Lév, Manninen, Mon-
kare, Nepponen, Ojala, Olin, Pekkarinen, Perho,
Prusti, Pulliainen, Rajaméki, Rask, Salo P.,
Skinnari, Syvirinen ja Valpas.

Nimenhuudon jdlkeen ilmoittautuu ed. Rask.

Eduskuntaty6hon littyvissé virkatehtévissi olevat
edustajat

Toinen varapuhemies: Ilmoite-
taan, ettd eduskuntatyohén liittyvissd virkateh-
tavissd ovat

21.10 edustajat Kerola ja Rask sekid

21. ja 22.10. edustajat Lipponen ja Monkére.

Merkitdaan.
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Poissaolopyynnét

Toinen varapuhemies: Vapautus-
ta eduskuntatydstd muun syyn perusteella ovat
pyytaneet ajalta

21.10. edustajat Huotari ja Vehkaoja sekd

21.ja 22.10. edustajat E. Aho ja Perho.

Puhemiesneuvosto puoltaa poissaolopyyntd-
ja.

Hyviaksytdan.
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MmVM 4/1999 vp

Toinen varapuhemies: Késittelyn
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mietint n:o 4. Ensin sallitaan asiasta yleiskes-
kustelu, sen jilkeen ryhdytidin lakiehdotuksen
yksityiskohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelua ei synny.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyvaksytddn
keskustelutta 15§, voimaantulosddnnds, johto-
lause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kisittely julistetaan
paittyneeksi.

2) Hallituksen esitys laiksi sairausvakuutuslain 5
ja 5 b §n viliaikaisesta muuttamisesta

Toinen kisittely

Hallituksen esitys HE 82/1999 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté StVM
12/1999 vp

Toivomusaloite TA 369, 516/1999 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mie-
tinto n:o 12. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
lu, sen jalkeen ryhdytddn lakichdotuksen yksi-
tyiskohtaiseen késittelyyn.
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Yleiskeskustelu:

Ed. Hyssala: Arvoisa puhemies! Kasitte-
lyssimme on nyt hammashuoltoa koskeva sai-
rausvakuutuskohta. Tand péivina varmasti hy-
vin monet kansalaiset pysaytti padmedian eli
pidkaupungin johtavan sanomalehden otsikko
ja uutinen, jossa luvattiin kaikille kansalaisille
terveyskeskuksissa hammashoitoa vuonna 2001.
Olen saanut tinddn vastaanottaa aika monta
kansalaisviestid, ettd on hyvi asia, ettd nyt kaikki
piidsevit terveyskeskuksiin.

Sosiaali- ja terveysministeridn taholta haas-
tattelussa on ollut osastopaillikké Marjatta
Blanco Sequeiros. Téassd artikkelissa ei milladn
tavalla kylld osoiteta, mistd ne lisiresurssit sinne
terveyskeskukseen nyt tulevat, kun kaikki mil-
joonat ihmiset sinne siirtyvét. Tosin todetaan,
ettd nyt kuntien hammashuolto saa korottaa 10
prosentilla maksuja. Mutta kun tiedimme, ettd
potilaiden maksuosuus terveyskeskuksessa an-
nettavasta hoidosta on noin 30 prosenttia, se ei
millddn voi kuitenkaan kattaa niitd kuntien kulu-
ja, ja se on aivan mahdoton yhtils. Eli timéa
uutisoinnin sdvy ehki on ollut aivan vdira, kun
varmaankin tarkoitettiin, etti terveyskeskukset
voivat hoitaa kaikkia ikdluokkia, mutta eivét
suinkaan koko viestoa.

Mitihdn ovat mahtaneetkaan ajatella ne lu-
kuisat yksityishammaslddkérit, joita todellakin
on puolet ammatissa toimivista hammaslaika-
reistd, kun he timén uutisen aamulla nikivit,
ettd kaikki kansalaiset nyt padsevit terveyskes-
kuksen hammashoitoon? Miten heille tdssi kévi-
si?

Téami artikkeli oli aika kummallinen, ja siind
haastateltiin myos Yldjarven terveyskeskuksen
yliladkaria Ulla Mattelmiked. Hién ehdottaa
mielipiteendan tallaista, ettd kaikille pitd4 tarjota
ainakin jotain, esimerkiksi kiireellistd apua tai
valmiuksia oman suun terveyden hoitamiseen.
Paikkaamisesta voidaan sitten keskustella, te-
keekd sen yksityislaakari. Potilas ikdan kuin
kierritettiisiin ensin terveyskeskuksen kautta, ja
sitten paikkaajaksi kelpaisi kylld yksityislddkari-
kin, kunhan terveyskeskuksessa olisi arvioitu,
olisiko sellaisen tarvetta. Tami on aivan kum-
mallinen kisitys, mutta kuten sanottu, se on yk-
sittdisen terveyskeskuksen ylilddkérin késitys.

Samassa lehdessd uutisoitiin vanhusvieston
tilanteesta ja todettiin, ettd maaseudun 65-vuoti-
ailla naisilla ei ollut 50-luvun lopussa yhtain
omaa hammasta, mutta nyt 75 vuotta tayttineil-
14 on keskimiirin yhdeksin omaa hammasta.
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Jotenkin tuntuu, ettd saisi olla vield enemméin
vanhusvielld hampaita, niin ettd olisi vihin
hampaallisempaa se vanhusvieston esittiméi kri-
tiikki, kun se on ollut kovin hampaatonta siithen
nihden, miten he hoitoa ovat saaneet.

Nyt pitdisi kylla tAma peli STM:ssd viheltdd
siind mielessd poikki, etta pitdisi miettid, mikd on
julkisen terveydenhuollon tehtdvi, mika on julki-
sen terveydenhuollon tehtivd, mikd on yksityi-
sen tehtdvd ja mikd on maamme terveyspolitii-
kan tavoite. Onko tavoite se, ettd lisitian kansa-
laisten terveytti ja kavennetaan terveyseroja? Jos
tama jalkimmainen on tavoite, ettd kavennetaan
terveyseroja, silloin todellakin kansamme vahi-
varaisen vieston oikeutta hammashoitoon pitii-
si parantaa.

Jos yhtién lisd4 rahaa tihin systeemiin ei lai-
teta, niin kuin ei olla ilmeisesti laittamassa, vaan
samaa olemassa olevaa pottia levitetidn yhi laa-
jemmalle eli kaikille kansalaisille, niin tédssi ei
heikoimpien vdhavaraisten oikeus hoitoon mil-
ladn tavalla kohene tdmin pdivdn tilanteeseen
nihden. Nyt jo tieddmme, ettd niiden, joilla ei ole
kovin hyvin tuloja, on todella vaikeaa paista
hoitoon, eli taloudelliset tekijit ovat suurin este
hoidon saamiselle. Kyll4 mini ihmettelen, mistd
tassd oikein on kyse ja miki on uudistuksen ta-
voite.

Tahén yksinkertaisesti nyt tarvitaan vain lisda
resursointia. Koko kansan hammashuolto ei yk-
sinkertaisesti onnistu ilman, etti tihdn asiaan
paneudutaan ja resursseja lisatddn. Myos ter-
veyskeskuksissa tarvitaan lisad resursseja. Meilld
on koko 90-luvun ollut trendi alaspiin eli avoi-
mia virkoja ei ole tiytetty, lomansijaisia ei ole
kaytetty. Nyt uutena ilmiénd ikddntyvat ham-
maslddkérit ovat hakeutumassa aika runsainkin
mitoin osa-aikaelékkeelle eikd talle puuttuvalle
osalle olla palkkaamassa monissakaan paikoissa
tyontekijii. Terveyskeskuksissa yhi pienempi
henkilokunta hoitaa yh& enemmin potilaita.
Tyduupumus on jo nyt todella kouriintuntuvaa.

Toivon, ettd eduskunnassa viridd nyt tillainen
yhteinen nikemys, ettd tdhin tarvitaan todella
panostusta ja titi ei hoideta tilla tavalla kuin nyt
ilmeisesti STM:ssd ollaan hoitamassa, ettd kaikki
vain johonkin, mutta ei segmentoida niita sekto-
reita. Kuka hoitaa tissi markkinataloudessa,
jossa nyt kilpaillaan hyvin maksavista potilaista
molemmilla sektoreilla, esimerkiksi vammaiset,
jotka todella vievit paljon aikaa vastaanotolla,
koska jo tuoliin piddsy on monta kertaa hyvin
pitkéllinen prosessi? Kuka hoitaa laitoksissa ole-
vat vanhuspotilaat? Mielestini nimi olisivat sel-
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laisia asioita, ettd julkisen puolen on tehtivi sel-
vaksi, mitkd potilasryhmat kenellekin kuuluvat
ja mitd ensisijaisesti hoidetaan, eiki kilpailla jul-
kisen ja yksityisen puolen hyvin maksavista niin
sanotuista helppohoitoisista potilaista.

Keskusta on jattanyt vastalauseen. Emme hy-
véksy lain lykkéystd emmeki tillaisen ndksjaan
epaméiriisen olemattoman korvaustason tule-
mista, vaan nyt olisi mietittavi tima asia uudes-
taan, Itse olen sitd mieltd, ettd sairausvakuutus-
korvausta laajentamalla voitaisiin jostakin ryh-
maisti ihan selkedsti aloittaa. Katson, ettd nimen-
omaan vanhusviesto, joka on jo erittiin pitkdan
ollut, voi sanoa, miltei tdysin tai osittain unoh-
dettuna, olisi ensisijainen ryhma, johon nyt voi-
mavaroja ensin kohdistettaisiin, ja sitten mentai-
siin asteittain siitd eteenpain.

Peruspalveluministeri Biaudet: Arvoisa
puhemies! Ymmarrian ed. Hysséldn vuodatuk-
sen, koska jos olisin opposition jasen, kylld Hel-
singin Sanomia tdnAén luettuani olisin varmaan
kayttinyt aika samanlaisen puheenvuoron. Siind
mielessi tietenkin on ikévi todeta, etti asia ei ole
silld tavalla valmisteluissa, ettd olisin milldéin ta-
valla ollut valmis antamaan tallaisia tietoja, jolla
tavalla tastd asiasta artikkelissa kirjoitettiin.

Kysymystd, milld tavalla julkisella puolella
voidaan hammashoitoa parantaa ja lisitd ja sen
kattavuutta lisiti, selvitelldin juuri. TAmén asi-
an korjaamisessa kysymys ei ole vain iéistd, vaan
terveydelliset syyt olisivat priorisoinnin kohteet,
ja nimenomaan juuri ndiden niin sanottujen hei-
kompien ryhmien, vanhusten, sairaiden, mielen-
terveyspotilaiden, ihmisten, jotka kéayttavat
ladkkeitd ja joilla hampaitten terveys on vaaras-
sa, tilanne on erityisen selvityksen kohteena. Toi-
voisin, ettd Helsingin Sanomien artikkeli jaisi
omaan arvoonsa ja luotettaisiin sithen, etti taté
asiaa yritetddn selvittidd tistd eteenpdin myods
STM:ssd aivan Helsingin Sanomista irrallaan.
Asia ei todellakaan ole silld tolalla, mitd Helsin-
gin Sanomien artikkeli esitti. En tied4, missd on
mennyt informaatio vikaan.

Ed. Stenius-Kaukonen (vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun kuunteli ed.
Hyssédlan puheenvuoroa, tuli sellainen tunne,
ettd hiin ei ole kuunnellut niitd keskusteluja, joita
tdssd salissa on viimeisen viikon aikana kdyty
pitkd4dn tastd samasta aiheesta. Ikdvd kylld
my6skddn Helsingin Sanomat ei tunnu seuraa-
van poliitikkojen ndkemyksid eikd selvittivin
ministerin ndkemyksid n#istd asioista, vaan
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hankkii tietonsa ainoastaan virkamiehilti. On-
neksi me poliitikot sentddn paidtimme niistd
asioista.

Ed. Hysséld kaipasi yhteistd ndkemystd edus-
kunnassa siitd, ettd tim4 asia nyt hyvin hoidettai-
siin. Pyydan, ettd ed. Hyssdla lukee sosiaali- ja
terveysvaliokunnan mietinnén, jossa olemme ni-
menomaan yksimielisesti esittineet ponnen, etti
kustannusneutraaliutta ei saa toteuttaa hammas-
huollon eika edes koko sairausvakuutusjarjestel-
mén sisdlld, vaan tarvitaan laajempaa tulojen
aluetta, josta neutraaliutta haetaan, jos on pakko
hakea tdtd 200:aa miljoonaa markkaa. Kun tie-
detddn, ettd hampaiden ja suun hyva terveys edis-
tia muuta terveyttd, niin jo yksi selked kohde,
mistd sddstdja tulee, on yleisen terveydentilan
paraneminen ja sitd kautta muiden terveyden-
huoltomenojen pieneneminen. Mielesténi ei pi-
tiisi ollenkaan vaatia, ettid jostain muualta nyt
200 miljoonaa markkaa otetaan.

Me valiokunnassa olimme mielestini erittdin
yksimielisid ja erittdin suurta huolta kannoimme
siitd, ettd tistd saadaan hyvi jarjestelma ja riitta-
vin nopeasti tatd ryhdytddn valmistelemaan
niin, ettd toimeenpano toteutetaan hyvin. Olen
iloinen, ettd ministeri Biaudet omalta osaltaan
vakuuttaa, ettd niiti eri vaihtoehtoja tutkitaan.

Ed. Seividstd (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Haluaisin lisitd ed. Hyssélin
ansiokkaaseen puheenvuoroon sen nikdkulman,
joka eilisissd uutisissa meille valitettiin erdista
tutkimuksesta, jossa oli todettu, ettd hyvin suu-
rella osalla eldkeldisvidest0d on ongelmia suun
terveyden alueella.

Niin kuin 4dsken ed. Stenius-Kaukonen viitta-
si, jos timA asia saadaan kuntoon, sieltd 16ytyy
niitd varoja, lisdresursseja hoitaa asioita, kun
saadaan muualla sdistoja.

Ed. Hyssala (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Oli lohduttavaa kuulla ministe-
rin vastaus, etta timad artikkeli ei ole ministerién
kanta, vaikka on kylldi STM:n osastopiillikko,
jota on haastateltu. Ehki jossakin on tiedonku-
lussa sitten ollut katkos.

Olisin myos kustannusneutraaliudesta kylld
enemman huolissani kuin ehki ed. Stenius-Kau-
konen, ettd jos sitd tasataan terveydenhuollon
sisdlld, niin sielld on aina joku muu tarvitsija ja
joku muu sairas, joka sitten tissd poolissa on
pelinappulana. Tihén yksinkertaisesti tarvitaan
ulkopuolelta lisd4 resursseja. Tétd niukkuutta ei
kylld tdssd pystytd mitenkéddn levittdmadn.
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En ymmarra sitd, miksi 10 prosenttia nyt nos-
tetaan terveyskeskusmaksuja, kun nimenomaan
nimi nykyisetkin maksut ovat olleet osalle kan-
salaisista jo lilan korkeita, niin ett4 kerta kaikki-
aan hoitoon ei voida hakeutua. Kokonaisuus
pitdisi maksupolititkassa nyt katsoa, ennen kuin
lihdetasin maksuja nostamaan koko hammas-
huollon kentissa.

Ed. Vehkaoja: Arvoisa herra puhemies!
Me kisittelemme nyt sellaista asiaa, joka on ollut
esilld aina Ahon hallituksesta saakka, niin kuin
tiedimme. Vuonna 91 oli jo tarkoitus ulottaa
hammashuollon korvaukset sairausvakuutuksen
puolella koko viestod koskeviksi. Eli tdssa nyt
tilld kertaa oppositio on saanut eteensd saman
esityksen, mik on heille tiysin tuttu oman halli-
tuksensa ajoilta, joten kauhean kérkis tissi ar-
vostelussa minusta ei sen takia kannattaisi nyt
olla. Ahon hallitus ei pystynyt liioin lunastamaan
lupaustaan siitd, ettd verotuksen sairausvakuu-
tusvihennys olisi korvattu, niin kuin kansalaisil-
le luvattiin, sairausvakuutuksen laajentamisella
hammashuoltoon. Se jéi siltd hallitukseita to-
teuttamatta ja yhtd vaikeaa se on ollut senkin
jalkeen.

Minusta me olemme nyt kuitenkin selkedsti
astumassa timan lupauksen paremmalle puolel-
le. Vihdoinkin on poliittisesti yksimielisyys siité,
ettd tima uudistus aloitetaan kuitenkin vuonna
2001. Hyvat ystivit, sinne ei endé ole pitkd mat-
ka! Sinne on paljon lyhyempi matka kuin on
vuoteen 91. Sen haluan téssi sanoa.

Minikin kummastelin tuota lehden otsaketta,
mutta ihan niin kuin ed. Hyssald, kun on véhén-
kin enemmén kuin kaksi pdivii ollut alalla, niin
tietdd kylla, ettd ei se otsake voinut pitdd paik-
kaansa. Nainhén se on, ettd kaikki kirjoitettu ei
tisti eteenkddn piin tule pitdima#n paikkaansa.

Mini haluaisin tdssd yhteydessi vield tuoda
esiin sen kustannusneutraliteetista, ettd jos
omaksuttaisiin esimerkiksi tim4 vaatimus saira-
usvakuutuksen ja hammashuollon sisalld, etti
hoidetaan se kustannusneutraalisti, joutuisimme
pudottamaan korvausprosentin 17:44n, miké ei
voi olla endd mikaén tarkoitus, ja tdstd syysta ...
(Toinen varapuhemies koputtaa) — Jos mind
saan siirtyd sinne puhujakorokkeelle.

(Korokkeelta) Arvoisa puhemies! Ei kaksi mi-
nuuttia aivan nyt riittanyt.

Siis tdstd kustannusneutraliteetista. Me huo-
maamme timin esimerkin kautta, etti ei voida
ottaa kapea-alaista ndkemystd kustannusneutra-
liteettiin juuri siitd syystd, ettd timi uudistus
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mititoityisi, jos ndin tehtiisiin. Itse toivon todel-
lakin, ettd jatkovalmistelussa voitaisiin ottaa
mahdollisimman laaja ndkékulma.

On hyvin vaikea oikeastaan todistaa edes
asioiden vaikutusta toisiinsa tind paivani. Voi
tulla yllattavid sddstdja semmoisista paikoista,
joita viisainkaan tutkija ei heti ole huomannut.
Minun mielestédni riittdd, ettd me vain yleiselld
tasolla huomaamme luottaa siihen, ettd puuttu-
malla mahdollisimman aikaisessa vaiheessa hoi-
toon ja ryhtymélld hoitamaan riittdvin varhai-
sessa vaiheessa voidaan viahentda kokonaiskus-
tannuksia, koska silli estetdan vaikeamman as-
teen sairauden ilmeneminen. Minusta sen pitaisi
meille paattéjille riittda sithen uskallukseen, etti
saamme riittdvisti rahaa tdhdn uudistukseen.

Mielestani on selvii, ettd sairausvakuutuksen
laajentaminen, avaaminen tihdn malliin tulee
varmasti meille kuulumaan, kun se meille tuo-
daan jatkossakin. Mutta titdhdn nyt on vain
lykatty ja lykédtty. Kun nyt on sitten selvitetty
vuosien varrella hammashuollon kokonaistilan-
netta, on tullut ilmi, etta terveyskeskuksissa vaih-
televasti maan eri alueilla on ollut myds kldppia,
on ollut siis kapasiteettia ja ehka osittain ylihoi-
toa, on litkaakin tarkastettu sellaisia ryhmia, jot-
ka olisivat ehkd vihemmalldkin parjanneet. Eli
tdmén tyon uudelleen arvioinnin kautta saavute-
taan lisdkapasiteettia uusille henkildryhmille.
Tama tyd on ollut erittdin ansiokasta ja se on
tuottanut jo tihin mennessi huomattavasti tu-
losta.

Tied4n, ettd monissa terveyskeskuksissa on
ihan omin voimin ilman valtion ohjausta kyetty
jo laajentamaankin terveyskeskuksien hammas-
huollon piirissd olevan véeston miirdi. Meilld-
héan on niitdkin kuntia, jotka pystyvit tk:ssa hoi-
tamaan koko véestdnsid hammashuollon tandkin
paivind. Mutta erityisesti kaupunkikunnissa,
kun on rationalisointi ja uudelleenarviointi tehty,
olemme saaneet timan hyvan kokemuksen, etti
olemme saaneet laajennettua hammashuollon
piiriin tulevien ihmisten maaraa.

Jatkossa luottaisinkin nyt tdssd asiassa kun-
taan, koska kuntahan kuitenkin itse maaria siita
tarkeimméastd asiasta, nimittdin hammashuol-
tonsa laajuudesta kaiken kaikkiaan, missi laa-
juudessa se haluaa omana toimintanaan tuottaa
hammashuolion palveluja yli sen, mikd on laki-
saateistd. Siltd osin se on kylld kunnan itsensi
padtettdvd asia. Tammoisid morkoja ei pidi
menni varsinkaan alan ammattilaisen minusta
maalaamaan, etti tdssé oltaisiin lakkauttamassa
yksityinen hammashuolto. Ei todellakaan. Me
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emme tule pdrjddmian ilman sitd. Hammashuol-
toa toteutetaan myds jatkossakin osittain julki-
sen, osittain yksityisen hammashuollon avulla ja
toinen toistaan tukien. Tami on paivinselvd
asia.

Ed. Vihridl4d: Arvoisa herra puhemies!
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan puheenjohtaja
tddlla palasi vuoteen 91 ja Ahon hallituksen ai-
kaan, ja aivan varmasti seka kaikki silloin edus-
kunnassa olleet ja mydskin historiaa lukeneet
tietdvit sen tilanteen, missa silld vaalikaudella
elettiin. (Ed. Stenius-Kaukonen: Se on kisitelty
tadlla jo moneen kertaan!) — Se on kisitelty
mutta halusin nyt, ed. Stenius-Kaukonen, timéin
muistuttaa vield taaltd puhujakorokkeelta ja to-
deta sen, ettd tilanne on nyt aivan toinen vuonna
99 ja mahdollisuudet aivan selvésti paremmat
hoitaa tima4 asia.

Siit4 voimme olla tietenkin tyytyviisid, mihin
taalld on viitattu, ettd tdma valiokunnan mietin-
td muilta osin on erittdin hyva ja tissi laajasti
tunnustetaan se, etti koko aikuisviestd tulisi
saattaa jarjestelméllisen hoidon piiriin. Tassd
suhteessa mietintd on tdysin perusteltu. Mydskin
oli sosiaali- ja terveysvaliokunnan puheenjohta-
jan suusta hyva kuulla se, ettd hin nikee myos-
kin, ettd molempia tarvitaan, seki julkista ettd
yksityistd sektoria. Emme voi vain toisen jalan
varaan rakentaa meidin hammashuoltoamme
kokonaisuudessaan. Molemmat ovat tirkeita.
Oli hyvé kuulla, ettd ministeri Biaudet sanoutui
irti Helsingin Sanomien artikkelista, joka var-
masti oli sokeeraava, ettd ndinkd se nyt onkin,
taalld on puhuttu aivan toista ja sitten tehddédn
toista.

Mutta kylldhén artikkelissa oli tietenkin pal-
jon myOskin tayttd asiaa, ja ennen kaikkea se
pitda paikkansa, ettd lasten ja nuorten, 56 ja sen
jilkeen syntyneitten, hampaat on hoidettu suh-
teellisen hyvin talla hetkelld, jos katsotaan koko-
naisuutena. Tamihdn pitdd paikkansa, mutta
artikkelissa oli myOskin sitten tdmd, joka ainakin
allekirjoittaneen havahdutti, etti laitosvanhus-
ten hampaat ovat erittdin huonossa kunnossa.
Useampi kuin joka toinen pitkdaikaishoidossa
oleva vanhus tarvitsisi todella hammaslaakaria.
Téasséd on varmasti suuria eroja nimenomaan eri
kunnissa terveyskeskuksissa. Toisissa vanhukset
on hoidettu ja toisissa tdysin laiminly6ty. Tahian
liittyvat myodskin monet vammaisryhmét.

Kylla sellainen kisitys on hyvin vahvasti ole-
massa my9dskin, ettd ehka erissa terveyskeskuk-
sissa juuri sellaiset potilaat on helppo hoitaa —
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hammasladkarit sen tietdvat, ja t4alla ed. Hyssa-
12 minusta kaytti asiantuntijapuheenvuoron
mydskin samalla — semmoiset potilaat on hel-
pompi hoitaa, jotka ovat aikuisidssé, kun sitten
taas vaikeiden lasten ja toisaalta vammaisten,
vanhusten, hoito on helppo jittdd, kun he eivat
my0skadn osaa vaatia oikeuksiaan. Niinhin
asia on, ja kylld tahin pitiisi kiinnittdd erittdin
suurta huomiota mydskin julkisella puolella.
Niinhén se on. On aivan selvii, etti vaikeavam-
maisen ja idkkddn ihmisen on vaikea ldhted hake-
maan mydskddn yksityissektorilta palveluita,
vaan kylla pitdisi 1ahted siitd, ettd julkinen sektori
kantaa nimenomaan vastuun niistd ihmisryh-
misté.

Kun keskusta on esittinyt vastalauseessaan
lakiehdotuksen hylkddmistd, niin tdssdhdn on
nyt ajankohdasta nimenomaan kysymys, ettd me
haluaisimme nyt jo voimaan sen lain, joka on
pitkédan ollut lepadmaissia. Kun taloudellinen ti-
lanne on parempi tdnd paivini, ja mehin olem-
me tdssi salissa kuulleet mydskin hallituspuolu-
eiden edustajilta kyselytunnilla, miten meilld on
jaettavaa entistd enemmaén, niin eik voitaisi ot-
taa vaikka Soneran myynnisti vahan ja laitettai-
siin tdm4 aikuisten hammashuolto kuntoon?

Ed. Tiusanen:Arvoisa puhemies! Kenen-
kadn, joka on lukenut hallituksen esityksen 82 ja
sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinndn 12/99,
ei olisi tarvinnut sokeerautua tind aamuna. Se on
aivan selva asia. Ei mydskéan olisi tuollaista pu-
heenvuoroa ollut tarvis kidyttdd, ja ministeri
Biaudet toteaa, ettd hinkin olisi kdyttinyt, jos
olisi ollut opposition edustaja. Ei nyt niin hal-
paan pidd menna. Tietysti on aivan selvi asia,
ettd jos el ymmarrid sitd, miten hammashoito
yleensi ottaen télla hetkelld tapahtuu, niin sitten
voisi vaikka sokeerautua.

Mutta, arvoisa puhemies, tietysti ongelma on
se, ettd Suomessa on 1,2 miljoonaa asukasta,
jotka ovat terveyskeskuksen antaman hoidon
piirissi, eivatkd muut sithen pédése, ne jotka ovat
syntyneet ennen vuotta 1956. Niin ollen terveys-
keskusten mahdollisuutta tarjota hoitoa koko
viestdlle — tulkitsen niin, ettd ed. Hyssdld on
tatd mieltd — pitdisi kehittdd. T4asta olen tdsmal-
leen samaa mielti, koska toinen puolihan on se,
ettd vaikka nyt ollaankin vuodesta 2001 esitta-
missi Kela-korvausta, niin se tulee nimenomaan
yksityiseen hammashoitoon, yksityislddkarilla
tapahtuvaan kiyntiin, joka tietysti ei todella ole
kaikille kansalaisille mahdollinen, vaikka Kela-
korvauskin siihen tulisi mukaan. Vertaan titi
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nyt somaattiseen terveydenhoitoon, muuhun
yleiseen humaanildéketieteeseen, jossa on sama
tilanne, ettd kuitenkaan emme oleta, ettd ihmiset
kavisivat vain yksityislddkarissd, vaan meilld on
terveyskeskuksissa yleislddketieteen erikoislaa-
kéritja meilld on sielld myds spesialisteja monissa
paikoissa.

Samalla on tietysti todettava, ettd erityisesti
monissa maaseutukunnissa terveyskeskukset
pystyvit tarjoamaan hammashoitoa ja suun ter-
veydenhoitoa koko viestolle, miké on hyvin po-
sitiivinen asia. Kaupungeissa ei téllaista mahdol-
lisuutta ole, ja tdssd asiassa monet maalaiskun-
nat ovat hoitaneet asiansa paremmin kuin kau-
pungit. Ndin ollen mydskiddn ongelmaa, etti yk-
sityissektori ja terveyskeskukset olisivat nyt kil-
pailemassa samoista potilaista, niin kuined. Hys-
sild hieman puheenvuorossaan viittasi, ei tieten-
kadn ole eiki tule, ainakaan kaupungeissa vies-
ton valtaosan kohdalla.

Piinvastoin kaupungeissa pitiisi tietysti terve-
yskeskusten hammas- ja suun terveydenhoitoa
kehittidd, se on myos koko kansantalouden etu.
Koko kansantalouden etu tulee vastaan silloin,
kun voimme hoitaa riskiryhmét ajoissa, silloin
kun pystymme todella vanhusviestdlle, diabeeti-
koille jne. tarjoamaan myds tehokasta suun ter-
veydenhoitoa. Silloin tulee my&skin kustannus-
neutraalisuus toteutettua, mihin tissi on viitat-
tu.

Lopuksi totean, ettd sosiaali- ja terveysvalio-
kunnan ponsi on erittiin hyvi. Se monesti timén
viikon aikana painotettu ndkemys, niin kuin ed.
Stenius-Kaukonen viittasi, asian laajasta tarkas-
telukentéstd, on ithan oikein. Se linja on se, joka ei
tuo taloudellisia ongelmia niin, ettd ottaisimme
jostakin muusta terveydenhoidosta pois, jotta
panostaisimme suun terveydenhoitoon.

Ed. Luhtanen: Arvoisa herra puhemies!
Mind ymmarran hyvin sen tilanteen, mink4 edes-
si sosiaali- ja terveysvaliokunta on ollut. Totean
heti alussa, ettd kannatan sosiaali- ja terveysva-
liokunnan mietint64 ja piddn sen ponsiosaa hy-
vana.

Mutta se, minké takia tdssd kannattaa keskus-
tella asioista ja lukea myos vastalause, on se, ettd
tisti salista toivoakseni menee viestejd myos suo-
raan hallitukseen piin. Mind kuulun myés nii-
hin, jotka kritisoivat, siitd huolimatta, vaikka
hyvaksyn mietinnén, sité, ettd tata asiaa on odo-
tettu kovin kauan, siitd syysté ettd téssd salissa ja
ainakin ministeridssa taytyy tietdd, mikd merki-
tys on suun terveydenhuollolla, suun terveydella
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koko ihmisen terveyteen ja siitd syystd kustan-
nusten sddstoon kokonaisvaltaisesti ajateltuna.
Tasta asiasta on kovin paljon puhuttu, tistid on
ndyttod, tastd on tutkimusta, tistd on faktaa,
eikd tdmai ole todellakaan mik44n uusi asia.

Sitten se toinen seikka, minkd takia toivoisi,
ettd asia saataisiin pian jarjestykseen, on tietysti
se, ettd tdssd on eriarvoisuutta maan eri asukkai-
den kesken. Tdmihén on tuotu than joka pu-
heenvuorossa vastalauseita my&ten esiin. Tasta-
kin syysta toivoisi, etti asia saataisiin kuntoon.

Mind en myoskdan ole huolissani yksityis-
hammaslddkireiden kohtalosta sikili, ettd vaik-
ka lopullista kustannusjarjestelmii, jos saamme
koko véeston hammashuollon piiriin, ei ole vield
esitetty, minusta on selvaa, ettd me vield pitkdan
javarmasti koko ajan tarvitsemme yksityisladka-
reitd. Tama 1ahtdkohta, ettd vuonna 56 ja sen
jélkeen syntyneille tarjotaan kompensaatiomah-
dollisuus, ainakin suurissa kaupungeissa tarkoit-
taa nyt sitd, ettd hoidossa kaytetddn yksityislaa-
kireitd ja Kela korvaa tdsti osan, koska terveys-
keskuksissa ei ole kapasiteettia.

Mutta sitten se seikka, ettid kun kustannuksis-
ta keskustellaan, niin toivoisin, etté terveysminis-
teridssd pikaisesti selvitettiisiin — tai lienee jo
selvitetty, tai ainakin pitéisi olla selvitetty — min-
kilaisia malleja todella on olemassa rahoituk-
seen ja siltd pohjalta myds toimintatapojen
muuttamiseen. Olen varma, ettd toimintatapoja-
kin voitaisiin muuttaa esimerkiksi silla tavalla,
ettd kun meilld nuoret hoidetaan tavattoman hy-
vin, olisiko mahdollista, ettd painopistetti ja sitd
mydten my0s resursseja siirrettiisiin vanhempiin
ikdluokkiin? Tarkoitan sitd, ettd kun nuorten
hammashuollon pohja on saatu hyviksi, en tar-
koita, ettd sitd rapautetaan, tarkastuksia pitdi
tehdd, ennaltachkéisevdd hoitoa pitdd tehdi,
mutta se on meilla jo erittdin hyvi, niin voisiko jo
luottaa siihen terveysvalistukseen, -kasvatukseen
ja ennaltaehkdisevdin toimintaan, méiriaikai-
siin tarkistuksiin? Voitaisiinko henkilGstén tydn-
jakoa muuttaa siten, ettd hammashuoltajat yha
enemman tekisivit nditd ennaltaechkiisevid toiti
ja sitd kautta ikd4n kuin siirrettiisiin voimavaro-
ja ja resursseja vanhenevaan ikdluokkaan?

Jos mini saisin valita, herra puhemies, mina
ottaisin tdhin sakkiin heti paikalla ikddntyvien
ihmisten suun terveydenhuollon, koska siitdkin
on meilld nayttda, ettd ikddntyvien ihmisten suun
terveys on huonossa kunnossa Suomessa. Se joh-
tuu asenteista ja kiytinndistd, mutta ennen kaik-
kea taloudellisten voimavarojen puutteesta. Siitd
seuraa hyvin paljon muita terveydellisid haittoja,
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mika sitten taas nidkyy myds kustannusten kal-
leutena.

Totean viela, ettd asiasta kannattaa keskustel-
la, vaikka nyt mietintd ja ponsiesitys ovat mieles-
tani hyvia. Toivon vaan, ettd viestit tadltd mene-
vét ministerioon.

Ed. Huuhtanen: Herra puhemies! Kiy-
tin lyhyen puheenvuoron tarkastellakseni erityi-
sesti kustannusneutraliteettiasiaa, joka on mie-
lestdni hyvin olennainen siksi, ettd valmistelu il-
meisesti on kaynnissd vuoden 2001 uudistusta
varten. Oikeastaan suoraan kysyisinkin ministeri
Biaudet’Ita: Onko valmistelu tarkoitus toteuttaa
kustannusneutraliteettiperiaatteclla sairausva-
kuutuskorvauksen sisdlli, hammashoidon kus-
tannuksien sisdlld, onko tarkastelukulma ter-
veyspalvelumenokohtainen, vai milla aiotte nyt
asian valmisteluttaa? Nimittdin on valtavan suu-
ri ero siind, ollaanko téssi tilanteessa opposition
esittimén lakiehdotuksen hylkddmisen kannalla
vai silla kannalla, ettd vuoden 2001 uudistus on
jotain. Siind eduskunta saa sitten arvioitavaksi,
onko parempi suoraan lihted niin sanotusti ja-
redsti liikkeelle vai tehddankd jokin ndenniisuu-
distus, jossa kustannuksia siirretdfin paikasta toi-
seen, ja koko hammashoito sindssddn saa siitd
hyvin kyseenalaisen hyodyn.

Sairausvakuutusjirjestelma on mielestini mo-
nellakin tapaa perusteltavissa ja sitd tulisi edel-
leen kehittdd. Eriarvoisuuden ndkoékohta on tu-
lossa keskusteluun yhd enemmin ja enemméin
siksi, ettd julkisen sektorin palvelut kayvét riitta-
mattdomiksi. TAma ndkyy hammashoidon puolel-
la, mutta se nikyy koko terveyspalvelujen alalla.
Terveyskeskukset ja sairaalat eivit nykyisellain
toimi tyydyttavasti. Kyse on pelkistddn rahan-
puutteesta, ei suinkaan suorittavasta henkils-
kunnasta. Henkilokunta on hyvin rasitettua, vi-
synyttd, osin jo loppuun palanutta. Télld menol-
la tilanne ei rdjahtiméttd kauaa kesta.

Mielesténi nykyisen hallituksen pitéisi ja toi-
von ministeri Biaudet’lle rohkeutta ldhted sille
tielle, ettd terveyspalveluihin kiinnitettdisiin eri-
tyistd huomiota ja tarkasteltaisiin menoja vihén
laajemmasta perspektiivistd kuin ehki vertaa-
malla aina edellisen vuoden menoihin. Nythin
on niin, ettd Eurooppa-kohtaisessa vertailussa
esimerkiksi saman kaltaisten sivistyneiden ja hy-
vin jirjestdytyneiden eurooppalaisten yhteiskun-
tien osalta Suomen terveyspalvelumenot ovat
ddrettdmén pienet bruttokansantuoteosuutena
tarkastellen. Pitdisi uskaltaa ilmoittaa tissd vai-
heessa, ettd panemme tavoitteeksi esimerkiksi 0,5
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prosentin korotuksen menoissa bruttokansan-
tuoteosuuteen niahden, jolloin me ratkaisisimme
valtavasti terveyspalvelujen ongelmia. Se olisi
taysin perusteltua tdnd pdivini, kun valtiontalo-
us on stabiilissa, hyvissd tilassa, jonka suhteen
on ansiot sekd Ahon hallituksella ettd Lipposen
hallituksella. Toivon, ettd nykyinen hallitus jak-
saa taloudenpitoa hyvilld tavalla jatkaa.

Sanomani on siis, ettd on tdysi oikeus tdssd
vaiheessa nostaa keskusteluun se, ettd terveys-
palveluihin kiinnitetddn huomiota ja ettd sinne
satsataan jonkin verran enemmaén rahaa. Se raha
saattaa olla varsin marginaalinen, mutta erittiin
tarked suomalaiselle yhteiskunnalle.

Ed. Hyssali: Arvoisa puhemies! Olisin ed.
Tiusaselle, joka on jo poistunut salista, halunnut
ihan sen peruskysymyksen tehda vield selviksi,
ettd palvelujen tuottaminen on suurin piirtein
saman hintaista, tuotettiin ne yksityiselld puolel-
la tai julkisella puolella. Juikisella puolella sen
maksavat piddasiassa veronmaksajat ja yksityi-
selld puolella tavallinen hammashuollon asiakas.
Jos subventiota kehitetdéin, pistetdan tastd nako-
kulmasta mielestini miettien, annetaanko mo-
lemmilla puolilla asiakkaalle sama subventio.
Kéyttipd palveluja kummassa tahansa, saa sa-
man yhteiskunnan tuen. Sitikin voidaan miettia,
mutta sitten pitai erityisesti miettid tissd mallis-
sa, miten ne, joilla on todella vihén varoja talla
hetkelld, tulevat sitten hoidettua, ja mik on jul-
kisen vallan vastuu.

Ed. Luhtaselle olisin sanonut my®éskin, ettd on
jo siirrytty yksilollisiin tarkastusvileihin. Sielld
terveyskeskuksissa on jo varmasti tehty ne toi-
menpiteet, jotka hyvilld omallatunnolla voidaan
tehdi. Than viimeisestd turkulaisesta vAitoskir-
jastahan néhtiin jo, ettd nyt jo menee lapi sellaisia
lapsia, joilla on runsaasti kariesta. Sielld pettédé jo
seula. Sielld on jo harvennettu tarkastusvileja.

Kun ed. Luhtanen totesi, ettd jos hin saisi
paittdd, hin heti antaisi tukea ikdantyville ihmi-
sille, ettd hiin kantaa heistd huolta, hdnen on
varmasti helppo tulla minun toivomusaloitteeni
taakse, jossa aloitan jo vuoden alusta nimen-
omaan vanhusvéaestosti, josta ed. Luhtanen kan-
toi huolta.

Peruspalveluministeri Biaudet: Arvoisa
puhemies! Téassd vaiheessa en ole valmis vield
antamaan mitdin ratkaisuja, millad tavalla kus-
tannusvaikutus voidaan ratkaista. Luulen, etti
useimmissa puheenvuoroissa on ainakin osa to-
tuutta. Joudutaan varmasti pohtimaan sek toi-
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mintamalleja ettd sitd, miten tuki jakautuu eri
ryhmien valilld. On mielesténi aivan oikein, ettd
ne ryhmiit, jotka ovaterityisen huollon tarpeessa,
ovat keskeisessid asemassa, kun selvitetddn ni-
menomaan, milld tavalla julkinen puoli voi pa-
rantaa toimintoja.

Mielestdni on aika hyvéi asia, ettd sekd yksi-
tyispuolen ettd julkisen puolen ikadiskriminaati-
on, jos sitd niin voi sanoa, poisto tulee suunnil-
leen samanaikaisesti ja etti palvelut voisivat sii-
ni mielessi tukea toinen toisiaan, etti niissi ei
olisi kovin erilaisia periaatteita, mitk4d ovat ne
prioriteetit. Mutta sen enempé4 ei tissa vaihees-
sa. Kokeiluja on olemassa, nimenomaan niiti
toimintamalleja eri kunnissa. On olemassa tyo-
ryhma, joka niité tarkastelee, joka valitettavasti
vasta ensi vuoden loppuun mennessi saa val-
miiksi tyon. Matkan varrella on kuitenkin tar-
koitus hyodyntdd niitdkin tietoja ja 16ytdd
mydskin kuntien kanssa parempia toimintamal-
leja sen lisdksi, etti keskeiset periaatteet kansan-
terveyslakiin on esimerkiksi valttimatonta
muuttaa.

Ed. Vehkaoja (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa herra puhemies! Ed. Hyssili teki ajatuslei-
kin, ettd sairausvakuutuksen osalle olisi ikdin
kuin syytd kehittii jokin aivan erilainen rahoi-
tus- ja omavastuumalli kuin muuhun terveyden-
huoltoon. Ndinhin ei missdin tapauksessa pidi
tehd4, vaan meidan velvollisuutemme olisi, juuri
niin kuin ministeri Biaudet'n puheenvuorosta
dsken ymmérsin, yrittdd kerralla 16ytd4 sellainen
ratkaisu, jossa hammashuolto ldhestyy muuta
terveydenhuoltoa rahoitusmallinsa ja omavas-
tuunsa suhteen.

Mika koskee sairausvakuutuksen osuutta yli-
paitidn, on kokonaan toinen keskustelu, ja oli-
sin sithenkin valmis. Nythdn ei ole jirke# keskus-
tella siitd suuresta kysymyksestd, miten “julki-
nen” ja "yksityinen”, tai niin sanottu yksityinen,
Suomessa jarjestetidfin, vaan nyt on minusta p4a-
kohta se, ettd me vihdoin tunnustamme hammas-
huollon arvon tasaveroisena muun terveyden-
huollon osana. Hammasldakirini ed. Hyssédlin
kannattaisi my6s tehdi tyotd asian hyvaksi. Kun
hin sanoi, etta hén aloittaisi vanhusviestosta nyt
oman toivomusaloitteensa kanssa, niin arvelen,
ettd hin joutuu aluksi aloittamaan sen yksityises~
sd praktiikassaan, kunnes saadaan muita ratkai-
suja aikaan.

Ed. Tiusanen: Arvoisa puhemies! Ed.
Hyssiilille totean, ettd en todella poistunut; pai-
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kalla ollaan ja kuunnellaan, mitd ed. Hyssildkin
puhuu.

On kylld tarpeetonta olla huolissaan yksityis-
bammaslddkireiden tilanteesta, jos joku sitd on.
Sen lisiksi on toisaalta hyvin tarpeellista vahvis-
taa terveyskeskuksen mahdollisuuksia antaa
suun terveydenhoitopalveluja. Tdssa kylld ter-
veyskeskukset ja kunnatkin ovat varsinaisesti
padtoksentekijoind ratkaisemassa, miten asia ke-
hittyy. Ei kaikkialla, etenkdédn suurissa kaupun-
geissa, voida mennd tdssd asiassa kuntien huo-
non talouden taakse piiloon.

Lopuksi toteaisin, ettd vanhukset todella ovat
ongelmallisin ryhma, ei niinkd4n laitoshoidossa
olevat vanhukset, vaikka heidankin suutervey-
denhoitoaan on sanottu huonoksi. Heilld on kui-
tenkin mahdollisuus saada terveyskeskuspalve-
luja noin ylimalkaan. Yleensi laitokset ovat kun-
nallisia terveydenhoitolaitoksia, mutta vanhuk-
set kaupungeissa, joissa heille ei ole terveyskes-
kuspalveluja suun terveydenhoidossa, ovat mie-
lestini kaikkein huonoimmassa asemassa. Hei-
dédn asemaansa hallituksen esitys tietysti hiukan
helpottaa — tosin vuonna 2001.

Ed. Puhjo: Herra puhemies! Lakiesityksen
perusteluista ilmenee, ettd koko viestd pdisce
sairausvakuutuksen piiriin hammashuollon suh-
teen vuonna 2001. Ymmairran asian niin, etti
viime vuosien lisidntynyt ticto hammassairauk-
sien vaikutuksesta ihmisen muuhun terveyteen
tunnustetaan niin merkittdviksi, ettd hammas-
sairaudetkin tunnustetaan tavallaan sairauksik-
si. Nyt, kun koko viestd tulee korvausjirjestel-
mén piiriin, tuntuu jotenkin oudolta, ettd ed.
Hyssila esitti — tai taisi olla vain heitto — etti
otettaisiin jirjestelma, missi annettaisiin asiak-
kaalle mahdollisuus kayttda korvausta joko jul-
kiseen puoleen tai yksityiseen puoleen ja etti on
sama kumpaan hin menee. Mielesténi tillaista
systeemid ei voida ottaa kaytt66n, koska se olisi
erddnlainen pididnavaus koko sairauden- ja ter-
veydenhoidon piirissd laajentaa jirjestelmai
muuhunkin sairaanhoidon korvausjirjestel-
maén. Siksi mielestdni se ajatus pitdisi haudata.

Ed. Hyssd14: Arvoisa puhemies! Haluan
vield selventad. En ole ollut tuomassa uutta mal-
lia, vaan halusin osoittaa, ettd kun nyt terveys-
keskuksessa potilas maksaa itse noin 30 prosent-
tia, niin yhteiskunta verovaroista maksaa sen 70
prosenttia. Kun tavallinen helsinkildinen, esi-
merkiksi minun ikdiseni, ei pdédse terveyskeskuk-
seen, ei voi paista 30 prosentin piiriin, vaan mak-
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saa aina yksityiselle puolelle enemmain, koska ei
koskaan paise terveyskeskukseen. Niilld néky-
milld sielld ei ikiné ole resursseja. Voitaisiin miet-
tid, miten hin saisi saman etuuden, jonka hinta
nuorempi ihminen tai jokin muu ryhmi saa ter-
veyskeskuksessa. Miksi hdnen pitdisi maksaa
enemmaén, kun palvelun tuottaminen sininsi on
suurin piirtein saman hintaista molemmilla puo-
lilla? Terveyskeskuksessa palvelun hintaa nosta-
vat suuremmat avustajahenkiloston kulut ja hal-
lintokulut ja yksityiselld puolella taas ehkd pi-
temmadlle menevi laitteisto, erikoistuminen, eri-
koisladkarit jnp. Tassd on suo sielld, veteld tAalla.

Ed. Vehkaojalle toteaisin, ettd en ole koko
aikana, kun olen eduskunnassa ollut, pitanyt yk-
sityisvastaanottoa paiviadkain. Sikili haluan ta-
mén keskustelun katkaista.

En henkilOkohtaisesti viela usko uudistukseen
ennen kuin nien sen prosenttimaarin, jota ihmi-
set tulevat saamaan, eli minka verran heidén itse
tarvitsee maksaa tarvitsemastaan hoidosta ja
milld tavalla vihdvaraisten ihmisten, laitospoti-
laiden ja vammaisten asema turvataan.

Ed. Soininvaara: Arvoisa puhemies!
Olen huoneestani seurannut keskustelua, ja aika
moneen kertaan on paddytty kysymykseen, mitéd
hallitusohjelman kustannusneutraalius tissi asi-
assa tarkoittaa. Kun olin itse mukana neuvotte-
luissa, yritin hieman snomentaa, miti sielld aja-
teltiin.

Yksi asia on aivan selvdd, ettd se ei tapahdu
hammashoidon sisilli, koska hammashoidon si-
sdlld ei ole sellaisia rahoja, josta se voitaisiin
tehdd. Luulen, ettd kaikki tydryhméssi olleet,
olivat sitd mielti, ettid mielelldén siti ei tehtiisi
koko sosiaali- ja terveyssektorissa lainkaan, kos-
ka sielld yleensdkin tarvitaan rahaa joka paik-
kaan eikd suurta tinkimisen varaa ole. Sen verran
arvelen, miten tdssd kdy, ettd varmaan jotain
innovatiivisuutta sosiaali- ja terveysministerios-
si pitdd jonkin sdistdtoimen osalta olla, joka
suuruusluokaltaan on suurin piirtein sen kokoi-
nen, jotta se hallitusohjelmaa toteuttaisi.

Lihtodtason médrittely on kuitenkin aika han-
kalaa, koska vieston ikdfintymisen ja muitten
seikkojen takia koko alan kustannusrakenne on
aikamoisessa myllerryksessi ja silloin on vaikea
tietdd, mika on se taso, josta se 200 miljoonaa
sddstetddn, Joka tapauksessa tarvitaan suurta
aloitteellisuutta ja paljon toimenpiteiti, ettd saa-
daan jollakin tavoin kustannukset pidetyksi ku-
rissa ja samalla terveydenhuolto hyvini niissi
muuttuneissa oloissa, jolloin monia barometreja
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joudutaan muuttamaan. Yksi vaihtoehto voisi
olla my®s, ettd kun nyt on avattu se mahdolli-
suus, ettd julkiset sairaalat voivat myyda labora-
toriopalveluja yksityislddkéreille, niin julkisten
sairaaloitten hintataso otettaisiin 1aht6kohdaksi,
kun sairausvakuutus maksaa korvauksia labora-
toriopalveluista, ja jos joku yksityissektorilla
kymmen- tai kaksikymmenkertaiseen hintaan
yrittdd tarjota laboratoriopalveluja, niin niita ei
korvata, vaan korvataan se hinta, jolla ne sielti
julkiselta sektorilta joka tapauksessa saisi ostaa.

Ed. Stenius-Kaukonen (vastauspu-
heenvuoro): Arvoisa puhemies! Ed. Soininvaa-
ran viimeksi tuoma ehdotus on harkinnan arvoi-
nen. Nyt, kun julkisen terveydenhuollon labora-
toriot voivat myydd yksityislddkdrin ldhetteelld
tuleville potilaille my&s niitd palveluja, niin tay-
tyy sanoa, ettd melkein selilleen on lentdnyt, kun
on vertaillut hintoja, mité yksityinen laboratorio
perii samasta tutkimuksesta, jonka myos julki-
nen sektori, totta kai, voi tehdi. Julkisen sektorin .
hinta on noin 15 prosenttia siitd, miti yksityinen
laboratorio perii. (Ed. Kuosmanen: Yksityinen
maksaa verojal!) — Eihin siiti ole kysymys! Kun
taalld on laajempaakin tietimystd kuin minulla
siitd, mistd yksityiset lddkériasemat esimerkiksi
ottavat katteensa, niin ottavat juuri ndist labo-
ratoriomaksuista. On erittiin aiheellista tuoda
esille se seikka, etti niiti hintoja, mité yksityiset
perivit, joista sairausvakuutus korvaa, niitd pi-
téisi todella tarkastella tarkasti.

Tampereen yliopistollisen sairaalan piirista
tuotiin esille Kelan taksoja ja kritisoitiin, kun
niitd vaaditaan koko ajan korotettavaksi, ettd
pitdisikd paremminkin alentaa joitakin taksoja.
Tamihin on herittinyt suuren kohun, mutta se
on ollut erittdin terveellistd. Esimerkiksi kun la-
boratoriokoe, joka maksaa yksityisessd labora-
toriossa 222 markkaa, tehd4dn julkisessa labora-
toriossa 32 markan hintaan, niin kannattaisi kyl-
12 hieman miettia, misti on kysymys, jos ero voi
olla ndin suuri.

Ed. Puhjo: Herra puhemies! Kun ed. Soi-
ninvaara otti keskustelun alle laboratoriomaksu-
jen uudelleen jérjestelyn, niin ongelma on, vihin
niin kuin ed. Stenius-Kaukonen sanoi, yksityisen
puolen maksujen suuruus. Kuusi vuotta sitten
ndin omalla tydmaallani laskun, missi tavallinen
crp-testi oli 106 markkaa. Sitd testid kdytetddn
arvioimaan antibioottikuurin tarpeellisuutta.
Kun kuuri on paljon halvempi kuin tim4 testi,
syntyy kiusaus tietenkin laittaa mahdollisesti tur-
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hiakin kuureja, mika tietysti on vAard4 harkin-
taa. Mutta tdlléin, kun kuulin crp-testin hinnan
106 markkaa, kysyin heti omalta tyémaaltani ja
omakustannushinta oli 13,50 markkaa, joten
naissd maksuissa on valtavat hintaerot. Siksi var-
maan voitaisiin ehka harkita korvaustasojakin.

Ed. Vehkaoja: Arvoisa puhemies! Nyt
timi keskustelu meni jo vdhdn laajemmaksi,
mutta mindkin haluaisin sanoa, ettd ajatukseni
kulkevat saatujen selvitysten johdosta samaan
suuntaan kuin ed. Stenius-Kaukonen jo dsken
asiasta mainitsi. Nayttds todellakin liikaa silta,
ettd yksityiset vastaanotot rahoittavat toimin-
taansa laboratorioautomaatin kautta, jos ndin
sanotaan. Se on ollut aika helppo rahoitusauto-
maatti, ja sielld korvausjirjestelmén perusteita ei
ole uudistettu modernisoitunutta laboratoriotoi-
mintaa vastaavaksi niin kuin pitiisi.

Nyt on kiistelty kustannusten vydryttimises-
td. Mutta kun olemme muissakin asioissa seuran-
neet esimerkiksi julkisen ja yksityisen sektorin
vilisia tilanteita ndissd kysymyksissd, niin pi-
kemminkin on sellainen totta, etti julkisella sek-
torilla syntyy ylikustannuksia sen johdosta, etti
se on suurempina hallinnollisina kokonaisuuksi-
na toimiva ja sinne sisdltyy monesti semmoisia
toimintalohkoja, jotka eivit ollenkaan yksityi-
selld sektorilla ole. Pidin esimerkiksi mainitsemi-
sen arvoisina paivystystoiminnan kuten myos
poikkeusolojen varustelujirjestelyt sun muut.
Niamai kaikki yleensi rasittavat julkista sektoria
kokonaisuudessaan. Ei nyt tietenkdin, kun pu-
hutaan hammashuollosta, vyorytystd varmaan
ihan niin laajasti voida ajatella, mutta viirien
kustannusten vyOrytyksen vaara ei mielesténi
hammashuollossa voi olla ainakaan olennainen
ongelma.

Ed. Huuhtanen: Arvoisa puhemies!
Vaikka laboratoriotutkimuksen sv-korvausasia
ei kuulukaan timén asian yhteyteen, on syyti
kuitenkin todeta, etti niin yksipiippuinen ja yksi-
raiteinen kustannusvertailu ei ole kuin on annet-
tu ymmartia. Kelan valtuutetut ovat asiaa selvit-
tineet sen jilkeen, kun kohu nousi, ja monelle
ndisté asioista 16ytyy luonnollinen selityksensa.
Tosin tarkkuutta Kelan suunnassa tarvitaan
koko ajan, ettd kustannuskorvaukset ovat asian-
mukaisia. Ndmd puheet vain vdhin viittaavat
sithen, ettd nykyinen hallitus ilmeisesti pyrkii vai-
keuttamaan kaikin tavoin yksityistd toimintaa.
Sellainen d4nenpaino useassakin eduskuntaryh-
méassd on nyt kuulunut.
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Ed. Tiusanen :Arvoisa puhemies! Mieles-
téni ed. Huuhtanen viimeisessd kommentissaan
oli védrissi. Vuonna 2001 kiytdntdon tuleva
sairausvakuutuslain uudistushan yksinkertaises-
ti vahvistaa ihmisten mahdollisuuksia hakea
suun terveydenhoidon palveluja yksityiselta sek-
torilta, koska osa korvataan. Niin ollen timi ei
voi olla, niin kuin totesitte. Toisaalta edelleen
suurin — ja haluan sen toistaa — suurin ja vai-
kein ryhma talla hetkelld ovat vanhukset, jotka
eivit ole laitoshoidossa, jotka eivit asu niissd
maaseutukunnissa tai niissd kunnissa, joiden ter-
veyskeskus antaa 1956 ja sitd ennen syntyneille
asukkaille suun terveydenhoidon palveluja.

Tama téstd ja aivan lopuksi ed. Soininvaaran
huomio korvausasiasta. Tosiasia ei ole kovin yk-
sinkertainen. Tdss4 olen samaa mieltd kuin te, ed.
Huuhtanen, olette. Ajatellaanpa vaikka mag-
neettitutkimuksia. Niiden korvaukset yhta tutki-
muskertaa kohden ovat tuhansissa markoissa,
jotka Kela maksaa, esimerkiksi jokin lanneran-
gan magneettitutkimus saattaa korvaustasoltaan
olla 3 500—3 800 markkaa, jonka Kela korvaa
per tutkimus. Muuten tdmén tutkimuksen hinta
on noin 4 800 markkaa. Mutta jos korvausta ei
tapahtuisi, potilaalla ei olisi mitddn mahdolli-
suuksia hakea sitd tutkimusta, koska se on niin
kallis. Toinen puoli asiaa on, etti julkisin varoin
maksetaan usein yksityisten rontgen- ja kuvanta-
mislaitosten koneet néille laitoksille, kun ajatel-
laan yhteiskunnan maksamaa hyvin huomatta-
vaa korvausta.

Toinen varapuhemies: Huomau-
tan edustajille, etti késittelyssd ovat lahinni
hammashuoltoon liittyvit korvaukset.

Ed. Soininvaara: Arvoisa puhemies!
Joudumme kuitenkin pohtimaan kysymysta siiti
kustannustasosta, joka timén asian yhteydessi
on esitetty, ja meidan pitia silloin pohtia tervey-
denhuollon kustannusjirjestelmai kokonaisuu-
tena. Haluan sanoa, etti minéd en kuulu niihin,
jotka haluavat vaikeuttaa yksityisen sektorin toi-
mintaa, mutta meiddn pitdd miettid sitd, etti
meidin terveydenhuoltojirjestelmdmme on te-
hokas ja halpa eli siis kustannustehokas toisin
sanoen.

Minusta on ollut suuri uudistus, etti julkiset
sairaalat voivat myyd4 laboratoriopalvelut yksi-
tyissektorille, jolloin saadaan myods aika hyva
hintavertailu. Voi olla, etti siind on kustannusten
vyOrytysten suhteen ongelmia, mutta jos erot
ovat melkein kymmenkertaisia hinnoissa, niin
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suuria laskentavirheitd ei tehdd missddn, vaan
kysymys on siitd, ettd niméa ovat paljon tehok-
kaampia kuin yksityiset laboratoriopalvelut tai
yksityisissd laboratoriopalveluissa on aivan tor-
kedt katteet. Laboratorionhoitaja maksaa mo-
lemmissa jarjestelmissd yhtd korkeita veroja ja
yksityinen laboratorio maksaa veroja vain sitten,
jos se tuottaa timin lisdksi ylijadmaa. Mutta jos
se toimii omakustannusperiaatteeila, suurempaa
veroa ei tahin tule.

Ymmaértdakseni suuria sddstdja voidaan saa-
vuttaa myos pohtimalla yksityisen ja julkisen
sektorin rajapintaa toisinkin pdin. Voimme ih-
metelld, minkd takia julkiset sairaalamme tyh-
jenevit kello 16, kun ladkérit siirtyvit kadun
toiselle puolelle. (Eduskunnasta: Kello 13!) —
No, voi olla vihin aikaisemmin, mutta viimeiset
lahtevit kello 16. Voisi pohtia sitd, voisiko yksi-
tyisladkéarin vastaanotto tapahtua julkisessa sai-
raalassa, jolloin siitd tietysti maksetaan myos
vuokraa.

Ed. Kuosmanen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa herra puhemies! Ed. Soininvaaralle huo-
mauttaisin, etti yksityinen sektori joutuu maksa-
maan arvonlisidveroa 22 prosenttia laskun paélle,
jota yhteiskunnan ei tarvitse maksaa. Yhteiskun-
nan omistamissa laitoksissa yhteiskunta budjet-
tivaroin ostaa laitteet ja tarvikkeet kaikki. Yksi-
tyisen pitd4 ne kuitenkin hoitaa. Otan eduskun-
nan esimerkiksi. Jos te menette yksityiselle, kui-
tenkin eduskunta Kelalta perii Kela-osuuden sai-
rausvakuutusmaksun kautta.

Ed. Akaan-Penttiid: Arvoisa puhe-
mies! Ensinndkin tastd suhinasta. Tdmé on lati-
naksi tinnitus. Timmadinen on semmoisen henki-
16n kuuloaisti, jonka kuulossa on jatkuva hiirid.
Toivon, ettd eduskunnasta poistuu tima tinnitus
vihitellen, ennen kuin edustajat hermostuvat.

Itse asiaan sanoisin vain, arvon edustajat, sen
ettd koen aika kiusallisena sen, ettd tdssi salissa
laitetaan julkinen ja yksityinen sektori vastak-
kain ja vihjaillaan kaikenlaisilla tavoilla. Osa
naistd heitoista ei pida ollenkaan paikkaansa. Ne
ovat jotain muuta kuin se, mikd asianlaita on.
Kilpailuttaa pitdd oikealla tavalla. Yksityinen
sektori on mahdollisuus, jos sitd kdytetidn oi-
kein. Jos sille annetaan viiarat mahdollisuudet, se
vetid tietenkin vilistd, niin kuin jokainen teistd
edustajistakin vetdd vilista, ei siind ole sen ih-
meellisemmistd asiasta kysymys. Voisin kertoa
paljon yksityiskohtia sepelvaltimotauteihin liit-
tyvistd ongelmista jo monen vuoden takaa et
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cetera, mutta haluaisin vain sanoa, ettd toivon,
ettd vihitellen nikisimme resursseina nimi mo-
lemmat. Se on ainoa tapa pitdd huolta suomalai-
sen terveydenhuollon tasosta, koska rahat ovat
rajallisia.

Ed. Stenius-Kaukonen (vastauspu-
heenvuoro): Kun ed. Akaan-Penttild viitti, etta
tadlld esitetadn tyhjisti nyhjaistyja esimerkkejd,
kun itse olen esittinyt konkreettisen esimerkin,
jonka voin tuoda ihan mustaa valkoisella ed.
Akaan-Penttilin ihmeteltavéksi, haluaisin myos
omalta osaltani todeta, ettd yksityinen tervey-
denhuolto on tarpeellinen tdssd maassa ja niita
voimavaroja tulee kayttda siten, ettd ne tiydenta-
vit julkisen terveydenhuollon palveluja, niin
kuin hallitusohjetmaan on kirjoitettu. Julkisen
terveydenhuollon, julkisen vallan pitia vastata
sosiaali- ja terveyspalveluista, ja kunnat voivat
nykyain itse aika pitkélle pdatta4, miten ndmi
hankkivat, tuottavatko itse vai ostavat. On tapa-
uksia, joissa on jirkevii, ettd kunnat mydskin
hankkivat ostamalla palveluja. Voisin myoskin
kertoa erinomaisia esimerkkeja siitd, miten itse
nden kokonaisuuden kannalta jarkeviksi sen,
ettd niin toimitaan, mutta mielestani on pidetti-
va tdysin selkedni se, ettd julkisen vallan tehtava
on turvata kansalaisille riittavat sosiaali- ja terve-
yspalvelut, niin kuin perustuslaissa on sanottu.

Ed. Akaan-Penttild (vastauspuheen-
vuoro): Herra puhemies! Ed. Stenius-Kaukonen
sanoi aivan oikein. Julkisen vallan velvoitteena se
on lainsdddintdpohjalta, Me kaikki tiedimme
sen tadlla. Kysymys on tidydentivistd palveluista,
hetkellisistd kysynnan huipuista. Ne jaavat hoi-
tamatta, arvoisa puhemies, ellei kiytetd Suomen
valtion rajojen sisdpuolella olevaa muuta hoito-
kapasiteettia hyviksi. Tama on suuri ongelma,
joka on entisti suurempi ongelma tdmén keskus-
telun henki huomioon ottaen.

Ed. Tiusanen : Arvoisa puhemies! Timén
keskustelun on pakosti oltava hiukan laajempi
kuin mitd nimenomaan hallituksen esityksessi
on. Laajuuden vaatimus ldhtee siit4, ettd sosiaali-
ja terveysvaliokunnan ponnessa todetaan kus-
tannusneutraalisuus. Tuo on se pohja, miksi on
syytd puhua hiukan laajemmin.

Mutta mielestéini kukaan ei juuri ole julkista
terveydenhoitoa ja yksityistd asettanut vastak-
kain. Taalldhan on puhuttu ainoastaan sen suun-
taisesti, ettd pitdisi tervehdyttad niitd vdaristy-
mid, oikaista vddristymid, mitd on. Jos esimer-
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kiksi potilailta otetaan kohtuuttomia laborato-
riomaksuja, sehin on ainoastaan positiivista, jos
tallaisista vadristymista padstidin pois sen avulla,
etti julkinen terveydenhoito voi myyda palvelu-
jaan tilla tavalla.

Edelleen toteaisin myds sen, ettd sairausva-
kuutusmaksuja ei tietenkddn makseta kaytin-
ndssd mistddn muusta kuin meidin yhteisesti
yhteiskunnallisesta kassastamme ja varallisuu-
destamme.

Mitid tulee ed. Kuosmasen nostamaan arvon-
lisdveroon, silld taas ei vilttdmatta ole juuri teke-
misté terveydenhoidon maksujen ja sielta tulevi-
en kustannusten kanssa.

Aivan lopuksi haluaisin todeta sen, ettd timi
keskusteluhan on ollut erittdin hyvaa ja laaja-
alaista, niin kuin sen kuuluukin. Emme voi mi-
tddn osaa ihmisesti ottaa ikd4n kuin irti muusta,
emme mydskdin suun terveydenhoitoa.

Yleiskeskustelu julistetaan padttyneeksi.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksytdin
keskustelutta 5 ja 5b§, voimaantulosiddnnos,
johtolause ja nimike.

Lakiehdotuksen toinen kasittely julistetaan
paattyneeksi.

3) Hallituksen esitys tyomarkkinatuesta annetun
lain 24 §:n muuttamisesta

Toinen kasittely

Hallituksen esitys HE 83/1999 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté StVM
13/1999 vp

Lakialoite LA 111/1999 vp

Toinen varapuhemies: Kisittelyn
pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mie-
tinté n:o 13. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
Iu, sen jélkeen ryhdytddn lakiehdotuksen yksi-
tyiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Hyssd14: Arvoisa puhemies! Keskus-
tan ryhmi sosiaali- ja terveysvaliokunnassa on
jattinyt nyt kasiteltivadn asiaan vastalauseensa.

Tyomarkkinatuen tarveharkintaisuus puoli-
son tulojen osalta on tydttdmyysturvajirjestel-
massamme riiked epdkohta, joka olisi korjattava
mahdollisimman pian. Olimme titd mieltd jo
koko viime kauden ja teimme siitd omia esityk-
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sid. Tarveharkintaisuus asettaa tyomarkkina-
tuen saajat eriarvoiseen asemaan seka perhesuh-
teidensa perusteella ettd sen mukaan, mink3 jar-
jestelmidn mukaan korvausta maksetaan.

Liséksi, kun tyottéméana olevan tydmarkkina-
tuen suuruuteen vaikuttavat oleellisesti puolison
tulot, tima merkitsee sitd, ettd aina 14 000 mar-
kan kuukausipalkkaan asti perhe saa melkein
saman kaytettdvissa olevan tulon, kuin jos kum-
pikaan puoliso ei kévisi tdissd ja perhe eldisi
toimeentulotuella. Yhdessé verojen kiristymisen
japaivahoitomaksujen kanssa pienetkin lisdtulot
aiheuttavat kéytettdvissd olevien tulojen alene-
misen.

Stakesin tutkimus, joka on tehty sosiaalitur-
van vaarinkdytoksistd, kertoo, ettd tarvehar-
kinnan poistaminen tydmarkkinatuesta puoli-
sojen tulojen osalta vihentdisi myds vadrinkiy-
toksia.

Hallituksen esitykselld 83/99 korjataan titd
epikohtaa 15 prosenttia, joka on mielestimme
riittdmiton. Tavoitteena tulisi olla, ettd tyo-
markkinatuen tarveharkinta poistetaan niin, ettd
kaikkia tydttomid kohdellaan tasaveroisesti.

Vastalauseessa esitetdidn, ettd tarveharkintai-
suutta lievennetadn vuonna 2000 siten, ettd puo-
lison tulot ennen tarveharkinnan suorittamista
tehtdvdd vihennysti korotetaan 2 000 markkaan
kuukaudessa hallituksen esittimén 1400 mar-
kan sijasta. Tidmén jdlkeen tarveharkintaa tulisi
lieventdd vuosittain siten, ettd tarveharkinta
poistuisi kokonaan vuonna 2002, kuten myos
rinnakkaisaloitteessa 111/99 (Juha Rehula, kesk.
ym.) on esitetty.

Vastalauseen mukainen esitys lisdisi tydmark-
kinatuen kustannuksia 150 miljoonaa markkaa
ensi vuonna, mutta asumistukimenojen sekd ve-
rojen ja muiden maksujen kasvun takia valtiolle
palautuisi menetyksistd 45 miljoonaa markkaa.
Kannustinloukkujen purkaminen, sosiaalitur-
van yksinkertaistaminen ja tydttomien yhden-
vertainen kohtelu ovat tirkeitd tavoitteita, joi-
den toteuttaminen vaatii uudistuksia, joilla on
oma kustannusvaikutuksensa.

Arvoisa puhemies! Tulemme lain yksityiskoh-
taisessa kasittelyssi esittelemddn omat muutok-
semme, ja ne koskevat 24 §:44.

Ed.Stenius-Kaukonen:Arvoisa pu-
hemies! TyOomarkkinatuen tarveharkinnan lie-
vennys puolison tulojen osalta on tirked askel
tarveharkinnan kokonaan purkamisen tiell.

Me olisimme tietysti toivoneet, ettd olisi voitu
ottaa isompi askel kerralla. Hallitusohjelmassa
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on tAma sovittu, ja oli vahilld kayda niin, etti se
15 prosentin lievennys olisi pilkottu viela kol-
manteen osaan, mutta onneksi ministeri Monka-
re ja ministeri Siimes timéin asian huolehtivat
niin, etti saatiin kerralla tima toteutetuksi, vali-
tettavasti vasta ensi syyskuun alusta.

Tydmarkkinatuen tarveharkinta on yksi mer-
kittavimpid kannustinloukkuilmioitd aiheutta-
via asioita, ja sen vuoksi olisi tArkedd, ettd tissd
nopeasti pidstiisiin eteenpdin, ja kun niiti asioi-
ta hallituksen toimesta selvitetdéin, odotamme,
ettd tdssd saadaan vield uusia askeleita.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnassa asiantunti-
joita kuultaessa kuultiin kylld aika himmaistyt-
tivid perusteluja silie, miksi tata tarveharkinnan
lievennysta ei tulisi lainkaan toteuttaa. — Kos-
ka niyttdd silti, ettd en ehdi puhua titi lop-
puun, niin, herra puhemies, siitryn puhujako-
rokkeelle.

(Korokkeelta) Esitettiin viite, ettd puolison
tulojen tarveharkinnan lieventidminen johtaa sii-
hen, etti tyossd kayva puoliso alkaisikin tehdi
vain entistd enemmén t6it3, koska hin voi sitten
tienata hieman enemman ja vaikutus toisen tyot-
tdméina olevan puolison tuloon on sama. En tie-
da, oliko kenellekdan palkahtinyt pddhin, ettid
tillaisella perusteella tati esitystd voisi vastustaa.
Todellisuus silloin, kun puolison tulojen vuoksi
tarveharkinnan perusteella on menettinyt tyo-
markkinatukensa kokonaan tai osittain, on ai-
van erilainen. Voisin ottaa pari esimerkkia.

Henkilé on hakenut tyokyvyttomyyselaketti
jo pitkdan mutta ei ole sitd onnistunut saamaan.
Vaihtoehtohan sitten on, koska tydti ei ole pys-
tynyt tekeméidn endd, se, ettd kun sairauspiivira-
ha 300 paivad on tullut tiyteen, sen jilkeen on
sitten siirtynyt ansiosidonnaiselle péivédrahalle.
Kun kamppailu tyokyvyttomyyselakkeesti jat-
kuu, niin kun 500 p&ivaa on kulunut, elikka voi
sanoa, ettd kolme vuotta siitd kun henkilo on
joutunut jadmdén pois tydstd taikka menettdnyt
kokonaan tyopaikkansa, sitten siirrytddn tyo-
markkinatuelle. Ensin on 180 pdivia niin, etti
tarveharkintaa ei toteuteta, eli puoli vuotta, ja
sen jalkeen tarveharkinta alkaa purra.

Minkalaisissa tilanteissa henkil$ saa esimer-
kiksi ruhtinaallisen 2 500 markan tyémarkkina-
tuen sijasta, siis bruttona, vain 900 markkaa
bruttona tyomarkkinatukea kuukaudessa? Esi-
merkiksi tilanteessa, jossa toinen puoliso on jo
my0skin tyokyvyttomyyseldkkeelld. Kun eldke
muodostuu ehkd noin 7 000—38 000 markan suu-
ruiseksi bruttona, toiselle puolisolle jida 900
markkaa tyomarkkinatukea. N4ill4 sitten pitéisi
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maksaa ne korkeat terveydenhuollon kustan-
nukset ja usein erityisen korkeat lddkekustan-
nukset. Ei todellakaan voi puhua siitd, etti tarve-
harkinnan lieventdminen olisi vdara toimenpide,
vaan péinvastoin se on erittdin kiireellinen toi-
menpide.

Aivan vastaavasti tilanne voi olla juuri se, ettd
paddytddn siihen, ettd tydmarkkinatukea ei
makseta endd lainkaan. Minkélaista hirtehis-
huumoria tallaiset ty6ttdmat kayttavit? He sa-
novat, ettd he ovat nyt evp elikki eldvit vaimon-
sa palkalla. Toivon, ettd tdimi huumorin laji voi-
taisiin nopeasti kokonaan lopettaa tyémarkki-
natuen tarveharkinnan vuoksi, koska ne perheet,
joissa tarveharkinta vie toiselta tydmarkkinatu-
en kokonaan tai osittain, ovat usein pienituloisia
perheita, joissa usein on myoskin vield alaikdisia
lapsia, perheiti, jotka kamppailevat todella suu-
rien taloudellisten vaikeuksien kanssa jatkuvas-
ti.

Nailld perusteilla tarveharkinnasta pitiisi ko-
konaan mahdollisimman nopeasti luopua ja jit-
t44 puheet siitd, etti tarveharkinnan purkaminen
mahdollistaa vain suurituloisten tydssd olevien
puolisoiden tyén tekemisen entistd enemman.

Ed. Kerianen: Arvoisa puhemies! Kiytin
jo eilen tistd ensimmaisen késittelyn yhteydessi
puheenvuoron, jossa kerroin valiokunnan saa-
miin asiantuntijatietoihin perustuen, minkélai-
sen tuloloukun nykyinen yhteensovitusjarjestel-
m4 muodostaa. Kun timén hallituksen esityksen
mukaan puolison tuloista vihennettéisiin 1 400
markkaa ennen tyOmarkkinatuen médritysta,
tdma loukku ei vieldakain kokonaan hivii. Ty0s-
sd olevan puolison tulojen tulee nousta noin
6 300 markasta perati 14 000 markkaan, ennen
kuin yksilapsisen perheen kéaytettdvissid olevat
tulot alkavat merkittdvésti kohota. Edelleen ti-
mén hallituksen esityksen jilkeen tdssi uudessa-
kin jarjestelmdssa tapahtuu noin 10 000 markan
kuukausituloilla noin 10 prosentin nettotulojen
lasku perheelle.

Haluan lisiksi korostaa, ettd tavoitteena tu-
lee todellakin olla, kuten ed. Stenius-Kaukonen
dsken totesi, timin kaltaisen tarveharkinnan
poistaminen. Ei tarveharkintaa harrasteta muis-
sakaan tyottomyyskorvauksissa, eikd ole mi-
tadn asiallisia perusteita, ettd tyottdmid kohdel-
taisiin eriarvoisella tavalla. Niin ollen, vaikka
hallituksen esitys onkin ihan oikean suuntainen,
tulen yksityiskohtaisessa kasittelyssd kannatta-
maan vastalauseemme mukaista 24 §n muotoi-
lua.



Tyomarkkinatuen tarveharkinta

Ed.Seiviasto: Arvoisa puhemies! Meiddn
maassamme valitettavan moni avioliitto paattyy
eroon, ja siksi olisikin kaikilla tahoilla tehtdva
ratkaisuja, joilla erot voitaisiin minimoida. Tdma
lakiesitys, sindnsé aivan oikean suuntainen, niin
kuin tailld ed. Stenius-Kaukonen dsken sanoi,
kuuluu pienelti osin myds tdihin toimenpidevali-
koimaan. Vanhaa sanontaa lainatakseni rahan ja
rakkauden suhteesta sit4 voidaan soveltaa myds
tdhdn kysymykseen.

Saattaahan olla niin, ettd on taloudellisesti
kannattavampaa asua kahdessa asunnossa kuin
yhdessd, varsinkin jos saa yksinhuoltajalle kuu-
luvan korotetun lapsilisin. Mité timi merkitsee
tietyilld paikkakunnilla asuntomarkkinoilla?

Maassamme on ty6ttomyys edelleen tilasto-
nikkaroinnista huolimatta pelottavan korkealla
tasolla, ja edelleen on meilld paljon niitd pienitu-
loisia ihmisid, joiden tuloista valtaosa menee
asumiseen, ravintoon ja vaatteisiin. Monessa
suurkaupungissa ruokapankkien asiakaskunta
jopa lisddntyy, vaikka ndmé pankit eivit suun-
nittelekaan tietojeni mukaan minké4nlaisia fuu-
sioita ulkomaalaisten pankkien kanssa. En kylld
tiedd, onko vaikkapa Norjassa talld hetkelld
lainkaan ruokapankkeja. Turun suunnalla yk-
sinomaan kirkon ruokakassien piirissi on tu-
hansia ruokakuntia ja sen lisdksi vield Pelastus-
armeijalla on omat asiakkaansa. Keskustelua
tySttomyydestd, tyottdmyysturvasta, syrjayty-
misesti on siten syytd jatkaa erityisesti nain tu-
pon alla.

Ed. Rask merkitidin ldsni olevaksi.

Ed. Vehkaoja: Arvoisa puhemies! Olem-
me nyt tekemisissd tydmarkkinatuen kautta sel-
laisen jérjestelmén kanssa, joka on yksi suurim-
pia koyhyyttd, syrjdytymista ja epétasa-arvoa yl-
lapitdvista systeemeistd. On oikeastaan onneton-
ta, etti tyomarkkinatukea koskaan keksittiin-
kiin, koska sehin tuli samalle vihimmaistulon
alueelle, missa meilld oli jo olemassa jirjestelmi,
markkamaiaraisestikin kilpailemaan toimeentu-
lotuen kanssa samalle tuloalueelle, voidaan sa-
noa.

Asian kisittelyn yhteydessd valiokunnassa
hieman laajennettiinkin nikdkulmaa. Nimittdin
kun tyémarkkinatuki on osittain tarveharkin-
taista ja osittain taas ei, se on juuri se kohta
sosiaaliturvajarjestelmissimme, jossa yhtyvit
yksilokohtaisen sosiaaliturvan ja kotitalouskoh-
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taisen sosiaaliturvan erilaiset mekanismit, ja on
tavallaan jitetty ratkaisematta timi ongelma.
Tama on hyvin iso kysymys.

Nyt kun aktiivisen sosiaaliturvan tyoryhméa
pohtii ndité asioita, uskon, ettd tydmarkkinatu-
ki-casen kautta padstddn ikddn kuin niihin yti-
miin tdssd meidén jarjestelmissimme ja voidaan
sitten yhdessd arvioida, miten pitdisi menni
eteenpain. Nimittéin, jos tatd reformia nyt jatke-
taan ja tarveharkinta poistetaan tydmarkkina-
tuesta kokonaan, niin kuin varmaan kéyhyyden
poistamisen takia pitdisikin tehdd, seuraavan
etapin pitiisi olla, ettd teemme sen myds toi-
meentulotuen kohdalla. Meiddn tdytyisi ilmei-
sesti kokonaisuudessaan ottaa arvioitavaksi se,
onko endi tulevaisuudessa mitdédn jarked perhe-
kohtaisissa etuuksissa, vaan pystyisimmeko vie-
méin nami ikdan kuin yksilokohtaisiksi etuuk-
siksi kaikki tyynni.

Ed. K u o p p a : Arvoisa puhemies! Oikeiston
taholta tuodaan usein esille, ettd tyottoméat ihmi-
set keinottelevat tyottdmyysturvalla. Mielestdni
tam4 perustelu on tiysin virheellinen ja ontuva,
koska silla hetkelid, kun tydvoimaviranomaiset
tarjoavat tyottomalle tyotd, hdnen on otettava
tyo vastaan tai hénelle tulee pitkd karenssi. Nin
ollen viite, etti tyottdomyysturvalla keinotellaan,
ei mielestédni pida paikkaansa kdytdnnon elaimén
kanssa. Oikeiston tiytyy muistaa, ettd tyopaik-
koja puuttuu todella niin paljon, ettd ihmisille et
ole tarjota tyota.

Mielestdni puolison osalta tarveharkintaisen
tyomarkkinatuen lieventdminen on oikean suun-
tainen toimi, joka parantaa hieman siti suurta
epakohtaa, mikd tydmarkkinatuen osalta on ol-
lut. Onhan taysin kohtuutonta, ettd puolison on
elitettiva toista puolisoa, jos henkild on pudon-
nut tyomarkkinatuelle ty6ttdmyyden johdosta,
kun hinen tulonsa aikaisemmin ylittivdt vihin
yli 8 000 markkaa.

Niin ollen, jos ty6tén on ansiosidonnaisella
tyottémyysturvalla, hin on oikeutettu saamaan
tyottdmyysturvaa, mutta kun hin putoaa 500
pdivin jilkeen tyomarkkinatuelle, hén ei silloin
endd voi saada mitddn muuta kuin puolison tulo-
jen mukaan. Mielestdni tdima uudistus on oikean
suuntainen ja tatd tulee jatkaa, niin kuin nyt
esitetdén.

Yleiskeskustelu julistetaan paattyneeksi.

Toinen varapuhemies: Asian ki-
sittely keskeytetiin.
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4) Hallituksen esitys Suomen sotiin liittyneissi
miinanraivaustehtivissi palvelleiden etuuksia kos-
kevaksi lainsddidannoksi

Toinen késittely

Hallituksen esitys HE 62/1999 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté StVM
14/1999 vp

Lakialoite LA 55/1999 vp

Toivomusaloite TA 366, 474/1999 vp

Toinen varapuhemies: Késittelyn
pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mie-
tintd n:o 14. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
lu, sen jilkeen ryhdytdin lakiehdotusten yksi-
tyiskohtaiseen késittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed. Elo: Puhemies! Aivan lyhyesti totean,
ettd tdssd on erds eduskunnan pitkdin kéasittele-
md asia saatu myonteiseen padtokseen. Sen kus-
tannuksetkaan eivit ole kovin suuria, kun noin
1 500 miinanraivaajalle annetaan oikeus seki
hammashuoltoon ettd rintamalisidn. Kustan-
nukset ovat yhteensid noin 5 miljoonaa mark-
kaa.

Puhemies! Tassd yhteydessd haluan kuitenkin
todeta sen, ettd kun valiokunta on kuullut
asiantuntijoita, niin asiantuntijoiden joukossa
mainitaan muun muassa puheenjohtaja Eero
Lehtojoki Satakunnan Miinanraivaajat ry:sti ja
sihteeri Erkki Kallioméki Satakunnan Miinan-
raivaajat ry:std. Kun hallitus lakiesityksessdan
toteaa asian valmistelusta, niin siella kylla mai-
nitaan muun muassa sosiaali- ja terveysministe-
rid tietystikin yhteistyossd Kansaneldkelaitok-
sen ja Miinanraivaajakilta ry:n kanssa. Saamie-
ni tietojen mukaan asian valmisteluun on kui-
tenkin osallistunut myds Satakunnan Miinan-
raivaajat ry:n henkil6itd. Haluan nyt tissd yhte-
ydessd ainakin eduskunnan poytikirjaan tode-
ta, ettd ndma henkildt ovat olleet mukana asian
valmistelutydssi, joka on johtanut hyvaan tu-
lokseen.

Ed.Stenius-Kaukonen: Arvoisa pu-
hemies! Kuten ed. Elo totesi, asia on pitkdin ollut
vireilld eduskunnassa useamman eduskunnan ai-
kana. On myonteistd, ettd nyt on paisty positiivi-
seen tulokseen miinanraivaajien osalta.

Kun valiokunnan mietinndsséd puhutaan
myds hammashuollosta, niin jatkona aikaisem-
malle keskustelulle on syyta vield korostaa sité,
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etta tilla hetkelld kunnat eivit voi perid asiakas-
maksuja veteraaneilta, jotka ovat hammashuol-
toon oikeutettuja, niin kuin nyt miinanraivaajat-
kin tulevat omalta osaltaan tihdn joukkoon,
mutta heitihan on paljon laajemminkin, veteraa-
nit. Kunnat eivit saa nfistd maksuista korvausta
Valtiokonttorilta niin kuin yksityiselld sektorilla
tapahtuu. Kuntien jarjestima hammashuolto on
huonommassa asemassa, koska tdhdn liittyy
myds muita kustannuksia.

Sen vuoksi on ollut erittdin tarkeii, etti va-
liokunta on tehnyt lausumaehdotuksen, etti tu-
lisi selvittdd mahdollisuudet korvata veteraa-
neille terveyskeskuksissa annetusta hammas-
huollosta aiheutuneet kustannukset samoin pe-
rustein kuin muistakin sosiaali- ja terveyden-
huollon palveluista. TAma parantaisi veteraani-
en asemaa, koska kaikissa kunnissa ei ole yksi-
tyistd hammashuoltoa saatavissa. Toivon, ettd
timi asia menisi nopeasti eteenpéin. Olisi ollut
tarkeiti, ettd se olisi saatu jo nyt. Silloin ei olisi
tarvinnut antaa kunnille mahdollisuutta perid
muita maksuja niin paljon. Toivottavasti me
voimme saada aikaan, ettd kaikkia niitd maksu-
ja ei tarvitse perid, mitd sielld toisessa esityksessd
on jo sisdlld.

Ed. Elo: Puhemies! Jatkan vield. Kun me
olemme ed. Stenius-Kaukosen kanssa veteraani-
kansanedustajia veteraaniasiasta puhumassa,
uudistan sen, ettd tdmd on myOdnteinen asia.
Eduskunnan pitkd4n késittelema asia on nyt saa-
tu paatokseen.

Mutta toteaisin, ettd vield on yksi asia, jota
eduskunta on pitkd4n késitellyt, nimittdin vuon-
na 26 syntyneiden rintamatunnus ja -lisi. Saa-
mieni tietojen mukaan télla hetkelld noin 4 000
vuonna 26 syntyneistd on saanut rintamatun-
nuksen ja -lisin. Toivottavaa on, etti me taalla
eduskunnassa ja hallituksen my&tivaikutuksella
yhdessa saamme aikaan sen, ettd kaikki ne vuon-
na 26 syntyneet, jotka rintamalisin ansaitsevat,
sen my0s tulevat saamaan.

Yleiskeskustelu julistetaan paattyneeksi.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksytadn
keskustelutta hallituksen esitykseen sisiltyvien

ensimmadisen lakiehdotuksen 1§, voimaantu-
losddnnss, johtolause ja nimike,

toisen lakiehdotuksen 9 §, voimaantulosdan-
nds, johtolause ja nimike sekd

kolmannen lakiehdotuksen 1 §, voimaantulo-
sdannds, johtolause ja nimike.



Sotainvalidien tyokyvyttomyys

Eduskunta yhtyy sosiaali- ja terveysvaliokun-
nan ehdotukseen lakialoitteeseen sisdltyvin la-
kiehdotuksen hylkddmisesta.

Lakiehdotusten toinen késittely julistetaan
paattyneeksi.

5) Hallituksen esitys laiksi sotilasvammalain 6 §:n
muuttamisesta

Toinen késittely

Hallituksen esitys HE 67/1999 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM
15/1999 vp

Lakialoite LA 65/1999 vp

Toivomusaloite TA 434/1999 vp

Toinen varapuhemies: Késittelyn
pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mie-
tintd n:o 15. Ensin sallitaan asiasta yleiskeskuste-
tu, sen jalkeen ryhdytdan lakiehdotuksen yksi-
tyiskohtaiseen kisittelyyn.

Yleiskeskustelu:

Ed.Stenius-Kaukonen:Herrapuhe-
mies! My0s tdsséd on veteraanien kannalta mydn-
teinen esitys eli asunnonmuutostéihin tulevat nyt
oikeutetuiksi sotainvalidit, joilla on 10 prosentin
tyokyvyttdmyysaste, kun raja tahéin asti on ollut
20 prosenttia.

Tissé yhteydessd valiokunta myds otti kantaa
muihin kunnan jarjestimiin palveluihin niihin
oikeuttavan invaliditeettiprosentin alentamisek-
si. Talld hetkelld niissdhdn vaaditaan 30 prosen-
tin tydkyvyttomyysastetta sotainvalideilta, jotta
he saavat esimerkiksi kotipalveluja kunnassa ja
muita vastaavia sosiaalihuollon jirjestimii pal-
veluja. Me esitimme, etti myds titd prosenttia
alennettaisiin. Se olisi sotainvalidien kannalta
erittiin toivottavaa. My0s olisi tarkeii, ettd kun-
nat voisivat saada néihin varoja Valtiokonttoris-
ta. Se mahdollistaisi nimenomaan sotainvalidien
palvelujen tasavertaista jirjestimisté erilaisissa
kunnissa.

Yleiskeskustelu julistetaan paattyneeksi.

Yksityiskohtaisessa késittelyssd hyviksytddn
keskustelutta hallituksen esitykseen sisdltyvin
lakiehdotuksen 6 §, voimaantulosdinnés, johto-
lause ja nimike.
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Eduskunta yhtyy sosiaali- ja terveysvaliokun-
nan ehdotukseen lakialoitteeseen sisdltyvin la-
kiehdotuksen hylkadamisestd.

Lakiehdotusten toinen kaisittely julistetaan
paattyneeksi.

6) Laki rikoslain 28 luvun 1 ja 2 §:n muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 98/1999 vp (Raija Vahasalo /kok)

Toinen varapuhemies: Puhemies-
neuvosto ehdottaa, ettd asia lihetettidisiin lakiva-
liokuntaan.

Tamén asian yhteydessé sallitaan keskustelu
myds paivajarjestyksen 13) asiasta.

Keskustelu:

Ed. Vahasalo: Arvoisa puhemies! Lakia-
loitteeni oleellinen tarkoitus on se, etti autovar-
kaudesta tuomittaisiin kovempiin rangaistuksiin
kuin nykyddn tehddén. Nykyinen tuomioistuin-
kaytintd ei muutu eikd voi muuttua ilman, etti
lakiin tulee muutoksia. Monen nuoren uraputki
rikollisuuteen alkaa juuri autovarkauksista, jois-
ta he saavat niin lievin tuomion, ettei silld ole
heille varkauksia estdvaa vaikutusta. Kuitenkin
tehokkaampien rangaistusten antaminen olisi
helpoin ja halvin tapa katkaista alkuvaiheessa
oleva rikollinen uraputki.

Lakialoitteessani esitdn, ettd moottoriajoneu-
von luvattomasta kaytdsti rangaistaisiin jatkos-
sa varkautena ja torkedn luvattoman kdyton yh-
teydessd torkednd varkautena. TAll4 hetkelld au-
ton luvattomasta kidytostd tuomitaan sakkoon
tai vankeuteen enintdan yhdeksi vuodeksi. Tor-
kedstd luvattomasta kdytOstd voi enimmillddn
saada kaksi vuotta vankeutta.

Auton luvaton kaytt6 tarkoittaa arkikielessi
autovarkautta. Autovarkaudet ovat lisddintyneet
neljan viime vuoden aikana huomattavasti. Polii-
sin tietoon tulleita luvattomia kayttédnottoja on
tdnd vuonna tapahtunut koko maassa tammi —
syyskuun tilastojen mukaan 21 484, Lisdysti vii-
me vuoden saman aikavilin tilastoihin on 2 475.
Keravalla ja Jirvenpiissi tilanne on jo halyttava
ja karannut kasisti.

Aivan oma lukunsa on Helsinki, jonka alueel-
la tehtiin viime vuonna yli 6 000 autovarkautta.
Autovarkauksien lisiksi ovat automurrot ja muu
autoihin kohdistunut ilkivalta 1dhes kaksinker-
taistunut 90-fuvulla. Poliisin mukaan autoon
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kohdistuneiden varkauksien ja murtojen lisdan-
tyminen kiy selvisti yksiin tehtyjen huumerikos-
ten kanssa. Kummatkin rikoskdyridt kulkevat
samaan suuntaan, ylospain. Autovarkaudet lit-
tyvitusein muihin rikoksiin ja erityisesti siis huu-
me- ja muiden paihdeongelmaisten tekemiin ri-
koksiin.

Suurimman osan autovarkauksista tekee po-
liisin tietojen mukaan varsin pieni joukko. Tyy-
pillinen autovaras on nuorehko, yksin asuva
mies, jolla on péihdeongelmia ja aikaisempia
tuomioita. Nuorempien kiinni jianeiden kohdal-
la autovarkaus on rikosuran ensimméinen keik-
ka, ensimmaéinen askel muihin rikoksiin.

Autovarkauksista on sangen paljon tietoa.
Poliisilla on néppituntuma tekijéihin, ahkerim-
mat rikoksen uusijat tiedetd4n, on tehty profiileja
ja tilastokdyrid. Varsin hyvin osataan jopa en-
nustella, missd pain Helsingin alueella parhaiten
pddsee omasta autostaan irti ja minkélaisia auto-
ja, automerkkeja varkaat mieluiten vievdt. Nama
tiedot eivit kuitenkaan ndytd vihentdvin var-
kauksien maaraa.

Lakialoitteeni tarkoituksena on méaritelld
autovarkaus myos juridisesti autovarkaudeksi.
Rikoslain méérittelema luvaton kayttd viittaa
helposti muuhun kuin varkauteen. Asia mielle-
tddn helposti lainaamiseksi lupaa kysymétta,
eikd se kuulosta kovinkaan vakavalta, ei myds-
kddn rikoksen tekijin mielestd. Autovarkaus on
kuitenkin vakava omaisuusrikos eiki siihen tule
suhtautua véhitellen.

Kuten ajkaisemmin sanoin, autovarkaus on
monelle nuorelle alkavan rikoskierteen alku. Le-
viperdinen suhtautuminen varkauteen ei ole oi-
kea viesti nippérasormisille nuorille. Moni nuori
tuomitaan ehdolliseen rangaistukseen vasta use-
amman rikoksen jalkeen. Sormien lapi katselemi-
neneiautanditi nuoria pysyméain poissarikospo-
lulta. Sakot, ehdolliset rangaistukset ja nuoriso-
rangaistus voivat olla monen nuoren kohdalla
erittdin toimivia, mutta autovarkauksien yhtey-
dessd kyse on suurelta osin taparikollisista.

Arvoisa puhemies! Auton luvaton kayttd ja
siitd saadut tuomiot tuskin muuttavat ammatti-
varkaiden kayttaytymistd. Ndiden kohdalla on
syytd kiristdd otetta.

Tésta syystd ehdotankin, etti rikoslain 28 lu-
vun 1 ja 2 §:44 muutetaan siltd osin, ettd kayt-
tdonotto ilman lupaa on varkaus ja torkea kayt-
tdonotto on tdrked varkaus.

Ed. T. Seppédla: Arvoisa puhemies! Mie-
lestdni kasittelyssd olevan asian ajankohtaisuut-
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ta ja pdivanpolttavuutta kuvaa hyvin se, ettd
myos kohdassa 13 tuleva lakialoite, jonka olen
tehnyt, koskee samaa asiaa, mutta kyllakin sen
eri pykalda.

Kun eduskunta kymmenkunta vuotta sitten
muutti rikoslain 28 lukua ja otti kayttd6n termin
ajoneuvon luvaton kayttdénotto, oli sen tarkoi-
tus kohdella eri lailla auton viattoman tuntuisia
lainaamisia ja hyotytarkoituksessa tehtyji varas-
tamisia. Lain muutos johti kuitenkin ojasta allik-
koon. Varkaudeksi tarkoitetutkin tapaukset
muuttuvat nykyisin luvattomaksi kayttéonotok-
si, jos poliisi keskeyttda vaikkapa Lappeenran-
nasta varastetun auton matkan ennen Vaalimaa-
ta. Viattoman tuntuiset auton luvattomat kaytot
ovat monessa tapauksessa muuttuneet ajanviet-
teen omaisiksi tihutdiden sarjoiksi, joilla aikaan-
saadaan yhteiskunnalle ja sen tavallisille kansa-
laisille suurta vahinkoa.

Arvoisa puhemies! Vield 80-luvun puolivilissa
auton luvattomia kayttddnottoja oli alle 10 000.
Nykyisin mdard on reilusti yli 20 000, ja tind
vuonna tullaan ylittimadn 28 000 luvatonta
kayttoonottoa.

Arvoisa puhemies! Muun muassa tistd syysti
auton luvaton kiyttd pitdisi muuttaa takaisin
rikoslain 28 luvun 1 ja 2 §:ssd mainituksi varkau-
deksi. Tavoitteena olisi talloin ehkdistd varkauk-
sien tekemistid koventuvien rangaistusten myota.

Nykyisen tilanteen sijasta yhteiskunnan tulisi
antaa voimakas signaali siiti, ettd se pyrkii suoje-
lemaan yksityistd omaisuutta. Yhteiskunnan pi-
tdd olla valmis nykyistd kovempiin rangaistuk-
siin omistusta tai hallintaa loukkaavissa mootto-
riajoneuvorikoksissa.

Auton luvattoman kayttéonoton saattaminen
oikeuskdsittelyyn edellyttidd nykyisin asianomis-
tajan kanteen nostamista. Kun puhutaan nuori-
sojoukkojen  haastamisesta  oikeusistuimen
eteen, nousee kynnys tavalliselle kansalaiselle
melko suureksi. Jo pelko omasta turvallisuudesta
saattaa vesittdd koko prosessin kdynnistimisen.
Lainmuutoksen myoti asianosaisen lisdksi myos
viralliselle syyttajalle jéisi oikeus syytteen nosta-
miseen, kuten rikoslain 28 luvun 15 §:ssd tode-
taan, Tama helpottaisi jirjestiytyneen rikolli-
suuden torjuntaa ja toistuvasti moottoriajoneu-
von luvattomaan kayttoon syyllistyneiden kiinni
saamista ja tuomitsemista. Osallisuudesta ja
avunannosta rikokseen siadetaén erikseen rikos-
lain S luvussa.

Talld hetkelld poliisi ei pysty selvittimian
kuin pienen osan auton luvattomista kdyttdon-
otoista. Luvattoman kdytén muuttamisella var-
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kaudeksi olisikin yleinen ennaltachkiisevd vai-
kutus moottoriajoneuvoihin kohdistuvissa ri-
koksissa. Lainmuutoksen ennaltaehkiiseva vai-
kutus mitd ilmeisimmin helpottaisi my&s poliisia
tyOnséi tekemisessa.

Suomessa autojen hintataso on erittdin kor-
kea, miké johtuu muun muassa korkeasta auto-
verotuksesta. Jos anastuksen kohteena olisi huo-
mattavan arvokas auto, niin ilmeisesti olisi jirke-
vaa soveltaa rikoslain 28 luvun 2 §:44 torked var-
kaus. Monesti juuri arvokkaisiin autoihin koh-
distuneet eli tilli hetkelld myds osin luvatto-
maksi kaytoksi jadvat rikokset ovat jarjestiyty-
neen rikollisuuden organisoimia.

Edelld olevan lisdksi minulla on sellainen kisi-
tys, ettd rikostermi luvaton kayttd tai moottori-
ajoneuvon luvaton kayttd ei ole kovin hyvin tun-
nettu. Puhutussa kielessi sekd lehdiston keskuu-
dessa kaytetddn sanoja autovarkaus ja autova-
ras. Olisikin loogista, ettd lainsdadinndn ter-
minologia olisi johdonmukaista ja ymmaérretti-
vaa. Kai kysymys on kuitenkin varkaudesta, jos
joku vie luvatta toisen auton.

Nykyisen rikoslain 28 luvun 7 §ssd luvaton
kayttd maéiritelladn seuraavasti: “Joka luvat-
tomasti kdyttda toisen irtainta omaisuutta taikka
kiinted4 konetta tai laitetta, on tuomittava luvat-
tomasta kidytostd sakkoon tai vankeuteen enin-
tadn yhdeksi vuodeksi. Yritys on rangaistava.”

Hallituksen esitykseksi rikoslain muuttami-
sesta vuodelta 1988 todetaan, ettd moottoriajo-
neuvon ollessa luvattoman kéytdn kohteena on
sovellettava nimenomaan 28 luvun 7 §:44.

Arvoisa puhemies! Edelld olevan perusteella
ehdotan, etti eduskunta hyviksyy seuraavan la-
kiesityksen, joka muuttaisi rikoslain 28 luvun
7 §:n seuraavan muotoiseksi: “Luvaton kaytts;
joka luvattomasti kdyttdd toisen irtainta omai-
suutta taikka kiinted4 konetta tai laitetta lukuun
ottamatta moottoriajoneuvoa, on tuomittava lu-
vattomasta kaytostd sakkoon tai vankeuteen
enintéiin yhdeksi vuodeksi. Jos rikoksen kohtee-
na on moottoriajoneuvo, sovelletaan tdiman tu-
vun 1 ja 2 §:44. Yritys on rangaistava.”

Ed. Vihanédkki: Herra puhemies! Jiin
aikaisempien lakiesitysten puuduttavien kisitte-
lyjen jilkeenkin tdnne saliin istumaan, koska
nidmaé kaksi lakialoitetta ovat erittdin mielenkiin-
toisia ja koska olin lakivaliokunnassa silloin, kun
omaisuusrikosten osalta rikoslakia uudistettiin.

Timéi problematiikka, jonka osalta tuodaan
esille undenlaisia ratkaisuja, on erittdin mielen-
kiintoinen, ssmminkin kun silloin Holkerin halli-
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tuksen aikana tein lakialoitteen pakkokeinolain
muuttamisesta siten, ettd silloin, kun on mootto-
riajoneuvon luvaton kayttédnotto kysymykses-
sd, ovat pakkokeinot eli lihinni kiinniotto ja
pidattiminen mahdollisia riippumatta siita, ettd
rangaistusmaksimi ei ole niin korkea kuin esi-
merkiksi varkausrikoksissa. Nuorisohan silloin
pilaili poliisien kanssa, jotka pysdyttivit heidit
luvatta kayttéonotetun auton ratista, ja poliisi
saattoi vain voimattomana merkitd henkil6tie-
dot ylos ja korkeintaan, jos oli pdihtyneeni aja-
misesta kysymys, ottaa talteen ja myohemmin
my0s tarvittaessa pidattdd. IThme kylld, timaé la-
kialoitteeni meni 14pi, ja pakkokeinolakiin tuli
méirdys, josta poliisit vield nytkin, kun heisti
joitakin tapaan, sanovat kiitoksen sanoja, koska
se pahin ongelma kuitenkin poistettiin.

Nimi ovat molemmat lakialoitteita, joiden
tavoitteeseen olen valmis yhtyméan siltd osin,
ettd luvattoman kayttddnoton rangaistuksia li-
sdttiisiin. Sen sijaan en ole valmis hyviksymain
sitd, ettd kisitteet luvaton kidyttdonotto ja var-
kaus yhdistetddn, enk4 usko, etti lakivaliokunta-
kaan lahtee sille linjalle, koska molemmissa laki-
esityksissd puhutaan luvattomasta kaytOsta,
vaikka varkaus on eri rikos. Tdmi ed. Timo
Seppéldn ym. allekirjoittama ja laatima lakialoi-
te toki on sisdllyttinyt tdmédn uuden pykilidn
esityksen oikeaan paikkaan eli 7 §:44n 28 luvus-
sa, mutta kuitenkin suoraan viittaa 2 momentissa
varkauteen, vaikka edelleen on luvaton kayt-
tdéonotto kysymyksessi. Siltd osin tima ed. Va-
hasalon aloite minusta ei ole systemaattisesti oi-
kein. Nythén on sill4 lailla, ettd varkaus on ni-
menomaan rikos, johon syyllistyva aikoo taikka
toteuttaa sen, ettd liittdd esineen, tissi tapauk-
sessa moottoriajoneuvon, omaan omaisuuteen-
sa. Niistd tuhansista tapauksista, joita taalla ker-
rottiin luvattomia kéyttdonottoja olevan, ovat
todella monet nuorison ajeluhurjastelua, ja auto
sitten jatetddn, kun leikkiin on kyllastytty, tien
oheen ja pahimmassa tapauksessa saatetaan
myos vaurioittaa joko tahallaan taikka ajamalla
ojaan. T4ssi ei edellytetd auton omaisuuteen liit-
tdmisen ajatusta. Taisi olla ed. T. Seppild, joka
totesi, ettd erddssi tapauksessa Lappeenrannasta
varastettu auto on suunnattu kohti Vaalimaata
Jja Venijin puolelle menoon. Minusta se tayttis,
jos pidétys onnistutaan suorittamaan, varkau-
den yrityksen tuntomerkit, ja samanaikaisesti lu-
vaton kdyttdonotto on tapahtunut.

Edelleen totean sen, ettd sakko tahi yksi vuosi
kuusi kuukautta vankeutta on maksimirangais-
tus tavallisesta varkaudesta. En ole suinkaan var-
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ma siitd, ettd kun titd asiaa pitemmaille pohdi-
taan, paddytddn, myonnettakdon, sindnsd vai-
keassa asiassa oikeaan lopputulokseen, vaikka
kummasta hyvénsa lakialoitteesta niin ajattelisi.
Mielestini voitaisiin luvattomasta kaytosta pu-
hua edelleenkin, ja sen torkeimpi tekomuoto,
joka ldhenisi enemmaén varkautta, olisi ankaram-
min rangaistava.

Ed.S.Lahtela:Herrapuhemies! Tdssd nyt
olemme taas niitten perimmaiisten asioitten 44-
relld, jotka vaikuttavat pitkalti yhteiskunnan tu-
levaisuuteen. Aloitteitten ensimmaiisten allekir-
joittajien esittAmind on kuultu, etti tissi usein
on kysymys nuorista henkil6istd, mieshenkildis-
td, jotka rikollistuvat ja tati kautta urautuvat
myoskin vakavampiin rikkomuksiin yleensékin,
joita sitten seuraavat huumeorjuus, huumekaup-
pa ja kaikki muut rikokset, joita tahidn asiaan
liittyy. Todella pahasta uraputken luomisesta on
siis kysymys autovarkauksien kohdalla.

Kaytin edelleenkin vanhaa sanaa ja termia,
jota olen kayttinyt. Jii mieleen ed. Vahanikin
puheenvuorosta, ettd on hurskastelua puhua lu-
vattomasta kiyttd6notosta ja kevennelld perus-
teita, kuinka tdma pitdisi ratkaista ja hoitaa.
TamaA on yleensd lain tulkitsijoitten kasitys, ettei
pitaisi tuomita eikd kisitelld tekijoitd kovasti,
koska he ovat nuoria ja aloittelijoita timéin ri-
koksen suhteen. Kiésittddkseni kuitenkin tilanne
on sellainen, ettd jos ndihin asioihin puututtaisiin
riittdvin varhaisessa vaiheessa, riittivin terdvis-
ti ja kovasti, ehka katkaistaisiin jo alkava rikos-
kierre alkutekijéihinsa.

Sellaisenaan, kun on nuorehkosta henkilosti
kysymys, usein tihin myds liittyy liigatoiminta,
missd tim4 teetetdéin, pakotetaan tekemiin alle
15-vuotiailla, jotka eivit edes ole edesvastuullisia
lain edessd. Tahan ja ndihin asioihin toivoisi lii-
tettivin vahvasti myoskin sellaisen asian, etti jos
tillainen rikos teetetddn tai ollaan osallisena sel-
laisessa toiminnassa, missd nuori henkil6 pakote-
taan tima tekemiin tai tehdddn mahdolliseksi
tdméan kiyttAminen, siitd tuomittaisiin yhti an-
karasti, kuin jos olisi ollut itse tekemassa.

Yhtena asiana tulee aina mieleen, kun katso-
taan ja ndhdédén titd asiaa, on se, ettd yrittija
maksaa. Usein on peréisin liike-eldmaisti ja yrit-
tidjaelamasti se omaisuus, joka anastetaan tai
jolle tehddidn muuta haittaa. Sit4 kautta se koitun
yrittdjin pussista suoraan pois. Mydskin on it-
sestiddnselvyys, ettd oikeastaan ldhes kaikilla au-
toilla on varkausvakuutus ja tita kautta me jo-
kainen kukin omalta osaltamme niitten kohon-
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neitten vakuutusmaksujen muodossa maksam-
me niitten pienten konnien tekemié rotoksid ja
autojen tuhoamisia. Ei ole mielestini mitiin
eroa silld, onko autolla ajettu vahan, onko silld
ajettu paljon, onko sitd rikottu vdhan vaiko pal-
jon, teko on aina yhtd térked, yhta suuri ja yhtd
haitallinen.

Jotta pidsisimme parempaan yhieiskuntaan,
naihin asioihin, joita molemmissa aloitteissa yhti
hyvin perustellaan ja ndhddin, on puututtava
vahvasti ja terdvisti ja saatettava nima tekijat jo
alkutekijoissddn edesvastuuseen naistd asioista.
Siin& mielessi siitd, miten ja milld asteikolla teh-
ddan, on minusta selkeidsti ed. Vahasalon teke-
méssd aloitteessa miellyttivimmait nimi ran-
gaistusasteikot ja ehdottomammat sellaisinaan.
Myoskin viitin, ettd ne ovat selvésti ennalta
ehkaisevimmat. Siltd osin nim4 aloitteet niput-
tamalla, yhteen saattamalla valiokuntatydsken-
telyssd uskon, ettd ndistd syntyy sellainen raken-
ne ja muoto, ett tdima yhteiskunta parempana
tdma4 asian kohtaa ja nakee.

Tuntuu siltd, etta paljon tissi keskustelussa ja
vallankdytossd ndma rikokset rinnastetaan pik-
kuisen vanhaan hevosvarkauteen. Sellaisenaan
hevosvarkaus ei kisittdadkseni ole tdhan rinnas-
tettavissa, silld ellei sitd hevosta kovin kauas viety
ja se luvaton kiyttoonotto hellitettiin ja paistet-
tiin hevonen irti, niin se hevonen osasi matkustaa
kotiin ominensa. Autoille ei ndin kiy. Ne usein
tuhotaan ja h#vitetddn jalkien peittimiseksi. Tal-
t4 osin olen ehdottomasti ankarien rangaistusten
takana. Sitd kautta me kohtaamme timén yhteis-
kunnan parempana eteenpdin mentiessi.

Ed. Seiviadstd: Arvoisa puhemies! Luvat-
tomia kidyttdonottoja oli tilastojen mukaan
vuonna 98 yli 26 000 kappaletta, eli on kysymys
hyvin merkittivastd asiasta.

Haluaisin kiinnittdd molempien lakialoittei-
den yhteydessd, jotka ovat mielestéiniihan perus-
teltuja, huomiota sithen, ettd sen lisdksi, ettd niil-
14 varkauksilla tai luvattomilla kayttodnotoilla
aiheutetaan aika merkittdvid omaisuusvahinko-
ja, niilld aiheutetaan monesti my6s hyvin suuria
inhimillisid vahinkoja. Tapahtuu loukkaantumi-
sia, tullaan invalideiksi jne., eli inhimillinen kir-
simys on monesti aika suuri.

Kaytdssini ei ole tarkkaa tilastoa siitd, miten
monesti ry0stodn tai rydston yritykseen kayte-
tddn varastettua autoa, mutta kisitykseni mu-
kaan aika monessa tapauksessa nimi rikoksen
tekijat kdyttavat jonkun toisen omistamaa au-
toa, kun yrittavit keikkaa. Valitettavasti meidan
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yhteiskunnassamme, vaikka siiti on tdnikin
vuonna paljon puhuttu, poliisien resurssit ruo-
honjuuritasolla eivit ole mitenkain merkittavés-
ti lisadntyneet. Nyt vetoaisinkin siind hallitus-
puolueiden edustajiin, ettd kun lisima4rarahoja
tulee, niin valvokaa siti, ettdi ne kohdentuvat
juuri sinne ruohonjuuritasolle, etteivit nimi va-
rat mene EU-kuvioihin tai vastaaviin, vaan juuri
sinne, missa poliisia tarvitaan kansalaisen turval-
lisuuden takia.

Tééilld ed. S. Lahtela jo otti puheenvuorossaan
esiin sen, miten tdméd kohonneiden vakuutus-
maksujen myotd, maksaa myds niille ihmisille,
jotka autoa kiyttdvit, joten en puutu tahan kysy-
mykseen timén pidemmalti.

Nostan esille erddn kysymyksen, josta viime
aikoina on hyvin vakavassa sdvyssi puhuttu.
Kaupan myyjit ovat joutuneet monilla paikka-
kunnilla ryostojen kohteeksi. Kaupan myyjat
tyoskentelevit yksin, ja kun liikeaikalakia on
muutettu ja aukioloaikoja on pidennetty iltayh-
deksadn saakka monin paikoin, kaupan tyonte-
kijat ovat joutuneet erityisesti rydstdjen ja vaki-
vallalla uhkaamisen kohteeksi. Valitettavasti po-
liisitkin ovat joutuneet toteamaan resurssipulan
takia, ettd kaupan ryostd on tehty valitettavan
helpoksi. Ja varmasti monesti naihinkin keikkoi-
hin kdytetdan joko luvatta kdytt6on otettua au-
toa tai varastettua autoa. Tistd seuraa myos se,
etti pienyrittajat joutuvat entisti ahtaammalle,
nimi kauppiaat, jotka yrittavit pitdi liikettddn
auki, kun yhteiskunta ei pysty takaamaan tyo-
rauhaa siella oleville tyontekijoille.

Jokaisen ihmisen henki ja my6s omaisuus ol-
koon saman arvoinen ja yhtenisen suojan alla.
Toivottavasti nima lakialoitteet, joista ed. T.
Seppilédn aloitteessa olen itsekin allekirjoittaja-
na, etenevit ja jos eivit etene, niin sitten hallitus
alkaa suoraan puuttua tdhin kysymykseen.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan ensimméinen
varapuhemies Anttila.

Ed. Myllyniemi: Arvoisa puhemies!
Nami lakialoitteet ovat todella aivan erinomai-
sia ajatukseltaan. Eihdn lakialoite koskaan tie-
tenkddn ole valmis valttimatta juuri sellaisenaan
sdadettdvaksi, mutta ajatushan tissd ilman muu-
ta on tirkein.

Nyt on julkisessa sanassa hyvin paljon sotket-
tu ja vaheksytty sitd ja ihmetelty, miksi autovar-
kauksia nimitetidn “luvattomaksi kaytoksi”.
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Todellisuudessahan, en nyt aivan varma ole,
mutta luulisin, ettd vuonna 68, ehki vihin aikai-
semminkin, kun autovarkaudet todella tulivat
muotiin, niin silloin lainsd4t4ja nimenomaan ha-
lusi, ettd autovarkauksista rangaistaan. Kun va-
rasti auton tai otti sen luvattomasti kdyttdon,
rangaistiin ankarammin kuin tavallisesta var-
kaudesta. Siihen aikaan oli muistaakseni varkau-
desta rangaistuksena sakko ja kaksi vuotta. Sit-
ten sdddettiin pykdld, jossa torkedstd luvatto-
masta moottoriajoneuvon kayttéonotosta alara-
jaksi tuli kuusi kuukautta vankeutta ja ylarajaksi
kolme vuotta. Todellisuudessa torked luvaton
moottoriajoneuvon kayttdonotto on ankaram-
min rangaistava ollut jo silloin aikojen alussa
kuin nyt.

Mutta nyt tdtd pyk&lid on moneen kertaan
muutettu. Erikoisen huonoon suuntaan sitd vie-
tiin kymmenen vuotta sitten, vuonna 88, kun
torkedn luvattoman kayttéénoton perustelut
muutettiin. Aikaisemmin, kun varasti auton ja
rikkoi ikkunan, siin tuli tuhannen markan va-
hinko, taikka kun ajoi silld sitten kolarin myé-
hemmin, sitd rikosta arvosteltiin sen mukaisesti,
minkélaisessa kunnossa auto palautettiin asian-
omistajalle.

Talla hetkelld perusteluissa ei vilitetd ollen-
kaan siitd, vaikka silld autolla ajetaan kolari
mydhemmin, vaan katsotaan vain sen tekohet-
ken tilannetta. Jos siitd tulee vain 100 markan
vahinko siind vaiheessa, niin aina tuomitaan vain
luvattomasta kdyttoonotosta, joka todellakin on
lievasti rangaistava rikos. Elikk4 useimmat auto-
varkaudet silloin ennen vuotta 88 poikkeuksetta
rangaistiin torkeédna luvattomana kiytté6notto-
na, jonka alaraja oli kuusi kuukautta vankeutta.
Siitd ei voinut mitddn muuta tuomita, kun piti
vihintdan kuusi kuukautta tuomita. Tietenkin
erityisista syistd voitiin poiketa, mutta se harvoin
tehtiin, ja se pykald puri kylla siithen aikaan.

Mutta jostakin syystd eduskunta halusi myo-
hemmin, ettd titi lievennetédin, ja nyt me olem-
me sitten tissi tilanteessa, ettd autovarkaudesta
ei saa tosiasiallisesti mitdin. Jos varastaa kaksi,
kolme autoa ja siind samalla kertaa tuomitaan
esimerkiksi pahoinpitelystd taikka huumausai-
nerikoksesta, niin autovarkaudet menevit tiysin
ilmaiseksi. Ei niistd tule mitdan lisd4. Jopa niin
ilmaiseksi menee, ettd jos havaitaan sen jalkeen,
kun timi tuomio on jo annettu niista aikaisem-
mista rikoksista, viidestd, kuudesta auton luvat-
tomasta kayttdoonotosta, huumausainerikokses-
ta ja pahoinpitelysti, ettd sitd ennen timé sama
henkild oli ottanut luvattomasti kayttéén kaksi,



2586

kolme muuta autoa, niin syyttijilla on talld erdd
mahdollisuus jattda ndistd syyttdmattd ja niin
syyttdja tekeekin. Syyttdjd toteaa vain, ettd nimi
joka tapauksessa eivit olisi nostaneet sen ran-
gaistuksen madrai, ja jattdd jopa niistd syytta-
mattd kokonaan. Till4 tavalla suhtaudutaan ti-
hin luvattomaan toisen auton kayttoon.

Ei tarvitse ihmetelld sitten, jos poliisiviran-
omaiset eivit ole hirvittivin innostuneita asian
suhteen, koska kyll4 he ankarampia rikoksente-
kij6itd mieluummin jahtaavat, jos kerran ajasta
ja resursseista on kysymys. Tami pitiisi todella-
kin palauttaa melkeinpa ihan sinne samaan, ja
joseinytihan kuutta kuukautta alarajaksi sadde-
t4, kai nyt kolme kuukautta kuitenkin.

Ei Suomessa tarvitse varastaa mitiin nykyai-
kana, ei kenenkdin. Se on puhdasta ilkeamieli-
syyttd esimerkiksi timé toisen auton luvaton
kayttdonotto. Se kaiken lisdksi vield tehdédan silld
tavalla nykyain, ettd rikotaan tieten tahtoen ta-
hallisesti se auto taikka poltetaan. Qulussa esi-
merkiksi tdssd muutama vuosi sitten varastettiin
auto tai otettiin luvatta kdytt66n — mika nyt
termi onkaan — ja poltettiin, ja rangaistus oli 400
markkaa sakkoa. Jos omistaja olisi ajanut silld
ylinopeutta 20 kilometri tunnissa, niin hén olisi
voinut saada 4 000 markkaa sakkoa siita ylino-
peudesta, mutta kun toinen varastaa auton ja
polttaa sen, saa 400 markkaa rangaistukseksi. Ei
silld ole mitddn oikeudenmukaisuuden kanssa
tekemista.

Tosiasia on tietenkin se, ettd jotkut sanovat,
ettd ei niilla rangaistuksilla ja linnalla paranneta,
mutta kylla silld on merkitystd. Kun nuori siin
rikoksen rajamailla pydrii, tekeekd han vai eikd
hén tee, niin jos siitd on kunnollinen rangaistus
tulossa, niin kylld se joka tapauksessa merkitsee.
Jos taté oppia viljeltaisiin puhtaasti, niin miksei
poisteta rangaistuksia kokonaan? Miti varten
Suomessa ovat rangaistukset huomattavasti pie-
nemmat kuin muissa maissa? Mink& vuoksi Suo-
mi on vain oikeassa siind mielessd, ettd rangais-
tukset ovat mahdollisimman pienid? Kuinka se
oppi on vain meilld oikeaan osunut?

On tehty tutkimus esimerkiksi pahoinpitelyri-
koksista. Suomessa rangaistaan kaikkein lievim-
min ja meilld on kaikkein eniten pahoinpitelyri-
koksia. Nama4 asiat ovat varmasti hyvissi yhtey-
dessd toistensa kanssa. Meilld vankiluku laskee
ja rikokset lisidntyvat. Kylld niilldkin jotain te-
kemistd on keskenain.

Siithen aikaan, oliko sitten vuonna 88, kun
todella muutettiin titd rangaistusta niin lieviksi,
kun tavattiin luvattomaan kayttddnottoon syyl-
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listynyt autovaras, ei hantd voinut piddttddkiin
ollenkaan. Kalle vain sanoi, etti ajanpa varaste-
tulla autolla. Tuli puolen tunnin piisti vastaan
ja sanoi, ettd ajan toisella. Siita kirjoitettiin aika
paljon. Kiitokset ed. Vahanikille, jos hinen
aloitteestaan muutettiin pakkokeinolakia niin,
etté saatiin edes pidattdd. Oulussa muun muassa
sen muutoksen jalkeen autovarkaudet vihenivit
yli puolella. Silloin tehtiin muitakin toimia, mut-
ta autovarkaudet vihenivit puolella. Myéskin
autoista tehdyt anastukset, sieltd varastettiin siis
radioita sun muita, vihenivit puolella ja samoin
vahingonteot, pelkistiddn tAméin lainmuutoksen
my6td. Mutta nyt ne ovat rdjahtdmaissi jélleen
kisiin.

Mini en oikein voi ymmartia miksi sanotaan,
ettd se on niin vahiinen teko. Mitd varten pitda
ihmisen olla niin ilkedmielinen, ettd se varastaa
toisen auton ja rikkoo ja polttaa sen? Kyll4 siitd
pitad joku seuraamus tulla ja aika nopeassa tah-
dissa viela.

Nadistd lakialoitteista sindnsd ed. Vahasalon
lakialoite taitaa olla pikkuisen niksahtanut siind
mielessid — no, niin kuin sanottu, ajatushan sii-
ni tarkein on — kun siella sanotaan 2 §:ssi, etti
anastaminen aiheuttaa rikoksen uhrille timén
olot huomioon ottaen erityisen tuntuvaa vahin-
koa sun muuta, se on yksittdisend perusteena
térkeddn luvattomaan kiyttéénottoon. Se il-
meisestikin on silld tavalla, ettd luvaton kayt-
toonotto ei kuitenkaan koskaan ole anastamisri-
kos sinidnsd, mutta se nyt on vain semmoista
hienosddtéd tietenkin. Oikeusministerid aika-~
naan kirjoittaa sen oikeaan muotoon, jos timi
asia menee ldpi. Sen sijaan ed. Seppildn ensim-
mdisend allekirjoittama lakialoite nayttaisi ole-
van ndin puolimaallikon mielesti aika lailla oi-
keaan osunut.

Juuri tdmi sanonta on tirkedd. Jos luvatto-
masta kdyttéonotosta ruvetaan puhumaan to-
siaan nimikkeelld ”autovarkaus”, niin vaikka sen
tunnusmerkisto olisi sama kuin toérkeédn luvatto-
man kidyttéénoton mutta rangaistus kuitenkin
tulisi aina varkaudesta, niin silla olisi jo mydntei-
nen asiaa edistdva vaikutus, niin kuin tdssi on
tarkoitettukin, ettd niin tulisi tapahtumaan. Sil-
loin ruvettaisiin uskomaan. Se on vihidn sama
asia kuin “népistys”. Napistys on nimenomaan
erinomaisen huono nimike. Sitd vihitelldén, etta
no, se oli vain nipistys. Vaikka se olisi lievd
varkaus taikka vihiinen varkaus, jollakin tapaa
lieva varkaus, niin silld olisi aivan erilainen kai-
ku, mutta kun sanotaan napistys. Mutta meilld-
hin ovat nykydan esimerkiksi rydstot silld taval-
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la, ettd rangaistaan nipistyksestd ja nipistykses-
td, eiké tule kenellekdin mitdan.

Ed. Oinonen: Arvoisa rouva puhemies!
Olin oikein ilahtunut, kun nédin ed. Raija Vahasa-
lon ansiokkaan lakialoitteen tidrkedstd asiasta,
johonka hén on erinomaisen hyvin ja paljon pa-
neutunut. Juuri tillaisia rohkeita kannanottoja
tulee lakialoitteissa esille ottaa. Samoin olen erit-
tain ilahtunut muun muassa dsken ed. Seppo
Lahtelan ja juuri dsken ed. Myllyniemen puheen-
vuoroista. Télld hetkelld lainsdadiantd ja lain-
kaytto silloin, kun rikos kohdistuu autoon, tun-
tuu jotenkin pelleilylta tavallisen kansan silmis-
sd, kun on selvisti varkaus kyseessd ja tistd pu-
hutaan jonkinlaisena luvattomana kiyttéénot-
tona. Tassi eivit todellisuus ja suomen kieli tis-
mii milldan tavoin yhteen. Minusta asiat tulee
sanoa sellaisina kuin ne ovat, varkaus tulee sanoa
varkautena, rotds rotdksend jne.

Olen miettinyt, mitd luvaton kayttddnotto
voisi olla. Se on ehka harvassa tilanteessa. Ajatte-
len esimerkiksi, ettd luvaton kidyttodnotto saat-
taisi olla sellainen, jos olisi tydsuhdeauto ja ottai-
si tyokaverin tydsuhdeauton, ehki jotakin til-
laista. Ehka sellainen, jos poliisimies tietdisi ettd
poliisiauto, mustamaija, olisi tarkoitettu jonkun
toisen kollegan kdytto6n, mutta hin menisi, ettd
mindp4 otan nytja ajan partiokeikan till, niin se
saattaisi olla luvatonta kayttd6nottoa.

Mutta ne tapaukset, misti nyt on kysymys,
ovat kylld selvid varkauksia ja ne tulee suomen
kielelld my0s varkauksina ilmaista ja myds asian-
mukaiset rangaistukset ottaa sen mukaisesti.
Nykyinen lainkayttd tissi asiassa tuntuu kansan
silmissd pelleilyltd. Jokainen suomalainen nau-
reskelee termille ”luvaton kdyttoénotto™ silloin,
kun on todellisuudessa selvd varkaus kyseessa.

Meiddn on lainsdddantdéid muutettava siten,
ettd se vastaa todellisuutta siten, ettd se ehkiisee
ennalta rikoksia. Tassd on aivan selvisti tarve
muuttaa lainsidddinndssd nimikkeet, varkaus
varkaudeksi ja tuomiot asianmukaisiksi, silloin
tami ehkaisee nditd rikoksia. Edelleen virkaval-
lalla tulee olla riittivét keinot, joilla niitd voi-
daan ennaltaehkiistid. Kansalaisina me kaikki
todella maksamme autovarkaudet ja ilkivallat,
mitd autoille tehddin, niin kuin t44lld ansiok-
kaasti todettiin, ne tulevat autovakuutuksissa
meididn jokaisen maksettavaksi. Tkdvd kylld
maksamme kalliita autoilun kustannuksia. Nail-
14 on osuutensa my0s elinkustannuksiin.

Tissd yhteydessd en voi olla kiinnittAmattd
huomiota myos polkupyorivarkauksiin. Esimer-
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kiksi tyttareltdni vietiin Turussa polkupyo6ra. Ei
sithen paljon poliisi edes korviaan lotkauttanut,
vaikka selvasti oli voimahohtimilla katkaistu
lenkkilukko. Opiskelijalle muutaman tuhannen
markan vaihdepyordn varkaus on paljon suu-
rempi vahinko kuin jollekin johtajalle tyésuhde-
Audin varastaminen — jonka hin menettii, sen
korvaa vakuutus, mutta opiskelijan polkupyorai
ei korvaa mik#4n. Kuitenkin on aavisteltava sel-
viésti, ettd pydravarkauksia tekevit porukat, jot-
ka tarvitsevat rahaa huumeisiin ja myyvét pyorii
eteenpdin.

Talla tarkoitan, ettd meidédn pitdisi saada vir-
kavallan kynnys herkaksi puuttua pieniin rikko-
muksiin, jotta estetddn suurempia rikkomuksia,
alkaen polkupyoravarkauksista, autovarkauk-
sista, ja rangaistukset asianmukaisiksi. Tdn4 tie-
tokoneaikana ei olisi mikd4n ihme luoda sellaisia
rekistereitd ja kaytintdja, ettd varastettua tava-
raa ei viedd maasta pois. Nékisin, ettd on luota-
vissa kylld jarjestelmit, joilla estetddn varastetun
ajoneuvon maastavienti ja sen kdyttdminen. En
pitiisi tatd ollenkaan mahdottomana. Aikanaan
kun oli lddnitunnukset auton rekistereissd, oli
varmasti paljon helpompi nidhda, jos liikkkui va-
rastetulla autolla vieraalla alueella. Oli vahinko,
ettd niistd luovuttiin. Nyt sitd ei tavallinenkaan
ihminen eikd poliisikaan heti silli tavalla huo-
maa.

Ta4lla on viitattu tieliikenteen vaarantami-
seen, jota autovarkaudet aiheuttavat. Ndissi on
kysymys usein péihteitten ja huumeiden varassa
ajosta. Kerta kaikkiaan termi “luvaton kayt-
toonotto” pitdd jattdd pois silloin, kun on var-
kaus kyseessd. Mind ymmaérrin, ettd luvaton
kayttdonotto on sitd, ettd se aiotaan palauttaa
omistajalle takaisin. Jos joku ottaa, kuvittelen
vaikka, firman tyésuhdeauton ja ajaa silla toisen
tyontekijin vuorolla, on ottanut sen luvatta
kayttdon, niin hidn sen palauttaa sinne autotalliin
takaisin. Mutta autovaras, joka sédrkee toisen
auton, murtaa sen ja menee sinne sisille, ei ole
tainnut kovinkaan monta kertaa ajoneuvoa pa-
lauttaa. Pdinvastoin, sirjettynd, kolaroituna ja
poltettuna sen sitten joku jostakin sattuu loyta-
miin.

Kannatan ed. Vahasalon erinomaista aloitetta
ja aloitetta tukevia puheenvuoroja.

Ed.E.K anerva:Arvoisarouva puhemies!
Olemme ed. Oinosen kanssa ikddn kuin samasta
vaalipiiristd. Mind olen kdynyt oppikouluni siel-
14, mistd han nyt tuli valituksi kansanedustajaksi.
Paikkakunnalla viisastellaan aivan paikallisleh-
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ted myoten, ettd saimme kaksi kansanedustajaa.
Nyt, kun kuuntelin ed. Oinosen puheenvuoron,
huomaan, ettd oli hyvi etti se paikkakunta sai
kaksi kansanedustajaa, meilld nimittdin on va-
hén erilaiset nakemykset tésta asiasta.

Edustajien Vahasalon ja T. Seppildn huoli on
oikeutettu ja perusteltu, mutta mielestini 1a8k-
keet ovat vaarat. Ed. Vahanakki lakivaliokun-
nan pitkdaikaisena jaseneni ja juristitaustaisena
selvitti rikoslain 28 luvun systematiikan, enki
ryhdy sitd toistamaan. Sekin, miti ed. Vahanak-
ki sanoi syytevallan jirjestelyisti, on tdsmélleen
niin kuin hin kertoi. Nimittéin silloin, kun rikos-
lain 28 luku uudistettiin, luvattomat kiayttoon-
otot sdddettiin asianomistajarikoksiksi, toisin
sanoen edellytettiin asianomistajan tahto syyt-
teen nostamisesta, ennen kuin siti voitiin tutkia.
Siind oli taustalla se, ettd varsin useissa tapauk-
sissa on kysymys liheisen ihmisen auton lainaa-
misesta, usein omien vanhempien, mummun tai
vaarin auton kaytostd, ja haluttiin, ettd isd tai
aiti, mummo tai vaari saa vaikuttaa siihen, pan-
naanko nuori siitd syytteeseen vai ei. Ilmeisesti
jonkinlaisena kommahdyksend pakkokeinojen
kayttomahdollisuus tipahti samalla pois, mutta
aika pian se kdmméihdys korjattiin, ja nyt taalla
ymmarsin, ettd ed. Viahénikin aloitteesta.

En rupea méaritteleméén varkauden ja luvat-
toman kayton késitteitd erikseen. Jos auto ote-
taan siind tarkoituksessa, etti se otetaan iki-
omaksi tai myytdviksi ja rahaksi muutettavaksi,
se on varkaus. Siini mielessd ed. Seppalin otta-
ma esimerkki on kdytannéssékin totta. Joensuu-
laisesta kdytettyjen autojen liikkeestd koeajettiin
auto, tehtiin valmiit paperit, joilla se vietaisiin
naapurimaahan. Toinen ostajakandidaateista jii
piivystimdan ja toinenkin halusi myds tehdi
koeajon, kun rajalta soitettiin myyjille, ettd
nidma paperit eivit nayttiisi kaikilta osilta sinun
tdyttadmiltasi, oletko sind todella myynyt tdimin
auton, ja varkaudesta tuomittiin. Heilld oli tar-
koitus viedi se yli rajan.

Ed. Seiviston ottama esimerkki siiti, ettd nii-
td luvatta kdyttdon otettuja autoja kiytetddn
ryOstoihin ja varkauksiin, on ihan totta. Mutta
silloin kun siti kdytetddn ryostoon, rydstossi on
kova asteikko ja siind asteikkoa riittaa.

Naéité esimerkkejd ei pitdisi karrikoida, koska
suurin osa kuitenkin nuorten tekemisté luvatto-
mista kdytté6notoista on sen tapaisia ... Otan
yhden esimerkin vuodelta 92 yhdestd pienesti
kaupungista. Huonosti valvotulla nuorisotalolla
tuli "urheilulaji”, ettd viikkonloppuna otettiin lu-
vatta autoja kdyttoon. Kun joku Kkertoi, ettd me
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otimme viime viikonloppuna kolme, toinen po-
rukka lahti lydmaén sitd enndtysté ja otti neljd ja
seuraavana fauantaina viisi jne. Sen suurempaa
varastamisen tahtoa ja sen suurempaa moititta-
vaa rikollisuutta siini ei ollut.

Minulla on samanlainen koston kanavoitsijan
tausta kuin ed. Myllyniemelld. En tied4, kum-
malla meilld se on pitempi. Minulla sitd on 34
vuotta seitsemassi eri poliisiyksik 6ssd. Mini olin
samassa uskossa naiden rangaistusten vaikutuk-
sesta kuin ed. Myllyniemikin aina sithen saakka,
kunnes mind paisin tadlta padkaupunkiseudulta
vahan pienempiin ympyroihin ja aloin havahtua,
ettid kysymys on loppujen lopuksi syrjiytymisil-
midsta, joka paitsi ettd se monissa tapauksissa
periytyy, myoskin ndiden syrjiytyneiden erin-
omaisen kyvyn kautta solmia parisuhteita, usei-
takin parisuhteita, ja perustaa useitakin perheitd
kumuloituu.

Niinp4 sitten — kerron esimerkin, arvoisa pu-
hemies — vuonna 92 siinéd pienessi kaupungissa
varastettiin — kadytin titd termid, koska se on
yleiskielen termi — 298 autoa. Taisi olla niind
vuosina eniten myyty japanilainen automerkki,
siis kahta vaille 300. Havahduimme muutamien
sidosryhmaihmisten kanssa, ettd nyt 17 nuorta,
14—17-vuotiasta nuorta, olijoutumassa elinikai-
seen hikkihoitokierteeseen, ellei tehdi mitdan
muuta kuin pannaan tuomitut rangaistukset tiy-
tint66n. Havahduimme my®dskin siihen, etti sii-
nd pienessd kaupungissa ei voida esittdi, ettd
jonkun on tehtidvi, vaan totesimme, etti jos me
emme tee, ei varmaan kukaan muukaan tee. Niin
me kirjoitimme niille 17 nuorelle kirjeen kansa-
laisjarjestdn nimissa, ettd heiddn yolliset harras-
tuksensa on havaittu ja jos he haluaisivat vaihtaa
ne johonkin terveempdin, hyvaksyttivimpain
harrastukseen, heiti tuettaisiin.

En kuvaa sen prosessin eri vaiheita, en rahoi-
tusongelmia enkd muita, mutta néistd nuorista
puolet tuli heti ja osa sitten myShemmin. Heista
koulutettiin automekaanikkoja. Kun ensimmai-
set todistukset jaettiin 31.5.96 Liperin ammatti-
oppilaitoksessa, jonka suojiin paja rakennettiin,
autovarkauksia oli 29, siis 29 eli 10 prosenttia
siitd mita oli ollut vuonna 92. Vapaa-aikana hoi-
dettuna se tuli raskaaksi, ja tydyhteisoni alkoi
suhtautua siihen niin kielteisesti, ettd minun oli
siitd sitten luovuttava. Se lopulta kiellettiinkin,
mutta koko vuonnakaan ei ennéttinyt tapahtua
kuin 168 autovarkautta eli autovarkauksien
miira puolittui niilla toimilla.

Meilld on Suomessa — tdmén ed. Myllynie-
men kollega Oulusta on laskenut — 12 500 sel-
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laista hikkihoidokkia, jotka ovat olleet kahdesti
vankilassa ja seuraavan 20 kuukauden aikana
hakeutuvat sinne takaisin. Heid4n hoitonsa
maksaa 270 000—290 000 markkaa vuosi. En
osaa edes arvailla, mitd maksaa heidin per-
heidensi hoito. Hakkihoitokierre useimmiten al-
kaa alle 20-vuotiaana juuri téllaisista seikkailu-
mielessd tehdyistd luvattomista kaytdistd. Jos sil-
loin ei tehd4 mitddn muuta kuin tuomitaan mah-
dollisimman ankara rangaistus, hikkihoitokier-
re jatkuu sithen saakka, kunnes maksa poksah-
taa tai syrjaytynyt 10ytda vahvan, viisaan naisen
tai kokee jonkin uskontoa vastaavan voimak-
kaan herdtyksen. Muita mahdollisuuksia siitd
kierteesta pelastumiseen ei ole. Kaikki pelastus-
toimet pitdd tehdd minun mielestdni ennen ase-
velvollisuusikid, koska sen jalkeen ne ovat myo-
hiisii.

Otan yhden niistd pojista esimerkiksi. Han
joutui kesken prosessin suorittamaan vanhoja
taytantdonpantuja ehdollisia rangaistuksiaan.
Kesti puolitoista viikkoa, ennen kuin saatiin oi-
keusministeridstd lupa, ettd hédn saa jatkaa kou-
lua silli tavalla, ettd hin kidy y&t vankilassa.
Taméd prosessi kesti puolitoista viikkoa. Kun
menin vankilaan ilmoittamaan, ettd hin saa kiy-
di vankilasta koulun loppuun, hénelld oli jo
molemmissa olkapdissd tatuoinnit ja amfetamii-
nin kiyttékin oli jo aloitettu. Nyt héinelld on
automekaanikon tutkinto ja rekkakortti ja hin
ajaa Tukholmassa hyvin vartioitua arvopostia.

Toisin sanoen rangaistusasteikko kylld riittda.
Se, miki ed. Vahasalon ja ed. Seppildn esityksis-
s on pohtimisen arvoista, on edelleenkin syyte-
vallan jarjestely. Pitaisiko sittenkin palata siihen,
ettii luvaton kiyttd, olkoonkin, etti se on isin tai
vaarin auto, olisi kuitenkin virallisen syytteen
alainen rikos?

Ed. Vahasalo: Arvoisa puhemies! Pelki-
sin etukiteen, ettd hyvi asia hukkuu taas juridi-
siin kiemuroihin, ja ndytta silti, ettd ndin saat-
taisi kdydi. Meilld kaikilla on sama tahto siiti,
ettdi asialle pitdisi jotain tehdd, ja meidin pitdisi
nyt keskittya sithen, milld asia saataisiin 14pi.

Kun auto hiividi, eipi sitd ensimmadisend tule
miettineeksi, onko auton luvaton kayttddnottaja
liittdnyt otetun auton omaisuuteensa, jotta voi-
daan puhua varkaudesta, kun se on ihan yhti
torked teko auton omistajalle, on autoa sitten
lainattu ilman lupaa tai mit3 on tehtykin.

Ongelma on se, ettd tuomiot ovat liian athai-
sia. Eivit ne ole purreet eivitkd toimineet. Kaiva-
taan tehokkaampia rangaistuksia ja sitd, ettd
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asiaan puututaan aikaisemmin. Kysyn, miten oi-
keuskdytdntGd voitaisiin muuttaa muuttamatta
lakia. Nien, ettd lainmuutos on valttimiton,
muuten ei tapahdu kidytdnnossa mitdin.

Ed. Nurmi: Arvoisa rouva puhemies! Laki-
aloitteen henki olisi saatava henkiin. Lakialoit-
teessa puhutaan selvdd suomea, jossa “autovar-
kaus” tarkoittaa sananmukaisesti sitd, miti se
on. Auton "luvaton kdyttdonotto” termind on
psykologisesti varkautta véhattelevd. Jos ottaa
toisen auton, varsinkin vékivalloin, ja jos auto on
vield lukittu, talloinhdn kayttddnotto on selkeis-
ti varkaus. Varkautta tuskin on, jos taloudessa
on kaksi autoa ja toinen aviopuolisoista ottaa
toisen auton kiyttoonsi esimerkiksi mennékseen
kauppaan. Mielestdni termi “auton luvaton
kdyttoonotto” tulisi lakialoitteen mukaan muut-
taa “varkaudeksi”.

”Autovarkauksiin syyllistyvat tutkimusten
mukaan nuorehkot miehet ja niitd tehdddn pda-
asiassa muiden rikosten toteuttamiseksi”, lukee
lakialoitteessa. Tdméi on aivan totta. Itsellini on
siitd henkilokohtaisia kokemuksia. Jalleen ker-
ran, kun automme oli varastettu, auton sisilld
ollutta tavaraa 10ytyi huumeratsiassa erdisti
asunnosta.

Mielesténi lakialoite on kummunnut arkield-
man realismista. Tdytyy myos todeta, kun laki-
aloitteessa sanotaan, ettd rangaistusten pitéisi
olla kovempia, ettd ihmiset Suomessa ovat pda-
sddntoisesti sitd mieltd, ettd oikeuslaitoksen pi-
tdisi yleensd rohjeta kiyttdd reippaammin ran-
gaistuksia.

-Ed.Myllyniemi:Arvoisa puhemies! Tie-
dén ja arvostan erityisen paljon ed. E. Kanervan
tekemdd tyotd niitten onnettomien ihmisten
eteen. Téllaisia ed. Kanervoja pitiisi 16ytya tie-
tenkin joka poliisipiiristd, mutta ei valitettavasti
16ydy. Yhtd aikaa pitiisi antaa kohtuullisia ran-
gaistuksia ja tehd sitd ty6td, mitd hén on aika-
naan omassa poliisipiirissiddn tehnyt.

Ed. Kanerva on aivan oikeassa siini, ettd ra-
joissa on aivan riittdvésti, jos on yksi vuosi van-
keutta. Mutta palaisin sithen, mitd ministeri Ha-
kadmies muutama viikko sitten televisiossa sanoi:
”Qikeuslaitokset eivit noudata eduskunnan tah-
toa.” Ei se ole tarkoittanut sitd, kun on alarajana
sakko ja yksi vuosi vankeutta yldrajana, ettd aina
vain joka tapauksessa annetaan sakkoa, varasti
kymmenen tai kaksikymmenta autoa. Kyll4 hil-
jalleen voidaan kdyttdd 4—5 kuukauden ehdol-
lista tuomiotakin. Kylld rangaistusrajat todella-
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kin riittavit, mutta sitd oikeuslaitokset eivét vain
ota opikseen.

Nimeltd mainitsematon henkil®, salin ulko-
puolinen, sanoi, ettd eihdn siind mitdan vahin-
koa synny, kun auto varastetaan ja se rikotaan,
vakuutushan sen korvaa. Jos lainsdatimistehta-
viin osallistuneella henkil6114 on tillainen ajatus,
ettd kun vakuutus korvaa jonkin vahingon, ei
siitd synny kellekddn vahinkoa, ei tdmi voi olla
oikea ajattelutapa. Nam4 ajajat aiheuttavat joka
tapauksessa useita tuhansia kolareita, ja myds
useita henkilditd kuolee autovarkaustapauksis-
sa. Lakialoitteet on todellakin otettava vakavas-
t1.

Ed.S.Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Myllyniemen puheenvuoroa jatkaakseni to-
tean, etti ed. Erkki Kanerva kylla varsin hyvin ja
pehmeidsti asian néki, lakimiesméiisesti ja oikeus-
oppineesti, ja vaikka onkin syyttivélld ja tutki-
valla puolella, niki asian puolustusasianajaja-
luonteisesti.

Se mitd haluaisin todeta tillikin kertaa, ettd
kun on omistavasta portaasta kysymys, vaikka
vain auton omistajista, niin ei salissa ndy ke-
tdin muita vasemmistopuolueiden edustajia
kuin ed. Kanerva, ja hankin on puolustavalla
puolella. Siinid mielessd toivoisi, ettd eduskunta
ryhdistaytyisi ja ryhtyisi hoitamaan koko maan
asioita eikd olisi tdllaisella turhan pehmedlld
linjalla.

Ed. Oinonen: Arvoisa rouva puhemies!
Kiitan ed. E. Kanervaa siitd, ettd hin muistaa,
etti olemme samoilta paikkakunnilta. Olette
kaynyt oppikoulun maan mainiossa Haapamien
yhteislyseossa, ja tulen pitdimdin huolen, ettd
100-vuotisjuhlaansa viettavit.

Haapamiki on sellainen lintukoto, etti sielld
tohtii vaikka jattdd auton virta-avaimet paille
yOksi ja se sielld sdilyy. Mutta se on pienen paik-
kakunnan idyllid, jossa kyldldiset kontrolloivat
toinen toisiaan, mutta se ei toteudu endi kaik-
kialla muualla. Pienelli paikkakunnallahan ei
tarvitse endd maalla panna varmaan oviakaan
lukkoon. Riittdid, ettd on vdhin kiinni. Ehka
vield jossakin niin on ja erddssi maaseutukau-
pungissakin oli vield joku vuosi sitten. Thmetel-
tiin, etta jos ovet tarvii panna yolla lukkoon. Siitd
piti sosiaalinen paine ja herdnnéisyys huolen, ettd
niin oli.

Meilld Haapamdéelldkin tosiaan oli myymali-
autovarkauksia ja tillaisia aikansa, kunnes myy-
méilaautot loppuivat. Mutta niin kuin ed. Kaner-
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va mainitsi, niin kyllahén tietysti monet ennalta
ehkiisevit toimet vaikuttavat. Meilld alkoi katu-
lahetys pitdd huolta ihmisistd, ja kylid tiytyy
sanoa, ettid tupakka- ja kauppavarkaudet sen
mydté sitten loppuivat. Tosin meilld poliisiase-
makin kumisee tyhjyyttdan. Fi ole kyldpoliisia-
kaan, jossa aikoinaan oli 40 poliisin liikkkuva tu-
kikohta Haapamdella. Nyt, kun ei ole poliisia-
kaan, niin pikkurikokset eivit ehka tule ilmi,
mutta kyldn sosiaalinen kontrolli pitis huolen,
ettei pahempaa tapahdu. Auttaa paljon, jos on
tialaisia erinomaisia poliisimiehid niin kuin edus-
taja Kanerva, jotka isdllisesti tuntevat paikka-
kunnan nuoret ja pystyvit heitd tukemaan ja
kasvattamaan. Siitdhadn on loppujen lopuksi ky-
symys, ettd oikeudenkiytdn tarkoitus on saada
ihmiset takaisin yhteiskuntakelpoisiksi. On tie-
tysti harkittava se, milld keinoilla timé parhaiten
toteutuu.

Mutta mind olen keskustellut myds monen
henkilén kanssa, jotka ovat tehneet rotoksia, joi-
ta kutsun autovarkauksiksi. Ndima henkil6t, jot-
ka elaméssdan ovat sitten tehneet ulkonaisen pa-
rannuksen, kylla naureskelevat sille, kun lainsai-
dantd puhuu “luvattomasta kayttdonotosta”.
He sanovat, ettd selvd varkaushan se oli, kun
mind menin ja silloin otin sen ja sen auton ja ajoin
sinne ja sinne sillan kupeeseen romuksi, ettd var-
kaushan se oli! Naita rotoksid tehneet naureske-
levat itse sitten jalkeenpdin. Valitettavasti kaikki
eivit eldméssidin tule tekemadn ulkonaista pa-
rannusta ja muutosta. Kylld lainsddddnndn tulisi
olla sithen ohjaavaa ja katsoa tatd asiaa myos sen
ihmisen kannalta, jonka omaisuutta turmellaan,
jolta viedddn se auto. Periaatteessa me olemme
vakuutusmaksajina kaikki niiti, joiden omaisuu-
teen tdssd asiassa kosketaan.

Niin kuin viittasin, tissd on aivan selvit yh-
teydet tdnd aikana muuhun rikollisuuteen, niin
kuin ta4114 on monissa monissa puheenvuoroissa
tullut esille. Meilla pitiisi olla se herkkd kynnys
puuttua asioihin, jotta yhteiskunta on se isillinen
esivalta, isdllinen esivalta, joka tietysti omaa voi-
makeinot, joilla asiat saadaan jarjestykseen, ja
silloin tulee kdyttad selvdi suomen kielta. Totta
ihmeessd, jos joku ymmartdmattdmyyttiin ensi
kerran tekee rikoksen ja on oletettavissa, ettd han
ottaa opikseen, niin paask66n pienemmaélla ran-
gaistuksella. Hén tietysti tajuaakin sen, etti ri-
koksesta on rangaistus karsittivi. Mutta jos
tdm4 menee holtittomaksi eikd ihminen ota opik-
seen mistddn, niin kylld asiaan on silloin puutut-
tava, ja varkaus on selvd varkaus. “Luvaton
kayttodnotto” tosiaan voisi olia sitd, etti jos
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nuori ottaa vaikka isdnsé auton tai jotain sellais-
ta. Ne ovat jhan eri tilanteita kuin se, misti nyt
tiassid ansiokkaassa aloitteessa ed. Raija Vahasa-
lo puhuu. Lainsddddnndn on annettava isilliset
oikeudenkiytdn ja jarjestyksenpidon mahdolli-
suudet, jotta se myds oikeusistuimissa voi toteu-
tua.

Ed. T.Seppidla: Arvoisa rouva puhemies!
On sellaisenaan miellyttiva havaita, ettdi ndméi
lakialoitteet saavat sellaisenaan myonteistd kai-
kua. Se on osoitus siitd, ettd laki on nyt jidnyt
jalkeen tai véadrin tehty. Olkoon siitd esimerkkini
vaikka se, etti jos nuori imee letkulla autosta
tankin tyhjiksi, se on varkaus, mutta jos han
varastaa auton, ajaa silli sen tankin tyhjiksi ja
jattaa johonkin tienpieleen, se on auton luvaton-
ta kayttod. Eli laissa on korjaamista. Toivotta-
vasti asia tulee kunnolla pengottavaksi ja saa-
daan laki nykyaikaistettua asianmukaiselle ta-
solle.

Ed. Seivadstd: Arvoisa puhemies! Ed. E.
Kanerva kuvasi erittdin hyvin niiti toimenpitei-
td, missd hin oli henkil6kohtaisesti ollut muka-
na. Annan sille erittiin suuren arvon. Haluaisin
sen osalta vain todeta, etti syrjaytymisen ennalta
ehkiiseminen ja torjunta pitdisi aloittaa jo paljon
varhaisemmassa vaiheessa eli niita toimenpitei-
ti, joita ed. Kanerva toi esille, meidan yhteiskun-
tamme todella tarvitsee. Mutta en nde timéin
tyyppiselld toiminnalla ristiriitaa sen kanssa,
mitd edustajat Vahasaloja T. Seppild ovat esitté-
neet.

Pyritddn yhdessd luomaan sellainen yhteis-
kunta, jossa ei kukaan putoa rattailta, sosiaali-
sesti oikeudenmukainen yhteiskunta, jolloin ih-
misilli on tyGtd ja toimeentuloa, jotta timdn
tyyppistd seikkailua, johon ed. Kanerva viittasi,
el tarvittaisi Suomessa vaan tillainen itsensi to-
teuttaminen tapahtuisi muilla keinoilla ja muilla
areenoilla kuin auton varastamisena.

Ed. Kuosmanen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Edustajat Vahasalo ja Seppéld ovat tehneet
todella hyvin lakialoitteen autovarkauksien tuo-
mioitten koventamisesta. Se on oikean suuntai-
nen, mutta meidin taytyy muistaa, ettd kansain-
viliset rikollisliigat johtavat suurelta osin monis-
sa maissa autovarkauksia. Siind mielessd niitten
liigojen kiinnisaaminen olisi erittdin térkedd. Sil-
14 tavalla varmasti voitaisiin jo puolet estdd néis-
td autovarkauksista.

Autojen lukumiirdhdn on rdjihdysmdisesti
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kasvanut viime 15 vuoden aikana. Rekisterdityja
autoja on kaksinkertainen méira sithen, mité oli
15 vuotta sitten. Mutta autojen varkaudenesto-
laitteitten kehitys varsinkin vanhoissa automer-
keissd on tdysin vield suorittamatta, ja uudet
autothan varustetaan erittiin hyvilld varashilyt-
timilla ja tietokonelaitteisiin perustuvilla nume-
rokayttddnottoestolaitteilla. Varsinkin eteldssa
niissi autoissa, miti autovuokraamosta otetaan,
alkaa kaikissa olla jo numerosarjat, millid autot
kaynnistyvit. Tamén tyyppistd toimintaa Suo-
messa pitdisi maahantuojien puolesta tehostaa ja
silld tavalla estdd rdjihdysmaisti autovarkauksi-
en kasvattamista.

Tarkein minusta kuitenkin on, ettd kasvatus-
tyd kotien ja koulujen kohdalla nostettaisiin vield
arvoon arvaamattomaan. Toisin sanoen tdnd
paivandhén poliisit jo kiertdvit oppilaitoksissa ja
kertovat kaikista varkaustapauksista ja huu-
meitten kdytdstd jnp. Kasvatusty6é on se, jolla
jatkossa mielestdni estetddn autovarkaudet
nuorten keskuudessa.

Ed. Myllyniemi:Rouva puhemies! Kol-
mannen kerran puhun samasta aiheesta, kun luu-
len tuntevani timin paremmin kuin hammas-
huoltopykildn asiat. Sen vuoksi vield kertaan,
ettd syytevaltajirjestelyn suhteen sehin voitaisiin
silld tavalla jarjestdd, ettd niissi tapauksissa, kun
autovarkaus tai auton luvaton kaytté6notto on
tapahtunut niin sanotussa perhepiirissd, se olisi
aina silloin asianomistajan syytevaatimuksen
alainen. Muissa tapauksissa se olisi yleisen syyt-
tajan alainen. TAmA olisi hyvin jdrjestettivissa.
Senkin vuoksi kolmannen puheenvuoron otin,
kun pelkddn pahaa, ettd tim4 asia ei seuraavien
neljin vuoden aikana endd tinne saliin palaa,
vaikka aloitteet ovat ndin hyvid, kun hallitus ei
ole timmoista asiaa itse keksinyt.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdén ja
asia ldhetetddn lakivaliokuntaan.

7) Laki tieliikennelain 6 lnvan muuttamisesta

Lahetekeskustelu
Lakialoite LA 101/1999 vp (Eero Akaan-Penttild
/kok)

Ensimmédinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia 1dhetettii-
siin lilkkennevaliokuntaan.
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Keskustelu:

Ed. Akaan-Penttild: Arvoisa rouva
puhemies! Edelleen olemme tieliikennelain sisl-
14 mutta talla kertaa meluasioissa, ei liikenneme-
lussa vaan siini melussa, mik& ihmisen kuuloais-
tiin tulee ilman kautta muita teitd ja usein ihmi-
sen omasta halusta, kyseisessd asiassa nimen-
omaan dénentoistolaitteiden kautta. Sitd ennen
aivan lyhyesti mielellani sanoisin melun yleisistd
vaikutuksista muutaman asian.

Kaikki tieto siitd, miten vaarallinen melu on
ihmisen kuuloaistille, perustuu tutkimuksiin, jot-
ka on tehty osittain jopa ihmisruumiin anatomi-
silla ja histologisilla tutkimuksilla itse asiassa jo
aika kauan sitten. Siind on materiaalina ollut
erilaisia liikenneonnettomuuksissa kuolleita ih-
misid, joiden teollisuushistoria ja muu on aikai-
semmin saatu tarpeeksi hyvin taltioitua. Niin
suurin osa teistd tietddkin, etti tihan asti Suo-
messa yleisin ammattitauti on ollut metun aiheut-
tama ammattitauti. Sehén tuli meille prosessite-
ollisuudessa, paperi- ja metalliteollisuudessa, jos-
sa tyOntekija altistui joka péivd, paivistd toiseen
koko tydpaivin ajan liian korkeille melutasoille.
Sieltd ovat tulleet kudosopillisen tiedon ohella ne
rajat ja desibeliarvot, 44nenpainetasoarvot, joi-
den perusteella nyt yleista ohjeistoa Suomen kan-
sallekin on annettu aika pitkén aikaa.

TySelimamme on tydlainsdddinndn kautta
tissd jo erittdin hyvissd kunnossa. SAK ja STK
tekivit ensimmadiset sopimukset jopa tyonteki-
joiden vilisten kuulosuojaimien kautta jo lihes
30 vuotta sitten, itse asiassa vuonna 1972. Kun
aikanaan tyoterveyshuoltolaki tuli kdyntiin ja
tyontekijatkin rupesivat asioita oikealla lailla
ymmartamdéin, selvid tuloksia on saatu aikaan ja
tydelimissa melun aiheuttamien ammattitautien
maari on selkedsti vihentynyt. Kuulosuojaimia
kaytetddn entistd paremmin, ja toisaalta konei-
den ja laitteiden melutasotkin ovat selvisti alen-
tuneet.

Arvoisa rouva puhemies! Timén kaiken ohel-
la on paradoksaalista, kummallista se, ettd kun
tydolot on saatu tassikin mielessd ihmisen ter-
veydelle parempaan kuntoon, samanaikaisesti
aivan muualta meidan ihmiselamastamme hiipii
itse asiassa paljon salakavalampi tapa vaikkapa
meidédn kunkin kuuloaistiamme kohti. Se on va-
paa-ajan melu ja siihen liittyvét asiat. Teilld jo-
kaisella on varmaan oma subjektiivinen kisityk-
senne siitd, soitetaanko ravintoloissamme liian
lujaa vai liian hiljaa, soitetaanko elokuvateatte-
reissa liian lujaa vai liian hiljaa, miten ovat kaikki
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kesaisin tapahtuvat vapaa-ajan konsertit ja ul-
koilmakonsertit, miten teiddn nuorisonne kuun-
telee korvalappustereoita ja miten te itse kiytétte
esimerkiksi moottorisahaa kesimokilld, kuinka
lahelld perdmoottoria te istutte, ja entéipa sitten,
kun joskus menette yokerhoon ja joudutte sielld
diskoon, halusittepa tai ette, suojeletteko te siind
korvianne?

Yksikd4n niistd asioista ei yleensi ole ihmis-
korvallemme vaarallinen, jos tdllainen altistus
toistuu tdysin satunnaisesti ja harvoin. Mutta
tdmén asian, mink& takia olen lakialoitteenkin
tehnyt, idea itse asiassa on siind, ettd 20 vuotta
sitten nuorisomme melukayttiytyminen ei ollut
ollenkaan semmoista kuin se on nykypdivini.
Jos ihmiskorva, kuuloaisti, altistuu liian koville
energiapaineille jo sanotaan nyt 10—12-vuotiaa-
na ja elamii on jaljelld vield silloin 60 vuotta, on
aikamoinen vaara olemassa siini, eftd kun ehdi-
tadn keski-ikddn, rupeaa tulemaan semmoisia
muutoksia, jotka ovat kiusallisia jokaiselle, joka
kuulee huonosti. Olen sattuneesta syystd kuulo-
vammaisten kanssa hyvin paljon ollut tekemisis-
sd ammattini kautta enkd ole vield yhtdan tyyty-
viista huonokuuloista tavannut, kun vakavalla
mielella asioista puhutaan.

Kaikkien kovana pitdmassa prosessiteollisuu-
dessahan keskimidrin kesti 25 vuotta, jotta 75
prosentille tyontekijoista tuli semmoinen kuulon
alenema, joka ei ainoastaan ollut kuulokayralla
mitattavissa vaan oli myoskin selvésti kyseisen
henkilén itse aistittavissa. Tyontekiji, joka meni
ammattikoulusta teollisuuteen toihin, noin 40—
45-vuotiaana jo ajautui siihen tilanteeseen, ettd
hin ei kuulekaan kotona kaikkia asioita niin
kuin ehka olisi hyvé kuulla. Nyt, jos nuorisomme
aloittaa saman suuntaiset asiat kymmenen vuot-
ta aikaisemmin, rouva puhemies, timin mate-
matiikan mukaan, jos timi kaikki heiddn melu-
kayttadytymisensd on jokapaivaistd ja sitd voiver-
rata silloin tihén prosessimeluteollisuuteen, voi-
daan ajatella, etti osa niistd nuorista kokee sa-
man jossain 30 ja 40 ikdvuoden vilill4 varsinkin
siind kohderyhmaéssa, jossa on erityisié syitd, ettd
kuuloaisti ei olekaan niin kovin kestdva.

Meilld on perinndllisid eroja monissa muissa-
kin asioissa, ja sisdkorvan toiminta on yksi tim-
moinen tyypillinen alue. Sielld ei toistaiseksi ole
minkddnlainen paranemisprosessi mahdollinen.
Meilla on 20 000 aistinkarvasolua kummassakin
korvassamme sisakorvan kuulosimpukassa, ja
jos aistinkarvasolut yksi toisensa jilkeen tuhou-
tuvat, niiden tilalle ei tule uusia soluja eivitka ne
pysty mydskddn ottamaan toistensa tehtdvid
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vastaan. Nuoret ihmiset, jotka muutenkaan
yleensi eivit erityisesti nyt usko sitd, mitd van-
hemmat heille sanovat, eivit voi timmaoista asiaa
uskoa, koska kuuloaisti ei itse aisti nditd asioita.

Rouva puhemies! Korvassa ei tunnu kipua
silloin, kun aistinkarvasolu sielld kuolee, korvas-
ta ei vuoda silloin verta, ja vaikka korva on
kuuloaisti, se ei kuule sen yhden aistinsolun kuo-
lemaa. Tam4 on siis peruslahtdkohta minun la-
kialoitteelleni.

Nyt kaikkia d4nentoistolaitteita, mitd meilld
itse kullakin on autossa, voidaan soittaa semmoi-
silla 4dnenpainevoimakkuuksilla, ettd jos naima
tavat toistuvat joka pdivi, se riittdd melutyokri-
teeriksi, jos sitd on usea tunti paivdssi. Harva
meistd kuuntelee autoradiota tai stereota niin
tujaa, nuoriso tekee sitd tietyissd oloissa enem-
man varsinkin viikonloppuisin, mutta jos he sen
lisiksi sattuvat olemaan vaikka ammattikoulus-
sa, jossa harrastetaan erilaisia tyostokoneita, ja
yhtend piivini ollaan diskossa, sen lisdksi ehkd
harrastetaan ammuntaa, kerdtddn vahingossa
erilaisia sindnsd positiivisia harrastuksia, niin
paivittdinen melualtistusannos ylittyy joka péi-
vi. Sen seurauksena tulee niitd harmeja, joita me
hyvistd syystd voimme kutsua kommunikatiivi-
siksi harmeiksi.

Silloin on niin, ettd pelkistddn tdstd syystd
olisi hyvé, ettd yhteiskunta jotenkin ohjaisi myos
niiden nuorten Adnentoistolaitteiden kayttoa
auton sisilla, koska se on liikenneturvallisuusky-
symys ilman muuta. Keskitytddn mielenkiintoi-
seen musiikkiin ja sen héiritsevyyden ansiosta ei
kuulla sitd, mitd ymparilla liikenteessi tapahtuu,
ja totta kai siind samassa autossa on muita kans-
samatkustajia mukana, joiden kuuloaisti itse asi-
assa voi olla jo jollain lailla vaurioitunut, eivit
kaverit toistensa timmoisid asioita aina tiedi,
jolloin kuljettajan lisdksi riski on erilainen siini
autossa oleville matkustajille.

Totta kai, rouva puhemies, tihin tulevat sit-
ten mukaan kyldrallin muut huonot, hiiritsevit
puolet. Se on koko kaupungin alueella héiritse-
vid. Melualtistus menee usein ymparistoministe-
rién antamien normien mukaan ...

Ensimméadinen varapuhemies
(koputtaa): Ed. Akaan-Penttild, ihan pieni hetki!
Mini pyydan, etti salissa hiljennytddn kuuntele-
maan. Ed. Akaan-Penttild voi jatkaa.

Puhuja: Kiitoksia, rouva puhemies! Siiti

sen nakee, kun on huono kuulo ihmisillg, he eivat
kuule, mitd mind ta4lld puhun.

163  209329H
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Ensimmédinen varapuhemies:
Oli ti4llakin vaikeuksia kuulla.

Puhuja: Tahin viliin voisi muuten sanoa
uudestaan vield siitd, mikd oli edellisen puhe-
miehen aikanakin, tim4 kohina, miki on ollut
meiddn Adnentoistolaitteissamme tanidin. Suo-
messa on ehkd noin 250 000 ihmisti, joilla on
tdmin sorttinen kohina joko joka paiva tai aina
silloin sun talldin aistittavissa jommassakum-
massa korvassa. Sitd kutsutaan korvien soimi-
seksi eli tinnitukseksi. Se on se oire, joka yleen-
sd alkaa meluvamman yhteydessd ensimmaisek-
si.

Se, jos te aistitte sen jossain muualla kuin nyt
tassd salissa tdnddn, on merkki siitd, etti seu-
raavalla kerralla, kun niihin tiloihin menette,
suojatkaa kuuloanne, ettei kohina jai pysyviksi
tai vinkuna tai vonkuna tai puhina, mika tahan-
sa daniaistimus se sitten olkoonkin. TAimmoisen
oireen voi saada myds autossa soittamalla ste-
reolaitteita liian lujaa. Mini olen nahnyt tillai-
sia potilaita, eli ongelma on hyvin monimuotoi-
nen.

Sen takia, rouva puhemies, olen tehnyt laki-
aloitteen n:o 101, jotta tima4 asia tulisi kunnolla
keskusteluun. Toivoisin myos, ettd meidén lain-
sadtdjimme aikanaan ottaisivat timén asian va-
kavalla tavalla huomioon.

Ed. S. Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Akaan-Penttildn lakialoite on erittdin hyvi,
erittiin myonteinen, kun otetaan huomioon se
siltd kannalta, milt4 itse katson sité, eli tieliiken-
nelain ja turvallisuuden kannalta nimenomaan,
koska olen padssyt laheltd seuraamaan nuorisoa,
joka kerdd mitd voimakkaimpia vehkeitd ja pele-
ja seka ddnentoistolaitteita niin, ettd autosta ei
mitd4n muuta ulospdin kuulukaan kuin 14pi au-
ton kuoren tuleva musiikin jumpse.

Tallaisenaan toivon, ettd tdmai lakialoite ete-
nee valiokunnassa silld lailla, ettd sitd valmistel-
laan eri portaissa sithen muotoon, etti nami
katsastuksen tai muun valvonnan yhteydessd
valvotaan niin, ettd autolla ei voida aiheuttaa
korvamelua, kun liikenneturvallisuusriskié tisti
yleensd tulee, koska ei voi keskittyd ajamiseen,
kun ei voi nahdi, ei voi kuulla eikd havaita siti,
miti sivussa tapahtuu, jos yksinomainen tarkoi-
tus on tuottaa mahdollisimman kovaa metelia
auton sisalla.

Rouva puhemies! Toivon, ettd asia todella
pannaan kuntoon, ennen kuin siitd tulee vield
pahempia seurauksia.
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Ed. Puhjo: Arvoisa puhemies! Ed. Akaan-
Penttildn aloite lifkenteen meluhaittojen vihen-
tdmiseksi ja liikkenneturvallisuuden parantami-
seksi on erittdin hyvd. On hyvi asia, ettd otetaan
ylipddtansd sekd kuljettajaan, matkustajiin etti
ympéristddn tulevien meluhaittojen hdiriét pu-
heenaiheeksi, jotta niistd ylipd4tadn voidaan kes-
kustella ja alkaa paattai.

Itse aikoinaan terveyskeskuksessa lddkérind
toimiessani sain monta potilasta, 1ahinni van-
husviestosti, siltd pohjalta, ettd kortteliralli py6-
ri yOstd toiseen, viikosta toiseen ympdri vuoden,
ja talldin kyse ei niinkd8n aina ole erittiin korke-
asta melutasosta, vaan ylipaataan jatkuvan, tois-
tuvan melun aiheuttamasta harmista, joka muo-
dostui heille niin suureksi stressiksi, etti elami-
nen omassa asunnossa tulee hankalaksi ja erityi-
sesti nukkuminen.

Yksi asia lissthuomiona viela: En tiedd kuuluu-
ko polkupyérd ajoneuvoihin vai kulkuneuvoi-
hin, mutta aloitteessa puhuttiin autoon asennet-
tavista meluldhteistd, mutta me korvaldikéreina
ed. Akaan-Penttilin kanssa tiedimme yhden
suurimpia liikenteen aiheuttamia meluhaittoja.
Se on polkupyoriilijdiden korvalappustereoiden
kayttd, joka aiheuttaa kovimmat rasitukset ja
ilman muuta vaarantaa liikennetti, kun havain-
nointikyky kuljettajalla vahenee.

Ed. Nurmi: Arvoisa rouva puhemies! Ym-
mirrén, ettd juuri ed. Akaan-Penttild on tehnyt
tillaisen aloitteen, joka koskee kuuloa ja melu-
vammoja. Melu on saastetta, ja se on terveydelle
haitallista. Esimerkiksi Puolustusvoimissa yksi
rauhanajan terveydenhuollon péddtehtivisti on
meluvammojen ehkaisy. Jo yksilaukaus voi aihe-
uttaa meluvaurion, siis pysyvin vaurion.

Asun Lahden keskustassa. Taytyy myontia,
ettd varsinkin iltaisin kaupungilla ajaa nuoriso
niin sanottua korttelirallia. Autosta kuuluu kova
jumputtava musiikki. Uskon, ettd lakialoite on
tehty ammattitaidon pohjalta. Kaikin tavoin on
pyrittavi valistamaan ihmisid kovan ddnen, oli se
sitten musiikkia tai tehtaan melua, terveydeilises-
td vaarasta. Varsinkin vanhemmiten melusta ai-
heutuva vaurio aiheuttaa asianomaiselle ongel-
mia.

Lakialoitteessa lukee, ettd laissa ehdotetaan
kiellettdviksi my0s sellainen ajoneuvon héirit-
seva kayttd, joka johtuu toistuvasti samaa reit-
tid ajamisesta ja lisdlaitteiden liian kovadinises-
ta kaytosti, niin ettd on selvdd meluhaittaa ym-
paristén terveydelle ja viihtyvyydelle. Asiaan
liittyen haluan kuitenkin huomauttaa, ettd nuo-
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riakin on paha syyttdd Kkorttelirallista. Jos
nuorilla ei ole paikkoja, joissa viettid aikaansa,
ei pidd ihmetelld, jos he sitten hengailevat ka-
dulla.

Ed. Oinonen: Arvoisa rouva puhemies!
Kasitteilld oleva lakialoite, asia, on nyt erittdin
tarked. Kuten tiilld asiantuntemusta omaavat
ladkarikansanedustajat ovat esille tuoneet, hyvin
helposti tapahtuu pysyvid vaurioita ihmisen kuu-
loelimissd. Naitd kaikkia vaaratekij6itd ei ole
alemmin tiedostettu, ja siksi on ehkd aiheutunut
paljon vammautumista, joka tulee myShemmin
esille. Siksi on hyvin toivottavaa ja suotavaa, ettd
ndihin asioihin myos lainsdddanndssi kiinnite-
tddn huomiota niin tydssd kuin liikenteessi.
Mutta tddlld viitattiin mydskin vapaa-aikaan ja
juuri tuohon diskomeluun. Niihin kaikkiin toi-
voisi kiinnitettdvin huomiota, koska terveys,
myoskin ihmisen kuulo, on erittdin tirkea, vaali-
misen arvoinen asia.

Ed. Y1a-Mononen: Arvoisa puhemies!
Ed. Akaan-Penttildn lakialoite on erittidin asialli-
nen, asiantunteva ja tarpeellinen. Kiinnitin vield
erddseen seikkaan huomiota. On tallainen muo-
ti-ilmid esimerkiksi maaseudulla, ettd traktorin
kanssa tydskentelevit pitdvdt kuulosuojaimia
traktorin melun takia, mutta heilli on samalla
radio kuulosuojaimissa, ja mikd on se melutaso,
mikd sieltd tulee, jid kylld mietityttimaan.
Myédskin korvalappukulttuuri, joka nyt on, var-
masti tulee oman jilkensa jattAmadn varsinkin
nuoreen viestoon.

Mutta hiukan leikkimielisesti tihén ympéris-
ton hairiéén suhtautuisin, koska meilld tuolla
muuttotappioalueella aina tervehditdin ilolla,
kun tillainen auto, josta tdm4 jumputus kuuluu,
menee ohi, koska se on merkki, ettd ainakin yksi
nuori on paikkakunnalla vield olemassa tai aina-
kin ohi ajamassa. Tdma néin leikillisesti sanottu-
na.

Ed. Bremer: Rouva puhemies! Kun olen
kuunnellut titd keskustelua, niin yhtakkid tuli
sellainen hullu ajatus, ettd miné olen varmaan
joutunut Kuun pinnalle enké ole endd Maassa,
niin villiltd kuulostaa tdmi keskustelu. Toinen
selitys on tietysti se, ettd tdilld halutaan puhuja-
tilastoja, paljon puheita, ettd saadaan merkintdja
tilastoon. Nimittdin mini en hetkedkaédn epdile
taalla olevien ladkArismiesten arviota siitd, miki
on tirkedd elimdissd ja miki ei ole tirkeda elad-
maissd. Gynekologi pitd4 erilaisia asioita tidrkei-
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né kuin esimerkiksi kuulon ekspertit. Niin asia
on ihan selva.

Mutta kylld tima perin kummalliselta tuntuu.
Heitdn nyt ihan vain haasteenomaisesti vasta-
viitteitd: Kuka pystyy tulemaan minun autooni
sisddn madrddmaiin, milld voimalla mind kuun-
telen sielld? Se on minun kotini. Se vaatii kotiet-
sintdlupaa poliisiltakin tunkeutua toisen autoon.
Eikd minun kodissani kukaan tule sanomaan
ddnestd minulle, jollen mini héiritse naapureita.
Mutta jos mind omistan omakotitalon eiké ole
naapureita lahettyvilld, mind kuuntelen juuri sil-
14 voimalla milld mind haluan, enkd mind ym-
mirrd miten laki voi sithen puuttua. Kuka on se
ulkopuolinen, joka m#&araa, mikd on &éni, joka
hiiritsee kuljettajan keskittymistd, kun sekin on
taysin henkilokohtainen asia, miké hiiritsee ja
mik3 ei? Kuka ratkaisee, milla tavalla mitataan
ilmeinen kuulovammariski? Tullaanko desibeli-
mittarilla sitten jalkakdytdvén viereen ja ratkais-
taan se?

Vield siind, mitd valitontd meluhaittaa seuraa
ympéristolle, muistutan mieliin, ettd aikanaan
kun 90 desibelid oli suurin sallittu auton pako-
putkesta tuleva 44ni, niin 90 desibelia kaksitahti-
autosta oli aivan hirvittdva kitini korville, kun
taas 90 desibelid nelitahtiautolla oli pyoredtd
mukavaa. Eihén se ...

Ensimméiinen varapuhemies
(koputtaa): Kaksi minuuttia, ed. Bremer. Jos ha-
luatte jatkaa, niin puhujakorokkeelle!

Puhuja : Puhemies! Kaksi sanaa: eithdn de-
sibeliméd4ra mittaa d4nen miellyttdvyytta.

Ed. Tiusanen: Arvoisa rouva puhemies!
Melu on varmasti timén yhteiskunnan vaikeim-
pia ympiristdongelmia. Ongelma on sitd pahem-
pi, koska me sen kohteena olevat ihmiset emme
aisti sitd ongelmaa aina ongelmana. Niin kuin
taalld on tullut keskustelussa esiin, seuraukset
nikyvat sitten vuosien, vuosikymmenien jilkeen
huonontuneena kuulona, mutta tietysti mydskin
vilittémid seurauksia on: keskushermostoon
vaikuttavat tekijit. Voi olla hermostuneisuutta,
unettomuutta ja monia muita sen kaltaisia ympéa-
ristosaasteen seuraamuksia.

Siihen, onko timéa ed. Akaan-Penttildn laki-
aloite nyt kaikin puolin toimiva ja pitevi, siis
kritiikkiin, mink4 ed. Bremer esitti, en ota nyt
kantaa. Sithen kylld haluan yhtyi, niin kuin t44l-
14 korvalddkarit ovat puhuneet, ettd melun vai-
kutus nuorten ihmisten ja lasten kuuloelimien
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kautta koko terveydentilaan on vakava yhteis-
kunnallinen kysymys.

Lopuksi toteaisin, ettd kun me ympdéristéva-
liokunnassa kisittelemme ympéristéonsuojelula-
kia talla hetkelld, niin kylld késittelyn yhteydessi
on tullut toistuvasti esiin, etti ei lainsdddantd
mutta emme aina me ihmisetkdn vield ymmarra
melusaasteen kielteistd merkitysti sen todellises-
sa laajuudessa.

Ed. Akaan-Penttild: Arvoisa rouva
puhemies! Tamékin keskustelu osoittaa, miten
hankalaa vapaa-ajan melu itse asiassa on saada
sellaiseen kontrolliin, kuriin tai jrjestykseen,
jota esimerkiksi ed. Bremer penisi.

Haluaisin kommentoida muun muassa korva-
lappuasiaa. Siitd on tehty useita tutkimuksia ja
tiedetddin, ettd jos normaalisti nuoriso tai kuka
tahansa meista kayttad kotioloissa korvalappu-
ja, silloin ei soiteta liian lujaa, mutta jos 1dhde-
td4n kaupungille, missd on muuta elaméia ja me-
lua ymparillé, siitd seuraa se, etti tdytyy nostaa
volyymié ylospain, jotta musiikin kuulisi. Se on
noin 16 desibelid, ja silloin siitd yleensd aina tulee
melutyotd. Eldvissd elamissd korvalappujen
kdytto on kylld vaarallista, jos se on jokapaiviis-
td, mutta ei hiljaisissa oloissa.

Sen lisdksi sanoisin ed. Bremerille viela, etta
altistus ja kontrolli ovat kaksi eri asiaa. Mini
painotin tdssd nimenomaan melualtistuksen
merkitystd. Toki tieddn, ettd on aika vaikea ryh-
tyd kontrolloimaan, miten ihmiset kayttiytyvit
auton sisélld. Mutta jos sielld on enemméin kuin
yksi ihminen, niin sielld on kylla kontrolli silloin
paikalla.

Meilld Suomessa on nikemitti vield se, etti
ndistd tulee oikeusjuttuja, kun ihmiset saavat
korviensoimisoireiston pysyvana siitd, ett kave-
ri pamauttaa ddnentoistolaitteen vahingossa ai-
van tdysille niin, ettd hiukset nousevat pystyyn.
Ne ovat noloja tilanteita, ja muun muassa sellais-
ten estdmiseksi miné olen tuonut asian saliin kes-
kusteluun. Toivoisin, etti asia etenisi timén ta-
kia.

Ed. Bremer: Arvoisa rouva puhemies! Fi
ole epdilyksidkéin siitd, etteik ed. Akaan-Pent-
tilan tarkoitus ole hyvi ja oikea. Kysymys on
vain siitd, etta eihdn tita tillaisessa lakimuodos-
sa kukaan pysty kaytinndssd valvomaan. Tatd ei
pystytd toteuttamaan kaytinndssd milliin
muulla tavalla, kuin ettd Kuulonhuoltoliitto ja-
kaa niitd samoja tiedotteita, yrittdi yleiselli va-
listuksella ja asenteisiin vaikuttamalla ratkaista
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ndita asioita, Mutta pelkddn pahoin, ettd tima
on kuolleena syntynyt lakiehdotus.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytdan ja
asia lahetetidan liikennevaliokuntaan.

8) Laki pelastustoimilain munttamisesta

Lahetekeskustelu
Lakialoite LA 115/1999 vp (Lauri Oinonen /
kesk)

Ensimméidinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lihetettii-
siin hallintovaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Oinonen: Arvoisa rouva puhemies!
Syyskuun 1 pdivini kuluvaa vuotta 1999 astui
voimaan uusi pelastustoimilaki, joka méarittelee
pelastustoimen hallinnon ja tehtdvit. Tdhén la-
kiin tuli yllittivi kémmahdys, jota ei varmaan
ollut tarkoitettu. Niin rohkenen vahvasti otak-
sua ja néin haluan ymmartdd. Ainakin se louk-
kaa monen suomalaisen oikeustajua, nimittdin
kyseessa olevan lain 49 §:n sddnnokset, joilla tuli-
palon kohteen omistajalle tai haltijalle maara-
tiin velvoitteeksi tulipalon jalkiraivaus ja jalki-
vartiointi. Vaihtoehtoisesti, mikali kohteen
omistaja tai haltija ei kykene ndistd tehtdvistd
suoriutumaan, pelastustoimen paallikké voi
teettid toimenpiteet omistajan tai haltijan kus-
tannuksella.

Tulipalon jilkiraivaus- ja vartiointikustan-
nukset saattavat varsinkin metsépaloissa ja ni-
menomaan laajoissa metsdpaloissa muodostua
varsin suuriksi. Kuukauden pdivit sitten vakuu-
tusyhti6iltd saatujen tietojen mukaan olemassa
olevat metsdvakuutukset eivit korvaa naita kus-
tannuksia. Kiinteistdn omistajilla ja haltijoilla
on harvoin sellainen ammattitaito, jonka tulipa-
lon jalkiraivauksen ja vartioinnin asiallinen to-
teuttaminen vaatii; silloin ndmé tulevat yhteis-
kunnan paloviranomaisten toimesta suoritetuik-
si ja kustannukset saattavat olla varsin kohtuut-
tomat.

Mutta ei ainoastaan kustannuksissa ole asian
ongelmallisuus vaan kustannuksien jakamisessa.
Metsipalo ei noudata maanomistusolojen rajo-
ja, se ei kysele rajalinjoja, ei pyykkeja, ei viittaki-
vid, palo levida sinne, minne palo on mennik-
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seen, minne sen levidmisti ei ole saatu estettya.
Saattaa olla hyvin sekavat tilanteet kdytinnossa,
jos kdydaan korvauksia perimidn usean omista-
jan mailla, joiden maksuhalu ja -kyky saattaa
olla hyvin erilainen. Aina ei omistajia ole tavoi-
tettavissa, ja kun omistajat ovat kirsineet mene-
tykset, he tulisivat karsiméén vield kaksinkertai-
sen menetyksen ndiden kulujen maksamisessa.
Nien, ettd yhteiskunnan verotuksessa on mak-
settu se turva, joka liittyy pelastustoimeen ja pa-
lotoimeen ja sitd kautta yhteiskunnan huolenpi-
toon.

Ongelmia saattaa tulla myos siitd, jos katso-
taan, miki on palon aiheuttanut. Tuskinpa omis-
taja itse paloa aiheuttaa tietoisesti, jokin kulotus
saattaa olla téllainen vaaratekija. Tyokoneesta
aiheutuva palo saattaa aiheuttaa tillaisen. Kysy-
mys menee jilleen hyvin ongelmalliseksi, jos aja-
tellaan luonnossa lilkkumista, jokamiehenoike-
utta. Helposti maanomistaja timén jilkeen ryh-
tyy rajoittamaan luonnossa liikkkumista, koska se
jokamies saattaa varomattomalla kaytoksellddn
aiheuttaa tulipalon. Se jokamies on sitten haipy-
nyt. Mistd hdnet saadaan kiinni? Hyvin ongel-
mallinen, kAytdnndssd mahdoton tehtava on saa-
da hinet maksamaan mitddn. Monta kertaa,
vaikka kiinni saataisiinkin, maksukykya ei ole,
koska aiheutetut vahingot ovat helposti sitid
luokkaa.

Edelleen kansanedustajakollega Y1i-Mono-
nen viittasi, ettd myos luonnonvoimat, ukkonen
nimenomaan suvipuolella vuotta saattaa aihe-
uttaa tulipalon. Korvaustilanne on siis kaikin
tavoin hyvin ongelmallinen. Siksi lakialoitteella
olen halunnut, ettd palataan siihen, miké on ol-
Iut tilanne aikaisemmin. Oikeustajuani timé
runsas kuukausi sitten kaytantoon tullut laki ei
missdén tapauksessa voi tyydyttdd. Onneksi
metsdpalojen osalta nyt on ollut méirit luon-
nonolosuhteet ja Suomen talvi edessd. Hetken
aikaan nyt ei ole tistd ongelmia, mutta kun
toukokuu tulee, ongelmia alkaa tulla. Siksi toi-
von, ettd asianomaisessa jatkokdisittelyssi teke-
mani lakialoite saa myonteisen kisittelyn ja
lainsdddanto tdltd osalta tulee oikeustajun mu-
kaiseksi.

Ed. Ylda-Mononen: Arvoisa rouva pu-
hemies! Todellakin syyskuun ! piivina voimaan
tullut pelastustoimilaki ja tdllainen epékohta sii-
nd koettelee oikeustajua. Se, mihin ed. Oinonen
dsken viittasi, luonnonvoimien aiheuttamat pa-
lot ja niiden jalkihoito, on vakava asia. Kohta
tdman lain voimaan tultua syttyi erdskin metsa-
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palo yksityisen maalle, joka on Natura-alueeksi
luokiteltu, ja olosuhteissa, joihin jalan tai maata
pitkin edes pelastushenkilstolld tai nykyaikai-
silla vilineilld lukuun ottamatta helikopteria ei
ole mitddn asiaa. Kustannukset tallaisesta jalki-
hoidosta myds ovat kohtuuttomat.

Ed. Oinosen lakialoite on tutkittava hyvin pe-
rusteellisesti mielestani.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvaksytidn ja
asia lahetetddn hallintovaliokuntaan.

9) Laki tuloverolain 56 ja 72 §:n muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 122/1999 vp (Pekka Ravi /kok

ym.)

Ensimméidinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etta asia 1ahetettii-
siin valtiovarainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Ravi: Arvoisa rouva puhemies! Laki-
aloitteen tarpeellisuutta voisin perustella joko
pidemman tai lyhyemmén kaavan mukaan. Jos
rouva puhemies suinkin sallii, yritin pitdytya sii-
néd lyhyemmassé kaavassa, varsinkin kun tiedén,
ettd ed. Nurmi myShemmin tulee kiinnittimaan
huomiota saman epdkohdan korjaamiseen.

Muutama taustahuomio: yhd suuremmalla
osalla metsinomistajista on pitkd matka asun-
nolta metsitilalle tai metsépalstalle. Usein tuo
metsilod sijaitsee vield muun kuin asuinkunnan
alueella. Vilimatkaa metsilolle saattaa olla jopa
satoja kilometrejd. Vilttiméttdmien metsanhoi-
totdiden vuoksi metsidnomistajille aiheutuu mat-
ka- ja majoituskustannusten lisiksi myos tavalli-
suudesta poikkeavia elantokustannuksia.

Niiden elantokustannusten osalta ovat met-
sdnomistajat voineet tehda yrittdjapiivirahava-
hennyksen silld edellytykselld, etti heitd metsita-
louden osalta verotetaan puun myyntitulon pe-
rusteella. Tdman vuoden kesikuussa kuitenkin
tapahtui muutos, koska korkein hallinto-oikeus
tuolloin padtoksessdin totesi, etteivat metsitilal-
le tehdyt matkat ole tilapdisid tydmatkoja ja ettei
metsiatalouden pddomatuloista voida vihentda
elantokustannusten lisdyksiin perustuvia paiva-
rahoja.

Téamaén lakialoitteen tavoitteena on palauttaa
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metsdnomistajille yrittdjapdivirahaa koskeva
vihennysoikeus metsdtalouden padomatuloista.
Mielestdni metsanomistajilla kuten muillakin
padomaveroa maksavilla tulee olla oikeus vihen-
td4 pddomatuloistaan padomatuloldhteestd ai-
heutuneet kustannukset, kuten tuloverolain 3 lu-
vun 54 §:ssd sdddetddn. Koska nykyinen tulove-
rolain tulkinta niyttdi tarjoavan mahdollisuu-
den mielestini epdoikeudenmukaiseen ja epitar-
koituksenmukaiseen kiytantodn, esitdnkin, etti
tuloverolain 56 §:d4n lisitddn 6 momentti ja
72 §:44n 3 momentti siten kuin lakialoitteessani
olen esittinyt.

Ed. Y14-Mononen: Arvoisa rouva pu-
hemies! Lakialoite on todellakin tarpeellinen.
Voin kyll4 todeta, ettd edes matkakustannusten
hyviaksyminen verottajan taholta ei ole ollut si-
ninsi itsestddnselvyys. NAiitd asioita on joutu-
nut oikomaan itse kukin verottajan kanssa.
Suurin osa metsdnomistajista on todellakin ken-
ties kaupunkilaisia ja yhd suurempi osuus jat-
kossa. Sanotaan niin, ettd pitdisi kantaa enem-
méankin siitd huolta, ettd metsit tulisivat joten-
kin hoidettua, kuin siita, etti jokin tdllainen pie-
ni vihennys on olemassa. Pitiisi kannustaa kai-
killa mahdollisilla tavoilla erityisesti kaupunki-
laismetsdnomistajia tekemidn tyotd metsés-
sain, mutta edes se, ettd kiy asiantuntijan kera
tekemissé leimikon sielld metséssi ja toisen ker-
ran mittauksella, on jo kova asia sellaiselle hen-
kilolle, joka on muualla ansioty6ssd tai tulee
kauempaa. Kannustimia metsdnhoitoon ei
liilemmalti ole.

Nyt kiésiteltdvi asia koskee hyvin erilaisia ih-
misid. Metsaa on tini paivani kaikenlaisilla ih-
misilli, eri sosiaaliluokista, eri puolueista kotoi-
sin olevilla. TAmé on kaikkien asia. Lakialoite
minusta on erittdin tirked asia siind, miten jat-
kossa kannustetaan néita ihmisid, jotka eivit ole
ammatikseen metsin kanssa tekemisissi, hoita-
maan metsinsa.

Ed. Nurmi: Arvoisa rouva puhemies! On
erikoista, ettd ed. Ravi on niin samanaikaisesti
kiinnittinyt huomiota samaan metsitilallisten
epikohtaan. Lakialoite on hyvi ja kannatan siti
lampimasti. Toivon, ettd tidssd todettu epdkohta
tulee pikaisesti korjatuksi.

Aivan kuten ed. Yli-Mononen totesi, metsan-
omistajiahan on Suomessa noin 400 000. Heisti
vahan alle 200 000 on kaupunkilaismetsinomis-
tajia, ja kaikista metsdnomistajista noin neljian-
nes on naisia. Kylla tdssi on selkeésti rakenne-
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muutos tullut ja metsitilan hoitaminen on ihan
selkedd yritystoimintaa.

Lakialoitteessa esille tuotu epédkohta tulee pi-
kaisesti korjata.

Ed. Oinonen: Arvoisa rouva puhemies!
Metsien hoito on mitd tirkein asia, jotta meilld
on tulevaisuudessakin hyvialaatuista tukkipuuta
ja yleensd puutavaraa kansantaloutemme perus-
taksi.

Metsdnomistajarakenne on hyvin voimak-
kaasti muuttunut ja edelleen muuttuu. Sen vuok-
si on tarpeen, ettd metsdnomistajat tuntevat kiin-
nostusta metsiddn kohtaan. Kaikin tavoin tulee
edesauttaa niitd toimia, joilla metsdnomistajien
kiinnostus metsdnhoitoty6td ja yleensd metsid
kohtaan lisddntyy, ja osaltaan aloite titi myds
auttaa.

Toivon, ettd niin vield voimassa olevassa pin-
ta-alaverotuksessa, jolle toivon jatkoa siirtymé-
kauden jilkeenkin, kuin my6s myyntiverotuk-
sessa etsitidn niitd toimia, joilla kannustetaan
metsian hoitoon ja kasvatukseen.

Ed.S.Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Téssd on kysymys todella merkittdvista aloit-
teesta. Aloite johtaa merkittivin epikohdan
poistamiseen ja korjaamiseen. Alun perin var-
masti, kun piddomaveroa metsitalouteen on ra-
kennettu ja ndin sitd muutettu, on ollut aivan
oikeat ja terveet lahtokohdat. Mutta sen jalkeen,
kun lakia on vairin tulkittu, on muodostunut
selvd epiakohta. Siltd osin se, ettd molemmat
aloitteet, niin ed. Ravin kuin ed. Nurmenkin,
samansisaltoisind pyrkivat samaan lopputulok-
seen, on varmasti oikea asia.

Se, ettd verottaja tulkitsee asiaa kovin ah-
taasti, ettid metsitilalla ei voitaisi kovin usein
kayda, on epikohta sellaisenaan, miki ei kovin
vahvasti ole tullut esille, mutta varmasti viela
my6&hemmin tulee. Niin kuin on todettu, valta-
osa on kaupunkilaismetsinomistajia, suurin osa
naisia. Matkat, mitd metsitilalle tehda4an hoita-
maan, tarkastamaan ja korjaamaan ja teke-
miin toitd, juurruttavat kaupunkilaisviestod-
kin maaseutuun, luonnonarvoihin ja puhtaa-
seen eldmianmenoon ja sellaisinaan myos luovat
mahdollisuuden ja ndkodalan siihen, ettd puu on
Suomen kivijalka ja tulevaisuus. Sill4 yhteiskun-
ta on rakentunut ja tulee rakentumaan myds
eteenpain.

Toivon, etti aloitteet tulevat valiokunnassa
niin hoidettua, etti se johtaa nopeaan lopputu-
lokseen.
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Ed. Turtiainen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Ed. S. Lahtelan mahtavan kannustuspu-
heenvuoron jilkeen aloitteeseen liittyen pieni
huomio. On tietysti oikein, ettd asioita tarkastel-
laan tasavertaisuuden ja -arvoisuuden periaat-
teella niin yrittajien kuin metsinomistajien ja
palkanansaitsijoiden kohdalta.

Pieni ristiriita tissd on. En tiedd, mistd ed.
Ravi on médrittelyn, 1,05 markkaa kilometrilta,
16ytanyt, silla tietojeni mukaan verottaja katsoo
kilometrikorvauksia eri tavalla. Minkilaiset kul-
kuneuvot ovat kysymyksessd? Tarkoittaako ed.
Ravi traktoria, kuorma-autoa, henkiléautoa,
mopedia vai polkupydrid vai mik4 tdssd on kysy-
myksessd? Jos ndin on, ettd kdyttGtarkoituksessa
on monia eri kulkuvélineita, silloin pitid myos
kilometrikorvausta aikanaan asiaa eri tahoilla
kasiteltdessa tarkastella siltd pohjalta, mitd kul-
kuvilinettd kdytetdén, jotta ollaan tissikin asi-
assa tasa-arvoisia.

Ed.R a vi:Arvoisa puhemies! Ed. Turtiainen
on kisittdnyt asian hieman véirin. Aloitteessa ei
todellakaan ole kysymys matkakustannusten
korvauksesta, vaan ylimiariisten elantokustan-
nusten korvauksesta. Kuten ed. Yli-Mononen
totesi, on verottajan puolelta oliut vaikeuksia
myds tiettyjen matkakustannusten hyvaksymi-
sen osalta, mutta tima ei tihtdi siihen.

Kun rouva puhemiehelle lupasin, ettd peruste-
Iut menevit lyhyemmén kaavan mukaan, haluan
vain iloita siitd, ettd keskustan taholta on asialle
osoitettu ymmirtdmystd. Metsanhoidollinen
puoli, mika puheenvuoroissa tuli esille, on erit-
tdin tirked. Pieneltd osaltaan tdmai olisi ymmar-
tddkseni myos tukemassa kansallisen metsdoh-
jelman erittdin hyvid tavoitteita esimerkiksi
nuorten metsien hoidon suhteen.

Keskustelu julistetaan piattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytidan ja
asia ldhetetdin valtiovarainvaliokuntaan.

10) Laki vuodelta 2000 suoritettavista sairausva-
kuutusmaksuista ja tyonantajan kansaneliike-
maksusta

Lakialoite LA 123/1999 vp (Virpa Puisto /sd ym.)

Asia ldhetetdan puhemiesneuvoston ehdotuk-
sen mukaisesti sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.



Kansanéinestykset

11) Laki menettelystid neuvoa-antavissa kansan-
Afinestyksissi annetun lain 2 §:n muuttamisesta

Lihetekeskustelu
Lakialoite LA 125/1999 vp (Petri Neittaanmaki /
kesk)

Ensimmidinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lahetettii-
siin perustuslakivaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Neittaanmaiki: Arvoisa puhemies!
Suomi on asettanut yhdeksi EU-puheenjohta-
juuskautensa tavoitteeksi unionin paitoksente-
on avoimuuden lisddmisen.

Tamin tavoitteen toteutuminen olisi erittiin
tarkeiad koko Euroopan unionille, jonka uskot-
tavuus on rapistunut viime aikoina kansalaisten
silmissd huolestuttavasti. TAma néhtiin ehk sel-
keimmin timén kesin eurovaaleissa, joiden 44-
nestysaktiivisuus jii hyvin alhaiseksi koko unio-
nin alueella.

EU:n toimintaperiaatteiden kehittdmisen li-
siksi meidin on kuitenkin pyrittivd palautta-
maan my6s omien kansalaistemme luottamus
oman piatoksentekomme avoimuuteen ja kan-
sanvaltaisuuteen.

1.3.2000 voimaan tulevan uuden hallitusmuo-
don 53 §:n mukaan “Neuvoa-antavan kansandi-
nestyksen jirjestdmisestd padtetiin lailla, jossa
on sdddettivd ddnestyksen ajankohdasta ja 44-
nestijille jarjestettivistd vaihtoehdoista. Kan-
sanddnestyksissi noudatettavasta menettelystd
sdddetidn lailla.”

Kansaniinestyksen jarjestiminen jostakin
asiasta edellyttda siis uudenkin hallitusmuodon
mukaan eduskunnan enemmistén tukea.

Kuten kokemuksesta tiedimme, ti4ltd edus-
kunnasta ei 10ydd kovin helposti enemmistoa
kansaniinestysten toimeenpanemiseksi, jos val-
tioneuvosto ei tue niiden jirjestimistd. TaAma
nihtiin konkreettisesti, kun Suomen liittyminen
talous- ja rahaliitto Emuun oli késilla.

Ennen lokakuussa 1994 jarjestettyd EU-kan-
sanidanestystd kansalaisille vakuutettiin, ettd
Emuun liittyminen on edessé vasta kaukana tule-
vaisuudessa, ja kun kysymys tulee ajankohtai-
seksi, siitd jarjestetdin erillinen kansaniinestys.

Suomen keskusta tekikin syksyllda 1997 laki-
aloitteen Emu-kansandinestyksen jirjestimi-
seksi, mutta se haudattiin jo valiokunnassa.
Myoskddn laajojen kansalaispiirien valtio-
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neuvostolle ja eduskunnalle esittamit vetoomuk-
set eivit tehonneet: kansandinestysti ei jarjestet-
ty.

Kun Suomen liittymisesti talous- ja rahaliit-
toon paatettiin ilman kansandinestysti, tehtiin
samalla katteettomiksi ne lupaukset, joita kansa-
laisille oli annettu ennen EU-kansandinestysti.
Tama epademokraattinen toimintatapa jatti sy-
vat haavat suomalaisten demokratiakasitykseen.
Kansalaisten usko politilkkaan ja meihin polii-
tikkoihin kérsi jalleen kovan kolauksen.

Arvoisa puhemies! Vastaavien tapausten vilt-
tamiseksi on mielestdni aivan valttAmatonta, etti
etenkin Suomen kansainviliseen asemaan rat-
kaisevasti vaikuttavat paatokset tehddin jatkos-
sa avoimesti ja kansanvaltaisesti. Viittaan télla
erityisesti joskus tulevaisuudessa mahdollisesti
esille nousevaan kysymykseen Suomen Nato-ji-
senyydesté.

Kansallisesti ja kansainvilisesti merkittdvien
ratkaisujen yhteydessi on aina kidytiva avointa
vuoropuhelua kansalaisten ja paatoksentekijoi-
den vililla, jotta mahdollisimman monelle kan-
salaiselle tarjoutuu mahdollisuus saada tietoja
itseadn koskevista padtoksista ja niiden seurauk-
sista.

Taméin lisdksi on valttimatontd, ettd me pai-
toksentekijat otamme kansalaismielipiteen vaka-
vasti. Sen vuoksi se on syyti selvittdd aina perus-
teellisesti kulloinkin késiteltivana oleviin keskei-
siin ratkaisuihin.

Arvoisa puhemies! Mielestani edelli esittdma-
ni voitaisiin turvata parhaiten siten, ettd kansa-
laiset saisivat aloiteoikeuden kansaniénestysten
jarjestdmiseksi.

Tekemassini lakialoitteessa esitetdéinkin lisit-
taviksi nykyiseen lakiin: “Valtioneuvoston on
annettava eduskunnalle esitys kansanddnestyk-
sen toimittamisesta, jos vahintdan 50 000 kansa-
laista sitd allekirjoittamassaan aloitteessa miari-
teltyd asiaa varten vaatii.”

Ed. Oinonen: Arvoisa rouva puhemies!
Niin kuin ansiokkaassa puheenvuorossaan ed.
Neittaanmaki dsken toi esille, viime kesédn euro-
vaalit olivat tietynlainen fiasko. Kansan erittiin
vahiinen #danestysaktiivisuus kertoi jostain
muusta kuin kesdlomista tai vaalivisymyksesta.
Se kertoi siitd, ettd Euroopan unioni ei nykyisel-
1a4n Suomessa eikd monissa muissakaan maissa
kiinnosta. Kansanédanestys, jota ed. Neittaanma-
ki ehdotti, mahdollistaisi kiinnostavuuden ja
kansanvallan paremman toteutumisen tarkeissa
asioissa. Ndin ollen kannatan ldmpimdsti ed.
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Neittaanméen puheenvuorossaan ja aloittees-
saan esille tuomia asioita.

Ed. Y1d-Mononen: Arvoisa rouva pu-
hemies! Ed. Neittaanméki on syvien kysymysten
adrella lakialoitetta koskien, ja tAim4 on varmasti
hyva keskustelun pohja. Kiinnitdn erddseen koh-
taan huomiota tdssi aloitteessa.

Ed. Neittaanmaiki on sitd mieltd, ettd 50 000
allekirjoittajaa on sopiva maard. On kuitenkin
esimerkki Sveitsistd, jossa on suurin piirtein sa-
man kokoinen viestdpohja, ja sielld vastaava
kaytintd téllaisella allekirjoittajaméaralli on
tukkeuttanut koko lainsdadintotyén. Sindnsd
hyva ajatus, mutta luultavasti olisi mielekkdam-
pid ajatella esimerkiksi 100 000:ta allekirjoitta-
jaa, jolloin lainsdaddntdtyd ei tarpeettomasti
muiden kuin merkittavien asioiden kohdalla suo-
rastaan tulisi hankalaksi.

Ed.S.Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Neittaanmaéen aloite on erinomaisen hyvi ja
todella kannatettava, niin kuin tissi on todettu.
Sen tavoitteenahan on olemassa selkedsti yhte-
ndinen, ehji, terve Suomi ja Suomen kansa, ja
silloin ei ole tarvetta valttimatta kansanidines-
tykseen olemassakaan. Mutta silloin kun ollaan
sellaisten asioiden parissa niin kuin Emu-kysy-
mys, johon tissd viitattiin, niin olipa hallitusko-
koonpano mika tahansa, minkd muotoinen hy-
vinsi, jos on selvd tarve ja kansan merkittavi
tahto jonkin asian suhteen olemassa, niin jo yksin
ddnestyksen uhka tekee sellaisen vaikutelman,
etti hallitus varmasti ottaa huomioon sen. Siti
kautta hallitus asioita valmistellessaan tekee
kootumpia, ehjempid ja terveempid esityksid
eduskunnalle, jolloin vilttimatti Adnestystd ei
tarvitse toteuttaakaan. Toisin sanoen uhka jo
yksin vaikuttaa asiaan. Sellaisenaan kansalla pi-
tad olla mielipiteenilmaisumahdollisuus, ja tissa
se suorimmiltaan on saatavissa ja nihtavissa.

Ottamatta kantaa sithen, mikd kansalaisten
allekirjoittajien méiran pitda olla, mink4 verran
allekirjoittajia tarvitaan, niin joka tapauksessa
timédnsuuntainen mairin pitda olla. Mielestidni
ed. Neittaanméaki on keksinyt erittdin hyvéin ja
tarpeellisen asian.

Rouva puhemies! Toivon, ettd tAma valmistuu
ja jalostuu sellaiseen muotoon, ettd tima edus-
kunta vield joskus voi tidstd muutoksesta padttaa.

Ed.Neittaanmaiaki: Arvoisa puhemies!
Ed. Yla-Mononen totesi, etti Sveitsissd saman
tyyppinen lainsdddantdjarjestelmd on johtanut
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sithen, ettd koko lainsdddint6tyd on tukkeutu-
nut. Tassd omassa esityksessdnihdn ldhdetdan
siitd, ettd jos tillainen laki sdddettdisiin, niin kan-
salaisten aloiteoikeus koskisi sité, ettd valtioneu-
voston olisi tehtdva eduskunnalle esitys kansan-
ddnestyksen toimeenpanemisesta jossakin asias-
sa, jolle siis 50 000 aliekirjoittajaa on 18ytynyt, ja
sen jalkeen me td4lla eduskunnassa lain mukaan
paattaisimme, jarjestetidnk 6 tima kansandines-
tys vaiko ei.

Viittasin puheenvuorossani Emu-asian késit-
telyyn. Silloinhan tA4lld eduskunnassa oli sellai-
nen tilanne, ettei voitu edes 4anestia siiti, jarjes-
tetddnko kansanddnestys vai ei, kun tami kes-
kustan tekemi lakialoite haudattiin jo valiokun-
nassa eikd valtioneuvosto tuonut timénlaista esi-
tystd edes eduskunnan késittelyyn. Jos tédllainen
uudistus tai laki siis sdddettdisiin kuin téssé esi-
tan, niin meilld kansanedustajilla olisi edes oike-
us ottaa kantaa siihen, pannaanko kansandénes-
tys toimeen jossakin asiassa vai ei, kun valtioneu-
vosto olisi joutunut esityksen meille tekeméén,
jos 50 000 kansalaista sitd olisi vaatinut. TAssd
suhteessa esitykseni ei mielestini meidin lainsaé-
dintdtydtdmme millddn lailla tukkeuttaisi, vaan
pikemminkin antaisi aktiivisille kansalaisilie
mahdollisuuden vaikuttaa entistd enemmaén sii-
hen, ettd demokratia toteutuisi paremmin tassi
maassa.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytddn ja
asia lahetetdan perustuslakivaliokuntaan.

12) Laki vuosilomalain 7 §:n muuttamisesta

Léahetekeskustelu
Lakialoite LA 127/1999 vp (Pertti Turtiainen /vas

ym.)

Ensimmédinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetettii-
siin tydasiainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Turtiainen: Arvoisa rouva puhe-
mies! Yritin mahdollisimman lyhyesti tistd pu-
hua ja sen takia tulin puhujakorokkeelle, ettei
tarvitse kahden minuutin juoksua tehda vilissa.

Aloitteen padasiallinen sisaltd 1ahtee siitd, ettd
ehdotan tissd vuosilomalakiin uutta sddnndsti,
jolla niin sanottua patkatyota tekevien tyonteki-



Vuosilomapalkka

joiden lomaoikeutta laajennettaisiin vahintdan
35 tuntia, mutta alle 14 tydssdolopaivai kuukau-
dessa tekeville tydntekijoille kertyisi aloitteen
mukaan vuosilomapalkkaa erityis-, ditiys-, isyys~
ja vanhempainloman ajalta saman suuruisena
kuin saman lomamé&éran vuoden aikana tehdyil-
ta tyossdolopdivilta.

Aloitteen jattdmisen jilkeen olen miettinyt
sitd, ettd olisi ollut syytd laajentaa titi aloitetta
vield laajemmin koskemaan kaikkia patkétyon-
tekijoita, silld timd ongelma niyttdd paisuvan
kaiken aikaa: patkityontekijat ovat varsin eri-
arvoisessa asemassa kokopiivatyotd tekevien
kanssa.

Vuonna 1986 vuosilomalakiin liitettiin niin
sanottu 35 tunnin sdintd. Tall4 lainmuutoksella
haluttiin parantaa niin sanottua patkityonteki-
joiden lomaoikeutta. Lainmuutoksella saatettiin
lomaoikeuden piiriin ne tydntekijit, jotka ovat
tydssd niin harvoina péivind, ettei tistd syysta
kerry 14:44 tydpdivin veroista pdivda sisdltavid
kuukausia, tai niitd kertyy vain vdhin, mutta
jotka tyoskentelevit kuitenkin vahintdén 35 tun-
tia.

Kuukausipalkalla tydskentelevien tyonteki-
joiden kohdalla 35 tunnin sddnndn piiriin kuulu-
valle ei synny ongelmaa, koska vuosilomalain
7 §:ssd sdddetddn, ettd tyontekijalla, jonka palk-
ka on sovittu viikolta tai pitemmailtd ajalta, on
oikeus saada tdmé palkkansa my&s vuosiloman
ajalta. Sen sijaan vastaavassa tilanteessa tunti-
palkkaisen tyontekijan nauttima erityis-, aitiys-,
isyys- ja vanhempainrahakauden aika otetaan
huomioon vuosiloman pituutta laskettaessa
tyossidolopdivien veroisena, mutta tiltd ajalta
hanelle ei kerry vuosilomapalkkaa. Timéi on se
kysymys, kun puhutaan tasa-arvosta ja tasaver-
taisesta kohtelusta: voiko olla oikein, ettd kuu-
kausipalkkainen ja tuntipalkkainen tyontekiji
ovat eriarvoisessa asemassa silloin, kun méaritel-
laan vuosilomapalkkaa? Kuitenkin tilanteet ovat
aivan samanlaisia. Esimerkiksi ditiyslomalla ol-
leiden kahden henkilén palkkamuoto ratkaisee
sen, paljonko tydntekija saa kuukausi- tai vuosi-
lomapalkkaa.

Tamin vuoksi esitdn seuraavaa lakimuutos-
ehdotusta vuosilomapalkan 7 §:ddn: “Sellaisen
tyontekijin, jonka loman pituus mairdytyy 3 §n
3 momentin 2 virkkeen mukaan ja jonka palkkaa
ei ole sovittu viikolta tai sitd pidemmailta ajalta,
vuosilomapaltkka on saman suuruinen kuin hi-
nelle on kertynyt keskimaarin palkkaa kuukaut-
ta kohti tyossdoloajalta.

Toivonkin, ettd tim4 asia, joka varmaan olisi
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syytd laajentaa, niin kuin aikaisemmin totesin,
koskemaan kaikkia pétkityoGtilanteita, saisi
myOnteisen vastaanoton aikanaan tydasiainva-
liokunnassa.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvéksytdin ja
asia lahetetddn tydasiainvaliokuntaan.

13) Laki rikoslain 28 luvun 7 §:n muuttamisesta

Lahetekeskustelu
Lakialoite LA 129/1999 vp (Timo Seppdld /kok

ym.)

Ensimméidinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetettéi-
siin lakivaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Bremer: Arvoisa rouva puhemies! Eh-
dotettu lakialoite koskee autovarkauksia. Laki-
aloitteen perusteluissa ed. Timo Seppild tuo esil-
le muutamia numerotietoja, jotka kuitenkin ovat
pelkéstddn puolitotuuksia koko tissa ongelma-
vyyhdissi. Haluan sanoa sen, etti on korkea aika
eduskunnan todella kovalla kidelld puuttua ajo-
neuvorikollisuuteen. On hépeillistd, ettd tallai-
nen tilanne, joka nyt vallitsee, saa jatkua vuodes-
ta toiseen. Me puhumme suomalaisen perheen
toiseksi suurimmasta investoinnista oman kodin
ostamisen jilkeen. Se on mydskin suomalaisen
perheen suurin velkaannuttaja, miki on vakava
asia.

Vuonna 1997 istui ajoneuvorikollisuuden tor-
juntatyoryhma. Se sai aikaan 57 toimenpide-ch-
dotusta rikollisuuden lajissa, josta todettiin, ettd
vuonna 1996 ajoneuvoon kohdistuneiden rikok-
sien todellinen lukumaara nousi 57 000 kappa-
leeseen. Lakialoitteen perusteluissa todetaan,
ettd vuonna 1998 luvattomia kayttéonottoja oli
26 400. Tuota madraa pitdisi peilata sitd tosiasiaa
vastaan, ettd niitd tini vuonna odotetaan olevan
75000 kappaletta. Nimittdin téssi tilastossa,
jonka ed. Seppila tuo esille, on ainoastaan polii-
sin tietoon tulleet luvattomat kdyttdonotot, mut-
ta onko se edes puolitotuus, silld suurella osalla
autonomistajista auto ei ole vakuutettu. Auto
saattaa olla vanha, huonokuntoinen. Siiti ei vai-
vauduta tini paivini edes tekeméén ilmoitusta,
koska tiedetéddn, etti poliisi ei vaivaudu periaat-
teessa edes paikalle katsomaan tilannetta.
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Rouva puhemies! Ajoneuvorikollisuuden tor-
juntatyoryhma asetti tavoitteeksi pudottaa ajo-
neuvoihin kohdistuvaa rikollisuutta 57 000:sta
51 000:een tahdn vuoteen mennessd. Todellisuu-
dessa siis kasvua on ollut 75 000:een saakka.
Tadma osoittaa, ettd poliisi ei vihimmassiakian
médrin ole reagoinut oman ajoneuvorikollisuu-
den torjuntatydryhminsa esityksiin, ja valitetta-
vasti on todettava, ettd timén ajoneuvorikolli-
suuden torjuntatydryhmaén esittdmét 57 toimen-
pide-ehdotusta ovat jadneet vaille ensimmaisti-
kédn toimenpidetti.

Ajoneuvorikollisuuden seurauksena tapahtuu
vuosittain arvion mukaan, ja timéa on ajoneuvo-
rikollisuuden torjuntatyéryhmén arvio, 2 500 lii-
kenneonnettomuutta, kuolee 12—14 ihmisti ja
loukkaantuu télld kasvutrendilld noin 700 ihmis-
td. Tdmad maksaa meidin yhteiskunnallemme
1 500 miljoonaa markkaa vuodessa, siis puoli-
toista miljardia vuodessa ja silloin ei ole oikeu-
denkdyntikuluja ja tutkintakuluja vield otettu
lainkaan huomioon.

Téama on siis erittiin kallista yhteiskunnalle ja
myJs seurauksiltaan vakavaa sikili, ettd poliisin
suhtautuminen on se, mik4 se on, Se ei ole vahim-
méssakadn madrin omiaan luomaan turvallisuu-
dentunnetta meiddn yhteiskuntaamme, ja se
tapa, jolla poliisi suhtautuu ajoneuvorikollisuu-
teen, loukkaa kansalaisen oikeuskisitysti. Polii-
si pddsddntoisesti Helsingissi ei tule edes paikal-
le, kun auto ilmoitetaan varastetuksi. Poliisi lis-
taa puhelimessa kadotetun omaisuuden arvon ja
sanoo omistajalle, ettd tulkaa hakemaan tami
luettelo poliisiasemalta. Siind on poliisin leima.
Onhan teilld toki vakuutus kunnossa? Poliisi til-
14 tavalla myy vakuutuksia.

Ja miké pahinta, ilman kritiikkid poliisi myG6s
sithen listaan, jonka se leimaa, merkitsee kaiken
ilmoitetun. Siind varastetussa autossahan sattu-
vat nimittdin olemaan perhekalleudet ja perheen
ikonit ja varmaan kaitafilmikamera ja videoka-
mera ja kaikki téllaiset. Poliisin pddsdantoisesti
kokemuksellaan pitda tietda, ettd tissd nyt naru-
tetaan raskaasti. On hAmmastyttavaa, ettd poliisi
siitd huolimatta ly6 leimansa alle ja sanoo, etti
olihan teilld vakuutus, menkda hakemaan korva-
us vakuutusyhtioltd. Néin poliisi tavallisen kan-
salaisen tyhmén mielipiteen mukaan tulee
edesauttaneeksi myos vakuutuspetosta.

Tam3 koko tilanne on mieletén ja pitdisi sa-
neerata ihan juuriaan myoten.

Toinen asia on sitten, ettd meiddn oikeuslai-
toksessamme tapa, jolla niistd ajoneuvorikolli-
suuden teoista rangaistaan, ei vastaa sekéin
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kansalaisen oikeustajua. Alaikdiset saavat, mi-
nun on turha tdssi juristien seurassa kertoa,
mité alaikdiset saavat, mutta jokainen juristi ja
jokainen tdman seurakunnan poliisi kauhistelee
niitd seurauksia ja sitd tapaa, milld otkeuslaitos
suhtautuu ajoneuvorikollisuuteen. Ehdollisia
tuomioita tulee padsddntdisesti ja yhteiskunta-
palveluun tuomitaan, vanhainkodin lankkuai-
taa maalaamaan 10 tai 20 metrid ja jos ei se sovi
rikoksen tekijalle, niin sitten ei sitakain tarvitse
tehdi. Tdma on yleinen késitys kansan joukos-
sa.

Siis kaiken kaikkiaan koko ajoneuvorikolli-
suus on sellainen rameikkd, etti se todella ansait-
see tulla tdilla, tdssd seurakunnassa, saneeratuk-
si oikein juuriaan mydten.

Keskustelu julistetaan padttyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvaksytdin ja
asia lahetetddn lakivaliokuntaan.

14) Laki elinkeinotulon verottamisesta annetun
lain 8 §:n muuttamisesta

Lahetekeskustelu
Lakialoite LA 131/1999 vp (Tuija Nurmi /kok)

Ensimmédinen varapuhemies:
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia lihetettii-
siin valtiovarainvaliokuntaan.

Keskustelu:

Ed. Nurmi: Arvoisa rouva puhemies! La-
kialoitteeni koskee metsitilan omistajien vero-
tusta.

Nykyisin keskustellaan siitd, etté tilan hoidon
tulee olla yritystoimintaa eik4 tukien varassa ole-
vaa toimintaa. Tietenkin maatila, jossa on esi-
merkiksi vilja- ja karjatuotantoa, ja metsitila
ovat toisistaan siin4 suhteessa erilaisessa asemas-
sa, ettd ruokaa tarvitsemme kaikki, metsii emme
valttdmatta. Kuitenkin sanotaan, ettd Suomi sei-
soo myoOs puyjalalla. Talla korostetaan metsan
tarkeyttd meille suomalaisille tulon tuojana.

Ongelman ydin on se, ettd metsitilan omistaja
ei saa viahentd4 verotuksestaan tydsti, joka koh-
distuu metsétilalle, lisddntyneitd elantokustan-
nuksia eli yrittdjan pdivdarahaa. Muut elinkei-
nonharjoittajat saavat nain tehda lakialoitteeni
esittdmassd muodossa.

Metsdnomistajia on noin 400 000. Heista kau-
punkilaismetsdnomistajia on vahén alle 200 000.



Metsiinheitokdyntien kustannukset

Naisia metsdnomistajista on noin neljinnes.
Niin ollen metsétalouteen liittyvit ongelmat ei-
vit ole vain maaseutupolitiikan ongelmia, vaan
my0s kivikovaa kaupunkipolitiikkaa. On tirked
huomata ei ainoastaan omistussuhteiden muut-
tuminen maalta kaupunkeihin vaan myos omis-
tussuhteiden siirtyminen naisvaltaiseen suun-
taan. Ongelmana on, miten saada sukupolvet,
jotka ovat asuneet kaupungissa ja omistavat met-
sitilan, sitoutumaan metsitilan kestdvidian hoi-
toon.

Kaupunkilaismetsinomistajien  ikdrakenne
jérjestdytyneissd yhdistyksissd on pikemminkin
korkea kuin matala. Kaikin keinoin pitéisi saada
nuoret kaupunkilaiset metsitilan omistajat hoi-
tamaan edelleen metsdinséd entiseen hyvain ta-
paan. Innostusta ja hyvdd metsdnhoitoa 16ytyy
kaupunkilaismetsdnomistajilta kylld. Nykyiselld
verokohtelulla vain ei saa tehdd metsatilan hoi-
toa vaikeammaksi kuin muuta elinkeinon har-
joittamista. Téssd suhteessa verotuksemme ei
tiayta verotuksen neutraalisuusvaatimusta.

Haluan timén aloitteen pohjalta muutoksen
nykylainsdidintdon niin, ettd metsitilan omista-
ja, joka ldhtee tilalleen toihin, saisi vdihentii
tyoOstddn tulleet kustannukset verotuksessa sa-
moin perustein kuin muut yrittdjat. Nykyisin
kaytantd on, ettd tilapdisesti metsitilan hoitoon
liittyvat matkat esimerkiksi koulutukseen saa
vihentdd verotuksessa, kun taas tyOstd metséti-
lalla aiheutuneet kustannukset eivit ole vihen-
nyskelpoisia. Tama epédkohta on poistettava ja
metsitilan omistajat on asetettava samanarvoi-
seen asemaan muiden elinkeinon harjoittajien
kanssa jo verotuksen neutraalisuusperiaatteen
vuoksi. Metsissimme on valtaisat tydrastit, jotka
vaativat viipymatti aktiivista otetta metsdnhoi-
toon.

Ed. Oinonen: Arvoisa rouva puhemies!
Tekee mieli yhtyd kannattamaan ed. Nurmen
erinomaisesti asianomaisen valiokunnan jasenen
kokemuksella ja pitevyydelld valmistelemaa ja
esittimad puheenvuoroa. Metséissd on todella
Suomen talouden perusta, ja siksi pitd4 kiinnit-
tad huomiota siihen, etti metsdnomistajat ovat
kiinnostuneita metsistidn, niiden hoidosta.
Timai on entistd ajankohtaisempi asia, niin kuin
yleisesti tiedetddn, koska metsdnomistajaraken-
ne on muuttunut eri syista ja ilmeisesti tulee edel-
leen muuttumaan. Tdmi on valtakunnan puu-
huollon ja tyéllisyyden kannalta tirked asia ja
silloin veroratkaisuin osaltaan on edesautettava
metsien hoitoa ja kiinnostusta metsien hoitami-
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seen. Viittaan myos sithen, kun edellisessd yhtey-
dessd tétd asiaa tdndin kisittelin, ettd pinta-ala-
verotus on osaltaan systeemi, joka tuki ja kan-
nusti metsien hoitoa ja edesauttoi valtakunnan
puuhuoltoa. Olen tehnyt asiasta myos toivomus-
aloitteen. Kannatan ed. Nurmen puheenvuoroa
ja esille tuotuja asioita.

Ed. S. Lahtela: Arvoisa rouva puhemies!
Ed. Nurmi on tissé asiassa tehnyt erittdin perus-
teellisen ja perustellun esityksen ja aloitteen. Kun
ed. Nurmi perusteli, kuinka tirkei timi on kai-
ken kaikkiaan sen perintdarvon, varallisuusar-
von ymmértimisen, kasvatuksen ja koulutuksen
ja timin Suomen puuteollisuuden ja puun kas-
vatuksen kannalta, niin katson, etti tima aloite
on mitd parhaimmasta padstd. Kun nimi kulut
huomioidaan, niin kuin tissi aloitteessa esite-
tadn, niin on mahdollisuus mydskin perheeseen
siirtdd tdtd oman kiden kasvatuksen ja koulu-
tuksen tyotd, mikd monelta suomalaiselta, var-
sinkin kaupunkilaiselta, mutta my&skin monelta
semmoiselta, joka asuu maaseututaajamissa, on
kokonaan hdvinnyt ja unohtunut. T4lt4 osin kat-
son, ettd uusiutuvien luonnonvarojen hoito ja
sithen kaytetty aika ja tyé tulee yhteiskunnalle
monin verroin takaisin, kun huomioidaan nimi
kulut, miti tdssa syntyy ja tulee.

Néen tdssd asiassa myodskin sellaisen nidko-
kohdan, ettd kun paljon puhutaan luonnonsuo-
jelusta ja siité, ettd metsit raiskataan ja pilataan
ja hévitetddin, on kautta aikojen ollut Suomen-
maassa niin, etti tulipalot ja myrskyt ovat havit-
tdneet metsdd, ja se on kasvanut aina uudestaan.
Kun metsdnomistaja, kenelle ndma kulut tulevat
kyseeseen, niitten vdhennyskelpoisuus, nyt
useimmiten saattaisi olla kaupunkilainen, niin
hén oppii nikemddin siind, kuinka hoitamalla ja
kasvattamalla tdma luonto joka kesi uudistuu ja
kasvaa puolta metrid pidemmaksi ja kuinka
tdmi Suomi sdilyy vihredna ja kirkkaana niin
tehden. Esitys on erittiin kannatettava.

Ed. N urmi:Arvoisarouva puhemies! Halu-
an vain kiittdé edellisid puhujia saamastani tues-
ta. Voin sanoa, ettd tyydytyksekseni totean, etti
on todella iloista huomata, ettd porvaririntama
on loytanyt tissi asiassa yhteisen sdvelen.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemiesneuvoston ehdotus hyviksytain ja
asia lahetetdédn valtiovarainvaliokuntaan.
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Ensimmédinen varapuhemies: Taysistunto lopetetaan kello 22.00.
Eduskunnan seuraava tiysistunto on huomenna
perjantaina kello 13. Péytakirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen



